ITALIAI HADIEPITESZEK RESZVETELE
A MAGYAR VEGVARRENDSZER KIEPITESEBEN
1541—1592 KOZOTT*

MAROSI ENDRE

A XVI. szdzad derekan hazidnk védelme elétérbe allitotta szamos
fontos katonai probléma megoldasat. A torok tamadésok feltartozta-
tasa érdekében kulcsfontossagu tényezévé fejlédott a végvarrendszer.
Honvédelmiink legfontosabb feladata lett varaink allandé karbantar-
tasa, lehet6ség szerinti korszeriisitése, éléerével és utanpotlassal tor-
téné ellatdsa, uj varak épitése. Buda elestekor kozépkori varaink nem
feleltek meg a korszeri védelem kovetelményeinek. Magas, viszonylag
vékony falaik, tornyaik nem nyujtottak hathatés védelmet a tlizérség
ellen. Varaink fejlesztésének alapfeltétele volt az agyuharc kovetel-
ményeinek lehet6ség szerinti érvényre juttatdsa, vagyis alacsony, vas-
tag falak, l6kamrds bastydk épitése. Kulfoldi szakemberek — minde-
nekel6tt a fenti épitészeti eljaras legkivalébb alkalmazéi, az italiai
épitémesterek és munkéisok — behivasa, valamint foglalkoztatasa lat-
szott a legcélravezetébb megolddsnak. Kordbban mar probalkoztak ez-
zel mind a kiradlyi udvarnal, mind maganvaraknal.! A XVI. szézad
derekatol ez a segitség alapveté moddon jarult hozzd a korszer( vara-
kat is felsorakoztaté Uj véd6vonal kiépitéséhez, jollehet nélkiilozhe-
tetlen és értékes volt a mas nemzetbeli, valamint a magyar mesterek,
katonak, varkapitanyok ténykedése is.

Az 4j védbvonal kiépitését az eddigi vélemények és mas meggon-
dolésok osszevetésével harom korszakra bonthatjuk:

1. A hevenyészett épitkezés kora: 1541—1555. Ezalatt rendszer-
telenil, tervszertiitlenul, altalaban fa—folderdditéssel tették védhetévé
varainkat. Néhol kiilfoldiek, italiaiak is dolgoztak. A véarak egy-egy

* A tanulmany szolgalt alapul a velencei—magyar torténész konferencidn 1973. junius
22-én megtartott, hasonlé cimu el6adashoz.

1 Példaul Zsigmond csaszar és kiraly hadvezére, Ozora var birtokosa, Temesvar egyik
épittet6je volt Filipo Scolari. Matyas udvari épitészei kozé tartozott Aristotele Fioravante;
Janos kiraly épitésze volt Domenico da Bologna. A leghiresebb maganépitészek kozé sorol-
hatjuk Hunyadi Janos mesterét, Paoclo Santinit. A Perényi-csaladot szolgalta Niccolo de Mi-~
lano.
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védémuve 6olasz eljarassal? épiilt, kivételesen alkalmaztak ujolasz bas-
tyat is (Gy6r, Komarom, Temesvar).

2. Az 6olasz épitkezés kora: 1556—1568. A Haditandcs megalakitisa
utan rendszeressé és szervezetté valt az épitkezés, igen sok kiilfoldi,
tobbségében italiai mester és munkas részvételével. Az uralkodd épi-
tészeti modszer a — tobbnyire még féld—fa szerkezetli -— oolasz
rendszer. Egyre tébb helyen épitettek ujolasz (fiiles) bastyakat is
(Gyér, Kanizsa, Gyula). A korszakot a drinapolyi béke zarta le.

3. Az vjolasz épitkezés kora: 1569—1592. Altalanossa valt a fiiles-
bastyas rendszerti falazott védéovek épitése. Néhany var (Gyér, Er-
sekuiijvar, Eger) elérte az eur6pai szinvonalat. A szervezett, rendsze-
resen fizetett épitkezés a tizenot éves haboru kitoérése, 1593 utan is
folytatodott, de a végvarrendszer ekkorra mar kiépiilt.?

Nem kivanjuk elhallgatni méas szervek és férumok szerepét, de
jelen esetben a varépités folyamatit az orszaggyllés szemszogébol
vizsgaljuk. Statisztikailag dolgoztuk fel, mely varak épitésér6l és mit
hatdrozott az orsziggytlés, hol folytak — és kinek a befolyasara —
épitkezések, tovabba, hol dolgoztak itdliai mesterek, milyen mindség-
ben, milyen mértékben. Mondandonkat az aldbbi korlatok kozott fejt-
juk ki.

Terlletileg Horvatorszag és Szlavénia nélkiil az tn. kiradlyi Magyar-
orszag varait vettik szamba. Az Erdély felé es, de iure és de facto
véltakozé fennhatosdgu terlileteket a mindenkori &llapotnak meg-
feleléen vizsgaltuk.

Minthogy célkitlizésiink nem a végvarrendszer kiépitésének, hanem
az italiai hadiépitészek tevékenységének bemutatdsa, tovabbi meg-
szoritasokat is alkalmaznunk kellett. Igyekeztiink minden olyan varat
megemliteni, amelyet itdliai mesterek eréditettek, tehat nemcsak az
Un. végvarakat (confinii), hanem a tobbieket is. Nem vettiik szamitas-
ba azokat a helyeket, amelyekrdl az orszdggyilés csak altaldban nyi-
latkozott, vagy ahol név szerint ismeretlen mester dolgozott.

Végzett munkdjuk mindsége alapjan csoportositottuk az itéliai mes-
tereket:

1. Fébeosztasu mesterek. Egy vagy tobb var ¢nallo tervezésével, el-
lenérzésével, épitésével, felmérésével kimagaslé érdemeket szereztek,
mint pl. Ottavio Baldigara, Giulio Turcho. Némelyikiikk egy-egy f6-
kapitdnysag feliigyel6je (superintendense), mint Bernardo Magno.

2. Beosztott mesterek. Altaldban feliigyelet alatt, irdnyitdssal, segit-

2 Az épitészeti Kifejezéseket részletesen magyardzza pl.: Gerd Ldszlé: Magyarorszagi
varépitészet. Budapest, 1955., 65. s kov. 0., Gerdé Ldszl6: Magyar varak. Budapest, 1968.,
26. s kov. o.

3 A korszakok elnevezését és keletkezését Pataki Vidor dolgozta ki. (A XVI. szédzadi
varépités Magyarorszagon. A Bécsi Magyar Torténeti Intézet Evkonyve I. Budapest, 1931.,
98—132{ 0.). Az 6 Kkorszakhatdrai: 1541., 1556., 1570., 1590. Ez a beosztas &ltaldnosan hasznilt,
mégis el kellett térniink téle. Pataki maga is koérilbeliili keltezésnek tekintette a. belsé ha-
tarokat, az atfedés pedig tény. Ha ehhez a keltezéshez (had)torténeti tdrgyalds soran igazo-
dunk, a kerek évszam kedvéért til Kellene haladnunk a drinapolyi békekotést, és el kellene
hagynunk a tizendt éves haborit megel6zé két évet. Tovabbi pontositdst igényelt az adatok
lyukkartydra programozisa, amennyiben egy évet egyszer sorolhattunk be. Ha tehat 1556-ot
kezdhatdrnak tekintettiik, az el6z6 korszakot 1555-tel be Kellett zdrnunk.
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séggel oldottdk meg egy-egy var épitésének tervezését, kivitelezését,
egyéb munkait, mint pl. Sallustio Perruzzi, Giovanni Arconato.

3. Beosztott épitészek. Masok terve és ellenbrzése, iranyitdsa mellett
vagy anélkiil egy-egy var részmunkait vezették; pl. Girolamo Lurago,
Andrea Fontana.

4. Munkdsok. 1de soroltuk az épitkezés szakmunkait vezeté palléro-
kat, segédeket, szerényebb munkat végzé mestereket, valamint azokat,
akiket kiilon jelzd nélkil jeloltek meg a forrasok. Ilyen pl. Domenico
Farabasca, Agostino Palla.

Csoportositottuk a végzett munkat is, jollehet most nincs moéd ra,
hogy ezt régészeti alapossdggal részletezziik:

1. teljes, Uj épités: egészen Uj varat épitenek, mint Ersekujvarott,
vagy régebbi, altaldban palankvar helyett uj véddéovet létesitenek,
mint Kanizsan;

I1. teljes kiegészités: egy-egy var kotogatjait és védémiveit részle-
tes, alapos javitdsnak, korszerusitésnek vetik alda (ilyen pl. Eger,
Besztercebénya).

II1. részleges korszerisités: a kotégat egy-egy szakaszat, vagy vala-
melyik védémiivet, de nem a var egészét érint6 munka, mint Silimeg,
Csébrag varaiban;

IV. kisebb javitds: a forrasokban kiilon nem mindsitett, régészetileg
nem biztosan azonosithaté munka.

Epitéanyag szerint nem csoportositottunk, de ahol lehet feltiintetjik,
hogy fa-, fold- vagy kéépitkezést alkalmaztak-e.

Kutatastorténet, modszertani kérdések

Az itdliai épitészek magyarorszagi tevékenységére vonatkozé for-
réskutatds f6 idészaka a XX. szazad els6 fele. Szdmos részadatot tett
ko6zzé és tanulmanyokat is publikalt Takats Sandor.* Bar a fa—f6ld-.
erédités eredetét illet6, azt kifejezetten magyarnak tarté nézeteit a
kés6bbi kutatds joggal modositotta, a varak életét, a portyazé harc-
tevékenységet, tovibba szamos italiai — valamint kilféldi és magyar
— mester munkajat megvilagitva mindmaig értékes eredményeket
ért el

A két vilaghaboru kozott — nem mindig, politikai inditék nélkil —
fellendiilt az olasz mesterek utani kutatas. Herzog Jozsef gazdagi-
totta szamos adattal ez irdnyu ismereteinket.> Pataki Vidor idézett
munkajiban az egri var &asatési tapasztalatait kiterjedt hazai és bécsi
levéltari kutatassal olvasztotta Ossze, megalkotva targyunk legjelen-
tésebb tanulmanyat. Mind az elméleti, mind a gyakorlati kérdéseket

4 Takdts Sdndor: A magyar var. Szazadok (tovabbiakban SZ.) 1907.; Takdts Sdndor:
Rajzok a toérok vilagbol I—IV. k. Budapest, 1915—1917.; Takdts Sdndor: Régi magyar kapitd-
nyok és generalisok. Budapest, é.n. — Takats Sandor terjedelmes életmiive szamos elszort,
rendszerint kell6képpen jegyzetelt adatot tartalmaz.

5 Herzog Jozsef: Adatok a hazai épitészet XVI. szdzadi torténetéhez. Magyar MUGvé-
szet 1927.
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illetéen 6 foglalkozott a legteljesebben és legeredményesebben a kér--

déssel, bar részletekben kisebb-nagyobb Kkiigazitisa indokolt.

Féleg Erdéllyel, ott is elsésorban a nagyvaradi var épitésével kap-
csolatban ért el Gyalékay Jend a kor szinvonaldn is értékes részered-
ményeket.6

Egyes véarak vagy egyes épitészek adatait levéltari kutatdsok alap-
jan, de nem mindig ellenérizhet6 bizonyitassal dolgozta fel Banfi
Florio.”

Vele részben kozdsen, részben onalloan foglalkozott a témaval és
jutott el a monografia szintjéig Leone Andrea Maggiorotti tdbornok,

hadtorténész, a Magyar Tudomanyos Akadémia egykori kiils§ tagja.®

Terjedelmes miivének masodik koétete kivaltképp érdekes szamunkra,
mert abban mind részleteiben, mind 0Osszességében igyekszik feldol-
gozni a XV—XVIII. szdzadban nalunk foglalkoztatott italiai mesterek
adatait. A maig egyedildlléan adatgazdag kezdeményezés méltatasa
mellett annak .féleg statisztikai részéhez? mar akkori mércével is, ko-
moly észrevételeket kell flizniink. Nem szdlva arrol, hogy abc beso-
rolasa attekinthetetlen, moddszere sem latszik megfelelének: terjedel-
mes, de kizardlag bécsi levéltari forrasait csak altalaban jelzi. Ma-
gyarorszagi forraskutatdst, ugy latszik, nem végzett. Néhany fontos
magyar nyelvli munkat nem hasznalt, tobbek kozott Takats Sandor,
Gyalokay Jend, Balogh Joldn tanulmanyait. Ennek kivetkeztében szi-
mos, altaluk feltart adat vagy megalapozott allasfoglalas nem tiikro-
z6dik Maggiorotti munkajaban. AlapvetSen Pataki idézett tanulma-
nyara tdmaszkodott, néhdny helyen azonban elég feliiletesen. Névis-
métléssel hibazott, de Onkényes olaszositast is megkockaztatott.10
Semmiféle rendszerezést nem Kkisérelt meg. Mindezek miatt alapos
kritikaval kell hasznalnunk munkajat.

A fenti kutatasi id6szakot Balogh Jolan id6tallé Osszefoglalasaval
zarhatjuk, amelyet részletes muvészettérténeti értékelés és alapos
forraskutatds egybevetésével készitett.1

6 Gyalokay Jené: Erdély véarai 1736-ban. Hadtorténelmi Kozlemények (tovabbiakban
HK) 1935. Szamos visszautaldsa szamunkra is értékes. Gyaldkay Jené: A varadi var. HK.
1942.

7 Banfi, Florio: Carlo Theti és a magyar varépitészet. HK. 1932.; Banfi, Florio: Mario

Speciacasa napolyi hadiépitész és hajoskapitdny Magyarorszagon, HK. 1932. — Banfi, Florio:
Olasz katonai épitészek Erdélyben. Erdélyi Muzeum. 1902.

. 8 Maggiorotti, Leone Andrea—Banfi, Florio: Pietro Ferabosco. HK. 1933. — Maggiorotii,
Leone Andrea—Banfi, Florio: Gy6ér vara. HK. 1933. — Maggiorotti, Leone Andrea—Banji,

Florio: Le fortezze di Temesvar e di Lippa in Transilvania. Roma é.n. Kny.: Atti dell’Isti-
tuto di Architettura Militare, Fasc. 3. — Maggiorotti, L. A.: Gli architetti italiani in Unghe-
ria e specialmente ad Agria. Roma. 1930. — Maggiorotti, L. A.: A hadiépitészet Magyarorszag
torténetében. HK. 1935. — Maggiorotti, L. A.: Architette e architettura militari I—II. k. Ro-
ma. 1932., III. k. Roma. 1941.

9 Maggiorotti, L. A.: Architette... II. k., 429—442. o.

10 Példadul Maggiorotti (i. m. 433. o0.) emliti Falubreso Jacopo nevét, majd uo. a 436.
0. Jacopo Italo, 437. o. da Lobersee neveket. E kiilén-kiilon felsorolt nevek egy személyt
jelolnek, a forrasokat 4tnézé Pataki szerint. (I. m. 117. o.) Maggiorotti az els6é esetben hivat-
kozott is Patakira, kés6bb nem. Az ujabb magyar Osszefoglaldsok ennél a névvariénsqél
Maggiorottit vették alapul. — Pataki idézett munk&jaban (104. o.) Kifejezetten magyar pél-
daként emlitett tihanyi Jakab mester Maggiorottindl — hivatkozas nélkiil — ,, Mesleri o Mes-
teri Giovanni’® (Architette ... II. k. 437. 0.). Még szembet{in6bb példa Verancsics érsek be-
soroldsa az itdliai mérndkok kézé Veranzio Antonio dalmata néven (uo. 442. o0.). B

11 Balogh Joldn: Az erdélyi renaissance. I. k. 1460—1541. Kolozsvar, 1943. — Ertékes
kisebb tanulménya: Adatok Milano és Magyarorszdg kapcsolatainak torténetéhez. Bud’a\{ap
Tudomanyos Tarsasig, 1928. — Emlitett késébbi Osszefoglalds: A magyar reneszdnsz €pité-
szet. Budapest, 1953.




Az utébbi negyedsza’lzad soran — leszérnitva Balogh Jolén ﬁjabb

sz

foglalasrol beszamolni nincs médunk. Az eddigi adatokat magaq szin-

ten rendezte Gerd Laszl4.12

Lényegesen kedvezébb a kép részkutatasok terén. Varaink torténe-
tét az utdbbi évtizedben alapos, komplex modszerrel: régészeti, épi-
tészettorténeti, levéltari alapkutatdsok Osszevetésével dolgozzak fel.
Egy-egy var esetében ezzel a modszerrel szamos értékes, 0j adatot
tartak fel.13

Jelent6s segitséget nyujtanak azok a kutatasok is, amelyeket a
XVI. szdzadi vedutdkra vonatkozoan féként Czennerné Wilhelmb Gi-
zella folytat.1%

Az eddigi eredmények feliilvizsgalasa éppugy, mint a tovabbi adat-
feltaras, idéigényes, tobbiranyu: levéltari, régészeti és miivészettorté-
neti munkat igényel. Erre eddig sem modd, sem igény nem volt. Ami-
kor rendszerezziik az addigi adatokat, bizonydra megtartunk jénéhany
hidnyossagot is.

Talan mennyiségi téren a legkedvezobbek a feltételek. A f6beosztast
mesterek ténykedését torténeti, régészeti, muvészettorténeti, hadtor-
téneti, miivelodéstorténeti oldalrol egyarant reflektorfénybe allitottak.
Szamuk bizonyara teljes, fontosabb munkdaik adatszerd Osszeéllitasa
hasonl6é eredménnyel kecsegtet. A beosztott mesterek létszamanak is-
merete kozel teljes lehet. Talan az erdélyi, a nyugati és délnyugati
hatdrmenti varak hidnyzé adatai hozhatnak némi gyarapodast. Tevé-
kenységiik egészérol megbizhatd, részleteirél megalapozott képet kap-
hatunk. A beosztott épitészek szama és végzett munkajuk leirasa sza-
mos és lényeges adattal gyarapodhat, féként az egyes varak kutatasa
sordn. Végil a munkéasok tomegesen el6forduldé neveit mar az egy-
koru szamadaskonyvek sem gy6zték feljegyezni: gyakorta ,,Italus”
megjegyzéssel illették Oket. Szamukat, amely akar szazas nagysag-
renddel is novekedhet, bizonyosan nem &llapithatjuk meg.

Ugy latszik, a szdmadatokndl teljességre torekedni az elsé két csoport
esetében sziikséges és reménykelt6: rajuk jutott a dontd rész egy-egy
var tervezésében, felépitésében. A masik két csoport dolgozéi kizaro-
lag az 6 munkajukat segitették. Ehhez tartva magunkat, a masodik
két csoport munkajardl csak akkor emlékeziink meg, ha hézagpotlo
adatot tartalmaznak, vagy egy adott munka jellemzése ezt meg-
kivanja.

Mindségi téren szamos athidalhatatlan nehézség all fenn, amelyek-
r6l annak idején mar Pataki Vidor is irt. Az egykoru feljegyzések ré-
szint félreértés, részint mas okok miatt egy-egy nevet gyakorta tébb,
olykor egészen eltéré formdban jegyeztek fel. Féleg a keresztneveket

12 L. Gerd Ldszlé idézett miveit.

13 Igy Parddi Ndndor: A gyulai var &asatdsanak epltestorténen eredményei. Kny. é.n.
h.n. — Papp Ldszl6: Szigetvar XVI—XVII. szdzadi erlsség rendszere és dbrazoldsai. Kny.
Janus Pannonius Muzeum 1965. évi Evkoényve. — Kovdts Valéria: Sziget varanak Kkutatds-
torténetéhez. Kny. Janus Pannonius Muzeum 1966. évi Evkonyve. — Czeglédy Ilona: A dics-
gyo6ri var. Budapest, 1971.

14 Ujabb eredménye1t ismertette a Kossuth Klubban tartott vetitettképes elGadasan,
1972 novemberében.




magyarositottdk, a csaladi neveket viszont sokszor latinos alakban
kozolték. Ennélfogva nem tudjuk a kétségteleniil eredeti névformét
hitelt érdemléen megdallapitani, s ez képezi a legjelent6sebb hibafor-
rast.

A statisztika Osszedllitdsandl kell szamolni egy kevésbé jelentds, bar
kellemetlen hibalehetéséggel. Eppen a fenti &tirds miatt nem egy
esetben kételyek meriilhetnek fel némelyek szarmazasat illetéen (pl.
Bernardo Gabellio, Adamo Gallo stb.). Ha a réluk alkotott vélemé-
nyek alapjan sem tudunk valészinUsiteni, egyelére el kell tekinte-
niink az adat értékelésétol.

Remélhets, hogy teljes forraskutatds utan 'a hibalehetéségek egy
részét ki lehet kiisz6bolni.

A hevenyészett épitkezés kora: 1541—1555

Az alapveté feladat: a kozépkori varak agyuharcra alkalmassad te-
tele volt. Akarcsak Eurépa mas teriiletein, igy példaul Bécsben, az
alkalmazott moddszer itt is: a magas, karcsu tornyok és a vékony,
magas falak megbontasa, vastagitdsa volt. A kotégatak belsé vagy
mindkét oldalat foldtoltéssel erésitették. Agyuallasok telepitése érde-
kében kiilonféle védomiveket létesitettek: agyutornyokat, rondella-
kat, szogletes bastyakat. Az épitkezéseket sebtében, szlikés anyagi
koriilmények kozepette folytattdk. A f6 alapanyag a fold és a fa. Az
ilyen varak, un. palankok, allandé karbantartast igényeltek, de ostrom
idején a kéfalnal jobban alltak ellen a tliz- és repeszhatdsnak.
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1. Az orszdggyfilési torvényekben emlitett vdrépitések szamdnak alakuldsa

3 Hadtorténelmi kézlemények N -



A hevenyészett épités nemcsak muszaki, hanem politikai értelem-
ben is taldléan jellemzi az idészakot. A magyar orszaggyilés, ugy
tlinik, az eréviszonyok és lehetGségek helytelen megitélése alapjan,
nem forditott elég gondot a védévonal kiépitésére. Idészakunkban 12
alkalommal iilésezett. Lényeges konkrét intézkedéseket azonban mind-
O0ssze 1546-ban hozott, amikor 16 var karbantartasarél intézkedett.
A tobbi Ulésen 2 alkalommal torvénykeztek Eger, 1—1 alkalommal
Gyor és Kassa épitésérdl. (1. abra.)

A rendszabalyok elégtelennek bizonyultak: a nagy torok hodito
hadjaratok éppen ez id§ tajt érték el maradandoé sikereiket. Tucatszam
foglaltak el a magyar varakat, varosokat, telepiiléseket. Ennek isme-
retében nehéz emlités nélkiil hagyni, hogy még az 1552. évi hadjarat
tanulsagaibdl is csupan annyit tiikréznek torvényeink, hogy Eger vé-
déit megjutalmaztdk az 1553. évi soproni orszaggytlésen.

A vérak megerdésitését kétségteleniil késleltette az a tény, hogy je-
lentékeny részikk maganbirtok volt. Amikor egyfeldl a veszélyeztetett
maganvarak épitésére gyakorta komoly gondot forditottak, masfelsl
hamar be kellett latni, hogy maganer6bdl a folyamatos koltségek és
az Orség fenntartdsa nem fedezheték.’® Ezzel indokolhaté a magan-
varak mind gyakoribb atadésa kiralyi tulajdonba.

A bécsi udvar sok tekintetben hatékonyabb intézkedéseket hozott.
Felismerte, nemcsak a maganeré kevés a végvarak fenntartasara, ha-
nem a Habsburg kiralyi jovedelem is.16

Sok adatunk van arra, hogy kiilfoldi — vagy hazai — mesterek
eréditenek olyan varakat, amelyeknek épitésérél az orsziggytlilés nem
intézkedett. Ez leginkabb bécsi udvari, esetleg maganjellegli megbizas
alapjan torténhetett.

Az épitkezésekre mar az 1538. évi koOrosi orszaggytlés hatarozatai
is vonatkoztak. Ennek 7. cikkelye felkérte az uralkoddt olyan alkalmas
ember Kkijel6lésére, aki negyedévenként az orszag kapitdnyaval egyiitt
(Capitaneus regni, személy szerint a nador, amikor volt) megszemléli
a végvarakat (castra finitima). A végvidék megerdsitésével kapcso-
latos altalanos feladatokat a banok hataskorébe utalta a 9. cikkely.

Az 1547. évi nagyszombati orszaggytlés 13. cikkelye arrol intéz-
kedett, hogy az orszag fékapitdnya, Bathory Andras, Egerben, Nyit-
rén vagy Semptén maradjon. A 20. cikkely inditvanyozta masodik
fékapitany kinevezését a Dunantulra, Szigetvar, Kanizsa vagy Papa
székhellyel. A cikkelyeket a kiraly jovahagyta.

1551 és 1554 kozott (a torok—magyar—erdélyi kapcsolatok alaku-
lésa kovetkeztében csak erre a rovid idére) fenndllt az alféldi fékapi-
tanysag is. Székhelye Temesvar, eleste utan Varad volt.

Az allami koltségvetésben eldszor 1549-ben tervezték be a végvarak

15 A nagyszombati orszdggytilés 1545:12. cikkelye mdr a Kkirdlyi jovedelmek és az 0z-
vegy kiralyné, Mdria harmincaddanak a véghelyekre forditdsat kivdnta torvényerére emelni.
Ferdinand sértve utasitotta vissza ezt a hatdrozatot. Hivatkozott ra, hogy o6nszantabol ugyis
hasonléan cselekszik. i

16 Miutan 1543-ban Besztercebanyan osszelilt az orszaggytilés, felterjesztett hatdroza-
taira az uralkodé Pragab6l valaszolt 1544 elején. Megemlitette, hogy indul a speyeri birodal-
mi gytlésre, ahol meg kivdnja szerezni a csaszar, a birodalmi fejedelmek és méasok tdmo-
gatasat, minekutdna hozzdlatna a térok elleni hadjarat meginditasahoz.
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épitését. A koltségvetés teljes Osszege 593 472 forint wvolt, amelybdl
100 000 forintot irdnyoztak el a végvarak kijavitdsara.l’” Ez igen ke-
vés volt: csaknem négyszer annyit javasoltak a mezei hadak és var-
Orségek ellatdsara. Lényegesen kisebb Osszeget szantak egyéb cé-
lokra.

A végvari rendszer szélességben és mélységben tagolddott.

Szélességben védokorzetek alakultak ki,!® amelyekben egy-egy na-
gyobb var koril szamos kisebb var latta el nagyobb teriilet, néha 6—
8 varmegye részeinek védelmét.

Mélységben is tagoltdk a védelmet. Helyesen értékelve az 1526. év
tapasztalatait, amikor a déli végvarak eleste utdn nem volt tovabbi
véd6vonal, most egyidejlileg épitették a masodik vonalat, ugyancsak
korzetek létesitésével.19

Az uj véddvonal kiépitésének elsé id6szakat mindenekel6tt a ma-
gyar kapitdnyok és mesterek sziikségépitése jellemzi. Mellettiik te-
kintélyes részt vallaltak az itdliai mesterek is. Vizsgdljuk meg sta-
tisztikailag a rdjuk vonatkoz6 adatokat. 1541—1555 kozott 12 f6beosz-
tasu épitészrél tudunk 24 varban. 14 beosztott mester dolgozott 11
varban. Osszesen 25 var adatait vettilk szamba. (Melléklet.) Teljes,
uj épitést végeztek 7 varban, teljes kiegészitést 3, részleges korsze-
risitést 9, kisebb javitast 6 varban. A legtobb olasz mester Eger,
Gyoér, Komarom, Temesvar varait erdsitette. Ha a térbeli megoszlast
vizsgaljuk a kovetkez6 képet kapjuk.

a) Elsé vonal

Jelentésebb vdarak: Komarom, Gyér, Eger, Szolnok, Temesvar. (Szi-
getvar épitését a kis jelentségii adat még nem indokolja.)
Kisebb varak: Pest, Esztergom, Léva, Lippa.

b) Mdésodik vonal

Jelentésebb wvdrak: Papa, Magyarovar, Pozsony, Kassa, Varad.

Kisebb vdrak: Léka, Nagyszombat, Ersekujvar, Trencsén, Beszterce-
banya, Zdlyom, Murany, Saros, Huszt, Tokaj, Nagybéanya.

Az italiai mesterek tevékenységének jelentfs szdzaléka jutott a
védbévonal néhany igen fenyegetett szakaszara, mindenekelétt a ha-
daszati. f6irdnyra. SzembetiinGen hidnyzik részvételik a Dunantul

17 Acsddy Igndc: Végvaraink és koltségeik a XVI. és XVII. szazadban. HK. 1888. 248. o.

18 Példdul a Dunantal déli részén Szigetvar, korulétte Babocsa, Berzence, Csurgd, Viz-
var. Folotte védett a balatoni varak ovezete, ahol Siimeg és Veszprém kozott szamos Kis
var helyezkedett el: Zalavdr, Keszthely, Rezi, Szigliget, Tatika, Csobdnc, Hegyesd, Vazsony,
Tihany, Fony6d. A Duna-vonal védelmét latta el Komdérom, Gydr, Pannonhalma. A tobbi
ovezettel biztositotta az Osszekottetést Palota, Székesfehérvar, Csékaks, Tata, Esztergom,
Visegrad. A Dunén innen az elsé korzetet alkotta Négrad, koriilotte Drégely, Sag, Gyarmat,
Szécsény, Bujik, Holl6ks, Keletebbre alltak Eger €s varai: Szarvasks, Sirok, Diésgydr. T6lik
délre volt Nagyvarad Gyula, Temesvar, Lippa, végilil a Maros-volgy és a Temes-vidék tob-
bi védrai. Az igy koriilhatdrolt Hodoltsagon beliil a torok védelem ugyancsak varakra ta-
maszkodott, f6leg Buda koriil.

19 Smgetvér hAtterében dolgoztak Kanizsdn, a balatoni varak hataban épiilt Papa, Sar-
var. Keletebbre folytak a munkalatok a banyavérosokban Eger el6tt Szolnok, mogotte
Kassa, Putnok, Tokaj, Szendrd vérait korszertsitették. Az Alfoldon tevekenykedtek Kisvar-
da, Ecsed, Kall6, Szatmar varain.
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déli részérdl (ahonnan csak szérvany adataink vannak), a balatoni va-
rakbél, a négradi ovezetbsl. Megallapithatjuk, hogy az erék elosztasa
még akkor is balszerencsésnek itélhetd, ha elismerjiik, hogy az erdk
a megoldand6 feladat sulyossagdval nem alltak aranyban. A torok
egész hadjaratokat hajtott végre eredményesen, olyan varakat birtokba
véve, amelyek egyike sem kapott muszaki segitséget. A mar épitett
varak esetében gyakorta a tulsagosan rovid idé nem volt elég a ha-
tdsos munkalatokra. Az olasz mesterek altal erdditett 25 varbol az
adott id6északban ostromoltak 6 varat (Temesvar, Eger, Esztergom,
Lippa, Szolnok, Pest). Koziliik csak Eger maradt magyar kézen, bar
Temesvar az 1551. évi, Pest az 1541. évi ostromot elharitotta. ( A var-
harc kimenetelét természetesen az épitkezés nem kizarolagosan hata-
rozta meg, de azt a kell6 6rség, hadianyag és utanpdtlas biztositdsa
mellett a legjobban befolyasolhatta.)

Az 6olasz épitkezés kora: 1555—1568

Az el6z6 masfél évtized eseményei mindkét fél szadmaéara elGsegitet-
ték a kolesonos erdviszonyok helyesebb felmérését. A torok tamado
hadjaratok — 1566-ot kivéve — térben, id6ben és céljukat tekintve
korlatozottak. Erdély torok hubéressé valt. A kiralyi Magyarorszag
pedig a védelem megszilarditasat helyezte el6térbe. Ezzel egyiitt nétt
a varrendszer szerepe.

Mig az eddigi haboruk folyaméan egyfelél az ostromolt varaknak
csak kis hanyada 4llt helyt, masfel6l mar ez a néhany eset is a torok
hadészati célok meghitsulasat idézte el6. A varak tovabbi erdsitését
tehat két oldalrdl is indokoltdk az események. A tanulsdgokat, kiilon-
b6z6 mértékben, mindenhol levontak.

A bécsi udvar nagy horderejii intézkedéssel jarult hozzd a magyar-
orszagi védelem megszilarditdsahoz. 1556-ban megalakult a bécsi Ud-
vari Haditandcs. Feladata volt a kirdly és a generdlis kapitdny segi-
tése, a hadligy intézése, mindenekel6tt a torok elleni védelem meg-
szervezése a Habsburg-birodalom tertletén.

A védelem irdnyitdsaval megbizott szervek és hivatalok koézpon-
tositdsa, munkajuk elhatarolasa kiterjedt a magyar kamaréra is. 1567-
ben a fels6-magyarorszagi ligyek szervezésére, intézésére Kassan lét-
rehoztdk a szepesi kamarat, mig a tobbi orszagrész ligyeit tovabbra
is a pozsonyi kamara kezelte.

Célszerd tagolast jelentett a banyavarosi (Dunan inneni) fékapi-
tanysag felallitdsa, amit az 1563:16. cikkely allapit meg. Forrasada-
tokbdl Ugy latszik, mar 1566-ban kettévalasztottdk a dunantuli féka-
pitdnysagot.2 A Duna—Balaton koézi fékapitdnysdg székhelye Gyér,
a Balaton—Drava kozi f6kapitdnysagé pedig Kanizsa lett.

20 Takdts Sdndor: Rajzok... IV. K. 24. és 388. oldalan kozli Tahy Ferenc kanizsai £6~
kapitdny két levelét 1566 novemberébd6l és 1567 aprilisabol. Tahy mindkét aldairasa szerint
a Balaton—Drava—Mura kozotti végek fékapitdnya volt ekkor. — TakAats adatdt nem em-
litve, csak 1577-re tette a tagoldst. Szegsé Pdl: Végvaraink szervezete a torok betelepedéstdl
a 15 éves haboru kezdetéig, 1543—1593. Budapest, 1911., 77. o. Az 1580-as évekre Keltezte
Ember Gyd6z6: Az ujkori magyar kozigazgatds torténete. Budapest, 1946., 255. o.
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Hasznos intézkedéseket hozott a magyar orszaggyulés is, amely
1556—1568 kozott hat alkalommal iilésezett. 1566-ban 19, késébb 24,
38, végil 28 var épitésérdl hataroztak. (1. abra.) Osszevetve ezt az
el8bbi id8szak hasonld adataival, nem nehéz a mennyiségi novekedés
megallapitésa.

Mindségi téren is el6rehaladast tapasztalhatunk. Minden alkalommal
szerepelt a hadészati féirdnyban védé Gyér, Komarom, Ersekujvar,
Surdny, Léva, Komjati, 1567-ig Magyarévar és Nyitra. Kétszer fog-
lalkoztak Pozsony, négyszer Korpona erdditésével. A tdbbi jelent6-
sebb var koziil Eger, Kanizsa minden alkalommal, el6varaik pedig
legtobbszér szerepeltek torvényeinkben. Megleps, hogy Szigetvarat —
1556. évi sikeres védelme ellenére — csak 1559—1566 kozott, Gyulat
pedig csupan 1556—1557-ben emlitették meg.
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2. Az orszaggytlési torvényekben emlitett vdrépitések teriileti megoszldsa

Az orszaggyulési hatarozatok grafikonja Szigetvar két ostroma ko-
zott emelkedik és tetbzik, Szigetvar és Gyula eleste (és taldn a béke
esélyeinek megndvekedése) utdn 1ényegesen esik.

Fékapitanysadgonkénti megosztast tekintve: a hat orszaggytlés cik-
kelyei 185 varemlitést tartalmaznak.?! Legtobbszor a Balaton—Drava
kozi és a fels6-magyarorszagi varakkal foglalkoztak (55—55), csaknem
ilyen arédnyban taldlkozunk a banyavarosi varakkal (48), lényegesen
kevesebbszer a Duna—Balaton koézi varakkal (27). (2. dbra) Az okok
kozott sejthetjiik, hogy a hadaszati féiranyt lezaré nagyobb varak al-
landdan szerepeltek, és megbizhatéo védelmet jelentettek.

21 Név szerint adatoltuk azokat a vérakat is, amelyekkel kapcsolatban valamely ciK-
kelyt kés6bb, egy vagy tobb alkalommal megerdsitettek.
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Az orszaggyulési adatokbol ugy tlnik, hogy az oszmén tamadast a
Drava, Duna, Tisza mentén és Eger iranyaban vartdk. Tovabbra sem
intézkedtek a balatoni varak épitésérél (Sumeg és Veszprém kivéte-
lével). A Balaton és a Duna, tovabba Ersekujvar és Eger kozott csak
néhany gyengébb varat erdsitettek. Altalanossidgban egy ilyen hely-
zetmegitélés nem is lett volna helytelen.

Fontosnak latszik az orszaggyulés tobb mas, a varépitést illeté in-
tézkedése is. Rendszeresen megajanlottdk a kétforintos hadiadot,
emelték a nemesi felkelés erdit, ismételten a legszigorubb itélettel
szdndékoztdk blntetni a végvarak elaruléit. Ismétlédéen torvénybe
foglaltak az élelmiszer-ellatas, legeltetés szabalyait. Részletekbe me-
néen intézkedtek az ingyenmunka elosztasarol, elvégzésének rend-
jérol, ellenérzésérol. Figyelmet szenteltek a védelemre alkalmatlan,
vagy éppen elleniink felhasznalhato varak lerontdsanak.

Az épitkezés részleteire vonatkozoan a pozsonyi orszaggyllés 1556:
18. cikkelye felkérte a kiralyt, hogy a fontos helyek megvizsgalasara
kiildjon ki épitémestert, aki javaslatot tenne az erédités modjara.

A kozponti intézkedések végrehajtasat elGsegitette, hogy a varak
tobbsége kiralyi kézbe jutott.

A varépités szakszerlségét, szilikségességét az orszaggyulés altal is
javasolt, de hatasosabb formdaban lebonyolitott varvizsgalatokon bi-
réltdk el. A legfontosabb varvizsgalat ezekben az években az 1557.
évi volt.2? Ferdinand kiraly 1556. augusztus 31-ével kiildotte ki a
bizottsdgot, Thurzo Ferenc elnokletével, 6t beosztott biztossal. Ez a
bizottsag 1557—568 folyaman végigjarta a varakat és tapasztalatairdl,
javaslatairol részletes jelentést készitett. Az egyes varakra vonatkozé
adatokat késébb ismertetjiik.

A kulfoldi segitség tovabbra is jelentés volt. Egyértelmien emel-
kedett a muszaki segitség mértéke. Miksa uralkoddsa elején szamos
uj, neves italiai mester érkezett az orszigba, mint Sallustio Perruzzi,
Carlo Theti, Francesco de Marchi. Fontos feladatokkal biztdak meg
Pietro Feraboscot, Ottavio Baldigarat, Paolo de Mirandolat. Mellettiik
mas kiilfoldi hadmérnokok is jelentés tevékenységet fejtettek ki, pél-
daul Daniel Spickle, Benedikt Koélbel.

Sulyosan hatraltatta a védGvonal keleti szadrnyanak épitését az er-
délyi—magyar habory, amely 1556 utan ujult ki, és végigkisérve idé-
szakunkat, minduntalan moédositotta a varak hovatartozasat.

Osszességiiket tekintve az épitkezési feltételek lényegesen javultak
az el6z6 idészakhoz képest, bar ezt a statisztikai adatok egy része nem
tukrozi. 1556—1568 kozott 11 fObeosztasu épitémester dolgozott 16
varban, tovabba 13 beosztott mester 11 varban. Osszesen 22 var ada-
tait vettilk szamba. (Melléklet.) Teljes, uj épitést végeztek 2, teljes
kiegészitést 4, részleges korszeriisitést 11, kisebb javitast 5 varban.
A legtobb italiai mester Gyor, Eger, Szigetvar épitésénél miikodott
kozre. Térben:

22 Kozli Illésy Jdnos: Varvizsgdlatok 1557—53-ban. HEK. 189%4.
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a) Els6 vonal

Jelentosebb wvdrak: Szigetvar, Kanizsa, Komarom, Gyoér, Eger,
Gyula. .
Kisebb vdrak: Tata, Ersekujvar.

by Madsodik vonal

Elsérendil vdrak: Papa, Pozsony, Kassa.

Kisebb vdrak: Sarvar, Nagyszombat, Trencsén, Besztercebanya, Mu-
rany, Saros, Szendrd, Tokaj, Sarospatak, Munkacs, Nagybanya.

Ha az itt felsorolt varakat Osszehasonlitjuk az orszaggyiilésen em-
litett varakkal, a jelent6sebb varaknal atfedést, a kisebb varak eseté-
ben kiegészitést allapithatunk meg. A cikkelyekben mutatkozé kordbbi
hidnyossagokat jelentés mértékben csokkentették. Bar a balatoni va-
rakrél most sem tortént intézkedés, Nograd, Hont és GOmor varme-
gyék szamos erdsségérdl alkotott hatdrozatot az orszaggyilés. Ezen
tulmenden a kordbban ugyancsak hidnyzé dél-dundntuli varak kiemel-
kedd szamban szerepeltek. Ha ehhez hozzaszdmitjuk, hogy az orszag-
gytilés &ltal emlitett varak jelentds részében italiai mesterek dolgoz-
tak, és ténykedésiik csak egy-két ott nem szereplé varra terjedt Ki,
az a vélemény alakul ki, hogy az orszaggyilés helyesen mérte fel a
védelmi feladatokat. Masrészt a végrehajtis a kelleténél megint csak
kisebb erékkel, és nem mindig idében keriilt sorra.

A torok hadjaratok elhdritdsaban csak két korszer(sitett var tel-
jesitett harci feladatot, szereplik azonban jelent6s volt. Kifejezett
gy6zelemmel végz6dott Szigetvar 1556. évi védelme, s6t 1566-0s védelme
kozvetve ugyancsak értékes eredménnyel jart. Gyula véra korszeri-
sitése ellenére harc utan jutott torok kézre.

Az ujolasz épitkezés kora: 1569—1592

Az Oszman Birodalom, a kiralyi Magyarorszag és Erdély kapcsolatait
a drindpolyi béke és a speyeri egyezmény szabalyozta. Az el6bbi, ha-
dészati szinten, nagyjabol elhatarolt érdekteriileteket és de iure békét
irt el6. De facto viszont a portyazé harctevékenység — alkalmanként
kisebb varak elfoglalasdig terjed6en — allandd jelleggel folytatédott
a magyar—torok végeken. 188 torok betorésrél van adat 1575 és 1582
ko6z5tt.23

A hodolt teriileteken a torok kozigazgatasi és katonai szervezet ki-
épitése, megszilarditasa, Magyarorszagon a hadészati védelem haté-
konysaganak a novelése képezte a legfontosabb feladatot. Ennek ér-
dekében a tdlsdgosan hosszira nyult védévonal?* tagoldsa valt szik-
ségessé. Schwendi Lazar javaslatdra Rudolf csdszar 1578-ban Magyar-
orszdgot Ernd féherceg, a kapcsolt részeket Karoly féherceg alad ren-

23 Acsddy i. m. 78. o. 3 .
24 A tengermellékt6l Erdélyig terjedé védévonalon csaknem kilométerenként szami-
tanak egy kisebb-nagyobb 6rhazat, eréditést, varat.




delte. Osszhangban ezzel felgllitottdk a grazi kamarat és a belss-
ausztriai, grazi haditanacsot.

JelentGs tevékenységet fejtett ki a bécsi Haditanacs, kiilonosen a
korabban méar emlitett 1577. évi rendkiviili ulésén, amelyet Erné f6-
herceg hivott 6ssze. Ekkor alaposan megtargyaltdk a védévonal hely-
zetét. Az Osszes épitkezések 0Osszegét 100 000 forintra becsiilték. A
fébb véghelyek kozé soroltdk Szatmar, Tokaj, Szendrs, Eger, Ersek-
ujvar, Kanizsa vdrait. Hans Rueber fels6-magyarorszagi fékapitany
javaslatait atvéve, az 6 keriiletében kiilon épitkezési biztos kinevezését
ajanlottdk, de az allas tényleges betoltésérol nincs tudomasunk. Feliil-
vizsgaltdk és mddositottak az épitészek szdmara adand¢é instrukcidkat.
A varkapitanyok feladatava tették az épitkezési fizetOmesterek és ir-
nokok munkajanak ellenérzését. Elrendelték a napi munkak szerinti
fizetést. A banyavarosi fékapitdnysidgban kilon személyt ajanlottak a
robotpénz behajtasara. Kitértek az eréviszonyok elemzésére is.2>
Fegyverzet tekintetében, a Haditandcs jegyz6konyve szerint, a ma-
gyar varak ellatdsa jobb volt, mint a horvat—szlavéon varaké. Szamos
intézkedés sziiletett az élelmezés, zsoldfizetés, robotbehajtas eldsegi-
tésére.

Az orszaggyulés 1569—1592 kozott kilencszer tilésezett. (1572-ben
két llésszak volt.) Nyolc alkalommal alkotott szdmunkra értékelhetd
hatdrozatokat. Ezek 28, 30, 37 varral foglalkoztak, és ez a legmaga-
sabb atlag az egész targyalt idGszakon belil. (1. abra.) Igaz ugyan,
hogy két kivétellel csak megerssitették a korabbi dontéseket, igy
azonos varak szerepeltek hatarozataikban.

A foékapitdnysagok kozilil a banyavarosi varakkal foglalkoztak leg-
t6bbszor, 266 emlitésb6l 132-szer. A fels6-magyarorszagi varak 78, a
Duna—Balaton kozi varak 40 alkalommal szerepeltek. Szembetiing,
hogy a Balaton—Drava kozi fékapitanysagot csak Kanizsa és Légrad
képviselte, Osszesen 16 alkalommal. Ez anndal inkdbb érdekes, mert
az el6bbi idészakban ez a fékapitinysag szerepelt legtobbszor. A vele
korabban azonos mértékben figyelemmel kisért fels6-magyarorszagi
véarak szama — valoszintlleg a speyeri egyezmény hatdsara — kevésbé
emelkedett. Az addig kevesebbet szereplé banyavarosi varak és az alig
emlitett Duna—Balaton koéziek szama lényegesen nétt, feltehetéen a ha-
dészati védelem erdsitésével oOsszefliggésben. (2. dbra.)

A torvénykezés szamos teriiletén a kordbbiakhoz hasonldoan jartak
el. Rendszeresen megszavaztdk a kétforintos hadiad6t, 12 napos in-
gyenmunkat, szabalyoztdk az altaldnos és részleges nemesi felkelést.
Az adminisztraciot segitette el6 az 1588. évi pozsonyi orszaggyulés
10. cikkelye. Kérte, hogy a véghelyek és az orszigos jovedelmek
ugyeit negyedévenként vizsgalé tanacs munkajanak el6készitésére
biztosokat nevezzenek ki. Ezek a Tengermellék—Drava, Drava—Duna,
Duna—Lipté varmegye, Lipté—Erdély viszonylatban tevékenykedné-

25 Schwendi Lazdr terjesztette az adatokat a Haditandcs elé, Kozli: dr. Merényi Lajos:
A torok végek 6rhada 1577-ben. HK. 1884, 259—262. o.

) -




nek. A tagokra az orszaggyllés személyi javaslatot tett. Munkajuk
segitésére az érintett megyék alispanjait szdlitotta fel.

A kozponti hivatalok és az orsziggyllés miikodésébbl ugy latszik,
minden korabbindl kedvezébb feltételek alakultak ki a varak korsze-
rUsitésére. Ehhez jarult még a drindpolyi békét és a speyeri egyez-
ményt kévet6 aranylag nyugalmasabb idészak is.

Az itiliai (s nyoman az eurdpai) cinquecento centrdlis varos- és
varépitése nalunk ekkor hatott. Caprarola, Torino, Antwerpen 6tszogl
erbditményei utdn és feltehetéen példajuk nyoman épiilt fel Nagyva-
rad, Kanizsa, Szendr6, Szatmar, Karansebes 6tszogli véra, és késziilt
hasonlé terv Eger atépitésére.

Id6szakunkban tovabbra is érkeztek it4liai mesterek, mint Paolo
Cattenao (1583), Bartolomeo da Ponte (1585). A dunantuli varak fel-
mérését végezte el Giulio Turcho (1569—1570). Varaink épitésérdl és
tervezésér6l adott magas szinvonall, bar gyakran nem elfogadott vé-
leményt Carlo Theti. Konyvében (1575) kozre is adta észrevételeit.

Csoportositsuk adatainkat. 1569—1592 kozott 11 f6beosztasu épit6-
mester dolgozott 20 varban, 16 beosztott mester 16 varban. Osszesen
25 véarat korszerUsitettek. (Melléklet.) Teljes, Uj épitést végeztek 7,
teljes kiegészitést 5, részleges korszertisitést 4, kisebb javitast 9 var-
ban. A legtobb italiai mester Eger, Kanizsa, Ersekujvar épitésében
vett részt. A teriileti megoszlas:

a) Els6 vonal

Jelentdsebb wvdrak: Kanizsa, Palota, Tata, Gy6r, Ersekujvar, Eger.
Kisebb vdrak: Veszprém, Végles, Csdbrag, Szarvasko.

b) Madsodik vonal

Jelentésebb wvdarak: Papa, Kassa, Kallo, Szatmar.

Kisebb wvdrak: Murakeresztur, Légrad, Sarvar, Trencsén, Surany,
Bakabénya, Szendrd, Munkacs, Tokaj, Sarospatak, Kisvarda.

Az itt emlitett varak &ltaldban szerepeltek az orszaggytilési hataro-
zatokban, mig azokbél kimaradt Komarom és néhany kisebb var. Ugy
is fogalmazhatunk, hogy az orszaggytlési hatarozatoknak ebben az
id6szakban szereztek leginkabb érvényt.

Az orszaggyiilés helyzetmegitélésével — az adott lehetéségek is-
meretében — egyetérthetlink. Gondoskodott minden jelentSsebb var
korszertisitésérdl, karbantartasarol. Mindenekel6tt a hadészati f6irdny
védelmét biztositotta. Ezuttal sem intézkedett a balatoni varakrol, ki-
véve Veszprémet. De iure béke lévén, a ténylegesen elvégzett munka
igazi értékét a tizenot éves haboru eseményei tiikréznék. llyen vizs-
galatra egyelére nem véallalkozhatunk.

Osszegezés

Osszefoglalas gyanéant csoportositsuk néhany szempont szerint mind-
harom id@szakra vonatkozé adatainkat.
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Szambavettiik 20 fébeosztdsu épitémester 40 varon, tovabba 32 be-
osztott mester 27 varon 1541—1592 kozott végzett munkajat, osszesen
45 varat. Kiviilik megemlitettik szadmos kisebb mester adatait is. Ha
tevékenységiiket, id6szakokra bontva, a varakkal jellemezziik, az alab-
bi grafikont nyerjik. (3. 4bra.) Altalanos vélemények szerint a Hadi-
tandcs felallitisa mennyiségi és mindségi fejlédés kezdépontja volt.
Az itt adbrazolt emelkedés sorrendje mégsem ilyen (1—2—3). Az
1556—1568 kozotti idészak mutatéi mindhdrom szempontbol a leg-
alacsonyabbak. Ertékeljiik most a minéségi mutatékat, tablazatosan:

Epités jellege 1541—1555 1556—1568 1569—1592
Osszes épités’ 25 22 25
Teljes, 1j épités 7 2 7
Teljes kiegészités 3 L 5
Részleges Kkorszerisités 9 11 4
Kisebb  javitas 6 5 9

Az deriil ki, hogy 1556—1568 kozott meglepSen kevés Uj épitést
eszkozoltek. De az ilyeneket — tudomdésunk szerint — csak italiai
mesterek vezetésével hajtottak végre.

A két Osszefiiggés kimutatja, hogy 1541—1592 kozott a legkorsze-
ribb épitkezésekre a legkevesebb gondot 1556—1568 kozott forditot-
tdk. Miutdn nem az Osszes varépitést, hanem csak annak legfontosabb
Osszetev6jét adatoltuk, megfigyeléslink oksagi Osszefliggését egyel6re
nem &llapithatjuk meg. Ugy képzeljik, hogy a védelmi tevékenység
viszonylagos mérséklése hadéaszatilag két inditék egyikével magya-
réazhato:

1. tdmado szandék megerGsodése,

2. megalapozott békés allapot fenntartasa.

Mindkét valtozathoz lehetne magyarazatot, s6t levezetést flizni, de
ezek értékelése is Ujabb tanulmanyt igényelne. Megkockaztathatjuk
azt a feltevést, hogy az els6 valtozat tlinik indokoltabbnak. A védelmi
munkalatok ugyanis éppen a drindpolyi béke és a speyeri egyezmény
megkotése utan lendiiltek fel, és ugyanazzal a (2.) inditékkal ellen-
tétes folyamatot nem magyaraznank.

Ugy latszik, a teljesebb magyarazatot a védelmi munka megszer-
vezésének és végrehajtasanak teljes adatokra tamaszkodo6 alapos fel-
tirdsa, a bécsi kozponti, a magyar Kkirdlyi kozponti hivatalok és a
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3. Az itdliai épitomesterek létszamdnak és az dltaluk erdsitett vdrak szdmdnak
idészakonkénti Osszefiiggése

rendi szervek honvédd tevékenységének megismerése alapozhatna
meg. :

Az el6bbi megfigyelés még egy vonatkozasban értékelheté. Az 1, 2,
4. dbrak grafikonjai a magyar orszaggyulés adataira az 1—2—3 emel-
ked6é vonalat adjak. Ezen beliil éppen az 1556—1568 kozotti emel-
kedés meredek. A két tendencia éppen ellentétes. Miel6tt ehhez meg-
jegyzést fliznénk, utalunk arra, hogy a kiilfoldi mesterek alkalmazta-
tasdnak harom modjat ismertettiik:

a) maganszemélyek,

b) magyar kiralyi kézponti hivatalszervezet,

c) béesi udvari hivatalszervezet megbizdsa alapjan.

Kozilik az els6 tényezé elhanyagolhato. Ezt el6rebocsatva, a két
tendencia Osszehasonlitdasa arra indit, hogy feltegyik: a bécsi udvari
hivatalszervezet az elsé két id6szakban, vagyis 1541—1568 kozott nem
tevékenykedett Osszhangban a magyarorszagival. 1541—1555 kozott
rendkiviili moédon segitette a magyarorszdgi véddvonal erdsitését,
1556—1568 kozott ezt nem allithatjuk réla. 1569—1592 kozott mind-
két oldalrél az erételjes védekezés érvényesiilt.

- Korabbi politikai fejtegetésiinkre visszatérve: lehet, hogy az eltérd
tendencidk kiilonb6z6 hadészati célkitizést takarnak. Ebben az eset-
ben fel kell tenniink, hogy 1541—1555 kozott Bécs a realis védelem,
a magyar orszaggyllés az irredlis tdmadéas mellett foglalt allast, vagy
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ilyen hallgatélagos szandékkal ténykedett. Ellenben 1556—1568 ko-
zott, vagy legalabbis eleinte, ennek forditottja tortént. Itt is meg kell
jegyezni: lehetséges, hogy a magyarazat kulcsa szervezeti kérdésekben
rejlik, vagy éppen tobboldalu vizsgalat soran keriil felszinre.

Utoljdra nézziik meg az itdliai mesterek munkéjanak teriileti meg-
oszlasat, el6bb tablazatban. (Az alfoldi fékapitinysig adatait a felsé-
magyarorszagiéhoz soroltuk, és a felosztas alapjanak a 4 fékapitanysag
kialakult rendjét tekintettiik.) Romai szdmmal az épitkezés mindségét
jeleztiik, v6. 7—8. o. sorrendjével. Alatta 6. = osszes épitkezés szam-
adata all. A fligg6leges oszlopok bal oldalan a f&beosztésu, jobb ol-
dalan a beosztott épitémesterek altal erdditett varak szama taldlhaté.
Jobb oldalt megadjuk a vizszintes sdvok Osszegét is. Pest véarat a
Duna—Balaton kozi fékapitanysaghoz soroltuk.

Balaton— Duna— Bénya- Fels6-
zgg{{ Epités Dréava kozi | Balaton kozi | varosi |magyarorszagi | gszes
fékapitanysag
A 4 1 2 7
- IL 2 1 3
o]
n
'T III. 1 1 2 1 4 9
i
b Iv. 1 2 3 6
0. 1 6 7T 1 10 25
I, .2 1 3
- IL. 3 3
8
-7 1L 1 2 1 2 1 1 3 11
© _
s Iv. 3 2 5
0. 2 1 3 1 5 1 6 3 22
I 2 1 1 3 1 8
& II. 1 1 3 5
B
in III. 2 1 3
(=2}
8 IV. 1 1 2 |3 2 9
0. 2 2 3 2 6 9 1 25

A grafikus abran Kkitlnik (4. 4bra), hogy az egyes fékapitanysagok
vonatkozadsaban a tendencia ellentétes az orszaggytilési adatokkal (2.
abra). Feltehetden itt is a kétféle felfogas fejezédik ki.
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4. Az itdliai mesterek munkdjinak teriileti megoszldsa -

Ugyanezen adatok belsé ardnyait tekintve (4. abra) az itdliai mes-
terek kozremiikodése leginkabb a fels6-magyarorszagi fékapitdnyséag-
ban egyenletes. (Ezt részben magyardzza az alfoldi varak idesorolésa.)
Kisebb egyenl6tlenséget latunk a banyavarosi fékapitdnysdgban, és
eléggé ingadozik a masik két f6kapitanysdg mutatdja.

Adattar

Az egyes id6szakok attekintése utan az abc sorrendjében mutatjuk
be az egyes varakat és épitéstorténetiiket.

Bakabdnya (Pukanec). A banyavarosi f6kapitdnysdg superintendense
1578—1583 kozott Giulio Ferrari volt. Koltségvetését feliilvizsgalta
Ottavio Baldigara és Pietro Ferabosco. Ferrari felligyelt Bakabanya,
Besztercebanya, Korpona és néhany mas Orhaz épitésére. Bakabanya
és Korpona er6sitésérdl valamennyi orszaggytilés gondoskodott. Ba-
kabanyan 1577 utan kezdédtek a munkéalatok, céljuk a banyavaros
kortilkeritése volt. Ferrari ezt ellenérizte 1578-ban. A munka nem
lehetett nagyon jelentds, koltségeit 1000 forintra becsiilték.26

Besztercebdnya (Banskd Bystrica). Kozépkori eredeti véddovének
korszerlisitését Giovanni Maria de Specie Casa kezdte 1555-ben, és
folytatta 1557-ig, valdszin(i halalaig. Segéde Simone de Orlando volt.
A bényavéarosokban, igy Besztercebanyan dolgozott 1554—1557 kozott

26 Hadikészlete 6 agyu, 38 szakdllas puska és 8 mazsa 16por volt. — A varak készletér”e
vonatkoz6 adatokat a Haditandcs 1577. évi iilésének jegyz6konyve tartalmazza. Kozli: Ge6-
cze Istvdn: Haditandcskozdsok az 1577. évben. HK. 1894. 502—537., 647—678. o.
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Giacomo Falubreso is. Feltehetéen ekkoriban épiilt a templomvarat
korilvevé védéov szamos hatalmas, négyzetes és félkor alaprajzi
tornya, amelyeket termek és lérések képzésével tettek agyuharcra al-
kalmassa.

Csdbrdg (Cabrad’) kozépkori, lakétornyos hegyi varat 1572—1574
kozott Natali Angelini korszerUsitette. Ellenére Bernardo Magno volt,
aki 1573-ban szemlélte meg a munkat. Az Gjonnan épilt, vastag fa-
laknak nem sok hasznuk volt, mert mint 1577-ben a Haditandcs meg-
allapitotta, a kornyez6 hegyek magasabbak a varnal. Ezért a tovab-
biakban karbantartast és nem erésitést irt el6.27

Eger. Az 1552. évi hadjaratig csak a masodik vonalban helyezkedett
el, épitése mégis lendiiletesen haladt. 1548-ig a var Perényi Péter és
csalddja tulajdondban volt, aki tobb varat is italiai mesterekkel erd-
sitette. 1542—1548 kozott Egerben dolgozott Alessandro da Vedano
és Niccolo de Milano. Vedano a lakotornyos kozépkori egri var koté-
gatjait megerdsitette, a bels6var északi oldaldn két dolasz bastyat épi-
tett, egyikiikk az 6 nevét viseli. O csatolta a varhoz a huszarvarat.
Az Erdélyért vivott harcokban kozponti helyet foglalt el a var. Mi-
utdn Ferdinand elfogatta Perényit és elzdratta, 1543-ban a varkapi-
tany, Warkoch Tamadas megtagadta a var kirdlyi kézbe adasat és foly-
tatta az épitkezéseket. Az 1545. évi nagyszombati orszaggytlés 53.
cikkelye még mindig csak kilatasba helyezte a var megszerzését és azt
kovets erdditését. Tervezte Szarvaské varanak lebontasat is, hogy
javait az egri var épitésére fordithassak. E javaslatra a kirdly nem
valaszolt. Eger megszerzését a kovetkezd évek orszaggytlései is stir-
gették, 1547-ben pedig a fékapitidnysag székhelyéiil rendelték. De a
var csak Perényi haldla utadn, 1548-ban keriilt kirdlyi tulajdonba.
Ferdindnd Dobé Istvan kapitiny alatt 6rséget rendelt a varba. Lét-
szama 1549-ben 200 lovas és 300 hajdu volt. Eger épitése jelentékeny
szdmu itdliai mester bevonasadval folytatédott. Johannes Maria ,,ma-
gister Italus lapicidarum”, aki minden bizonnyal Specie Casa volt,
1549—1551 kozott kapott fizetést a bécsi udvari kamaratél. Iranyi-
tasa alatt, az egri szamadaskonyvek szerint nyolc olasz mester, két
segéd és két inas dolgozott. 1550-ben az egri pilispokség jovedelmének
harmadrészét forditottdk a var épitésére. 1551—1552 folyaman két
tovabbi mester érkezett Bécsbél: Andrea Fontana és Antonio Wal-
chasco. Beosztott mesterként dolgozott Bernardo Gabellio,?® segéd volt
Battista és Paolo de Spazio.

27 Hadikészlete 17 agyu, 124 szakallas puska, 103 mazsa 16por, 3¢ mazsa 6lom volt.

28 Személyét illetGen értékelniink kell Pataki Vidor fejtegetését (i. m. 123.0.). O a gyo6ri
VAr épitését megvilagité kéziratos forrasok koézt sorol fel egy 1561-ben kelt résztervet, ame-
lyet a Sforza-bastya épitését illet6en terjesztett a bécsi udvari kamara elé Francesco Be-
nigno és Bernardo Gabellio, Pataki megallapitotta, hogy a terv magyarizo szovegét €szak-
francia nyelvjarasban irtak, majd feltette, hogy a két rajzolé koziil legaldbb az egyik
francia volt. Nézetiink szerint a rajzold, pontosabban a feliratkészit6 személye nem szik-
ségszerlien volt Benigno vagy Gabellio. Ett6]l eltekintve Benigno neve, mint kozismert épi-
tészé és superintendensé, annyiszor eléfordult a forrasokban, hogy ha & lett volna francia,
ennek valamilyen bizonyitéka bizonyéara fennmaradt volna. Gabellio személye nem volt eny-
nyire ismert, ambar évtizedekig dolgozott ndlunk, nem is egy varon. Ko6zottlik Szolnok épi-
tésére vonatkozéan eléggé részletes, bar nem perdonté adataink vannak. Egy helyilitt Ga-
belli6t spanyolnak mindsitik, de a forrast szabadon atvevs Szendrei csak magyarul ad tar-
talmi &sszefoglaldst: Szendrei Jdnos: Szolnok eleste. HK. 1889. 133. 0. — A vele egyébként




Eger plispoki székhely volt és hat varmegye hozzd kozelebb esé
részeit védelmezte. Jollehet az épitkezések eredményeként a var né-
hany o6olasz bastyaval gyarapodott, szdmos helyén csak palankerddi-
tése volt. Az épitkezés részben megalapozta azt az Eurdépara szo6lo
sikert, amelyet az 1552. évi hadészati jelent6ségii torok ostrom el-
haritasa jelentett. Eger tovabbi erdditésével 1553-ban foglalkozott az
orszaggyilés.?? A jelentds részében magyarok altal is folytatott munka
f6 célja a romma 16tt, egyes helyeken csaknem £foldig rombolt var
helyreallitdsa volt. Az itdliai mesterek szine-java dolgozott itt. Si-
gismondo de Pretta de Pisa, Specie Casa, Francesco de Pozzo mellett
itt volt superintendens Antonio Voltolino. A kisebb mesterek kozott
Matthei és Bernardo Voltolino, Floriano de Brugalia és tucatnyi mas
személy. Az épitkezések megkezdésekor a f6 vezet6 de Prato az ud-
vari kamaratol kapott 2000 forintot, a varkapitany a pozsonyi magyar
kamaratol 3000 forintot és nagy mennyiségl késot. A helyreallitassal
egylitt 6olasz rendszerben épitették at a bels6- és kiils6var tobb béas-
tyajat. El6segitése érdekében az 1555:15. cikkely az egri plispokség
dézsmait a var fenntartdsara utalta. Az 1556:17. cikkelyben a felsd
részek varmegyéi altalaban véallaltdk a munkéat, azt remélve, hogy az
Erdélyhez huzdé tiszaninneni és -tuli varmegyék is kozremiikédnek.
Ebben az évben Egerben dolgozott Specie Casa.

1557-ben az uralkodd szerzédést kotott az egri plispokkel, aki —
patronusi joga fenntartdsa mellett — &tadta neki a varat. Jovedel-
mének egyharmadat felajanlotta erdditésre és templomépitésre, masik
harmadat az 6rség zsoldjara.

1558-ban a varvizsgalé bizottsag javasolta épitész idekiildését. Az
1559:23. cikkely Heves, Borsod varmegyét és Nograd varmegye két
jarasat rendelte a varhoz. 1560—61-ben készitette el a korszerlsités
els6 tervét a Szigetvarrdl érkezett Paolo de Mirandola, kiralyi épitész.
Két 6olasz bastyat épitett a kiils6, egy flilesbastyat a belsé varon és
tobb hasonlét tervbe vett. Itt dolgozott Giacomo Falubreso és tobb,
Kisebb mester. 1566 utdn Carlo Theti is jarhatott erre, mert kény-
vében részletesen ismertette a var erdditését, amelyet kozeli hegy
tovében épitett var mintdjanak tekintett.

Az 1567:17. cikkely ugyancsak Heves, Borsod varmegyék és Nog-
rad két jarasdnak munk4jit rendelte Egerhez, és felkérte a kiralyt
az orszag elsérendd bastyajanak védelmére.

1568 januarjdban Egerbe érkezett Pietro Ferabosco. Felmérte a var
alaprajzat. Iranyitasaval alapoztik meg a belsévar keleti homlokza-
tdnak kotogatjat. A mester felvett 7000 forint fizetést, de még ebben
az évben eltdvozott. Ett8l kezdve Ottavio Baldigara vezette a mun-
kalatokat. 15668—72 ko6z6tt harom fiilesbastya részletét épitette 61, és

vitdz6 mésik tanulmény ehhez nem fliz megjegyzést: Illésy Jdnos: Adatok a szolnoki var
épitéséhez és elsé ostromahoz. HK. 1893., 650. o. — Az érvek mérlegelése utan nem latszik
annyira meghatarozéonak az 1561. évi feliras, masfel6l a szolnoki arulds biréségi anyaga
Szendreinél, hogy ezek alapjan most megkérddjelezziik akar Benigno, akdr Gabellio szar-
mazasat.

29 A gy6zelmet rogzitette az 1554:15. cikkely, megjutalmazva a diadalban részes vala-
mennyi katondt. A varharcok torténetében egyediilallé ez az allasfoglalés.
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kéfallal valtatta fel a kiils6var palankjat. Kisebb feladatot, f6leg koté-
gat falazast hajtott végre Giacomo Falubreso ,,fundamentorum ma-
gister”, szdmos italiai munkdasaval, akinek nevét a szdmadaskonyvek
vezetdl sem gy6zték mind feljegyezni.

Az 1569:19. cikkely Heves, Borsod, Pest, Kiils6-Szolnok és Solt
varmegyék, tovabba az egri kiptalan két varosa munkait rendelte ide,
amit a tobbi orszaggy(ilés megerdsitett. A munkalatokban részt vett
Claudio Cogorano, Bartolomeo da Ponte, Giulio Turcho —, aki 1570-
ben itt halt meg. Helyére Giuseppe Scalvinot nevezték ki.

1571-ben Baldigara a Haditandcs elé terjesztette épitési tervét.
Nyujtott 6tszég alaprajzu, fiilesbastyas rendszeri var felépitését ajan-
lotta, aknafigyel6 folyosok, alagutak, foldalatti kaszarnydk Ilétesité-
sével. A Haditanacs tobb terv koziil Baldigaraét fogadta el, aki ez-
utan, 1573-t61 az 1580-as évek elejéig, Ersekujvarra tavoztaig vezette
a munkat.

Egerben dolgozott Pompeio Grazioli. Pietro Ferabosco 1574 kortl
tartott itt szakértéi szemlét. 1576-ban Donato Grazioli, 1570—1576
kozott Bartolomeo da Ponte vett részt a munkaban.

1577-ben a Haditanacs jonak itélte a vardrség helyzetét, 1étszamat
pedig teljesnek.®? Mindennek ellenére ugy vélte, a var akkor sem
képes egy esetleges torok tamadas elharitasara, ha teljesen kiépiilne.
A tovabbi munkéilatokra javasolta 3 éven at évi 20 000 forint kiuta-
lasat. Baldigarat Egerhez kototte, ellenérzését az egri varkapitdnyra
bizta. Ugyanekkor vallalt jelent6s szerepet a munkaban Christoforo
della Stella, és ellatta mas varak ellenérzését is.3! Sajnos, a Hadita-
nacs becslése beigazolodott: az 1596. évi ostrom a var feladasaval
végz6dott. Eger ezutan vilayet székhely lett.

Esztergom. A Duna-vonalak erésitése kapcsan a var épitését Filippo
Tornielli tdbornok ,magister muratorum” vezette. Erdemleges ered-
ményt aligha érhetett el, hiszen csak 1543-ban érkezett Magyaror-
szagra, és Esztergom még ebben az évben torok kézre kertlt.

Erselijvdr (Nové Zamky). A fels6-magyarorszagi fékapitanysag te-
riletén, a Nyitra foly6 bal partjan Varday P&l esztergomi érsek 1545-
ben kezdte meg az elsé Ujvar épittetését. A kovetkezé év nyardn a
varban mar a kiralyi katonasag alloméasozott. Ersekujvar ebben a for-
majaban feltehetéen Felice da Pisa ,,magister aedificiorum” kozre-~
mukodésével, fold—fa eljarassal, 6olasz rendszerben épilt. A var kar-
bantartasarol tobb orszaggytllés intézkedett. Ide rendelték az eszter-
gomi érsek joszagait, az o6budai, sagi, felhévizi prépostsdgok Nyitra
varmegyei javait. A fékapitdnysadg két részre tagoldsa utdn Ersekuj-
var a banyavarosi fékapitanysdghoz tartozott. A Nyitra menti varak
szerepe, mint hadaszati tartaléké, jelentésebb lett. Az 1569:19. cikkely
Ujvar, Komjati és Surany varak épitéséhez Trencsén és Nyitra var-
megyéket rendelte. Ersekujvar az esztergomi érsek birtokat képezte,

30 A var hadikészlete 32 agyu, 11 269 golyd, 1 mozsar csaknem 4000 golyoval, 280 pisz-
toly 730 golydval, és 278 méazsa 91 font dlom volt.

31 O egyébként hési halalt halt Eger 1596. évi ostromdandl. Emlékét mdrvanytdbla Oro-
kiti meg az egri var kazamatajaban.
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aki gyalogsagot tartott benne, a varnagy ellenben mar kiralyi tiszt
volt. 1573 el6tt az épitkezésekrSl Francesco Gera nevét ismerjiik, aki
kisebb beosztasban dolgozhatott. Miksa kirdly ugyanis 1573-ban arrdél
értesitette Verancsics érseket, hogy kirdlyi mérnokot kiild a varhoz,
mert ott ilyen nincs. Ily mddon bizonyara Carlo Theti latta a varat
és kornyékét. Kikiildését féleg az indokolhatta, hogy Ersekujvar ka-
tonai szemszOgb6l kifejezetten rossz helyen, a Nyitra folyé torck
felé es6 bal partjan épilt. Ezért keriilt el6térbe ujabb var épitése.
Theti a koriilmények alapos mérlegelése utan juthatott arra a vé-
leményre, hogy uj, hatszégd varat kell épiteni, amelynek méreteit
nem a védelem, hanem az ostromlok nagysdgahoz kell igazitani. 1577-
ben a Haditandcs allasfoglaldsa is Theti nézeteinek ismeretére latszik
utalni, amennyiben javasolta, hogy tekintélyes erdsséget kell épiteni
azon a helyen és alakban, amint ki lett nézve. Az épitésre, Bars és
Bozok varaival egytitt, 60 000 forintot szadnt. Az esztergomi érsek
6000 forintot adomanyozott. Egy o6rokds tartomany 25000 forintot
utalt at, és hasonlo értelemben kivant hatni a Haditanacs Cseh-Mor-
vaorszag és Szilézia rendeire. Javasolta még kiilon banyavarosi épitési
biztos kinevezését, aki az érsekujvari kapitdnnyal jarhatna el ennek
és a tobbi varnak épitési ligyeiben. Ersekujvarat a Haditanacs, Ko-
marom elé helyezve, egy sorban emlitette Gyo6rrel. Az {ilés utan kez-
dédhetett az ujabb var épitése, Zamaria Ferrando de Specie Casa
kapitdnysdga idején. Egyuttal leromboltdk a régi varat.

Az 1578:27. cikkely az esztergomi érsekség fekvd joszagait, (Baka-
banya befejezése utan) Arva és Turéc varmegyét, Pozsony varmegye
Dunén inneni részét rendelte a varhoz. 1579—380-ban Csehorszig és
taldn Morvaorszag, Szilézia kiildott segélyt. A valamilyen formdéban
mar all6 Gjabb varat 1580. oktober 2-4n felavattdk, amit emlékérem
is tanusit. Ez minden bizonnyal hevenyészett épiilet volt.

1580-t61 kezdddben kapott megbizast Guilio és Ottavio Baldigara
korszerd var tervezésére és épitésére. Koziilik Ottavio tevékenységé-
nek tulajdonithatjuk a vedutakrdl ismert Ersekujvarat, amely a Nyitra
jobb partjan &llo, centralis, hatszog alaprajzu, szogletein fiilesbatyas
var volt. Kotégatjai 250 m alapéliiek. A vérat vizesdrok oOvezte. Két
kapuja volt. A varon belul lakételepen helyezték el a polgari lakos-
sagot. Ottavio Baldigara halalaig, 1588-ig dolgozott itt. Mivét az 1583-
ban mar kozremikodé Marcantonio Baldigara folytatta. Részt vett a
munkdkban a német Valentin Muregger, majd az 1590-es években
Giangiacomo Gasperino, Claudio Cogorano.

Ersekujvar az eredeti tervek teljességében soha nem késziilt el. Igy
is 1663-ig teljesitette sikerrel védelmi feladatat, de még a Rakoczi-
szabadsagharc végén is szdmottevd erésség volt.

Gyor vara a Duna jobb partjan épiilt, Magyarévarral és kozottik
a jarhatatlan Hansag mocsarvidékkel egyiitt, Bécs tavoli védelmének
legfontosabb terepszakaszan. A varban Filippo Tornielli tdbornok
1543-ban fdéhadiszallast rendezett be, és folytatta a mar kordbban
kezdeményezett erdditési munkélatokat — f6képp romeltakaritast és
tereprendezést. Vezet szerepet jatszott Pier Antonio Tarducci had-
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mérnok is. 1546—1551 kozott, Salm Miklds parancsnoksaga idején, a
terepmunka el6rehaladt. Ide jart dolgozni Gyoér, Pozsony, Sopron,
Veszprém és Vas varmegyék jobbagysaga. Francesco de Spazio meg-
szemlélte a munkdalatokat 1547-ben. Ekkorra mar joé hirre tett szert a
varérség is: portyaik Székesfehérvarig szaguldoztak.3?

Az 1547:21. cikkely azt kérte a kiralytol, hogy a gyéri plispokség
dézsmait — visszaszerezve a németekt6l — forditsa a var és varos
megerésitésére. A munkdk ujabb szakaszdban tébb itdliai mester is
részt vett, koztiik Giovanni Maria de Specie Casa, Sigismondo de
Pretta de Pisa,3 Francesco de Pozzo. A terveket itt is Pietro Fera-
bosco készitette, ugyancsak 1548 el6tt. Elgondoldsa nyoman szabaly-
talan négyszogl var épillt hét kotdégattal és bastyakkal, amelyekhez
tervezett kazamatakat, viszont fiileket nem. A Réba és a Duna 0Ossze-
kotésével a varat szigetté alakitottak. A munkalatok Sforza Pallavicini
kapitanysaga idején (1554—1561) fellendiiltek. O azt javasolta 1555-
ben, hogy a varost is vegyék koril bastyakkal és falakkal. Egyuttal
jelentette, hogy a kozépkori mag, a rémai eredetdl Plispokvar, papai
segéllyel felépiilt. A tovabbi épitkezéseken dolgozott Paolo de Miran-
dola, Specie Casa, Francesco de Spazio. 1551-t6l kezdve feliilvizsgalta
az épitkezéseket Hermes Schallautzer és Francesco de Pozzo superin-
tendens Als6-Ausztriabol. Az 1556:4. cikkely arra kérte az uralkeddt,
hogy az Ausztridnak elzdlogositott varak tartozékairol Papa és Gyér
munkdaihoz rendeljen munkéasokat, és fogadjon fel cseheket is. Ugyan-
ekkor a 10. cikkely a varmegye munkait is Gyérhoz csoportositotta.
Ferdinand kell6képpen szdmot vetett Gyoér jelentéségével. Kivan-
sagara az 1557:6. cikkely elrendelte, hogy Pozsony, Komarom, Moson
és Gyér varmegyék Gyl6r varos megerssitése céljabol 14 napot dol-
gozzanak. 1559-ben pedig a magyar kirallya korondzott Miksa f6her-
ceg koronazasi tiszteletdijat ajanlotta fel tdmogatasként. 1561-ben Zri-
nyi Miklés dundntuli f6kapitdny nyujtott a kiralynak 10 000 forint
kolesont a koltségek fedezésére. Ferdinand elismerte Ferabosco érde-
meit, aki az 1550-es évek munkdit tervezte és vezette: 1559-ben havi
fizetését negyven forintra emelte.

Gyér épitésében kiemelked$ szerepet vallalt a keriileti superinten-
dens, Francesco Benigno is. 1561-ben, Bernardo Gabellio kdzremiiko-
désével megtervezte az Un. bécsi és budai kapu kozotti, Sforzarol el-
nevezett piattaformat. 1561-ben a részterv kozbeiktatasaval, az egész
var épitési koltségének (132000 forint) kifizetését kérték az udvari
kamaratél. Benigno ajanlotta a bastydk fllekkel torténé kiképzését is.
A javaslat elbirdlasdra a Haditandcs 1561 aprilisaban bizottsagot kiil-
dott ki, tagjai koézt Feraboscoval. A bizottsag felterjesztette Benigno
terveit, és az atépités koltségeit 140 000 forintra becsiilte. A jelentés
felsorolta a fontosabb beosztdsban dolgozokat, ugymint harmincét
mestert, hisz szakképzett segédet, harom vakolot, egy kéfaragot és

32 Gyorott 1547-ben 500 lovas (az orszdgos hird gyc’iri huszarsag), 300 gyalogos, 100 na-
szados, 13 tlizér szolgélt, akiknek szlikségletét Ausztria fedezte.
33 Valtozatai: De Prato Vecchio, da Pisa, Pratovecchio.
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szamos egyéb munkast. JelentSs részik italiai szarmazasu.?* Képet
adott a fizetésekrél is: épitémesterek havi 10 forint, pallérok 8 forint,
épitész segédek 3 forint 30 dendr, pellérsegédek 3 forint.

1562 utan Francesco Benigno a Dunantul egyéb terileteire tavo-
zott. Gydrott utédja, Bernardo Magno ,,fabricae Jauriensis praefec-
tus” lett. A Benigno altal lerakott alapokon Ferabosco iranyitotta a
tovabbi munkat. Szabélytalan, nyujtott 6tszog alaprajzu varat épitet-
tek, amely a Réaba és Duna kozti szigeten fekiidt, filesbastyakkal
védve. Harom kapuja volt. Az 1563. évi orszdggyulés, Komaromhoz
hasonléan, ide rendelte a csallokozi faanyagot.

1564-t61 Ferabosco is superintendensként irdnyitott. Novemberben
mutatta be az uralkodénak a var modelljét. 1565-re kiépult az elsé
filesbastyads magyarorszagi var. 1566-ban ez szolgdlt a kirdlyi csapa-
tok f6 tamaszpontjaként, hatdban a Csallokozzel. Oda az Osszekottetést
Ferabosco hajohidja biztositotta, amiért Miksa 2000 forinttal jutal-
mazta.

Szigetvar és Gyula eleste, a hadjarat félbehagyasa utdn a Gyérbél
tavozé uralkodo Cocchia kapitany alatt 6rséget hagyott a varban, elren-
delve a nagy nyari tlizvészben elpusztult varos Gjjaépitését. A munkala-
tokra Benedikt Kolbel felligyelt. Tanacsokkal szolgédlt a nyaron ideérke-
zett Carlo Theti. Gyor épitését a késébb nagy hirli Christoforo della Stel-
la folytatta. 1567-ben ujbdl Bernardo Magno vezette a munkéat, ellen-
6re a bécsi Thomas von Eiseler volt. Az 1567:17. cikkely Gy6r és Mo-
son varmegye munkdait rendelte a csaknem teljesen kész véarhoz.
A drindpolyi békekdtés utan is Gydr maradt a legfontosabb var. 1572
utan két superintendens is irdnyitja az épitkezéseket: Bernardo Magno
és Siuess Orban. 1577-ben mindketten lemondtak tisztségilikrél, és ez
talan az épitkezések ideiglenes megszakitasaval jart. Végiil Magnot a
Haditanics Kanizsara vezényelte, Siiess maradt.

A Gyérott tevékenykedd szadmos kisebb italiai mester kozott szere-
pel Donato Grazioli murator cementarius, majd pallér 1573, 1575 és
1578-ban, Donato Grazioli téglaveté mester 1573-ban. Az 1577. évi
haditanacs tlésen Gyért befejezettnek nyilvanitottak. Tovabbi feladat-
ként jelolték meg, Stiesst megbizva, a contrascarpa Iétesitését, az
arkok mélyitését, a bastydk és kotogatak épitésének befejezését. E
célra az orokos tartomanyok 52 000 forintot bocsatottak rendelkezésre.
A gyéri fékapitdny felligyeleti illetékességét kiterjesztették a fékapi-
tanysag kisebb épitkezéseire is.3

A meghatarozott munkak elvégzésére az 1578:27. cikkely kirendelte
Pozsony, Gyoér és Moson varmegyéket. 1589-ben Karoly féherceg
Christoforo della Stella egri épitémestert iranyitotta Gyoérbe, Siiess
mellé, Utébbi meghalt 1591-ben, a superintendens tisztségét nem tol-
totték be.

34 Epitészek: Martino Ranger, Martino Farabasca. Pallérok: Giacomo Ranger, Girola-
mo de Lurago. Pallér- és épitész-segédek: Zuan de Trient, Baptista Temporal, Baptista
Fuerlen, Zuan de Cremona, Baptista Voltolino. Egyéb munkéasok: Lorenzo Spada, Domenico
Farabasca, Vittorio Palla, Giulio és Giovanni de Beranzan, Agostino Palla. A jelentés emlit
rajtuk kiviil tobb névtelen munkdst is.

35 Gy6r hadfelszerelése: 45 kiilonféle agyu, 60 szakallas puska, 833 puska, 30 pisztoly.
366 mazsa 16por, 16 mazsa 6lom.- A Haditanacs ajanlotta a készletek tovabbi novelését.
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Gyula — a déli orszagrész legfontosabb vara — korszerlsitésére
eleinte nem sok gondot forditottak. Az 1556:17. cikkely csak remé-
nyét fejezte ki, hogy a fels§ részek varmegyéi tdmogatni fogjdk az
épitkezést. A kirdlyi kézen levé var Mdégdécsy Géspar kapitdnysaga
alatt védett hat varmegyét, ill. ezek részeit. Rendszeresen épitgették,
mignem 1562-ban Paolo de Mirandola készitett alaprajzot és bévitési
tervet. A mar ekkor 4allo, 6olasz bastyas palankvar koril Mirandola
javasolta, hogy épitsenek nyujtott téglalap alaprajzu, sarkain o6olasz
bastyas, hosszanti oldalainak kozepetdjan piattaformas véddsovet. 1564~
ben kirdlyi biztosok szemlélték meg a munkat. Tovéabbra is fold—fa
épitkezés folyt, a tervezett bastydk még nem épiiltek meg. 1566-ban
itt dolgozott Giacomo Marussla és Cesare Baldigara. A nagy nyari
hadjarat idején az 6rség felhagyott a kilatastalannak latszo védekezés-
sel, és a var torok kézre keriilt.

1546-ig Karvasy Kristof birtokolta Huszt kozépkori hegyivarat. Ek-
kor ostrommal foglalta el téle a kirdlyi haderd. 1550—1552 kozott
Felice da Pisa feladata volt a var gondozasa. 1552-ben mar Sigismondo
de Pretta de Pisa kiild6tt jelentést a munkarol Specie Casanak. Egyéb
részleteket nem ismeriink. )

Kanizsa vara a Balaton—Drava kozi fékapitdnysagban helyezkedett
el. Az 1559:20. cikkely mar ugy emliti a varat, hogy az akkor még
magyar kézen levé Szigetvar és Babodcsa esetleges eleste utdn fontos
szerep var rd. Kanizsa ekkor Nadasy Tamas nador birtoka volt. Ha-
lala, majd Szigetvar eleste utan O6zvegye elcserélte a kirdllyal. A var
ettél kezdve a fékapitidnysag székhelye. Az 1567. évi orszaggytlilés —
Thury Gyorgy varkapitany ismételt silirgetésére — intézkedett az
épitésr6l. A 17. cikkely elrendelte, hogy Zala virmegye legnagyobb
része, a nadorné birtokaival egyiitt, vegyen részt munkalatokban. A
kanizsai varak superintendensévé a német Hans Freudenreichet ne-
vezték ki. 1568-ban a Haditanidcs Kanizsara kiildte Pietro Ferabosco
és Sallustio Perruzzi kirdlyi épitészeket. Feladatuk a mocsar lecsa-
polésa, a gyenge palankvar megerdsitésének megtervezése volt. Fize-
tésiiket a magyar kamara folydsitotta. Schwendi Lazar generalis ka-
pitdny is megszemlélte Kanizsat.

Ferabosco javasolta a régi var megerdsitését és atépitését. Ezzel
kapcsolatban a Haditanacs kikérte Carlo Theti véleményét is, de 6
mas nézetre jutott. Szerinte Uj helyszinen, korszerd vérat kellett
volna épiteni. Alighanem az anyagi korlatok miatt Ferabosco tervét
részesitették elényben, aki Otszogl, flilesbdstyds rendszerl varat ajan-
lott. 1568—1572 kozott az 6 vezetése alatt, Thury részvételével és
Franz Poppendorf superintendens felligyeletével kezdtek a munkala-
tokhoz. 1568—1571 ko6zott itt dolgozott Sallustio Perruzzi is. Az 1569:
19. torvénycikk Kanizsdhoz irdnyitotta Zala, Somogy varmegye meg-
maradt részét, a Nadasdy csaldd javainak és Vas varmegye egy ré-
szének munkait, kivéve belSle Zrinyi Gyorgy birtokait. Vas és Zala
megyék 2022 embert és 160 szekeret biztositottak 12 napra, Osszesen
harom hoénapig. Az osztrak o6rokos tartomanyokbdél 400 munkas ér-
kezett. 1569-ben a mocsarutat 500 stdjer munkés épitette, a pénz el-
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fogytaval azonban a munka félbeszakadt.’6 1571-ben Kanizsan dol-
gozott Martino Secco beosztott épitémester. A pallérok vezetdje Gio-
vanni Cianema volt.

Ferabosco tervébél 1572-re egy otszogll fold—~fa épitésti fiilesbastya
késziilt el. Ekkor, Poppendorf javaslatdra, a Haditanacs Kanizsara
kiildte Giuseppe Scalvinot és Antonio Albertinit. 1572-ben Scalvinot,
helyt adva kérelmének, athelyezték Egerbe, ahol az elhunyt Turcho
utédaként superintendens lett.

1561—77 kozott, majd 1583—84-ben Ottavio Baldigara is megfor-
dult Kanizsan, tanacsokat is adott.

1573 februarjaban torok rajtalités érte a varost. Ennek ellenére az
épitkezés folytatédott. Ugy latszik, a rendkiviili koltségek kihatottak
a zsoldfizetésre és utanpoétlasra, amely legaldbbis akadozott. A tordk
rajtalités utdn Miksa kirdly szdz német puskéssal erdsitette ugyan az
Orséget, de az egész katonasdg zsoldhatraléka jelentés maradt. Zrinyi
Gyorgy f6kapitany 1575-ben, tiltakozasként kivonult katondival a
varbol.

1574—1578 kozott Stess tanitvanya, Giovanni Arconato volt Kani-
zsa épitémestere. A keriileti fizetémester Philip Awer, majd Jacob
Kuecher volt. A var védelmét erdsitette kozvetve az 1574:13. cikkely.
El6irta a Kanizsa kornyéki és a Zala megyei kisebb varak katonai
megerdsitését is.

Bar 1577 marciusaban villamcsapas kovetkeztében felrobbant a pus-
kaporos torony, az épitkezés nem szakadt meg. Ferabosco 1577 ju-
liusdban azt jelentette, hogy harom fold—fa bastya elkésziilt. Ebben
az évben a Haditanacs rendkiviili {ilésén széba keriilt Kanizsa. Elég-
telennek minésitették a paldnkok allapotat és az O6rség ellatasat. Ha-
tarozatot hoztak az épitkezésekrél. Kiskomarom vara munkaira a ka-
nizsai pénzbél vettek el 6000 forintot. Ottavio Baldigarat Egerbe ird-
nyitottdk, helyére Bernardo Magnot allitottak. F6 feladata Arconato
betanitasa volt, ezt kovetSen pedig a munka mésodhavonkénti ellen-
Orzése.

1578-ra nagyjabol kiépiilt a palank-védéov. Ezt kovette a kotégatak
befejezése, a var korularkolasa, contrascarpa épitése. Az 1578. évi or-
szaggyulés megerdsitette koradbbi hatarozatdt a munka elosztasarél,
tovabba 28. cikkelyében a kanizsai épitkezésekhez bizottsag kikiildését
javasolta.

Az 1580-as évekbdl tobb kisebb itidliai mester nevét ismerjik. Ar-
conato sikkasztasba bonyolddott, emiatt Zrinyi Gyorgy feljelentése
alapjan 1584-ben bebortonozték. Ismerjik ennek az évnek az épitési
koltségeit is: 4671 forint 57 denar.3? A teljes épitkezés 1587-ben feje-
z6dott be, 1600-ban, torok kézre jutva, vilayet székhely lett Kanizsa.

Az orszag harom részre szakadasa utdn Kasse (Kosice) volt Izabella
és - Janos Zsigmond székhelye. A pozsonyi orsziggyllésen alkotott
1552:44. cikkely azonban mar arra kérte a kiralyt, hogy tartson tor-

36 Takdts Sdndor adatat idézi Miiiler Veronika: Thury Gyorgy Kkanizsai kapitdnysaga..
E.n.h.n. (Zalaegerszeg, 1972.) 40. o.
37 Pataki: i. m. 112, o,
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vényszéket Kassan 28 varmegye részére. Ugyanezt inditvadnyozta az
1554:16. cikkely is.

Kassa a masodik vonalban fekiidt, Eger mogott. A XIV. szazadi pa-
lank koré a XV. szazad elején tornyos védoéov, a szdzad végén rondel-
las ovezet épult. A XVI. szdzad kozepétél a rondelldk helyére 1j-
olasz bastyak épitését kezdeményezték. A munkat 1553—1556 kozott
Felice da Pisa irdnyitotta. Feladata volt még néhany koérnyezd var
felligyelete, javitasa is. 40 forint évi fizetést kapott, valamint tavasz-
tol Gszig havi 12 forint 80 dénar munkadijat és utikoltséget.?® Mind-
ezt a pozsonyi magyar kamara utalta ki.

Az 1557. évi varvizsgdlat soran megallapitottdk, hogy a védé gya-
logsadg zsoldot nem kapott, buzaja romlott. A védémivek allapota
elégtelen, megerdésitésiik siirgos.

Az 1557. évi orszaggyllés 6. cikkelye Szepes, Saros, Abauj, Ung
Zemplén és Torna varmegyék jobbagyait rendelte Kassdhoz. A varos
ekkor Erdély felé hatarszélen volt. 1558-ban a Janos Zsigmond péart-
jan all6 tokaji var csapatai Kassa kornyékét dultak.

1559-ben Ferdinand hét varat nevezett igen fontosnak,? koéztik
Kassat. Az ekkori orszaggytlés 36. cikkelye elrendelte, hogy Kassa
erdditését sajat jobbagyai végezzék. Rajtuk kiviil csak Saros var-
megye jobbagyait kiildte ide. Ez a déntés nem 4&llt 6sszhangban a ki-
ralyi helyzetmegitéléssel, miutan az addiginal lényegesen kisebb eré&t
hagyott a munkdlatokra. Az 1567:17. cikkely hasonloképp intézkedett.
De a kertileti fékapitany, tobbre értékelve a veszélyt, élelmiszert
gyujtott be Szepes, Zemplén, Saros, Abauj, Ung és Torna varmegyék-
b6l. A bizonyara folytatodsd épitkezésekrdl csak azt tudjuk, hogy Ot-
tavio Baldigara jart Kassan.

A tovabbi orszaggylléseken mar eldtérbe keriilt Kassa erésitése.
Valamennyi ulésszakon foglalkoztak vele, de csak Saros varmegyét
rendelték ide, valamint Eperjes, Lécse, Szeben és Bartfa munkaihoz.
Az 1570-es években Kassan székelt Rueber fékapitdny. Katondi java-
részt németek voltak, a hely6rséget a szepesi kamara fizette. 1577~
ben a Haditandcs elrendelte a falak javitasat.’0 1578-t6l folytattdk a
harmadik véd6éov kiépitését, amely elémilvekkel biztositotta a belsé
ket6t. 1583-ban jart itt tanacsaddként Ottavio Baldigara.

1570-ben nagy lelkesedéssel kezdték meg Kdllé épitését. A torokok
ezt katonai erével sem tudtdk megakaddalyozni, és mint Szokoli Musz-
tafa budai pasa panaszolta 1574-ben, tobb mint 100 falut szereztek
vissza a var felépitése utdn a magyarok.‘ Ekkor kitling kapitanya volt
a varnak, Prépostvary Balint. A kovetkezé évben tiltakozott a szul-
tan is, kovetelve Kall6 lerontasat, eredményteleniil.

38 Viszonyitdsi alapként emlitjiik meg, hogy az 1553. évi soproni orszaggytlés 16. cik-
kelye meghatarozta a lovas katonak zsoldjat, amely havonként harom magyar forint, mig a
gyalogosoké két forint. — 1550-ben szabalyoztdk a kirdlyi varak élelmiszer arait. Egy pint
bor ara 8 denar, egy pint soré 2 dendr, egy font hus masfél denar, 1 tyuk 4 dendar, 1 kobol
btiza 60 denar, 1 kobol liszt 30 és 45 denar stb., Szendrei Jdnos: Végvaraink szerepe és fel-
szerelése a XVI. és XVII. szdzadban. HK. 1888. 423. o.

39 Szigetvar, Papa, Gyér, Léva, Z6lyom, Eger, Kassa.

40 Kassa hadikészlete: 23 agyu, 439 szakdllas puska, 967 egyéb kézi l6fegyver, 757 mé-
zsa 28 font 16por, 117 méazsa 2 font 6lom, tobb tizezer golyo.

41 Takdts Sdndor: Rajzok ... IV. k. 105. o.
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Az 1574:5. cikkely Ung és Bereg varmegyét, tovabba a kiralyi don-
téstdl fliggéen Munkécs tartozékait rendelte Kalléhoz.

1577-ben a Haditanacs Christoforo della Stella gondjaira bizta a
munkalatokat, amelyek kiterjedtek a huszarvar javitasidra. Koltségét
2000 forintra becstilte.%2

Az 1578:27. cikkely Bereg és Ung varmegyét rendelte Kall6hoz.
A megépiilt fold—fa védéov hatszogl, dolasz bastyas volt.

Kisvdrda f6ként a magyar—erdélyi harcokban jatszott szerepet,
tobbszor is gazdat cserélt. Az 1567:17. cikkely Szaboles varmegyének
a var ald es§ tartozékait rendelte erdsitéséhez, és ezt késébb is meg-
erésitették. 1570-ben Niccolo Angelini készitett tervet a var korsze-
risitésére. Kivitelezésre csak 1580—1585 kozott kerilt sor. A var
Kisvarday Mihalyé volt. Ottavio Baldigara feliigyelt a munkéalatokra.
Ezek soran a XIV. szdzadi var koril emelt palankot elbontottak. A var
és a huszarvar osszekapcsoldsaval fiilesbastyas védéovet létesitettek,
4 m szélességben, harom, parhuzamosan ledsott colopsor koézé dongolt,
rétegesen agakkal, gerenddkkal rogzitett foldfalakkal. A vérat vizes-
arok ovezte.

A Duna-vonalat védte Komdrom vara (Komarno). Hadaszati szerepe
mellett politikai jelent8ségli hely: a torok—magyar kovetjarasok £6
alloméasa. Ehhez mérten magas létszamu Orség Orizte, pl. 1549-ben
egy zaszléalj német gyalogsag és 11 csajka naszados. A var korszert-
sitését 1544 tajan kezdték, amikor a mar emlitett Tornielli tdbornok
dolgozott itt. De a munkdlatok vezetéje nem 6, hanem Specie Casa
volt. A varat foldtoltéssel sdncoltdk koril és nyugatrdl vizesdrokkal
szigetté képezték ki. A falazas 1547-ben még nem volt kész, amikor
Francesco de Spazio megszemlélte a varat. Jelentését kovetéen ha-
taroztdk el a tovabbi épitkezéseket. Alapjuk Pietro Ferabosco mar
1548 el6tt kész modellje volt.” A munkélatok’ sordn Bartolagi de
Dalmacio nevét emlitik a forrasok. Komarom épitését a torok fegy-
verrel is zavartak, eredményteleniil. A var koltségeib6l 1554—55 fo-
lyaman Ausztria 32 000 forintot fedezett, az egész Osszeg 85 776 forint
volt. Komarom jelentéségét Gydr kiépitése sem szilintette meg. Az
1556. és 1557. évi orszdggyllés viszonylag kis erbket rendelt a varhoz,
tobbnyire az Ugyis odatartozo jobbagyokat. A védsév, Ferabosco mar
emlitett elgondoldsa nyomaén, a sziget formdajahoz igazodott. Szabaly-
talan haromszoég alaprajzu, két csucsan fiilesbastyas varat épitettek,
amelynek kotégatjait piattaformdak tagoltdk. Ferabosco jelentds ér-
demeit az udvar is elismerte: Ferdinand 1556 elején birodalmi lovagga

42 K4ll6 készlete 15 agyu, 3613 golyd, 300 kartacs, 116 szakallas puska, 10 870 golyé,‘gs
puska volt. Ezen kiviil 63 mazsa 15 font agyulépor, 14 mazsa 50 font puskapor, 30 font gyuj-
topor, 7 mazsa 6lom volt. . B

. 43 Maggiorotti: Architette ... IL K. 434. o. kozli, hogy Ferabosco mar 1544-t01 itt erG-
ditett. Lehet, hogy igy tortént, de az &ltalunk ismert adatok inkdbb kétkedésre inditanak.

44 Maggiorotti, és nyoman a hazai szerz6k Adamo Gallo Kkapitdny nevéhez flzik az
épitkezéseket. Takdts Sdndor az oklevelek alapos ismeretében ugy foglalt allast, hogy bar
a kapitdny kinevezése megtortént, egy napig sem toltdtte be tisztét (Rajzok... IV. k. 321
0.). Méasrészt az altala idézett, a kapitanynak tulajdonitandé levelek német nyelvgiek. (Ta-
kdts Gall Adam néven ir réla.) Lényegében az sem bizonyos, hogy ez a Kkapitany olasz
volt-e? Személyével egyeldre nem is foglalkozunk.
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utotte. Fizetését felemelte 24 rénes forintra, és ezt az udvari kamara
folyositotta neki.

Valészintlleg ellendrizte a munkélatokat a keriileti superintendens,
Francesco Benigno is. A komaromi épitkezések tadmogatasa érdekében
az 1563:2. cikkely utasitotta a Csallokodz lakosait, hogy tiizifat és er6-
ditésre alkalmas fat szolgaltassanak Koméarom (és Gydr) épitéséhez.
A munka Ujabb szakaszdban az ellenérzést Ferabosco végezte, super-
intendensi kinevezése utan. 1565 koril ugy tlint, hogy a var szik, és
elhataroztdk megnagyobbitdasat. Tovabbra is csekély erdket foglalkoz-
tattak: az 1567:17. cikkely csak a varmegye munkdit rendelte ide.

Korpondn (Krupina) volt épitési irnok Giovanni Magno, Bernardo
Magno fia. 1577-ben a vdros romos volt, de Bozok szomszédsigara
tekintettel a Haditanacs foloslegesnek latta wjjaépiteni, ellentétben az
orszaggyulési szdndékkal. Javitasat ellenben tervbe vette.’

Légrdad (Legrad) Zrinyi Gyorgy horvat ban vara volt. 1567-t6l va-
lamennyi orszdggytlés foglalkozott épitésével és Ugy hatdrozott, hogy
Zrinyi Zala, Vas és Somogy megyei, tovibbd muraké6zi birtokainak
munkdait osztja Légradhoz. 1571-ben Bernardo Magno dolgozott itt,
Franz Poppendorf superintendens feliigyelt. Ebben az évben bizott-
sag szemlélte meg a varat. Jelentése szerint az Uj var ,auf die
ungarische Art”, tehat fa—ifold eljarassal épiilt, kettds toltétt pa-
lankkal és négy rondelldval. 1576-ban mar Magno feladata a var
megszemlélése.

Léka (Lockenhaus) erdditésérdl azt tudjuk, hogy 1555 kortil itt dol-
gozott Domonkos Kkiralyi épitész.’6 Részletekrél nincs tudomésunk.

Lévan (Levice) 1554—1557 ko6zott Sigismondo de Pretta de Pisa
»architectus regius” o6olasz bastyat épitett.

Lippa (Lipa) Anjou-kori vara és 1510 utan paldnkkal &vezett varosa
csak azutdn valt valamelyest jelentGssé, amikor az 1541. decemberi
gyalui egyezség utan Izabella ide helyezte at székhelyét. Frater Gyorgy
és Ferdinidnd egyezsége értelmében 1551 juliusdban Bathory Andras
fels6-magyarorszagi fékapitdny vette at a varat. Ezutdn Sigismondo de
Pretta de Pisa kiralyi épitész szemlélte meg a véarat. Az uralkodd elé
terjesztett jelentésében ugy jellemzi azt, hogy az magyar moédon
(vagyis palankkal) épiilt, igen alkalmatlan helyen. Még ez év &szén
Ulema pasa elfoglalta a vdrat, novemberben viszont az erdélyiek
vették be, négy heti ostrom &ran. Lippa, Becskerek, Becse és tobb
mas var f6lé rendelte a kirdly Giovanni Battista Castaldo tabornokot,
Lippa kapitdnyava kinevezte a spanyol Bernardo Aldanat. E var er6-
sitésével Castaldo megbizta Alessandro Cavolini di Urbino hadmér-
nokot. Sok idé nem maradt erre, mert 1552 nyaran Ahmed pasa csa-
patai el6l Aldana harc nélkiil kiliritette az 6olasz bastydkkal heve-
nyészve erbsitett varat.

Magyarévdr kozépkori eredetli vara a hadaszati f6irdnyban védett.

45 Korpona készlete 12 agyu, 90 szakallas puska, 28 mazsa lépor Volt. 3
46 RoOla Pataki Vidor feltételezte, hogy azonos Domenico de Bononia kiralyi épitésszel

(I. m. 109. o.). Maggiorotti — hivatkozds nélkiill — méar de Bononidt azonositotta de Bolog~
naval (Architette ... II. k. 433. 0.).
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Korszerlisitését 1545 utdn megszemlélte Francesco de Pozzo. A varat
és a varost Oolasz bastyds, szabdlytalan alaprajzi védéovvel vették
koriil. 1553-ban itt dolgozott Francesco Benigno, 1554-ben az udvari
épitész Antonio de Spazio.

Munkdcs (Mukacsevo) varat Schwendi Lazar foglalta el az Er-
dély-parti Bebek Gyorgytsl, tobb kisérlet utdn, 1567-ben. Az orszig-
gytllés rogton hatarozott a var korszertlisitésér6l: az 1567:17. cikkely
ide rendelte Ugocsa és Bereg varmegyét, a munkalatokat 1569-ig
Simone de Milano vezette. Az 1569:19. cikkely Ung és Bereg var-
megyéket rendelte a varhoz, ezt utoljdra az 1575. évi orszaggyiilés
er6sitette meg. A var kiradlyi hely6rsége 1570 koril szdz f6 alatt
volt.

1572-ben Andrea Salvagno volt az épitémester. 1573-t61 Magocsy
Géspar vasarolta meg a varat. 1577-ben kotelezettséget vallalt arra,
hogy kiralyi épitémester terve szerint dolgoztat, a kirdly ennek fejé-
ben megigérte a koltségek megtéritését. A kivitelezésben Ottavio
Baldigara adott ugyan tandcsokat, de az 1577. évi haditandcsi {ilés mar
kimondta, hogy Egerb6l nem lehet &t elvonni. A tovabbiakrél csak
azt tudjuk, hogy 1589-ben bizottsag ellendrizte a var ligyeit.

Murakeresztir erfsitésérél annyit tudunk, hogy 1571-ben Poppen-
dorf superintendens ide kiildte Kanizsdr6ol Martino Secco épitémestert.
O 1572—79 kozott tevékenykedett itt.

Murdny (Muran) vara 1543-ban még magéankézben, Janos Zsigmond
partjan volt. De mér az 1555. évi pozsonyi orszaggytlés 17. cikkelye
azt emliti meg, hogy fenntartdsarol és megerésitésérél a kirdly gon-
doskodik. Tudjuk, hogy 1557 el6tt Specie Casa felligyelt a muranyi
munkalatokra is, miutdn ezekr6l 1553-ban neki tett részletes jelentést
de Pretta de Pisa. Neviikhéz reneszansz épiileteket flizhetlink. 1566-
ban a var épitésére 1100 forintot irdnyoztak el6.

Nagybdnya (Baia Mare) vara féként az erdélyi—magyar hdbori-

ban jatszott szerepet. Erésitése 1550—1552 kozott, majd 1556-ban
Felice da Pisa feliigyelete alatt tortént. Ekkor erdélyi kézre jutott a
var, amelyet 1567-ig valtakozva birtokoltak, mig Schwendi végleg
el nem foglalta. Kozelebbi épitési adat nem &ll rendelkezésiinkre.

Nagyszombat (Trnava) egy id6ben helyt adott az orszaggytilésnek is,
eléggé tavol esvén a harcok szinhelyétél. Az erddités kotégatjait négy-
zetes tornyokkal tagoltdk, a falakat belilr6l foldsdnc erdsitette. 1553-
t61 itdliai mesterek kapecsolédtak a korszerlsitési munkéba, mint Pietro
Conti, Francesco de Pozzo, Gianbattista Rosso, Pietro de Spazio. 1556-
ban Pietro Ferabosco megszemlélte a varat, mérlegelve az épitkezés
kilatasait. Egyéb adatunk nincsen. :

Palota 1559-t61 kiralyi var volt .Ide rendelték Fejér varmegye mun-
kait 1567-t6]1 kezd6dben. 1572-ben itt dolgozott Giuseppe Civital. A ko-
zépkori, téglalap alaprajzu, saroktornyos varkastélyt mar 1559—1569
kozott rondellds védéovvel vették korill, amelyben Thury Gyodrgy
varkapitdny szerzett érdemeket. Parancsnoksaga alatt, 1566-ban ost-
romot &llt a var. Civital tevékenységét azért nem tudjuk biztosan
épiilethez kotni, mert a lényeges, feltarassal is tisztdzott védémiivek
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mar Turcho 1569. évi felmérésen szerepeltek, valészintleg Thury épit-
kezései eredményeképpen. A varat 1593-ban foglaltak el a torokok.

Pédpa véara és varosa, ahogy ezt Martonfalvy Imre 1543-ra vonat-
kozbdan irja, palankvar volt, amelyet legnagyobbrészt & emeltetett és
erésitett. A varat harom, a hozzd kapcsolédo telepulést 6t fold—fa
épitésti rondella védte, beliil foldtoltéssel, kivil vizesarokkal. Az ilyen-
forman megerésitett varat jelolték a dunantuli fékapitdnysag szék-
helyéil. 1549-ben a kiradly elengedte a varos adéjat, hogy biztositsa
az allando karbantartas koltségeit. 1553-ban Francesco Benigno nevét
emlitik az itt dolgozo épitészekéi kozott.

Az 1556. évi orszaggytlés 4. cikkelye arra kérte az uralkodot, hogy
az Ausztridnak elzdlogositott magyar varak tartozékait hasznosithas-
sak Papa épitésénél. Ugyanekkor cseh munkasok alkalmazasat kérték.
A 9. cikkely, amelyet 1557-ben megerésitettek, régzitette, hogy Sop-
ron, Veszprém és Vas varmegye urai és nemesei sajat zseblikbol fél-
fél forintot adjanak Papa megerdsitésére. Az 1559:32. cikkely Sopron,
Vas varmegyék és Veszprém megmaradt részeinek jobbdgyait rendelte
ki a legfontosabbnak nevezett dunantuli véghely munkdira. Egy Bécs-
ben 6rzott egykoru térkép felirata szerint kb. 1560—1566 kozott Thury
Gyorgy és Bernardo Magno vezette az épitkezést. Mas adat szerint
Pietro Ferabosco ellendrizte ezt. Az 1567:17. cikkely Vas és Sopron
varmegyék munkdit ismét Papahoz rendelte, voltaképpen Kanizsa ro-
véasara. Mindennek dacira Péapa tovabbra is paldnkvar maradt, de
kivaléan teljesitette védelmi feladatat. 1569-t6l szintén a fenti var-
megyék (Vas varmegyébdl kivéve Zrinyi Gyorgy birtokait) végezték
a munkat, amelyet Sliess Orban, a fékapitanysag féfelligyeléje és el-
lenére személyesen irdnyitott (Gyér, Komarom, Veszprém, Palota, Ti-
hany, Németujvar, Csesznek, Pannonhalma munkai mellett). 1573-
ban Bernardo Magnoét is superintendenssé nevezték ki. O feltehetéen
1574-ben Papan volt. Az 1577-es tandcskozason megemlitették a va-
rat.4’7 Az 1578:27. cikkely szerint egész Sopron varmegye Péapanak
dolgozott.

A Duna vonalat, egészen pontosan a Buda visszafoglaldsara inditott
ostromot biztositotta Pest varosinak hevenyészett erdsitése, amelyet
Giovanni Maria de Specie Casa végzett el 1540—1541 folyaman. Valo-
szintileg neki tulajdonithaté harom, metszeteken &brazolt éolasz bas-
tya a pesti varfalon. Amikor 1541 tavaszan a torokok — Izabella ja-
vara — megprobalkoztak a varos elfoglaldsaval, az olasz mester —
egyuttal naszados kapitany és varosparancsnok — visszaverte a ta-
madast. A német hadjarat kudarca utan azonban Pest torok kézre
kerult.

A Komiarom—Gy6r—Magyarovar rendszer mogott, inkabb a kiralyi
rezidencia létrehozdsa, mint védelmi tartalék képzése céljabol épit-
keztek a pozsonyi (Bratislava) varon. 1532—1547 ko6zott dolgozott itt
Specie Casa ,magister et prefectus edificiorum in regno Hungaria”.
1540 koril itt tartézkodott Francesco de Spazio, akit 1547-ben var-

47 Papa készlete 14 4gyu, 185 szakdllas puska, 6 orgona és 45 mazsa lépor volt.
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vizsgalatot tartott, 1550-t61 Pietro Ferabosco is Pozsonyban tevékeny-
kedett, kezdetben szobraszként. 1552—1563 kozott a varat reneszansz
palotava alakitottak at. Pozsony az orszag elsé varosa: rendszeresen itt
uUlésezett az orszaggytlés, 1554-t6l kezdve itt tartottdk a torvény-
székeket a Dundn inneni és tuli varmegyék szaméara. Katonai jelen-
tésége talan csak jelképes: az 1556. évi orszaggyulés még a var
jobbagyait is Gyér, valamint Komdrom véaraihoz rendelte. Ugyanigy
jart el az 1557. évi orszaggyulés is.

A kozremikodé szamos italiai mester koziil Ferabosco emelkedett
ki: jeleskedett a belsé tér épitésében, de & tervezte a vizvezetéket,
tovabba a nagy hajohidat. Mellette és részben alatta olyan épitészek
dolgoztak, mint Giovanni de Spazio, Donato Grazioli. A kisebb épi-
tészek kozott emlitik a forrasok Giulio Licinio, Ulisse Macciolini,
Francesco di Giorgio nevét. Munkajukat kozelebbr6l nem hataroz-
hatjuk meg.

1563-ban Pozsonyba osztottak Cesare Baldigarat, aki a varkapolna
fafaragésait készitette. 1565-ben Miksa a kiralyi palota helyreallita-
saval bizta meg Feraboscot. Ez az épililet nem jutott hadi szerephez.
A XVII—XVIII. szdzadban barokk stilusban atépitették.

A kozépkori sdrosi (Velky Sari8) erdditéséért Felice da Pisa kapott
fizetést a bécsi udvari kamaratol, 1550—1552 ko6zott. 1556-ban ellen-
Orizte a varat. Saros védémuveinek metszetei és mai maradvanyai
egyarant kozépkori tornyos épitésrél tanuskodnak, Pisa munkaja ezek
szerint nem lehetett szdmotteva.

Sdrospatak Perényi Gébor tulajdona volt. Az 1559:24. és az 1567:
17. cikkely Zemplén varmegyét rendelte a var korszertlisitéséhez. Ve-
zeté6 mestere Alessandro da Vedano ,magister muratorium regius”,
aki 1560-ban — szolgalatai fejében — héazat, sz6l6t és nemességet ka-
pott Sarospatakon. Itt is lakott 1582-ben bekévetkezett haldldig. Tény-
kedéséhez dolasz bastyas védoov épitése flizédik.

Sdrvdr Nadasdy Tamas birtoka volt. Palankja atépitésére az 1559:
30. cikkely a nador fekv4 joszagait rendelte. Egy 1560-as levél irodja,
Antonio Palladio emliti sarvari tevékenységét. Ezekben az években
reneszansz véarkastély épult fel. 1589-t6l dolgozott Sarvarott Donato
Grazioli. Ekkor kezd6dott a palank felvaltasa kéfallal, nyudjtott oOt-
sz0g alaprajzu, oOolasz bastyds rendszerben. Kaputorony, agyutorony
épilt. A varat falazott arok oOvezte. 1615-ig hiizédott a munka, a var
azonban kivil maradt a harcokon.

Surdny (Surany) vara a Nyitra foly6é partjan épiilt. 1586—1589 ko-
zott Bernardo Magno javitgatta. 1567-t6l kezdve valamennyi orszag-
gyulés intézkedett erdsitésérdl. 1577-ben Suranyban lakott Forgach
Simon fékapitdny. Egyéb adatunk nincs.

A kis Szarvaské Eger el6vara volt, Kapi Sandor tulajdona. 1583-
ban Christoforo della Stella épitgette.

Szatmdr (Satu Mare) vara az erdélyi harcokban kezdett szerepelni.
1565-ben Schwendi Lazar helyezte védhet6 allapotba a varat, amely
ezutdn sikerrel allta az erdélyi—t6rok ostromot. Az 1567:17. cikkely
Szatmar varmegye munkait, egy jaras kivételével, valamint Kozép-
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Szolnok varmegyét rendelte a var épitéséhez. 1569-ben bevontdk a
munkaba Ugocsa varmegyét is. Giulio Baldigara készitett épitési ter-
vet. Elgondolasa centrilis elrendezésl, 6tszog alaprajzu, koriilarkolt
filesbastyas var volt. 1569 utan részt vett a munkdban Cesare Bal-
digara is, mig Ottavio Baldigara tandcsaival segitett.

A Haditanacs véleménye szerint 1577-ben Szatmar volt a legjobb és
legtokéletesebb hely csaknem egész Fels6-Magyarorszagon. Mindosz-
sze az arok falazdsa, a bastya-l6kamrak tagitdsa volt hatra. E célbol
6 év alatt évi 4000 forintot ajanlott a Haditandcs, és itt tervezte a
hadiszertar létesitését is.”® 1577-ben Szatmdaron ténykedett Antonic
Voltolino. Az 1578:27. cikkely Ugocsa varmegyét, valamint Szatmar
varmegyének harom jarasat rendelte a var épitésére.

1578-ban Szatmaron dolgozott Paolo Cattaneo is.

Eger hés védelme utdn keriilt el6térbe Szendré vara. Kapitanya
1573-ig az Egerben hiressé valt Zolthay Istvan volt. Az 1559:21. cik-
kely Abaujvar és Torna, az 1567:17. cikkely ezenkiviil Szepes var-
megyét rendelte a munkdhoz. Tervezbje, egy Bécsben 6rzott térkép
szerint, Niccolo Angelini lehetett. 1568-ban itt miikodott Bartolomeo
da Ponte ,,magister murarius”.

Az 1569:19. cikkely megerdsitette a korabbi végzéseket. 1568—1571
kozott Martino Secco ,,architectus murariorum” vezette az épitkezést,
és 1571-ig unokaocese, Gianbattista Secco ,murator regius” volt az
alkapitany. Szendré katonasagat a szepesi kamara fizette.

1572-ben Szendrén volt beosztott épitész Girolamo Lurago, 1574-
ben Francesco és Armando Gera mesterek mikodtek kozre. :

1577-ben a Haditandcs az épitkezést Johannes Planken féhadiszer-
tarnok-helyettesre, tavollétében Domingo Carogiora bizta.” A Hadi-
tandcs utasitdsa szerint a régi varat el kell bontani, helyette foly-
tatni kell a megkezdett épitkezéseket, kiilonosen a régi varat az Gj-
jal Osszekapcsolé béastydkét, amelyre kiilon 6000 forintot iranyoztak
el6, valamint egy nyarra a kérnyez6 varak munkait.

Az 1578:27. cikkely Abaujvar, Torna, Szepes és Saros varmegyé-
ket, tovdbba Eperjes, Lécse, Szeben és Bartfa munkait rendelte
Szendr6hoz. Az épitkezést 1590-ig Christoforo della Stella vezette.

A torok haderd két utvonalon kozelithette meg leginkdbb Bécset: a
legkedvezibb feltételeket — am igy a leghevesebb ellenallast — a
Duna vonala kinalta. A masik, keriil6 ut a Drava mentén vezetett. Ez
utobbi vonalon Szigetvdr képezte az els6 komoly akadalyt, egyuttal
védelmezte Zala, Somogy virmegyét és Tolna, Baranya néhany jara-
sat. Fontos helyzete miatt tobbszor kerillt a térok tdmadasok kozép-
pontjaba. A XV. szazad elején épiilt lakétornyos var az Enyingi Torok
csaldd tulajdondbdl 1543-ban kerult Ferdindndhoz. Szigetvar mind
falait, mind 6rségét tekintve erésitésre szorult. Mar az 1546:44. cik-

48 Szatmar készlete 26 agyu, 7665 golyoval, 548 kézi 16fegyver, tébb mint 50 000 golyo-
val, 580 méazsa 14 font 16por és 6lom volt.

49 Szendrd hadikészlete 12 4gyu és 4376 golyo, 169 szakallas puska, 4049 kézi 16fegyver-
hez valé golyo, 54 pisztoly, 33 puska volt, valamint 104 mézsa 17 font 16por, 25 mazsa 79 font
6lom.
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kely kérte a kiralyt, hogy gondoskodjék rola. A tényleges munka
leginkdbb magyar nevekhez fiz6d6tt. Tahy Ferenc, Kerecsényi Laszlo,
Horvath Mark kapitdnysdga idején olyan béastyas, fold—fa épitkezé-
sekrél tudunk, amelyek utdn a védémilvek magyar épitéik nevét tar-
totték fenn. A kiilfoldiek koziil Istvanffy kronikaja emliti Panca olasz
mestert, aki nyilvin beosztott épitészként dolgozhatott Szigetvarott.
Az épitkezések soran a kozépkori varmag mellé kiils6 varat, tdvolabb
pedig az un. Ovérost épitették. Egy bastya kivételével valamennyi
védému fold—fa épitési volt. Szigetvar 1556. évi sikeres védelme so-
rén el6tlintek a var hidnyossdgai is. Az egy védelmi rendszert alkotd
belsé, kiilsé var és az Ovéaros erdditésére jelentSs erbket Osszponto-
sitottak. A terveket Paolo de Mirandola készitette, kivitelezésiikk 1558
oktéberében kezddédott. Az orszaggytlés 1559:20. cikkelye a var tar-
tozékaira utalta a munka tdmogatasat, de szamottevd segitséget nyuj-
tott Zrinyi Miklés dunantuli fékapitany, egyuttal Szigetvar kapitanya
is. Mirandola két évet dolgozott Szigetvaron. Nevéhez fiizédik a belsd
var bastyajanak falazasa. Feltehet6en tobb, korabbi, hevenyészett vé-
démiuivet elbontott és a helyettiik épiilt Uj bastyak is csak fold—fa
modszerrel, 6olasz rendszerben épiiltek. Mirandola épitészei kozott ta-
laljuk Giacomo Voltolino és Girolamo Delurac Bécsben tanult meste-
reket. Tandcsokat adott Ottavio Baldigara is, valamint Pietro Fera-
bosco. Francesco Benigno, Gyér és Komdarom superintendense ellen-
¢rizte a munkat. Mellettiik a var magyar kapitdnyairél sem szabad
megfeledkezniink.

A munkalatok Mirandola tavozéasa utan is folytatédtak. Ekkor épiilt
meg az Ujvaros. 1564-ben Perneszi Pal vezetésével titkos vizsgélatot
folytattak itt.

Szigetvar évi szilikségleteit 60 000 forintra becsiilték, de 1566 folya-
man pl. Zrinyi a kiralyi adébol csupan 8048 forint 32 dendrt tudott
behajtani.’® Ezen kiviil sajat koleséne kamatat, 2000 forintot kapott
az udvartol. Zrinyi a nehézségek lattan rovid idére lekdszont a var
kapitanysagarol. A tovabbi korszerlsitésre sem moéd, sem idé nem
volt, és a var hés védelem utan elesett.

1550-ben a torok kivant varat épiteni Szolnokon, és ennek érde-
kében kell6 mennyiségli épitéanyagot halmozott fel. A Helytartotanacs
Salm Mikloés generalis kapitanyt bizta meg az épitkezés megakadé-
lyozasaval. A tédbornok és tobb varkapitany (Dobd Istvan, Zay Ferenc,
Bernardo Aldana, Bebek Gyorgy, Losonczy Istvan alfoldi fékapitany)
jelent6s német, magyar haderével és a tiszantuli megyék nemesi fel-
kel6ivel meglepték a torokot, majd az elfoglalt épitéanyaggal maguk
kezdtek varépitéshez. Mintegy 5—600 ember dolgozott allanddan. Az
emlitett csapatok fedezték Oket, elharitva a torok zavard tevekeny-
ségét. Kozrem(ikodott az épitkezésben a kirdlyi hader6 — féként
csehekbdl és morvakbol all6 — ,,Schantzknecht” alakulata, valamint
szamos német, magyar és cseh foldmunkds. Egerbdl pedig italiai mes-
tereket és szakmunkasokat vezényeltek ide. 1551-ben masfél hénapig

50 Acsddy i. m.: 250—251. o.



épitkezett Szolnokon Specie Casa, néhany napot Giacomo Buselio
pallér, huzamosabb ideig Bernardo Gabellio épitdmester. A Zagyva és
a Tisza folyok szigetére és a varos koré fold—fa erdditést emeltek, a
metszetek tanusaga szerint rondellakkal erdsitve. Tapasztalataikat Osz-
szegezi a szolnoki kapitdnyok szamdara 1551-ben lekiildott karolyi inst-
rukcio, amely el6irta a katondk, lovasok és gyalogosok erdditési ki-
képzését.

Sajnos, az Gjonnan felépiilt varat a torok haderé 1552-ben, az 6rség
arulasa kovetkeztében elfoglalta.

Fontos feladatot latott el az elsé vonalban Tata vara, amely tobb-
szOr is gazdat cserélt. A négy saroktornyos kozépkori kiralyi varkas-
tély koril részben hevenyészett védéovet épitettek. 1569 el6tt dolgo-
zott rajta Giuseppe Civital, és neki tulajdonithatjuk a Giulio Turcho
felmérésén &abrazolt oolasz bastyat. 1568—1570 kozott itt dolgozott
Bartolomeo da Ponte. 1572—1577 ko6zo6tt Zamaria Ferrando de Specie
Casa volt a var kapitanya, aki valészintleg javitasokat végzett rajta.
Ekkortajt Paolo de Roma volt Tata allandd épitémestere.

Stiess Orbadn javaslatdra a véarkastély koriil oolasz bastyaval és
rondellaval védett, négyszog alaprajzu varat épitettek. A rondella pa-
lankbol, a tobbi védémi kébol készilt. 1574-ben Bernardo Magno
superintendens ellenérizte a munkalatokat. 1581—1585 kozott Tatan
dolgozott Donato Grazioli.5!

A Temes-vidék kulcsa, az alfoldi fékapitdnysag székhelye, Temesvdr
(Timisoara) volt. Anjou-kori lakétornyos magjat a XV. szazad elején
Filippo Scolari, a XV. szdzad kozepén Paolo Santini erdsitette. A XVI.
szazad kozepére egymashoz kapcsolodé két négyszog alkotta a varat,
palankkal, kéfallal és rondelldkkal. A varost a Kis- és Nagypalank
védte. Buda eleste utdn a Temes-vidék varai Izabella partjan marad-
tak. Folottik Petrovich Péter rendelkezett, aki csak 1551 nyaran adta
4t Déva, Lippa, Solymos, Temesvar, Karansebes, Becse, Becskerek va-
rait Ferdinand fékapitanyanak.

Temesvar korszerlisitése mar ezt megel6zéen is szoba kertilt. 1548-
ban itt. dolgozott Martino de Spazic és Francesco Puteo. 1551-ben
Castaldo adott 1000 forintot a var megerdsitésére, amelyrél Sigis-
mondo de Pretta de Pisa adott jelentést. Losonczy Istvan varkapitany
és fékapitany iranyitdsa, Spazio tanacsadésa mellett az épitkezés don-
t6en a Nagypaldnkra terjedt ki, ahol szarazarok, fedett ut, contra-
scarpa, baluard és egy ujolasz rendszerli piattaforma éptlt. 1551 ok-
toberében Mehemed ruméliai beglerbég fogta ostrom ald a véarat, de
a Losonczy vezette 6rség sikerrel 4llt ellen.

Uj tdmadastol tartva Ferdindnd mérnokot kiildott Temesvar meg-
szemlélésére. Andrea de Treviso ,supremus magister supra caeteros
magistros ac lapicides in Transilvania” személyében.2 Temesvar er6-
ditésére a siméndi particularis congregatio keretében hét varmegye

51 Tata készlete 34 a4gyu, 52 szakallas puska, 64 puska, 50 mazsa 16por, 22 méazsa puska-
16por, 2 mazsa 6lom vVolt.

52 Kiviile szdmosan jartak Erdélyben és igy taldn Temesvérott, pl. Antonio da Bufalo
,in toto regno Transylvaniae Majestatis Suae Sacratissimae architectus”, ,,Baumeister in
Siebenbiirgen’’, tovdbba Simone de Pozzo, Antonio de Spazio, Zuan de Roveredo.
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ajanlott fel kilon hozzajarulast, a rendes adé minden forintja utén
15 dendr értékben. De ez sem poétolta a hivatalosan kiutalt pénzdssze-
get, amelyet Aldana lippai parancsnok elsikkasztott. Temesvar épité-
sére nem maradt sok id6, mert 1552 nyaran, heves harc utdn, torok
kézre keriilt. Ezutan vilayet kozpont lett.

Tokaj arpadkori lakétornyos vara a Bodrog és Tisza folyok szigetén
allt. 1545 utan jart itt Francesco de Pozzo. Ezt kévetéen 1553—1556
‘kozott hozzakezdtek a var korszerusitéséhez, Francesco de Candin és
Tartaria von Laibach vezetésével, de Pozzo ellenfrzése alatt. Fold—fa
eljarassal, rondelldkkal erdsitették a varat. Ezutan Tokaj erdélyi kézre
keriilt, akik 1561 elején épitgették. Schwendi 1565 februérjaban visz-
szafoglalta a varat, és azt egy év mulva az erdélyi—tordk csapatok
nem tudtdk bevenni.

Az 1567:17. cikkely Szabolcs varmegye két jardsat rendelte Tokaj-
hoz, de épitési részletrél nem tudunk.

Az 1569:19. cikkely ugy rendelkezett, hogy a két jaras Debrecen
varosaval, tovabbd Zemplén virmegye — a kisvardai joszdgok kivé-
telével — Tokajhoz dolgozzék. Ezt megerdsitette az Gsszes tobbi ha-
térozat is. 1572 el6tt itt dolgozott Andrea Salvagno. 1573—1577 kozott
Ottavio Baldigara adott tanacsokat. Az 1577. évi tanacskozéds megalla-
pitotta, hogy — a mar emlitett béastyas-rondellds védéovén — az
elkezdett bastya javitasdt folytatni kell, a kotogatak koziil elséként a
Bodrog foly6 felé es6t kell megmunkalni. Elbirtdk még egy bastya
épitését, amelyhez 10 000 forintot litemeztek be. Az épitkezés veze-
téjéiil Christoforo della Stellat jeldlték, tovabba Anton Huettent.?3

1580 utan a tokaji épitkezésekre Egerbdl feliigyelt Paolo Cattaneo,
aki 1584-t6l mar a fékapitanysag féépitémestere volt. Fizetése ekkor
havi 30 forint volt, ezen kiviil kapott napidijat és két személyre kolt-
ségtéritést.

Hatarvar volt a Vg bal partjan mar a tatdrjaras el6tt Trencsén
(Trencin). Joéllehet nem fenyegette tamadas a fontos kereskedelmi-
kozlekedési utvonal biztositdsa indokolhatta a lakétornyos var és a
hozzaépiilt reneszansz palota megerdsitését. 1546-ban az uralkodd el-
engedte a varos adéjat, hogy az falait épithesse. A magankézben levd
var csak 1549-ben keriilt kiralyi tulajdonba. Ezutdn dolgozta ki a kor-
szerusités terveit Ambrogio Brasco ,,murator et artifex architectoni-
cus”. A munkalatok folyamatosan tartottak.5* 1559-ben Flérian Antal
elkészitette a var atépitésének modelljét és bemutatta azt a nyitrai
puspoknek. 1559—1566 kozott és 1569-ben Trencsénben dolgozott.
Giulio Baldigara, 1565-ben Martino Remiglio. 1580—1582 kozott Fe-
rabosco vizsgalta felil a munkalatokat.5

Vdrad (Oradea) arpadkori elézményekre visszanyuld, négyszogletes
alaprajzd véra az orszdg harom részre szakadasa utan Jéanos Zsig—

53 Tokaj készlete 26 agyu 12 473 golyoval, 287 szakallas puska, 48 egyéb 16fegyver csak-
nem széazezer golyéval. Olomgolyo, és sorét 48 mazsa 74 font, 16por 251 maézsa 58 font. )

54 Ezzel kapcsolatban tanusitjdk az 1557-es adatok, hogy Ortschacher Kristéf varkapi-
tany hirhedt pénzkezelést folytatott.

55 Trencsén készlete 1577-ben csak néhdny agyu és golyo volt.

— 63 —




JELMAGYARAZAT

~
1= 1541~ 1555 C
2= 1556~ 1568 o]
3= 1569-1592 -‘./
I teljes, epxtes \
1. teljes kiegeszités ~ ! y \
. : Trenc : B
II1. reszleges korszerisites 4 ren sen‘ 5N esﬂe'"cebﬂnya l by
[V kisebb javitas / 3. ) 761 omg ® 2. oo\
/ - ® égies
(Nagyszombut , / Bakabanya ,3:'"-../]
12-V. @ Surcnz , @3-V E
! 3-IV, Leva B
o Pozs0Ny -n. @ :
. 1= .Csubrug P
././ 2"”'Er§eklt'1jvé.r LA e 3= Szu_rv?skc':"'.
f Ovd
) 1-1.
/.(\ Pest
" e % -1
oiift ‘\ :
2-111,
\. Surva’r \ 3. .F):u;;[?t[\?
I 2~ \Veszprem. =
. 3.0\ 3-v
{ \
. \
\ \:
- _Murakeresztur "
3-N ¢

¢
(
Y
= <~
7N I
-f .

5. Az itdliai mesterek dltal erdsitett vdrak,

mondhoz keriilt. 1542-ben itt tartottak a tiszantuli varmegyék rész-
leges gytilését. A bécsi udvar tobbszor nyujtott miiszaki segitséget a
var kiépitéséhez, még a szdzad masodik felében is. 1547-ben Francesco
da Spazio megszemlélte Varadot. Részletesebb adatunk azonban nincs.

Frater Gyorgy és Ferdinand kiegyezése utdn Varad Kkirdlyi oérséget
kapott. Temesvar torok kézre jutdsat kovetben az alfoldi fékapitdny-
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az egyes idészakokban végzett munka mindsitésével

sag székhelye lett. 1554-ben a varadi piispsk egyuttal alfoldi fékapi-
tany is, 1557-t61 Varad ismét a fejedelemé.

Veszprém vara nem tartozott a fontosabb véghelyek koézé. 1549-
ben példaul 32 lovas és 200 hajdu fizetett 6rsége volt. Ennek és

kozépkori, gyenge falainak koszénhets, hogy tobbszor is gazdat
cserélt.

5 Hadtoérténelmi kozlemények — 85




El6szor az 1567:17 cikkely intézekedett arrdl, hogy a varmegye és a
szomszédos hodoltsag alattvaléi a varhoz dolgozzanak. Megerdésitette
ezt a tobbi orszdggyllés is. 1570 koril nagy hir(i kapitdnya volt a
veszprémi varnak: Zamaria Ferrando de Specie Casa, a kordbban
emlitett Giovanni Maria fia. Ez id6 t4jt dolgozott itt Bartolomeo da
Ponte, 1572-ben pedig Giuseppe Civital. Kozelebbrdl nem tudjuk rész-
letezni munkajukat.

Az 1577. évi llésen szlikségesnek lattdk a falak Jav1tasat és 15 000
forintot utaltak &t Palota, Veszprém, Pannonhalma, Tihany és Péapa
egyiittes javitdsara.56

Végles (Vigl’as) téglalap alaprajzu, kozépkori varkastélyat szabaly-
talan alaprajzu, 6tszogl védiovvel vették koril. Két sarkdn rondella
épiilt. Bernardo Magno superintendens 1575-ben ellendrizte az épitke-
zéseket, bar nem biztos, hogy ezek a munkdk vonatkoztathaték a
rondellakra.57

Zolyom (Zvolen) varosaba 1550 koriil érkezett Francesco de Pozzo.
Emeletet épitett a kozépkori, téglalap alaprajzu varkastélyra, amelyet
négy félkords tornyocskaval és partazattal diszitett. 1553-ban itt tar-
tézkodott Specie Casa is.

*

Az itdliai mesterek magyarorszagi tevékenysége onmagaban is ér-
dekes és értékes részlete torténelmiinknek. Végleges igénnyel azon-
ban csak akkor alkothatnink réluk értékelést, ha munkajukat nagyobb
Osszefliggésbe agyazzuk. Ilyen vonatkozasu kutatds tobb célt is ki-
thzhet:

a) az italiai mesterek munkajanak régészeti hagyatéka;

b) a varépités teljes forraskutatdsra és adattérra alapozott feldol-
gozasa;

¢) a varépités hivatalszervezeti tényezoéi;

d) a végvarrendszer a 15 éves haboruban.

Egyel6ére nem tudjuk, nyilik-e lehet6ség valamelyik téma feldol-
gozésara. Ha mod nyilna ra, mas oldalu megkozelitésben készitett ré-
gészeti adattdr kozreaddsat tartanank legalkalmasabbnak a teljes fel-
dolgozés felé vezet6 uton.

56 Veszprémben 12 kiilonféle 4gyu, 150 szakdallas puska, 22 mazsa 6lom, 61 mazsa 16por
volt.
57 végles hadikészlete 11 &gyu, 59 szakdllas puska, 25 mézsa 16por volt.

— 66 =




MELLEKLET

1. Fébeosztasu épitémesterek 1541—1555 kozott

(A tanulmianyban ko6zolt adatokat rendszerezziik, alapvetéen ta-
maszkodva Pataki, Maggiorotti, Ger6 hivatkozott munkaira. A sze-
mélynevek bal oldaldn, s a helynevek jobb oldaldn sorszam all. A sze-
mélynevek alatt a mlkodési év. A helynevek sorszdma mellett rémai
szam jelzi az épités mindségét.)

1. Francesco Benigno

1553. Papa 1. I
Gyo6r 2. 1
Magyarévar 3.1
2. Giovanni Maria de Specie
Casa
1540—41. Pest 4, III.
1544-161 Komarom 5. 1L
1547 koriil Gy6r
1532—47 kozott Pozsony 6. II.
1553. Zélyom 7. III.
1555. Besztercebénya 8. II.
1553. Murany 9. IV.
1552. Huszt 10. IV.
1549—51, 1553. Eger 11, II1.
1551. Szolnok 12. 1.
3. Sigismondo de Pretta de
Pisa
1552 utéan Léka 13. III.
1547 koril Gy6r
1553. ' Murany
1552. Huszt
1553-161 Eger
1551. Lippa 14, III.
1551. Temesvar 15. III.
1554—57. Léva 16. III.
4. Filippo Tornielli
1543, Esztergom 17. 1V.
1544 koriil Koméarom
1543 utén Gyo6r
5. Francesco de Spazio
1547. Komarom
1547—1555 ko6zott Gyér
1547. Pozsony
1547. Vérad 18. III.
6. Pietro Ferabosco
1548 €l6tt Koméarom
1548 el6tt Gyo6r
1550 utén Pozsony
1553 utian Nagyszombat 19. IV.
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10.

11.

12.

10.

. Francesco de Pozzo

1547 koriil, 1551-t61
1553.

1545 utan

1550 koriil

1545 utdn

1553 utan

. Paolo de Mirandola

1555 utan

. Felice da Pisa

1545-t61

1553—56 kozott
1550—52, 1555—56.
1550—1552 kozott
1550—52, 1555—56.

Antonio Voltolino
1553-t61

Andrea de Treviso
1550—52.

Giacomo Falubreso
1554—57

Gyor
Nagyszombat
Magyarévar
Zo6lyom
Tokaj

Eger

Gyor

Ersekujvar
Kassa
Saros
Huszt
Nagybanya

Eger

Temesvar

Besztercebanya

20.

21.
22.
23.

24.

II. Beosztott épitomesterek 1541—1555

. Domenico (da Bononia)

1555 koriil

. Bartolagi de Dalmacio

1548 utan

. Pier Antonio Tarducci

1543—46 kozott

. Sforza Pallavicini

1544—61.

. Antonio de Spazio

1554.

. Ambrogio Brasco

1549 utan

. Simone de Orlando

1555-t61

. Francesco de Candin

1553-t61

. Alessandro da Vedano

1542—48.

Andrea Fontana
1551—52.

Léka

Koméarom

Gyor

Gyor
Magyar6var
Trencsén
Besztercebanya
Tokaj

Eger

Eger
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Iv.

IV.

kozott

. IIL
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II.
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11.

12.

13.

14.

Antonio Walchasco
1551—52.

Bernardo Gabellio
1551—52.
1551.

Alessandro Cavolini
di Urbino
1551—52.

Martino de Spazio
1551—52.

Eger

Eger
Szolnok

Lippa

Temesvar

10. III.

11, III.

III. F6beosztasu épitomesterek 1556—1568 kozott

. Paolo de Mirandola

1558—60.
1560—61.
1562—64.

. Ottavio Baldigara

1558—1560.
1556 utan
1568-t61

. Pietro Ferabosco

1558—60.

1568.

1560—66 kozott

1556 koriil, 1559, 1561-t61
1557 koril, 1565.

1556.

1568.

. Francesco Benigno

1558—60.
1560—66 kozott
1561—62.

. Carlo Theti

1568.
1566.
1560 koril

. Bernardo Magno

1560—66 kozott
1562-t61, 1567.

. Francesco de Pozzo

1556 koriil
1556.
. Giovanni Maria de Specie
Casa

1566 koril

1566.

1556—517.

1556.

Szigetvar
Eger
Gyula -

Szigetvar
Kassa
Eger

Szigetvar
Kanizsa
Péapa

Gyoér
Pozsony
Nagyszombat
Eger

Szigetvar
Komarom
Gyér

Kanizsa
Gy6ér
Eger

Papa
Gyér

Gyébr
Tokaj

Gyoér
Muréany

Besztercebanya

Eger

11,
II.
11,

iad 3l o

1.

I
1v.

Leme @
—

11. 1L

12, IV.
13. III.




10.

11.

12.

13.

10.

11.

. Christoforo della Stella

1566.

Felice da Pisa
1556.
1556.
1556.
1556.

Giacomo Falubreso
1554—57.
1560 koriil

Gyor

Ersekujvar 14. IV.
Kassa
Saros
Nagybanya

15. IV.
16. IV.

Besztercebanya
Eger

IV. Beosztott épitomesterek 1556—1568 kozott

. Sallustio Peruzzi

1568-t61

. Antonio Palladio

1560.

. Giuseppe Civital

1569 elott

. Bernardo Gabellio

1561.

. Cesare Baldigara

1563.

. Giulio Baldigara

1559—66 kozott

. Martino Remiglio

1565.

. Simone de Orlando

1556—57.

. Alessandro da Vedano

1556—68.

Simone de Milano
1567.

Niccolo Angelini
1567 koriil

Bartolomeo da Ponte
1568.

Francesco de Candin
1556.

Kanizsa 1. L
Sarvar 2. IIL
Tata 3. IIL.
Gyor 4. I
Pozsony 5. III.
Trencsén 6. III
Trencsén

Besztercebanya 7. Il
Sarospatak 8. III.
Munkécs 9. IIL
Szendré 10. IIL.
Szendré

Tokaj 11. II.

V. Fébeosztasu épitomesterek 1569—1592 kozott

. Bernardo Magno

1571, 1576.
1577.

Légrad
Kanizsa

o
-
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10.

11.

1571—79 kozott
1571,
1568—71 kozott

Murakeresztir
Kanizsa
Szendré
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11,
12.
13.
14.

15.
16.

17.
18.

19.

20.

RAST W

.. IL.

wh -

Iv.
II.

Iv.
IIL.
IIL.

II.
III.
II.

1v.

1574. Péapa
1574. Tata
1572—T77 kozott Gybr
1586—89 kozott Surény
1575. Végles
1573. Csébrag
. Pietro Ferabosco
1568—"1717. Kanizsa
1574 koril Eger
1580—82 kozott Trencsén
. Giuseppe Scalvino
1572-ig Kanizsa
1572-161 Eger
. Ottavio Baldigara
1571—77, 1583—84. Kanizsa
1580—88 kozott Ersekujvar
1583. Kassa
1577. Munkécs
1573—"717. Tokaj
1568—80 kozott Eger
1580 koriil Kisvarda
1569 utén Szatmér
. Christoforo della Stella
1589-161 Eger
1577—80 kozott Tokaj
1580 eldtt Szendr§
1583. Szarvaskd
1577 koril, 1596. Eger
1577 utan K4allo
. Carlo Theti
1573 utén Ersekdjvar
1573 utan Eger
. Giulio Ferrari
1578. Bakabanya
. Paolo Cattaneo
1580-t61 Tokaj
1578. Szatmar
. Giacomo Falubreso
1568 utan Eger
Giulio Turcho
1569—70. Eger
Antonio Voltolino
1577. Szatmar
VI. Beosztott épitomesterek 1569—1592 kozott
. Martino Secco

V.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

. Sallustio Perruzzi

1568—T71.

. Giovanni Arconato

1574—178 kozott

. Donato Grazioli

1589-t61
1581—85.

. Bartolomeo da Ponte

1570 koriil
1568—170 kozott
1576.

. Giuseppe Civital

1572.

. Paolo de Roma

1572—175 koriil

. Giulio Baldigara

1569.

1569.
1580 utan

. Marcantonio Baldigara

1588 utén

Natali Angelini
1572—74 ko6zott

Niccolo Angelini
1570.

Simone de Milano
1568—69.

Andrea Salvagno
1572,
1572 €elétt

Alessandro da Vedano
1569—82.

Domingo Carogio
15717.

Claudio Cogorano
1569-t61

Kanizsa

Kanizsa

Sarvar
Tata

Veszprém
Palota
Eger

Veszprém

Tata

Trencsén
Szatmér
Ersekujvar

Ersekajvar

Csabrag

Kisvarda

Munkaécs

Munkacs
Tokaj

Sarospatak

Szendrd

Eger
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3HAP3 MAPOLIH

YYACTHE UTAABAHCKHX BOEHHBIX 30J4YHX B CO3JAHHH
CHUCTEMbBI OKPAHHHbLIX KPEMNOCTEM BEHI'PHH
B NEPHOJ 1541—1592 IT.

Pestome

B nacrosmeii craTbe B BHAaYHTEABHO /[ONOAHEHHOM BHJe NMy6AHKyeTcs MaTepHan Ao-
KAaZa, BauMTaHHOro — C AHAAOTHYHBIM HasBaHMeM — HioHa 1973 roza ma xongepenuun
BeHEIIHAHCKHX H BEHTEePCKHX HCTOPHKOB,

[Jlannple, Kacaromuecs ZeATEABHOCTH HTaAbSHCKHX BOEHHBIX 30ZuHMX B Benrpum, aBTOp
CTaTbH BampPOrpaMMHpPOBan Ha NepoKaprtbl. [Ipm ®ToM OH mpHAepHBaACS CAEAYIOMIHX
Or paHHYeHHH:

X poHosoruueckuii nopasox:

1. Onoxa T. H. UMDpoBH3HpPOBaHHBIX mocTpoek, 1541—1555 rr.

2. Tlocrpoiixu B zBEepHEHTAaABAHCKOM cTHAe, 1556—1568 rr.

3. Toctpoiixu B meourarbanckom crure, 1569—1592 rr.

Teppuropuanbuslii paspes: KpenmocTH KoporeBckoii BeHrpum Toro Bpemenu (3a HCKAIO-
uennem Xoppatuu, Crasonun u TpancHAbBaHHH).

Hsnoxenue ganuvix: B cTaTbe (DHIypHpYeT Kaxsjasi TaKas KPeNMoOCTb, Ha CTPOHTEABCTRE
KOTOPOi pa6oTan HTaAbSHCKHHM MacTep, HMs KOTOPOTo H3BECTHO.

Keaaupurayus macrepos: a. 30juHe-MacTepa Ha PYKOBOZAALIHX MOCTaXx,
6. moZuHHeHHbIE 307 YHe-MacTepa,
B. MOAYHHEHHble apPXHTEKTOPHI,
r. pa6ouHe.

Kearupurayuas pabor: I. noanocThIO HOBOE cTpoHTEABCTBO,
II. noanas (kanurarbmas) gocTpoiika,
I11. yacTnunas mozepuusanus,
IV. maaniii pemonr.

JaBas 0630p HCTOpHYECKUX HCCACZOBAHHH, H JeAast METOJOAOCHYECKHE BBIBOADI, aBTOP
cratbu paspabaTbiBaeT ZaHHbBIX B HECKOABKMX acmeKTaX. OJTO OCYIECTBASIETCA B ABYX
OCHOBHBIX paszerax: 1. obmuii 0630p, 2. C60PHHK AOKYMEHTAAbHBIX MaTepHaAOB.

B obmem aBTOp paccMaTpHBaeT HECKOABKO OCHOBHBIX BONPOCOB CTPOHTEABCTBA CHCTEMbI
KPENnocTeii — B MpezeAax Tpex XpOHOAOTHuecKmx mepHozos. Ha rpapuxe orobpamarorcs
ZaHHBle, KacalOUIHecs BAKOHOB, BbIHECEHHDbIX BEHrepCKHM locyzapcTBeHHDIM co6paHHEM O
CTPOHTEAbCTBe KpemocTelf; ¢ ZAPYroii CTOPOHBI, MPHBOAATCH KOAMYECTBEHHblE JaHHBIE O
3aHATOCTH HTAABSHCKHX MACTepOB, TaK:Ke B paspese H MO KOMMAHZOBAHHAM BOEHHDIX
OKPYTOB H MAAIOCTPHPYIOTCA TaGAHIAMH, MOKa3bIBAIOIIHMH MPOIEHTHOE COOTHOIIEHHE.

Ha cBoanbix rpagukax moKasbIBaeTCs YHCAEHHDIH COCTaB HTaAbAHCKHX MacTepoB H (Op-
MHPOBaHHe KOAMYeCTBa NOCTPOEHHBIX HMH KPENOCTeil B XPOHOAOTHYECKOM MHOpszKe. Bbl-
ABASIOIIMECS TPH 9ToM KOAEGaHHs CONOCTBASIIOTCA C KOYTH3HOH MOADEMAa KPHBOH rpa-
(HKa, OTHOCHTEABHO KPEINOCTel, KOTOPBle YMOMHHaAMCh Ha BeHrepckom I ocyzapcTBeHHOM
CO6paHHM; B CBA3H C STHM aBTOp H3AaraeT Takxke CBOM NPEANOAOMEHHs. B craTve mpu-
BOJHTCS KapTa, Ha KOTOPOH psiZOM C Ha3BaHMeM KpenocTu apabekue pudpbr 1—3 osma-
YalOT XPOHOAOTHUYECKHH NEPHOJ CTPOHTEAbCTBA, a puMcKHe uuppor [—IV ykasbisaior Ha
MacmTabbl CTPOMTEABHBIX PaGoT.

Bo BTopom pasaere craTbm, B c60pHHKe ZOKYMEHTAaAbHbIX MaTepHaAOB Mbl MOZeM Ha#-
TH ONHCaHHe BBIMOAHEHHBIX pa6oT MO CTPOHTEABCTBY HCTOPHYECKOrO NMaMsTHHKA, B aAda-
BHTHOM IlepeyHHe OTZAEAbHDBIX KPEmocTeil.

B Ilpuaoxennn k craTbe HMCOAb3OBaHHBle AaHHDbE CHCTEMAaTH3HPYIOTCA C APYTOH TOUKH
3peHHsA, a HMEHHO B JA€A€HHH NO XPOHOAOTMHECKHM NepHOzaM. B ToM uHCAe BbigeAsioTCH
TPYNIBI MacTepPOB-3044HX, 3aHHMAIOIHX PYKOBOAAIHE MOCTbI, H MOAYMHEHHBIX, H B 3aKAIO-
yeHHe MaTepHaA YNOPAAOYMBAETCS Ha OCHOBE MOMMEHHOTO CIIHCKAa MacTepOB-CTPOHTEAEH.
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ENDRE MAROSI

TEILNAHME ITALIENISCHER FESTUNGSBAUMEISTER AM AUSBAU DES
UNGARISCHEN GRENZFESTUNGSSYSTEMS IN DEN JAHREN 1541—1592

Resiimee

Die Studie wiedergibt das wesentlich erweiterte Material des am 22. Juni
1973 unter dem gleichen Titel auf der Venezianisch-Ungarischen Historikerkon-
ferenz gehaltenen Vortrags.

Der Verfasser programmierte die auf die Téatigkeit der italienischen Festungs-
baumeister in Ungarn beziiglichen Daten auf Lochkarten. Dabei wurden fol-
gende Beschriankungen vorgenommen:

Zeitfolge:

1. Zeitalter der sog. improvisierten Bauten, 1541—1555.

2. Bauten nach altitalienischem System, 1556—1568.

3.Bauten nach neoitalienischem System, 1569—1592.

Territorial: die Festungen des damaligen Ungarns (ohne Kroatien, Slawonien
und Siebenbiirgen).

Datenmdssig: figuriert jede Festung, wo dem Namen nach bekannte italienische
Baumeister tdtig waren.

Qualifikation der Meister: a) Baumeister in leitender Stellung,
b) zugeteilte Baumeister,
c) zugeteilte Architekten,

d) Arbeiter.
Klassifizierung der Ar- I. totaler Neubau,
beiten: II. totaler Erganzungsbau,

III. partielle Modernisierung,
IV. kleinere Ausbesserungen.

Nach einem forschungsgeschichtlichen und methodologischen Ausblick werden
in der Studie die Daten aus verschiedenen Gesichtspunkten aufgearbeitet. Dies
geschieht in zwei Hauptteilen: 1. allgemeine Ubersicht, 2. Datensammlung.

In der allgemeinen Ubersicht untersucht der Verfasser einige grundlegende
Fragen des Ausbaus des Festungssystems innerhalb der drei Unterabschnitte. In
einem Diagramm werden die Daten der auf den Festungsbau beziiglichen Ge-
setze des ungarischen Reichstags sowie die zahlenméissigen Daten der Beschéafti-
gung der italienischen Meister dargestellt. Letztere werden auch beziiglich der
einzelnen Oberkapitdnate separat, mit perzentuellen Abbildungen illustriert.

In einem weiteren Diagramm wird die zeitliche Gestaltung der Zahl der ita-
lienischen Meister und der von ihnen gebauten Festungen summiert gezeigt. Die
hier gezeigten Fluktuationen werden der ansteigenden Linie des Diagramms der
im ungarischen Reichstag erwdhnten Festungen gegeniibergestellt, und dann er-
wihnt der Verfasser seine damit zusammenhingenden Vermutungen. Schliess-
lich folgt eine Karte, auf der neben dem Namen der Festung mit arabischen
Ziffern 1—3 die Bauperioden und mit romischen Ziffern I—IV die Grossenord-
nung der durchgefiihrten Arbeit angefithrt werden.

Im zweiten Hauptteil, in der Datensammlung finden wir die Beschreibung
der Arbeiten aus geschichtlicher Sicht und als Kunstdenkmal in alphabetischer
Reihenfolge der Festungen.

In der Beilage der Studie werden die benutzten Daten aus einem anderen
Gesichtspunkt geordnet. Die Gliederung nach Epochen wird beibehalten, inner-
halb dieser werden die Gruppen der Baumeister in leitender, bzw. in zugeteilter
Stellung hervorgehoben und schliesslich werden die Daten nach dem Namen der
Meister geordnet.
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