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Az utébbi évtizedben a hadseregek
szerepe az egyik legnagyobb érdekls-
désre szamot tarté téma Latin-Ame-
rika orszdgaiban, de szerte a vildgon
is. Az érdekl6dés elsGsorban az aktua-
lis politikai helyzetb6l fakad, de po-
zitiv kovetkezményképp torténeti vizs-
galodasokkal is oOsszekapcesolodik, s
ennek nyoméan a latin-amerikai gaz-
dasdg- és tarsadalomfejlédés fontos
részletei is feltdrulnak a kutatas so-
ran.

Lindenberg két Kkonyve szorosan
kapcesolodik egyméshoz. Valogatott bib-
liografidja ad alapot konyve szadma-
ra, melyben a latin-amerikai hadse-
regek politikai funkecidjat, ennek val-
tozasait vazolja fel, historiografiai jel-
leggel foglalva Ossze a szakirodalom
eddigi eredményeit, radmutatva, hogyan
jottek létre és hogyan tortek szét szte-
reotip sémak e problémakérben (pl. a
hadsereg, mint a politikai bizonyta-
lansédg oka — séma, s ennek ellen-
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téte: a hadsereg, mint a bizonytalansag
kovetkezménye stb.).

A filiggetlenség kivivasa utan a XIX.
szdzad els6 két harmadaban a had-
sereg, mint a ,nemzet-épités” oli-
garchia 4ltal meghatarozott, azzal szer-
vesen osszefonod6 tényezbje, ,patrio-
ta” kontosben jelenik meg. A latifun-
dium tovdbbélése, az ezzel Osszefliggd
regionalizmus, a ,gyarmati értékrend
tovabbélése” — a gazdasagi fejletlen-
ség — vonja maga utdn, hogy a Ki-
alakul6é allamok megszervezése a cau-
dillo-k, katondk feladata lett, s a
hadsereg e korszakban a ,latifundis-
tdk politikai pdrtjaként” funkcionalt.
E ,nemzeti” hadseregek legtobbje he-
lyi, regiondlis magdnhadsereg, ahol a
caudillo a tisztek, tdbornokok kineve-
zésénél politikai szolgalatokat hono-
ral.

A XIX. szdzad utolsé harmadéaban
(néhol maésodik felében) a tékebe-
hatolds—iparosodds—urbanizdcié, be-
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vandorlas kovetkeztében a tarsadalom
differencialédik és atalakul: megero-
sodik a ,koOzéposztaly”, megjelenik a
tékés oligarchia, s jelentkeznek ezek
ellentétei a foldbirtokosokkal, a régi
oligarchidval. A hadseregben e valto-
zasok kovetkezményeképpen megindul
a ,profesionalizacion”, a szakképzett
tisztek megjelenése, s koztik egyre
tobb a kozéposztalybeli eredetli: az
iparosodottabb orszidgokban elsGsorban
a ,varosi kozéposztaly”, a fejletlenebb
orszagokban az agrar-korzetekbsl
szarmazé (leggyakrabban elszegénye-
dett foldbirtokosok — A. A)) tisztek.

Ezt a modernizaciét eurdpai (az or-
szagok tobbségében német, harom or-
szagban — Brazilia, Guatemala, Peru
— francia) katonai misszidk inditjak
el; a XX. szazadban ez a folyamat to-
vabb tart. Sok szerzé a modernizal6-
dassal kapcsolatban a hadsereg poli-
tikamentességének mnovekedését josol-
ja, mig maéasok szerint e folyamat a
politikdba valé beavatkozds tendencia-
jat (,intervencionismo”) — noveli. Az
azonban mindenképpen 4ll Lindenberg
szerint, hogy e folyamat, anélkiil, hogy
érintette volna az oligarchia hadse-
regen belili hegemoéniijat, létrehozott
egy kozéposztalybol szarmazé ,kato-
nai elitet”. S bar a rivalizdlds e cso-
portok kozt tobbféle forméban is je-
lentkezik (pl. haladé mozgalomként a
braziliai ,tenentismo”, a hadnagyok
mozgalma; vagy a kiilonboz6 fegyver-
nemek kozotti rivalizdlds), ezt mnem
szabad tulbecsiilni Lindenberg szerint.

A mésodik vildghabord utan az USA
,csaknem kizaroélagos” kontrollja jel-
lemz6 a fegyveres erdk fejlédése-fej-
lesztése terén. A politikai behatolds-
sal, hegeménidval parhuzamosan a
Jkatonai segély” (Lindenberg idézdje-
le) is jelentkezik: fegyverek &tadésa,
katonai kiképzés és tandcsadds, az
USA katonai missziéi segitségével:
1960-ban 38 ilyen misszi6 volt Latin-
Amerikéban.

Az USA katonapolitikdjanak moti-
pumai persze Kkiilénbozéek voltak az
utébbi 25 év alatt (a ,stabil” diktatd-
rak tdmogatasa, a reformista ,civil”
kormanyok megdontése, védekezés a
kommunizmus ellen, ,ellenfelkelések”
szervezése stb.). A mésodik vilagha-
bori utin a fegyverkezés spirdlsze-
rlen novekedett anélkiil, hogy ennek
objektiv okai jelentkeztek wvolna. Ezt
azonban az USA-érdek mellett a la-

tin-amerikai militarizmusok egymas-
sal szembeni torekwvései, illetve a hi-
vatasos elit ,technolégiai fanatizmu-
sa” is elGsegitette. S mivel a kiilpoli-
tikai konfliktusok megolddsa nem ka-
tonai eszkozokkel tortént a vilagha-
borti utdn, a hadsereg csak belpoliti-
kai funkciot jatszhatott, els6sorban ott,
ahol a gerillamozgalmak jelentkeztek.

A technolégiailag egyre bonyolul-
tabb fegyverzet mind tobb specialis
kiképzést nyert tisztet igényelt. En-
nek donté részét az USA segitségével
képezték és képezik ki Amerikiban,
vagy USA-kiképzbk segitségével Latin-
Amerikaban. Ennek eredményeképp
nagyban emelkedett a latin-amerikai
katonai elit technikai képzettségének
szinvonala, s kibontakozott a fegyve-
res erdk belpolitikai tevékenységének
uj oldala, a ,civic action” stratégidja:
infrastrukturalis tervek realizdlasa
(at-, vasubtépités, koérhazak, repiildte-
rek létesitése, egészségligyi szolgilat
megszervezése, alfabetizdcié stb.). Ezt
a globdlis felforgatds-ellenes stratégia
(,estrategia antisubversiva global”)
egy taktikai fdzisaként mindsiti Lin-
denberg, mint pszichikai fegywvert,
amely a kormannyal és hadsereggel
szembeni szimpétidat noveli. E tevé-
kenység egy 4ltaldnos (nem Kkatonai)
fejlesztési politika keretén belil je-
lentkezik, s létrehozta a katonai eliten
belil a ,katonai értelmiséget”. Méar
a szazad elejét6l vannak katonai ,es-
cuelas politecnicas’, amelyek szinvo-
nala altaldban magasabb, mint a ,ci-
vil” féiskolaké. (Ha egyaltalan vannak
polgari miszaki f6iskoldk!) Az wutdb-
bi évtizedekben szamos, fdleg mérno-
ki képesitést ad6é katonai akadémia
jott létre Latin-Amerikdban. A leghi-
resebbek a brazil Sorbona, és a Liméa-
ban 1956-ban alapitott Centro de Al-
tos Estudios Militares (CAEM). Lin-
denberg ez utébbi tevékenységét is-
merteti részletesen, joggal, ‘hiszen
1968-ban a . CAEM tisztjei vették at
a hatalmat Peruban, s legtisztdbban
itt wvizsgdlhaté6 a ,katonai értelmiség”
tevékenysége.

A CAEM-ban a Kkatonai targyak
mellett fokozatosan megjelent és a
tananyag donté részévé valt a koz-
gazdasagtan, a szocioldogia, a gazdasag-
fejlesztés elmélete. Fontosnak tartja
Lindenberg megjegyezni, hogy a ta-
néri testiiletben mind t6ébb haladd,
s6t marxista gondolkodasd civil tanar
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jelent meg. Az oktatdsi anyag nagy
szerepet jatszott a CAEM-ben tanult
tisztek politikai, tdrsadalmi nézeteinek
kialakuldsdban, akik azon tal, hogy
magas szinti katonai ismereteket is
szereztek, ,ellen-elitté” (,,contraelit”)
valtak (a latifundista oligarchiaval
szemben): tudoméanyos, szervezd, mi-
szaki, adminisztrativ ismeretekkel ren-
delkezb f6tisztek lettek. A katonai in-
telligencia 1létrejotte a katonai eliten
beliil egy homogén — 4ltaldban ezre-
desi rangban levé — csoport kialaku-
lasat jelentette; e csoport a ,civic ac-
tion” révén megismerkedett a tarsa-
dalmi viszonyokkal, problémdakkal, el-
lentmondésokkal, s eljutott a tarsa-
dalmi  valtozdsok  szilkségességének
gondolataig. A CAEM folyéiratdban
publikalt fejlesztéssel kapcsolatos ter-
vek, tanulmanyok szerz6i, mondja
Lindenberg, logikusan jutottak addig,
hogy terveiket realizdlni is akartak.
Megjegyzi, mas orszagokban e . kato-
nai értelmiség kialakuldsa — bar ten-
dencidaja hasonlé — lassubb folyamat.

Lindenberget foglalkoztatja, milyen
motivumok és tipusok szerint alakul
a katonai elit beavatkozasa a politi-
kaba.

Legtobb nézet a latin-amerikai gaz-
dasagi viszonyokban a mobilitds hid-
nyat tartja legfontosabb oknak: a
foldbirtokviszonyok megcsontosodot-
tak, az iparfejlédés a kiilfoldi nagytoke
fiiggvénye. Igy csak a sajit kormdny
lehet a wdltoztatdis tdrgya: a Kkor-
many ellendrzése a gazdasaghoz és ha-
talomhoz vezet6 leggyorsabb utat je-
lenti. Lényegében e gondolatkorben
mozog az az interpreticié is, amely
az Aallamcsinyt a kozéposztidly poli-
tikai igényeib6l vezeti le, mely csak
a hadsereg segitségével képes meg-
er6sodni, reformokat realizdlni. Lin-
denberg szerint e tézist az is alata-

masztja, hogy a ,civil” reformizmus
er6feszitései  Latin-Amerikaban ku-
darcot wvallottak. WMégis, reélisabbnak

tartja azt a felfogast, amely a had-
seregben nemcsak a ,kozéposztily”,
de az oligarchia képviseletét egyarant
latja. E csoportba sorolja Lindenberg
a marxista Manfréd Kossokot is
(NDK), aki szerint a 60-as évek 4&l-
lamcsinyeinek legtobbje a nagybirto-
kosok és az adaptdlédni akard kozép-
osztaly szovetségének jegyében jott 1ét-
re.

Lindenberg ugy latja: a ,civic ac-

tion” nem depolitizalédas, hanem a
politikai életre, tevékenységre iranyit-
ja a hadsereg figyelmét. Ez a tevé-
kenység és figyelem azonban mar ép-
pen ellentétes a XIX. szazadi ,cau-
dillismo”-val; az 1Uj katonai rendsze-
rekben a tisztek, mint a ,tarsadalom
mérnokei” jelennek meg.

A kispolgari jellegi nemzeti, forra-
dalmi, ,populista” partok kudarcai
kovetkeztében varhaté egy ,katonai
népiesség” (populismo militar) kiala-
kuldsa Latin-Amerikéban, jésolja Lin-
denberg. Ez azonban nem a sokszor
emlegetett ,nasszerizmus” lesz. A
fegyveres er6k nem politikai part szer-
vezését szorgalmazzak, hanem Ossze-
fognak a hasonlé elképzelési polgari
csoportokkal, s létrejon egy katonai-
polgdri szintézis.

Lindenberg tobb, mint 1000 cimet
tartalmaz6  valogatott bibliografidja
szolgalt alapjaul e ‘historiografiai at-
tekintésnek. Ez a bibliografia az utdéb-
bi kb. 15 év anyagabdl valogat. A fe-
jezetek a militarizmus, a hadsereg al-
taldnos kérdései (II.), a hadsereg sze-

repe a harmadik vildgban (IIL.), s
Latin-Amerikaban altalaban (IV.)
szempontok szerint rendezédnek, az

V. fejezet az USA és Latin-Amerika
viszonyat targyalé miveket gy(jti osz-
sze, a VI. pedig az egyes orszagok
szerint rendezi anyagat.

Lindenberg konyvei alapjan korvo-
nalazhaté a kutatédsok néhany. kézpon-
ti problémaja. Legfontosabb, legtdb-
bet vizsgalt probléma a koézéprétegek
szerepe a latin-amerikai tarsadalom-
ban, a hadseregben, s ezzel Osszefiig-
gben a hadseregen belil kialakult
,technokrata” csoport szerepe. Az &l-
talanosito jellegli tanulméanyok azon-
ban, ugy tlnik (az utébbi 6t évben),
hajlamosak a perui példdt abszoluti-
zalni. A kutatasok irdnya mindenképp
fontos: a hadsereg belsé struktaraja-
nak vizsgilatat tartjak fontos szem-
pontnak, s ezt Osszekapcsoljdk a tar-
sadalmi és osztalyviszonyok elemzé-
sével. Hiadnyoznak azonban olyan fon-
tos szempontok, mint pl. az altiszti
kar vizsgalata, kapcsolatai a kispolgé-
ri rétegekkel (a 30-as években az al-
tiszti mozgalmak sok orszidgban je-
lentkeztek, s Kubaban Batista pl.ilyen
lazadassal Kkeriilt hatalomra), s ez is
az aktualizdldsra (kozéprétegek-kato-
nai elit) figyelmeztet. Maga az aktua-
lizdlas a legjellemz6bb vondsa az e
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