KULFOLDI HADTORTENELMI FOLYOIRATOK SZEMLEJE

VOENNO ISZTORICSESZKIJ ZSUR-
NAL (Szovjetunio), 1972. 7—9. sz. —
A harom szédmban tobb olyan cikk je-
lent meg, amely a Szovjetunié6 megala-
kulasanak 50. évforduldjaval kapcsola-
tos. Ezek koziil kiemeljuk N. MAKA-
ROV: ,,A kommunista part és a sok-
nemzetiségli Voros Hadsereg megerdsi-
tése (1922—1925)” (7. sz. 3—9. 0.) cimii
tanulmanyat. A Szovjet Szocialista
Koztarsasagok Szovetségének létrehoza-
sa egyesitette a szovjet koztarsasagok
gazdasagi tartalékait, lehet6vé tette az
ésszertbb tarsadalmi munkamegosztast,
a természeti kincsek jobb kihasznalasat.
Lehet6vé tette azt is, hogy a hadiipar
megszervezése, a katonai épitéshez
sziikséges intézmények létrehozasa
ossz-szovetségi méretekben torténjen
meg. Mindennek eredményeképpen
még a nemzetgazdasiag rekonstrukcidja
el6tt megvetették a replilégépgyartas
alapjait, 1924-t61 pedig elkezdédott a
régi, elavult fegyvertipusok lecserélése,
el6bb a lovészalakulatoknal, majd az
egész hadseregben.

Az SZSZKSZ létrehozasaval kiszéle-
sedett a Voros Hadsereg tarsadalmi ba-
zisa. A lakossag létszama 131,3 millié
{6 lett, ebbdll orosz volt 68,6 millid,
vagyis 52,2 szazalék, nem orosz nem-
zetiségli 62,7 milli6, vagyis 47.8 szézalék.

A Szovjetunié védelmi képességét
erdsiteni kellett, de egyes nemzetisége-
ket nem volt kénny( bevonni ebbe a
munkaba. Sok helyen valldsos meggy6-
zodés, az oroszok iranti bizalmatlansag
zavarta a katonai épitést, kiilonosen
azokndl a népeknél, amelyek korabban
nem teljesitettek katonai szolgalatot.
Hosszas felvilagosité munkéval kellett
ezeket ravezetni a kozos haza védelme
sziikségességének felismerésére. A had-
seregbe valé bevondsuk 1924-t61 kezd6-
dott meg. Az 1925-ben elfogadott tor-
vényt A kotelezd katonai szolgalatrél”
Kozép-Azsidra 1926-ban  terjesztették
ki, ekkor szélesitették ki a katonai nyil-
véantartast ezeken a teriileteken.

Az egységes, soknemzetiségli Voros
Hadsereg Xkiépitésében nagy szerepet
jatszottak a nemzeti alakulatok, ame-
lyeknek 1étrehozasa 1924 Kkozepéig
akadozott a trockistdk ellenalldsa miatt.

Nagy figyelmet forditottak a nemzeti
katonai kaderek mnevelésére is. Mig
1623. oktéber 1-én a katonai iskoldk

novendékeinek 23,7 szdzaléka volt nem
orosz nemzetiségl, 1925-ben aranyuk
33,9 szazalékra nétt. 1924. dprilis 1-én
hat 4j nemzeti katonai iskoldt hoztalk
létre. 1924. oktéber 1-én az Osszes no-
vendékek (21554 £6) koziil 4995 tanult
nemzeti katonai iskoldkban, 1925-ben
szdmuk elérte a 9460 f6t, és ezek 76,6
szazaléka nem orosz nemzetiségd volt.

Felgyorsult a hadseregbe valé be-
aramlds. 1925 végére a Vords Hadsereg
katondinak és tisztjeinek tobb mint
egyharmada nem orosz nemzetiségl
volt, mig a Szovjetunié megalakulasa-
kor ez az ardny csak egyotodot tett ki.

A Szovjetunié létrejottének folyama-
taban tehat kialakult az igazi interna-
cionalista hadsereg, a szovjet népek ba-
ratsdganak és testvériségének hadsere-
ge, mely fényesen Kkiallta a masodik
vilaghabori rendkiviil sulyos megpré-
béltatasait.

Két tanulmany is foglalkozik a szov-
jet légier6k torténetével. Az egyik P.
KUTAKOV: , A légierékkel valé ma-
noverezés” (8. sz. 11—19. o0.) cimf(, had-
tudomanyi kérdéseket is fejtegetd
munkaja. A haboru idején a szovjet
légier6k nehéz harcot folytattak az
er6s és tapasztalt -ellenséggel, tobb
mint 3 milli6 800 ezer felszallast haj-
tottak végre, és ennek soran megszerez-
ték az osztatlan uralmat a levegében.

A légier6k tomeges alkalmazidsdnak
alapelveit a szovjet hadtudomény mar
a haboru el6tt kidolgozta, a haboru
alatt pedig 4llandéan tokéletesitették
a szervezeti felépitést.

A haboru elbtt a légier6k a kovetke-
zOképpen tagozodtak: a féparancsnok-
ség tavolsagi bombazo erdi, iront-, had-
sereg-, csapat-légier6k, a haditengeré-
szet légier6i. 1940-ben a légierbket at-
szervezték, a dandarok helyett hadosz-
talyokat szerveztek, amelyek 3—5 ez-
redbdl alltak.

A haboru el6tt néhany honappal at-
szervezték a légier6k hatorszagit is, te-
riileti elv szerint. Replilétéri kiszolgald
zészlbaljakat hoztak 1létre, melyek
sokkal mozgékonyabbak voltak, mint a
bazisok.

1941 nyaran alakitottik meg az un.
tartalék repiilécsoportokat, amelyekbe
3—8 vegyes ezred tartozott, és ame-
lyek a Legfels6bb Féparancsnoksag
rendelkezésében voltak. Kés6bb létre-
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noztdk még a csapasmérd repiiléeso-
portokat, amelyek szintén a Legfels6bb
Féparancsnoksag tartalékat képezték és
arra haszndltak O6ket, hogy megvéaltoz-
tassak az erdviszonyokat az egyes leg-
fontosabb irdnyokban.

A héaboru kezdeti tapasztalatai azt
mutattdk, hogy a légierék Osszfegyver-
nemi hadseregnek valé szétosztasa (a
frontparancsnoksiag kezében csak 30—
40 szdzalék maradt), nehezitette a ma-

néverezést és a tomeges alkalmazast a-

kivalasztott irdnyban. Ezért 1942 no-
vemberében a légierék szervezését gyo-
keresen megvéaltoztattak. Minden fron-
ton létrehoztak egy hadmiveleti egy-
séget — a replil6hadsereget, amelybe
egynem(i (bombdazo6-, csapatrepiils-, va-
dészrepiilé-) hadosztalyok  tartoztak.
A kollinb6zé Osszetételti tartalék és
csapasmérd csoportok helyett 1942 nya-
ran kezdték megszervezni a LegfelsGbb
TF'6parancsnoksig tartalékdnak repilé
hadtesteit. A habort alatt 30 hadtestet
hoztak létre. Ezek a frontok er&sitésé-
nek hatékony eszkozét alkottak, segit-
séglikkel biztositottdk a tuler6t a £6-
iranyokban. Pl. a 10. vadaszrepild
hadtest folytatélagosan részt vett a
harcokban a Sztalingradi, a Sztyeppeli,
sz Eszak-Kaukazusi, a Voronyezsi (l.
Ukran) és a 4. Ukrédn Front keretein
belil. _

A hébora alatt a légier6kkel valéd
manéverezésnek két modszerét alkal-
maztdk: az arcvonal mentén valé ma-
néverezést (hogy biztositsdk a légierdk
osszpontositdsat a szérazféldi csapatok
fécsapdsdnak irédnydban), valamint a
mélységben valé mandverezést (hogy
biztositsdk a frontok, hadseregek tdma-
dasdnak allandé tdmogatésat).

A szerz6 a tovébbiakban elemzi a
szovjet hadsereg fontosabb tdmadé
hadmftiveletei folyaman végrehajtott
mandverek fajtit, és értékeli a kiszol-
gélas, a repllSterek Aatépitése terén
végzett hatalmas szervezé munkat. En-
nek eredményeképpen csupan 1944 fo-
lyamén 1200 repulSteret épitettek és
G00-at allitottak helyre.

A 1légierdkkel foglalkozé masik iras
Sz. RUGYENKO: ,,A légieré a sztdlin-
gradi csatdban. (A védelmi idészak —
1642, julius—movember)” (7. sz. 27—
33. 0.) cimi tanulménya. A sztalingra-
di védelmi szakasz 1942. julius 17-t61
november 18-ig tartott. A folény eré-
ben és eszkozokben az ellenség olda-
lan volt, 6 tartotta kézben a kezdemé-
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nyezést a foldon és a levegdben. A
helyzet bonyolultsiga meghatarozta a
szovjet légier6k harctevékenységének
néhany sajatos vonésat.

Az ellenség 4. légiflottajanak 1640
gépe kozil 1200-at itt osszpontositottak.
A Sztalingrddi Front 8. 1légi hadsere-
gében julius 17-én 454, nagyobbrészt
elavult gép volt. Hamarosan ide ira-
nyitottak 10 repiilé ezredet (200 gép),
amelyeknek 75 szézaléka modern
(JAK—1, JAK—Tb, IL—2, PE—2) ti-
pusokbdl Allt, tavolsdgi bombazodkat
(150—200 gép), a légvédelem 102. va-
déasz hadosztalyat (50—60 gép), amelye-
ket a 8. hadseregnek rendeltek -ala.
Augusztus kozepéig még tovabbi 21
ezredet (447 gép) irdnyitottak &t;, szep-
tember-——november  folyamén  pediz
964 replilégépet.

A védelmi id6szakban a tevékenység
alapvetd formdaja a szarazfoldi csapatok
kozvetlen tédmogatasa volt. Erre esik
a felszallasok 52 szdzaléka, a csapatre-
pulégépek és bombazok kisérését is be-
leszamitva 85 szazalék.

Augusztus 18-a és 22-e kozott tobhb
mint 1000 felszalldst hajtottak végre a
Donon valé atkelés megakaddalyozasara.

A véarosharc kialakuldsaval a légierd
az utcai harc tdmogatasanak szokatlan
feladatat kapta, ami magas foku szer-
vezettséget és pontossdgot igényelt. A
vadészokban mutatkozé6 nagy hiany
miatt egyre nagyobb ardnyu lett az éj-
szakai repiilés, ami a véarosharc id6sza-
kéban mar elérte az 57 szazalékot.

Sikeresen alkalmaztdk a konnyu
PO—2-es és P—5-6s bombdazdkat, ame-
lyek 1000—2000 m magasan kozelitették
meg a célt és 600—800 m-rdl kioltott
motorral vitorlazva bombaztak.

A harci formak koziil alkalmaztik
még a 1égi harcot és néhany esetben a
légi hadmiiveletet is az ellenség re-

pliléterei ellen intézett koncentralt
csapasoknal.,

A védelmi idészakban a szovjet gé-
pek 77 ezer felszallast hajtottak végre,
ledobtak 23 ezer tonna bombat, kil6ttek
38 ezer reaktiv lovedéket, 1,2 milli6
gépagyu lovedéket és kb. 4 millio t6l-
tényt. Légiharcban és a f6ldén megsem-
misitettek 1400 ellenséges repiuildégépet.

Bizonyos mértékig szintén ebbe a té-
makorbe tartozik A. CVETKOV: A
1égi- és tengeri deszant alakulatok har-
ca az ellenség mogottes teriiletein” (8.
sz. 20—25. 0.) cim( munkaja. A haboru
el6tti harcszabalyzatok a tengeri és 1é-
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gideszantok széles kord alkalmazasdval
szamoltak. A Nagy Honvédsé Haboru
kezdeti  idOszakara ot légideszant
danddr  alapjan  megkezddédott  a
légideszant  hadtestek  Kkifejlesztése.
Egy hadtest tobb mint tizezer em-
berb6l 4llt. Bar a haboru Kkezdetére
nagy szamu kiképzett egység allt ren-
delkezésre, a katonai szallitogépek
allapota nem tette lehetévé a tomeges
alkalmazast.

Nagy szerepet szantak a tengeri de-
szantoknak is, de a haditengerészetnek
akkor nem volt tengerészgyalogsiga,
ezért tengeri deszantként 16vészegysé-
geket szallitottak ki. A flottanak nem
veoltak specialis deszant-hajoi.

A haboru kezdetekor a nyugati or-
szagrészeken allomasozo deszantalaku-
latok kénytelenek voltak lovészalakula-
tckként harcolni, csak 1941 oktober—
novemberében vontiak ki 6ket az arc-
vonalrol. 1941 szeptemberében létre-
hoztak még ¢. hadtestet, és megkezdték
a specidlis reptl6 alakulatok szervezé-
sét, amelyeket 1942-ben U—2, R—5,
TB—3, PSz—84 gépekkel lattak el.

Ezek az intézkedések lehetévé tették
a Foéparancsnoksag szamara 1941 de-
cembere—1942 marciusa kozott néhany
légideszant sikeres leszallitasat a mo-
gottes teriiletein. Széles korben alkal-
maztak 6ket a moszkvai csataban,
Ogyessza védelmében és a Krimben.
A deszantok létszdma néhdny tucat
embert6l néhany szazig terjedt. Fegy-
verzetiik alapjaban véve lovészfegy-
verzet volt: géppisztoly, karabély, gép-
puska, pancéltéré fegyver, aknavetd,
rocbban6 anyag. A deszantok alkalma-
zisanak mélysége kiilonbozé volt, el-
érte, s6t idénként meg is haladta a
100—150 km-t.

A hébori maéasodik szakaszdban az
alkalmazas méddszerei tovabb fejlédtek,
tokéletesedtek. Amikor a F&parancs-
noksag az 1943-as tdmadé hadmivele-
teket készitette el, megparancsolta,
hogy az egységek fokozott itemben ké-
szliljenek fel hidfék létrehozéasara a
nagy vizi akadalyok lekiizdésénél. Még
ebben az id6szakban sem rendelkeztek
azonban a légier6k olyan szallité esz-
kézokkel, amelyek alkalmasak lettek
volna nehézfegyverzet szallitdsara.

A héaboru befejezd szakaszdban sike-
res deszant-hadmiveleteket hajtottak
végre az északi arcvonalon, és deszant-
tal foglaltak el a Fekete-tengeren
t6bb romaéaniai vérost.

A tavol-keleti hadszintéren a de-
szantok alkalmazasa még nagyobb je-
lent6ségli volt. A harom front szallito
légierdi 7650 felszallasanak 20 szdzaléka
a deszantok, 17 ezer ember és 6 ezer
torina felszerelés szallitasara esett.

Egy hosszabb tanulmany els6é része
P. BATYICKIJ: , A légvédelmi alakula-
tok fejlédése a Nagy Honvédd Habora
éveiben” 1. rész. (9. sz. 14—20. 0.) cimi
muve. A héaboru alatt a légvédelmi
alakulatok mennyiségileg és mindségi-
leg is sokat fejlédtek, Ilényegében
onallé fegyvernemmé valtak.

A légvédelem szervezésénél a f6 fi-
gvelmet a veszélyeztetett dvezetek ob-
jektumaira forditottak. A nyugati ha-
tar mentén ez az Ovezet 500—600 km
széles volt.

Az orszdgban az 0Osszes objektumot
nem lehetett egyenlé mértékben véde-
ni, ezért az eréket a legfontosabb he-
lvekre koncentraltak, mint pl. Moszkva,
Leningrdd, Baku. Ezek ko6ziil minde-
gyvik védelmét 300—400 vadaszrepiiio-
g2ép, kb. 600 kozepes és 50 kis UGrmé-
retd loveg, 300—400 fényszoro, 200—400
zaroléggomb latta el. Ez messze meg-
haladta Berlin, London és mas nyugati
centrumok légvédelmét. Pl. Berlinben
1941 majusaban 264 kozepes és 200 Kis
drméretd 16veg, kb. 220 fényszord volt.
London védelmi rendszerét 1940 juliu-
siban 338 kozép és nagy Urméret(,
124 kis Grméretd 16veg és 336 vadaszre-
plilégép alkotta.

A héaboru kezdetekor a légvédelmi
csapatok emberalloménya 182 ezer {6
volt és a csapatok 3329 kozepes és 330
kis (irméretli 16veggel, 650 géppuskaval,
1500 fényszoroval, 850 zardléggombbel
rendelkeztek. A légier6kbél ide osztot-
tak be 40 vadaszrepllé ezredet, kb.
1500 repiilégéppel. A csapatoknak nem
volt elég uj fegyverik, a replilégépek
90 szézaléka elavult tipus volt.

A hdbori elsé szakasza. Németorszag
4900 repiilégépet osszpontositott a Szov-
jetunié ellen, amelyek a haboru elsé
napjan 500 km mélységben mértek
csapdsokat a Balti-tengertsl a Fekete-
tengerig és megsemmisitettek 1200 szov-
jet repiil6gépet, ebbdl 900-at a toldon.
Ezek tobbsége nem volt felkésziilve a

harcra. A habora kezdetén az ellenséges:

légiers tomeges csapésaival nem sike-
rilt tomeges légelharitast szembealli-
tani.

1941 mnovemberében a légvédelmet
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atszervezték, létrehoztak a csapatok
irdanyitdsdt hadaszati—hadmuiveleti mé-
retekben, Fokoztdk a f6 kozpontok,
Moszkva, Leningrad, Baku, Gorkij,
Sztalingrdd, Kujbisev stb. védelmének
szervezését. 1941 jaliusdban a Féhadi-
sz4llds kiilon csoportot hozott létre a
févaros védelmére, amely 600 vadasz-
repiiléb6l, tobb mint 1000 kiézepes és
kig Grméretd 16vegbél, kb. 370 légvédel-
mi géppuskabol, 1000 fényszoérobdl Allt.
A févaros elleni tdmadasokban 9000
replilégép vett részt, de csak 243-nak
(nem egészen 3 szazalék) sikeriilt at-
térni. Hasonlé volt a helyzet Lenin-
gradndl is, ahol csak 1941—1942 folya-
mén 1438 ellenséges repiilégépet sem-
nisitettek meg.

A 1légvédelmi csapatok a héboru elsé
szakaszdban, kiilondsen 1942-t8]1 kezdve
uj technikat Kkaptak: vadaszrepiilégé-
peket (JAK—1, MIG—3, LAGG—3), 85
és 37 milliméteres légvédelmi agyukat
és nagy Urméretii géppuskakat, lokator
allomasokat.

1941—1942 folyaméan a légvédelmi
csapatok megsemmisitettek 4652 repu-
16gépet, amelyek koziil a vadaszok
2617-et 16ttek le, a légvédelmi tlizérek
pedig 2035-6t.

Egy kivalé szovjet katonai vezet6rol
emlékezik meg A. VASZILJEVSZKIJ:
,,B. M. Saposnyikov marsall” (9. sz.
32—37. 0.) cimd irdsa, amely a tehetsé-
ges hadvezér sziiletésének 90. évforduls-
jdra jelent meg. Saposnyikov a Nagy
Oktéberi Szocialista Forradalom Kkito-
résekor a régi cari hadsereg vezérkari
ezredese, a 16. granitos ezred parancs-
noka volt. Elsé pillanattél kezdve fel-
ajanlotta tudasat a forradalomnak. A
katonabizottsagok kovetelésével 0Ossz-
hangban levéaltotta az ellenforradalmi
tiszteket és altiszteket, fellépett az
anarhista tendencidk ellen és megdérizte
ezredét, mint harcképes egységet. A
hadsereg leszerelésekor, 1918 méarciusa-
ban, polgari palyara lépett, de majus-
ban a régi tisztekhez intézett felhivésra
azonnal onként jelentkezett, és 16 éves
katonai, 3 éves fronttapasztalatat a
Voros Hadsereg szervezetében hasznosi-
totta. A polgarhabord idején kiilonféle
irdnyité szervezetekben toltott be fon-
tos tisztségeket. 1919-ben a Gyenyikin
elleni harcokban ismerkedett meg Frun-
zéval, majd 1920-ban a Vrangel elleni
harcokban taldlkoztak ismét. 1921-ben
Frunze, aki ekkor a munkas—paraszt
Voros Hadsereg torzsének vezetéje volt,

ismerve Kkivalé képességeit, helyettesé-
vé nevezte ki.

Saposnyikov elméleti tevékenységet is
folytatott. E16bb a polgarhdbora tapasz-
talatait 4ltalanositotta tanulmanyokban,
majd a francia, német, osztrak—magyar
és orosz vezérkarok tevékenységét ta-
nulményozva megirta ,,A hadsereg
agya” (Mozg armii) eim{i haromkotetes,
alapvet§ fontossdgl mivét. Ebben ki-
fejtette a szovjet hadtudoméany tételeit
a jové haborujinak jellegérol, részle-
tesen kidolgozta a vezérkarnak, mint a
legfelsébb fdparancsnoksig szervének
struktirajara vonatkozé elképzeléseket
és azokat a kovetelményeket, amelyeket
a korszer(d hdbort vet fel a hadvezérek-
kel, az operativ irdnyitas szerveivel és
dolgozdival szemben. Végiil megmutat-
ta, mi g vezérkar szerepe az orszig-
nak a védelemre valé felkészitésé-
ben. Bar azoéta a koriilmények gyodke-
resen megvaltoztak, munkéajanak egy
sor alaptétele ma sem vesztette el je-
lentéségét. Saposnyikovnak elméleti és
gyakorlati téren is nagy szerepe van
abban, hogy a Voérds Hadsereg torzse
valédi vezérkarrd alakult at.

1925 §szét6l Saposnyikov a Lenin«
gradi, 1927-t61 a Moszkvai Katonai Kor-
zet parancsnoka, 1928-t6l a munkas—
paraszt Voros Hadsereg torzsémek f6-
noke volt. 1930-ban az SZKP Kozponti
Bizottsdga tagjeloltség nélkiil felvette
a péartba. 1931-ben a Volgai Katonai
Korzet parancsnoka, 1932-ben a Frunze
Akadémia parancsnoka és komisszarja,
1935-ben akadémiai professzor és ismét
a Leningraddi Katonai Koérzet parancs-
noka, 1937-ben a Voros Hadsereg vezér-
kardnak f6énoke és a honvédelmi nép-
biztos helyettese lett. 1940-ben nevezték
ki a Szovjetunio marsalljava. 1941 ju-
liusatél ismét vezérkari (6nok, 1942
majusatél a Vorosilov Katonai Akadé-
mia parancsnoka. A hibord elsé id6-
szakdnak sulyos korulményei kozoth
végzett nehéz és felelsségteljes munka
alddsta egészségét. 1945. marcius 26-an
hunyt el. (Lenqgyel Istvdn)

WOJSKOWY PRZEGLAD HISTO-
EYCZNY (Lengyelorszag) 1972. 2. sz. —
Mieczyslaw . WIECZOREK: Az Armia
Ludowa (Népi Hadsereg) eredetérol”’
(3—34. 0.) 1942—43 tele fordulépont
volt a mdésodik vildghdboru torténeté-
ben. A németek vereséget szenvedtek
Sztalingradnal, a szovjet hadsereg
meginditotta hatalmas tédmadasat. Ko-
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zeledett a megszallt Lengyelorszag fel-
szabadulasanak pillanata is. Az esemé-
nyek nagy hatdssal voltak a lengyel
nép fegyveres ellenallasi harcara. A
Lengyel Munkéspéart fegyveres ellenallé
csoportjai, melyek a Gwardia Ludowa
(Népi Garda) nevet kaptak, a német
terror 1943. évi erdsodésével fokoztak
akcidikat. 1943 masodik felében a part
koncepcidja értelmében a Népi Garda-
rnak Népi Hadsereggé kellett fejlédnie,
egyesitve az orszag demokratikus fegy-
veres szervezeteit: Paraszt Zaszléaljak,
Szocialista Harci Szervezet stb. A ta-
rulméany e koncepcié megvaldsitasaért
folytatott harcot, a Lengyel Munkas-
part Kozponti Bizottsaga agitacidés és
szervezési tevékenységét vizsgdlja — a
népfront megteremtéséért tett erdfe-
szitésének Kkeretében. — Kazimierz
KACZMAREK: , A 2. Lengyel Hadse-
reg felallitdsa, 1944. augusztus—1945.
januar” (35—71. 0.) 1944 masodik fe-
lében a Lengyel Munkéaspart eréfeszi-
tései eredményeként megalakult a 2.
Lengyel Hadsereg, Karol Swierczewski
vezetésével. Allomanya 1944. december
31-én 286 ezer f6 volt. A tanulmany
e szamban kozolt 2. része a hadtap-
alakulatok feldllitdsat és a hadsereg
ellatasdnak megszervezését ismerte-
ti, pontos kimutatdsokkal a személyi
Zllomanyrol és a felszerelési anyagok-
rél. — Jan POWALA: , A 4. gyalogos-
hadosztadly harom nehéz atesoportosi-
tasa Sumy korzetébdl Lublin korzetébe
és a Visztuldhoz, 1944. januar 4.—szep-
tember 23. (72—97. 0.) Az 1944 elején
szovjet f6ldon megalakult 4. gyalogos-
hadosztaly harom nehéz atcsoportosi-
téast hajtott végre, mig Varso alatt be-
vetésre kerult. Jelen tanulmény a had-
osztaly vezetésének hatalmas erdfeszi-
téseit, a katonak helytalldsat mutatja
az ellatas biztositasaban, a kiképzés
végrehajtasaban a felvonuldsok alatt.
— Wincenty IWANOWSKI: A Knoll-
Kownacki hadmdveleti csoport harcai
1939. szeptember 16—17-én a német
AVI. pancéloshadtesttel” 1. rész. (98—
158. 0.) 1939. szeptember 1-én a német
csapatok atlépték a lengyel hatart. A
majdnem egymilliés lengyel hadsereg
felszerelése elavult és elégtelen volt.
A német légier6 a tamadis elsd oOrai-
ban szétbombazta a legfontosabb va-
stutvonalakat, igy a lengyel hadsereg
még felvonulni sem tudott s a harom
irdnybol tdmadé német gépesitett egy-
ségek konnyen leverték a lengyel ,lo-

vassagot” s a kisebb egységekre bontott
lengyel gyalogsagot, amelynek még
megfelel$ tlizérsége sem volt. Szeptem-
ber 16-ara a németek korulvették Var-
s6t, ahol még napokig kiizdottek na-
gyobb lengyel csapattestek hdsies el-
szantsaggal. A Knoll—Kownacki had-
miuveleti csoport (14., 17., 25. gyal. ho.)
narctevékenységét irja le lengyel és
német hadmiveleti okmanyokra, gaz-
dag levéltari forrasanyagra és vissza-
emlékezésekre tamaszkodva. — Marian
7GORNIAK: , Harccselekmények Dél-
Lengyelorszagban 1914—15-ben” (176—
212, 0.) 1945 utan a legujabb események
eltorolték” a lengyel torténetiréasbol az
elsé vilaghdboru problematikajat. Az
50. évfordulé ujra rairanyitotta a figyel-
met. Dél-Lengyelorszag, a galiciai
front a haboru elsé idészakdban, de
kiiléndsen az 1915 tavaszi—nyéari offen-
ziva idején a kozponti hatalmak f£6
hadszintere volt. Lengyelorszagnak ez
a terlilete az Osztrak—Magyar Monar-
chidhoz tartozott. A tanulmany nem-
csak a lengyel, de a magyar hadtorté-
nelem szempontjabol is figyelemremél-
16, bar elsédlegesen csak a katonai
események leirasaval foglalkozik s a
politikai hatteret nem vizsgalja. Jelen-
tosége azonban, amely a cari Oroszor-
szag megrendiilését és a lengyel nép
szabadsagat vetitette elére, tulné a
pusztdn katonai eseményeken. ——
Juliusz MALCZEWSKI: , A Lengyel
Néphadsereg veszteségeirél 1943—1945
kozott” (213—221. o.) A lengyel nép
fegyveres harca jelentés mértékben ja-
rult hozza a naciellenes koalicié gy6-
zelméhez és komoly szerepe volt abbau,
hogy a lengyel nemzet megmenekiilt a
teljes pusztulastél. Ezért azonban Len-
gyelorszag és a lengyel nép nagyon nagy
arat fizetett: tobb mint 6 millié lengyel
vesztette életét, nagyobbrészt a polgari
lakossaghol. A lengyel hadsereg habo-
s veszteségeit és koltségeit egy 1946-
ban felallitott bizottsdg Aallitotta Ossze.
A bizottsag jelentése szerint a masodik
vildghaboruban oOsszesen 1 millié 215
ezer lengyel katona halt meg, 740 ezer
a sebesiiltek és 995 ezer az eltlintek
szama, Osszesen kozel 3 millio £6. A
tanulmany tébb, késébb kozzétett
veszteségi adatot vet Ossze és részle-
tesen kozli 1943—1945 kozott az egyes
csatdkban és az egyes alakulatoknal
elesettek és eltlintek létszamadatait. —
Figyelemre mélté a Vitarovat, amely
az alabbi érdekes témakoroket bocsatja
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vitara: Franciszek SKIBINSKI: , A ve-
zetési  midvészet  tanulméanyozasarol”
(381—402. o0.) Hadtorténeti példakkal
tamasztja ald a vezetés és a parancs-
nck fontossagat a haboruban, a vezetési
funkciokrol, az elhatarozashozatalrol
k6zli nézeteit. — Igor BLAGOWIESZ-
CZANSKI: ,,Az 1. Lengyel Hadsereg
tizérsége. Tények, kovetkeztetések, ész-
revételek” (403—428. 0.) Sok évi kutats-
munka alapjan veti fel a problémakat:
az 1. Lengyel Hadsereg tlizérségének
szervezési strukturajara, vezetési torzse
szervezesére, anyagi eszkozeire és an-
nak veszteségeire, a tlizérségi felderi-
tésre, az alkalmazéasi elvekre, a tiizér-
ség vezetésére, anyagi—technikai elld-
tasdra, a harckiképzésre, a személyi
allomanyra és annak veszteségeire vo-
notkozdéan, amelyek helyes értékelése,
illetve a helyes kovetkeztetések levo-

néasa a tlizérség jelenkori alkalmazasara

és fejlesztési iranyara is hatdssal van-
nak. — Jan MALISZEWSKI: ,, A 2.
lengyel koztarsasidg hadi doktrindjanak
torténetébdl” (429—437. o0.) Vizsgalja az
els6 vilaghabora és az Osztrak—Magyar
Monarchia, valamint a huszas évek
nemzetkozi helyzetébsl adédsé francia
irdnyultsdg hatasait, a Kkiilsé és belsd
feltételek jeleit a lengyel hadsereg sza-
balyzataiban, mozgositasi, felallitasi és
hadaszati elveiben — egészen 1939-ig.
— Zygmunt WALTER—JANKE: ,Né-
hany megjegyzés a partizdntaktikarol”
(438—442. 0.) Lengyelorszaghban a par-
tizdnhéboriinak hagyomaéanyai vannak,
érdemes kozelebbrél megvilagitani a
kishaboruk harcaszati feladatait s en-
nek szervezeti feltételeit. — A szédm ta-
jékoztatast kozol még ,, A lengyel ka-
tonai levéltari anyagok helyzetérél a
megszallas idészakaban” (476—481. o0.),
a lengyel Torténelembaratok TAarsasa-
ga (TIT) hadtorténeti szekciéjanak
1971, évi tevékenységérdl és a masodik
vildghdkoru ujabb bibliografiai anya-
gardol. (Windisch Aladdrné)

MILITARGESCHICHTE (Német De-
mokratikus Koztarsasag) 1972. 5. sz. —
A folyéirat e szamaval a Szovjetunid
megalakuldsanak 50. évforduldjara em-
lékezik, Waldemar WERNER: ,,A Szov-
jetunié és haderdéi” (517—524. o) A
Szovjetunié megalakulésa pillanatatél a
béke és a szocializmus vilagméret(
gybzelme jegyében tevékenykedett. Az
ellenforradalom és a polgarhaborud har-
caiban megedzett szovjet koztarsasadgok

proletar internacionalizmusa cselekvé,
akiiv ideologiat jelentett. A Szovjet-
unié katonapolitikdja egy 0j korszak
katonai biztositéka volt és maradt a
mai napig. — I. Sz. MEDNYIKOV:
,Internacionalizmus — a szovjet had-
sereg alapvetd jellemvonasa” (525—535.
6.) A Szovjetuni6 elsé izben 1936—39-
ben, a spanyol szabadsagharcban,
majd 1937—40-ben, a kinai forradalom
idején nyujtott anyagi és erkolesi ta-
mogatést a haladé forradalmi erdknek.
Az internacionalizmus legnagyszertbb
példajat azonban a masodik vilagha-
boruban mutatta felszabadité misszidja
soran. A kollektiv biztonsagot szolgalta
a Varsoi Szerzdédés megalakitasa is
1955-ben. A proletar internacinnaliz-
mus jegyében nyujtott segitséget 1956-
kan a magyar, és 1968-ban a cseh-
szlovak ellenforradalmi Kkisérlet elleni
kiizdelemben és leverésében. Ez a had-
sereg az elmult évtizedekben kiizdel-
mes és dicsGséges multra tekinthet
vissza. — V. KULAKOV—Sz. TJUSKE-
VICS—V. LOGIN: ,,A szovjet hadtor-
ténettudomany metodologiajahoz” (4.
sz. 389—440., 5. sz. 536—543. o) A
hadtorténet-tudomany metodologiaja a
hadtorténelmi események és tényezdk
elméleti alapelveinek, madbdszereinek,
{elismeréseinek, a dialektikus mddszer
alkalmazisanak tana a hadtorténeimi
kutatédsban. A metodolégia alapja a
dialektikus és torténelmi materializmus
és haborurol sz6lé marxi tanitds. A
marxista irodalom tobbféleképpen ér-
telmezi a metodolégia fogalmat, de ko-
z6s minden definiciéban, hogy filozdéfiai,
altalanos elméleti és speciilis Osszete-
v6bal all. A cikk masik része a metodo-
l6gia néhany problémajat elemzi, me-
lyek egyrészt a hadtorténet-tudomany
targyara, masrészt strukturdajara vonat-
koznak. A hadtorténet-tudoméany targya-
rél eltéréek a vélemények a Szovjet-
uni6ban, bar alapvetd nézeteltérésrol
nem beszélhetlink, csupan a targy meg-
kozelitése torténik mas és mas irany-
b6l. Fontos feladat a nyugati hadtor-
ténet-tudomany tanulményozasa, hibai-
nak, tévedéseinek korrigdldsa. A még
nyitott kérdések helyes megoldasahoz
hadtorténészek, filozéfusok és szocio-
l6gusok felelBsségteljes szoros egylitt-
miikodése sziikséges. — Stanislaw GAC:
+A  lengyel hadsereg 1945—4%-ben”
(551—561. o0.) Az ideiglenes nemzeti
kormany 1945-ben sulyos politikai hely-
zetben Kkezdte el mikodését, melyet a
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Londonban tart6zkod6é emigrans jobb-
oldali kormény felforgaté tevékenysé-
gével még fokozott. A demokratikus
er6k gyakran fegyveres harcra kény-
szerliltek a szélsé jobboldali csoportok-
kal és bandakkal, amelyek Kkatonai
er6kkel is rendelkeztek. A reakcios
er6kkel val6é leszdmoldsban a Szovjet-
uniéban alakitott 1. és 2. Lengyel Had-
sereg és a pancéloshadtest jatszott
donté szerepet. Egységei a hatarbizto-
sitds mellett a belsd rendfenntartast is
ellattak és biztositottdk a szabad va-
lasztasok nyugodt lefolyasat. 1947-ben
az egységek gyarakat biztositottak, ob-
jektumokat védelmeztek, segitettek a
gazdasag helyreallitasdban. Az uj len-
gyel hadsereg harcedzett, biztos mag-
iat alkottdk. — B. N. GRIGORJEV: ,,A
foldrajzi tényez6k hatdsa a harccselek-
ményekre” (561—571. 0.) Ahogy a ma-
sodik vilaghdborii eseményei bizonyit-
idk, a foldrajzi tényezék donté médon
hatnak a harccselekményekre. A szov-
jet sarkvidék és Karélia erdés, mocsa-
ras vidéke nem tett lehet6vé magymé-
retdi er6- és eszkozbevetést, hanem a
harc kiilonleges formadit igényelle. A
Pripjaty mocsarak nehezitették a pan-
célos bevetést, de kivalo terepet jelen-
tettek a partizdntevékenység szamara.
A légiers f6leg zuhandbombazodkkal
ért el félelmetes pusztité és lélektani
hatést, a légi f6lény itt donts tényezs-
vé valt. A kaukazusi és karpati harcok
az erd6s-hegyes terep lekiizdésének
szép példai. Kilonleges helyzetet te-
remtenek a foly6- és allovizek, amelyek
kivdlé védelmet nydjtanak a menekii-
16 ellenségnek és megnehezitik a ta-
madést. A foldrajzi tényez6k mellett az
1d6jaras viszontagsagai nemesak a Szov-
jetunié Nagy Honvéd6é Haborujaban
jatszottak nagy szerepet, hanem a kor-
szerli hdbordkban is mindig dénté je-
lent6ségliek lesznek. — Hans-Joachim

BETH—Gerhard FORSTER: ,,A Voros

Hadsereg felszabadité tevékenysége.
Dokumentumok 1944—45-b6l”  (572—
586. 0.) A Kkozzétett dokumentumok

felhivasok, amelyeket a szovjet hadse-
reg adott ki felszabadité harcai soran.
Internacionalista misszi6jat teljesitette,
amikor felhivta a romén, lengyel, cseh-
szlovak, magyar, bolgar, finn és oszt-
rak népet, csatlakozzon a felszabadi-

tékhoz, és kozos erdvel kiizdjenek a
fasizmus teljes  megsemmisitéséért.

Ezek a kozOs harcok képezik az alap-
jat a fegyverbaratsagnak. — Hans
HOHN—Gerhard LUX: ,,Az NDK had-
torténelmi  fejlédésének  abrazolasa
(587—591. o0.) Az eddigi feldolgoza-
sok sokoldalian méltatjdk a demok-
ratikus német 4llam szerepét és je-
lentGségét a szocialista fegyverbarat-
sag szempontjabol. Stlyponti kérdéselk,
amelyek még feldolgozasra véarnak:
hadtorténelmi témak internacionalista
szempontjai, az egyuttmiikodés tovabbi
lehet6ségei a Varséi Szerzédésen beliil,
a német és szovjet hadsereg kozotti
barati kapcsolat és egyluttmiikodés for-
mai, a katonadelegiciék latogatidsdnak
jelent6sége a fegyverbaritsag Iszem-
pontjabél. — Johannes STREUBEL: ,,A
némel Hadseregmuzeum a katonai kép-
zés és nevelés otthona” (607—613. o0.)
Az Gjonnan létesitett német Hadsereg-
muzeum alapvetSen kiilonbozik a nem-
rég Ingolstadtban megnyitott nyugat-
német katonamuzeumtoél, amely az im-
perialista német hadseregek ,,dicséség-
csarnokava” valt. A Drezdiban meg-
nyilt reprezentativ muizeum feladata
az objektiv torvényszerliségek és tar-
sadalmi hajtéer6k megvilagitdsa, me-
lyek a katonai tényezbket meghatiroz-
zak. Gazdag anyag dokumentdlja az
allandé kiadllitdsokban a haladé német
er6k kiizdelmét a XIV. szdzadt6l nap-
jainkig. (Rdkéczi Katalin)




