KULFOLDI HADTORTENELMI FOLYOIRATOK SZEMLEJE

VOENNO ISZTORICSESZKIJ ZSUR-
NAL (Szovjetunié) 1971. 4—6. sz. — A
harom szamban megjelent hadtudoma-
nyi jellegli tanulmanyok koziil elséként
M. POLUSKIN: ,Hadmiveleti védelem
a Nagy Honvédé Héaboru els¢ szaka-
szédban” (6. sz. 14—22. 0.) c. munké&jat
emlitjiik meg. A héboru el6tti nézetek
a hadmifiveleti védelmet a katonai te-
vékenység torvényszert, lehetséges, de
ideiglenes formadajanak  tartottdk. Leg-
jobban a hadsereg méretekben folyta-
tott védelem elmélete volt kidolgozva.
Eszerint az Osszfegyvernemi hadsereg
védhetett a front részeként és onalléan
is, f6- vagy mellékirdnyban. A hadse-
reg létrehozta a védelem harcészati és
hadmtveleti 6vét. A harcaszati 6v 80—
100 km széles, 20—30 km mély volt (6
ov — 8—10 km, masodik 6v — 2—3 km).
A védelem lehetett all6 és mozgd vé-
delem. A front (hadsereg) védelme egy-
lépcsbés  volt, tartalékok kialakitasaval.
Az elsé lépes6é védte a harcészati ovet,
és a hadmiveleti 6vben helyezkedtek
el az oOsszfegyvernemi és pancélelhari-
t6 tuzértartalékok.

A szerzd részletesen elemzi a habora
els szakaszaban, féként a nagy erejd
pancélos tamadasok ellen vivott vé-
delmi harcok tapasztalatait, az egyes
hadmiiveletek erdviszonyait és a véde-
lem elméletében kezd6ds valtozésokat.
A fejlesztés a mélység és a tOmorség
novelése irdnydban haladt, a védelmi
ovek szdma ndétt. Kilénosen erdtelje-
sen fejlédott a harcészati ov. Jelents-
sen javult a csapatok vezetése és a
fegyvernemek védelemben valé alkal-
mazasdnak mivészete, A tlizérséget
mindinkdbb a f6irdnyban Gsszpontosi-
toltdk. Ebben az id6ében hoztdk létre
a harckocsi- és gépesitett hadtesteket,
a harckocsihadseregeket, amelyeket fel-
hasznéltak az ellencsapasokhoz és ame-

lyek a hadmiveleti védelem szilardsa-
ganak és aktivitdasanak f6 eszkozei vol-
tak.

Ugyancsak masodik vilaghaborus
kérdéssel foglalkozik M. KOZSEVNYI-
KOV: ,,A légitamadas tokéletesitése”
(5. sz. 14—21. 0.) c. tanulménya. Bar a
haboru el6tti években helyesen hata-
roztdk meg a légierék feladatait, ame-
lyeket az 1939-es harcéaszati szabalyzat
rogzitett, a hdbord els6 iddszakanak
tapasztalatai alapjan tovabb kellett fej-
leszteni a légierd alkalmazisanak mod-
szereit. Az elszenvedett nagymértékd
veszteségeken kiviil a légierdk strukta-
raja is nehezitette a tomeges alkalma-
zast. A front légierdk hadsereg repild-
csoportokra (1—2 vegyes repul6hadosz-
taly az osszfegyvernemi hadseregekben)
és front repiilécsoportokra (3—4 bom-
bazé és vadaszhadosztaly, amelyek a
front tervezésében tevékenykedtek) osz-
lottak. 1942 majusdban a hadsereg- és
frontesoportok alapjan kezdték meg-
szervezni a frontok 1égi hadseregeit, s
a front egész légierejét egységes pa-
rancsnoksag ald rendelték. Egyidejlileg
létrehoztdk az egynemi és vegyes 1égi
hadtesteket (2—3 hadosztallyal), mint
a Legfels6bb Féparancsnoksig tartalé-
kat. Ez az atszervezés 1942. november
kozepére fejezbdstt be.

A honvédelmi népbiztos altal 1942.
november 9-én jovahagyott Uj harca-
szati szabélyzatban bevezették a ,ti-
zérségi és légitdmadds” fogalmakat.
oA légierd feladata a tamadd harcban
a légitdmadas, amely két szakaszbol
all: a tdmadas elGkészitése, a gyalog-
sdg és a harckocsik tdmadasinak, vala-
mint az ellenség védelme mélységében
folys tevékenységnek a tadmogatdsa.”
Ilyen jellegli légitdmadést Sztalingrad-
nal terveztek el6szor, de ott a rossz
id6jards miatt nem sikeriilt megvaldsi-
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tani. Az elsé sikert a kurszki ellenta-
madasnal érték el.

A tamadas légi eldkészitése szintén
két szakaszbol Allt: 1. elozetes 1légi
elokészités (j61 megerdditett védelem
esetén, mint pl. a viborgi, konigsbergi
hadmiiveletek, 1—3 nappal a tédmadés
eltt kezdddott); 2. kozvetlen 1égi el-
készités (15 perctdl 1—2 6raig).

A szerzd részletesen ismerteti tobb
hadmivelet 1égi el6készitésének mére-
teit.

N. MIROSNYICSENKO: ,A 16vész
(gépkocsizd 16vész) alegységek védelmi
harcéaszatanak fejlédése a héboru uténi
években.” (4. sz. 26—37. 0.) A héboru
utani években lényegesen megvaltozott
a 1ovész alegységek védelmének felépi-
tése, megvaltoztak a harc médszerei. A
szerz6 harom fejlédési szakaszt kiilon-
boztet meg: 1. 1945—53; 2. 1954—60;
3. 1960 utdn. A valtozasokat elsGsor-
ban az atomfegyver kiilonbozd fajtai-
nak elterjedése okozta. A masodik sza-
kaszban a felépitésben lényegesebb
valtozasok még nem voltak. Nott az
eréditések és a személyi &llomany fe-
dezékeinek szerepe; a sebezhetlség
csokkentése céljabél 3 km-re nétt a
zészl6alj védelmi arcvonaldnak széles-
sége, a mélység 2 km maradt. Jelen-
t6s valtozast hozott a harmadik sza-
kasz. Kezdték a szdzadot gy széthuzni,
hogy az ezer t-nil kisebb atomtoltet
alkalmazésa legfeljebb egy szakaszt te-
gyen harcképtelenné. A szakaszok ko-
zott 300 m hézag keletkezett. A
zészl6aljak hatékonyabb pancéltoréket,
harckocsikat stb. kaptak. Megsz(int a
»szdzad védelmi korlet” és a ,szédzad
pancélelhérité korlet”, a gépkoesizd 16-
vészszdzad szaméra 1000 m széles és
500 m mély témpontot, a 16vészsza-
kasz szdmdara 300 m széles és 200 m
mély tampontot jeloltek ki. Ilyen ko6-
riilmények kozétt a zaszléalj védelmi
korletének szélessége 5 km, mélysége
2 km.

Az oOsszefliggd arokrendszert a szé-
lességben és mélységben decentralizalt
tdmpontok rendszere valtotta fel, ame-
lyeket j6l szervezett, hatdsos tliz- és
akadalyrendszer kot ossze. Kordbban
az atomfegyver a tlzrendszer erdsité-
sét szolgalta, most az alapvetd tlizerst
az atomfegyver alkotja, és ezt egészi-
tik ki mas fegyverek.

A hadtorténeti munkak koziil jelen-
t6s Sz. JEFIMOV: ,Partépités a Hadi-
tengerészeti Flottdban a polgérhabora

éveiben” (4. sz. 10—18. 0.) c. tanulma-
nya. A flotta partszervezetei, amelyeket
még az oktdberi forradalom el6tt hoz-
tak létre, a forradalom idején a péart
jol szervezett csapatait alkottak. 16 ezer
tagjuk volt, ami a taglétszam 7 szaza-
1ékat jelentette. A forradalmisdg szem-
pontjabdél kiemelkedé Balti Flottdaban
magaban kb. 15 ezer parttag volt, az
egész személyi allomany 25 szazaléka.

1918. januar 29-én (februar 11.) a
régi flottat feloszlattak és megindult a
Voros Flotta szervezése onkénles ala-
pon. A breszti béke feltételei miatt a
haditengerészet 1918-ban nem mukdid-
hetett aktivan, ezért a legénység nagy
része a hadsereg keretében harcolt a
kiilonbozé frontokon. A személyi allo-
manynak kb. 40 szizaléka maradt meg
a flottdban, és 1918 tavaszan—nyaran
ezek hajtottak végre harom fontos &l-
lami feladatot: 1) a Balti Ilotta hajoi-
nak &tvitelét Helszingforszb6l Kron-
stadtba; 2) a Fekete-tengeri Flotta
megsemmisitését Novorosszijszknﬁl: 3)
az uj folyami és tavi floitillak létre-
hozasat a polgarhabord frontjain.

A szerz6 részletesen ismerteti, hogy
a polgarhdbori folyamén, amikor is-
mét elkezdddott a reguléris alapon valé
szervezés, milyen vAaltozasokon ment
keresztiil a flotta partintézményeinek
szervezeti felépitése, mikor milyen fel-
adatokat lattak el, hogyan véaltozott a
politikai biztosi intézmény és a kettd
hogyan viszonyult egymashoz.

1917 oktober és 1918 szeptembere
kozott a flotta kommunistdinak szama
az emlitett ok miatt erésen lecstkkent.
1918 oktdbere és 1919 juliusa kozott
szamuk 3—6 ezer kozott ingadozott.
Ezutan kezd8détt a gyors fejlédés. 1920
augusztusiban a flotta partszervezetei-
ben 19 ezer kommunista volt, ami a
személyi dllomany 30—40 szazalékat je-
lentette a hajokon, a partvédelem sza-
razfoldi csapatait is beleszamitva pe-
dig a személyi allomany 22 szizalékat.

Igen érdekes kérdést targyal I. PE-
RESZIPKIN: ,,A vezérkar hirad6 szol-
galata” (4. sz. 19—25. 0.) c. munkdja.
A héboru kezdeti szakaszanak rendki-
viil sulyos koriilményei kozott, amikor
az ellenség a vezetékeket bombazassal
gyakran tonkretette, a hiradds nem
volt tokéletes. Nehéz volt a csapatok
vezetése, a hirek rendszerteleniil ér-
keztek a fels6bb parancsnoksidgokhoz,
tobbek kozott a vezérkarhoz is.
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Korabban az volt az allaspont, hogy
habord esetén a hadmiveleti—hada-
szati irdnyitds alapvet6 eszkoze a veze-
tékes OsszekOttetés lesz, és ez teljes
egészében a Postaligyi Népbiztossag al-
landé vonalain fog lebonyolédni. Ezek
épitésére, javitdsdra és lizemeltetésére
habort esetén épité és specialis alaku-
latokat kivantak létrehozni. Ezért a ha-
boru kezdetén a vezérkarnak nem vol-
tak sajat vonalai, elGre elkészitett rej-
tett és tartalék allomésai.

A korilmények sziikségessé _tették,
hogy a vezérkarnak sajat vonalai le-
gyenek és sajat hiradé csapatai a vo-
nalak épitésére és ilizemeltetésére. A
hirkozlésen radidkkal lehetett volna
segiteni, de a hébord kezdetén a ve-
zérkar kozléseinek kb. 90 szazalékéat
még vezetékes taviré vonalakon adta
le. Nagyjabél ez volt a helyzet a fron-
tok és hadseregek torzseinél is.

A kezdeti idGszakban az egyik leg-
megbizhatébb eszkéz a BODO késziilék
volt, a legfels6bb féparancsnok csak-
nem mindig ezt haszndlta a front- és
hadseregparancsnokokkal folytatott be-
szélgetéseinél. Késébb a felsébb pa-
rancsnoksiagokndl a legfontosabb esz-
koz a nagyfrekvencidji telefontssze-
kottetés lett.

A szerz§ ismerteti a kiilonbozé tar-
talék &llomasok rendszerének Kkiépité-
sét, valamint a vezetékes rendszer mel-
lett mikods radidallomdsok halézatat
és ennek tokéletesitését is. Ezeket még
hiradé repiil6gépek is kisegitették. A
vezérkar els§ ilyen szdzadat 1941-ben
hoztdk 1étre, majd késébb ezt fejlesz-
tették reptil6hadosztallya.

Feltétlenil meg kell még emlitenlink
A. VASZILEVSZKIJ: ,A Krim felsza-
baditdsa a német-fasiszta megszallas
alél” (5. sz. 7T1—85., 6. sz. 57—"173. 0.) c.
kétrészes, tanulmanyigényd visszaemlé-
kezését. A németek szamira a Krim-
nek nagy hadészati és politikai jelen-
t6sége volt, mert megtartisa vagy el-
vesztése jelentGsen befolyasolta Roma-
nia, Bulgaria és Torokorszag allaspont-
jat. 1943 oktéberében, amikor a szovjet
csapatok a Krim északi bejaratat elza-
rd, a Malocsnaja folyéd mentén kiépi-
tett er6dvonal attorésére késziiltek,
az Eszak-Kaukézusi Front csapatai
a Fekete-tengeri Flottdval és az Azo-
vi Flottillaval egylitt megtisztitottak
a Tamany-félszigetet. November 1-én
deszant hadmitiveletet kezdtek és 3-an

deszantot tettek partra a Kercs-fél-
szigeten, amely sulyos harcokban 10
km széles és 6 km mély hidfét ho-
zott létre. November 15-én az Eszak-
Kaukéazusi Frontot Ondall6 Tengermel-
1éki Hadsereggé szervezték at, amely
nehéz harcokat vivott, de annak elle-
nére, hogy a parancsnoksag tagjait le-
valtottak, nem tudott el6rehaladni. A
szerzd ismerteti a harcokra vonatkozdé
legfontosabb dokumentumokat. Foglal-
kozik az északi parton foly6 legfonto-
sabb hadmftveletekkel, Perekop és
Szivas lezarésaval, ami tulajdonkép-
pen a krimi német erfknek a féerdk-
t6l wvalo elvagasat jelentette. Vazolja
a 4. Ukran Front parancsnoksiga és
az altala kidolgozott, a Krim teljes fel-
szabaditasara iranyulé hadmfvelet ter-
vét, amely szerint a hadmiveletet 1944.
januar 24-én vagy februar 3-an kellett
volna kezdeni. Ezt a tervet a Féhadi-
szallds nem hagyta jova, mert a dél-
ukrajnai hadmiveletek keriiltek el6-
térbe. Ezek kapcsan felszamoltdk a ni-
kopoli hidfét, és ezzel reménytelenné
valt a Krimben elvagott német erdk
megsegitése. A flotta parancsot ka-
pott, hogy valdsitsa meg a félsziget
blokédjat. Ezek utédn kerilt sor a kri-
mi hadmtvelet tervének kidolgozasara.
Az id6épontot nehéz volt meghatarozni,
mert az es6zések kovetkeztében az
utak jarhatatlanokka valtak. Kés6bb,
amikor a csapatok mar készen voltak
a tdmadasra — marcius végén —, a ha-
vazas hasznilhatatlanng tette a repiils-
tereket, a héviharok pedig a tiizérség
normalis miikodését gatoltdk.

A 4. Ukran Front csapatai a krimi
hadmfiveletet &prilis 8-4n, az Onills
Tengermelléki Hadsereg csapatai pedig
harom nappal kés6bb kezdték meg. A
Krimet védé 17. Német Hadseregben 5
német és 7 roméan hadosztily volt,
valamint sok ©0néllé ezred és zdszlbalj
(kb. 260 ezer ember, 3600 16veg és ak-
navetd, 215 péncélos és rohamloveg,
260—300 repiilégép). A 4. Ukran Front
és az Onéallé Tengermelléki Hadsereg
soraiban kb. 330 ezer katona harcolt,
és 6575 loveggel és aknavetével, vala-
mint 559 harckocsival és 6njaré 16veg-
gel, 984 replilégéppel rendelkezett. Az
On4ll6 Tengermelléki Hadsereg egy
nap alatt felszabaditotta Xercs-félszi-
getet, a 4. Ukran Front pedig 13-4ra el-
foglalta Szimferopolt, a Krim £f6varo-
sat. Aprilis 18-4n az Onallé Tenger-
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melléki Hadsereget alarendelték a 4.
Ukran Frontnak. Ezek utan a szovjet
csapatok megprobaltdk menetbdl  at-
torni a Szevasztopol megerdéditett kor-
zetében Osszevont német védelmet.
Ez azonban nem sikeriilt. Ezért a leg-
fels6bb féparancsnokkal egyetértésben
ugy hataroztak, hogy alapos el6késziile-
tek utan majus 5-én kezdik a tédma-
dast a mellékiranyban, majus 7-én pe-
dig altaldnos rohamot inditanak a meg-
erdditett korzet ellen a front, a Fe-
kete-tengeri Flotta és a partizanok
eréivel. Majus 9-én estére, lekiizdve a
hatalmas beton erédoket, sulyos utcai
harcokban elfoglaltdk az egész varost.
Mé&jus 13-ara megtisztitottak a félszi-
getet a Herszonesz-fokra visszahtzo6dott
németektsl is, és a szovjet csapatok
mindeniitt elérték a tengert. 1941—42-
ben a német—roman csapatok 250 ma-
pig ostromoltdk Szevasztopolt, a szov-
jet hadsereg pedig minddssze 35 nap
alatt szabaditotta fel a Krimet. (Len-
gyel Istvdn.)

WOJSKOWY PRZEGLAD HISTO-
RYCZNY (Lengyelorszag) 1971. 2. sz. —
Sergiusz RAJ: ,,A 2. Lengyel Hadsereg
egészségligyi szolgalatanak felallitasa és
harci alkalmazisa 1944—45-ben” (3—35.
0.) A tanulméanyok zome eddig féként
a masodik vilaghaborti harci esemé-
nyeivel foglalkozott. Az egészségiugyi
szolgalat és a hadmiveletek egészség-
igyi biztositdsanak problémait mind ez
ideig vazlatosan érintették. Jelen tanul-
many a 2. Lengyel Hadsereg egészség-
ligyi szolgalatanak tevékenységét mu-
tatja be eddig nem kozolt levéltari
anyagra tamaszkodva a szolgalat felalli-
tasatol (1944. augusztus 20.) a luzsicei,
pragai hadmiveletekig ~— személyi,
szervezési és diszlokdaciés adatokkal. —
Wincenty IWANOWSKI: A szovjet
hadsereg lwéw—sandomierzi haddaszati
hadmtivelete, 1944. jdlius 15—augusz-
tus 29.” (36—56. 0.) A szovjet had-
sereg nagyszabast nyugati iranyd ha-
daszati tamaddsdnak jelentbs Alloma-
sa volt a Visztuldn val6 &atkelés és a
Karpatok 14bainak elérése. A tanul-
many 3., befejezd része a hadmfvelet
eredményeinek summazasat adja, fel-
vetve a tomeghadseregekkel vivott had-
miuveletek vezetésének problematikajat.
— Ryszard NAZAREWICZ: ,,A Lengyel
Hadsereg balodali~-demokratikus tiszti
csoportjanak egytittmiikodése a szovjet

hadsereggel a hitlerista megszallok el-
leni harcban”. (57—=85. 0.) A tanulmany
2., befejez6 része a csoport vasutfel-
derit6, radiés tevékenységét, a konspi-
racios szervezetekkel valdé kapcsolatait
és a csoport ,,Michal” elnevezésli szer-
vezetének a hitlerista hadsereg hataban
folytatott. akciodit, valamint a felszaba-
dité harcokban valé részvételét ismer-
teti. — Alina SLOMKOWSKA: ,,A Len-
gyel Munkaspart, az AL (Armia Ludo-
wa = Népi Hadsereg) és a GL (Gwar-
dia Ludowa = Népi Garda) sajto- és
propagandatevékenysége a Kielcei vaj-
dasagban” (85—108. 0.) A haboru alatt
a propandamunka a hitlerista megszal-
16k ellen folytatott harccselekmények-
hez kapcsolédott. A tanulmény gazdag
forrasanyagra tamaszkodva dolgozza fel
a Lengyel Kommunista Part propa-
gandatevékenységét a 20-as évektol a
haboru végéig. A propagandaszervek
munkajat, kiadvanyaik terjesztését, va-
lamint a kilénbozé teriileteken az
egyes harcfeladatokkal  kapcsolatos
munkajukat ismerteti. — Pawel
CHMIELEWSKI: ,,A németek Aaltal
megszallt szovjet teriileteken tevékeny-
kedd rohamosztagok szervezetérél és
kialakuldsardl” (109—172. o.) A Heyd-
rich-féle biztonsagi szolgdlat (SD) ke-
retében Aallitottdk fel a rohamosztago-
kat, amelyek el6szor a Cseh-Morva
Protektoratus, majd Lengyelorszdg és
a Szovjetunié németek megszallta te-
riletein miikodtek. Ezek atfogo szerve-
zeti felépitését ismerteti az 1941—1943-
as évekbsl. — Jan RZEPECKI: LAz
AK (Armia Krajowa = Honi Hadse-
reg) informdaciés és propaganda iroda-
janak szervezete és  tevékenysége”
(128—155. 0.) A tanulmany elsd része
értékeli a propagandamunka jelentésé-
gét a megszallékkal folytatott harcban
s ismerteti a propagandatevékenvség
kiilénboz6 harei teriileteit (titkos radio-
addk, tajékoztaté Dbulletinek kiadésa
stb.) — Waclaw JURGIELEWICZ:
N6k a Lengyel Hadsereg regularis
egységeiben a masodik vildghédbort
arcvonalain” (156—195. o) A lengyel
nék tomegesen vettek részt a hitleris-
ta megszallék ellen hazajuk szabadsa-
gaért és fliggetlenségéért vivott har-
cokban, mind a féldalatti mozgalomban,
mind pedig a hadsereg soraiban. Le-
véltari dokumentumok alapjan dolgoz-
za fel a szerz6 az 06ndllé lengyel néi
zaszléaljaknak, valamint a hadsereg
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egészében -—~ Lengyelorszag teriiletén
és Nyugat-Eurépadban —  szolgilatot
teljesitd ndi segédalakulatoknak a tor-
ténetét, feldllitasukat, szervezési ada-
taikat. — Marian UTNIK: A lengyel
legfels6bb parancsnok térzse a maso-
dik vildghdbord idején” (218—248. 0.
A tanulmany els6 része 1918—1939-ig
a vezérkar szervezeti felépitésének, ve-
zetési mébdszerének, egyes osztilyai fel-
adatainak ismertetésével a két vilagha-
bora kozotti legfelsé lengyel hadveze-
tés torténelmi véazlatat adja, vizsgalva
a szeptemberi Osszeomlashoz vezet6
okokat. — Vitarovatot, eseménykroni-
kat és gazdag maéasodik vildghéaboris
bibliografiat tartalmaz még a szam.
(Windisch Aladarné).

ZEITSCHRIFT FUR MILITAR-
GESCHICHTE (Német Demokratikus
Koztarsasag) 1971. 4. sz. — M. CSE-

REDNYICSENKO: ,,A szovjet hadmi-
vészet fejlédésének alapvondsai a ma-
sodik vilaghdbord utan” (389—403. o.).
A folyéirat kissé roviditve kozli Cse-
rednyicsenko irasat, amely a Voenno
Isztoricseszkij Zsurnal 1970. évi 6. sza-
maban jelent meg. (Ismertetését lasd
a Hadtorténelmi Koézlemények 1970. 4.
szamaban.) — Dieter FRICKE: ,Mili-
tarizmus és szocialista munkésmoz-
galom a német birodalomban. Egy
polgari integraciés elmélethez” (413—
417. o0.) Reinhard Hoéhn: Szocializmus
és hadsereg c. miivének harmadik ké-
tete az 1871l-es birodalomalapitasnak
szdzadik évforduléjara jelent meg. A
polgari integracié hivei — igy Hohn
is — abbdl indultak ki, hogy nincs an-
tagonisztikus ellentét a Marx és En-
gels 4ltal vezetett forradalmi szocia-
lizmus és a militarizmus kozstt. El-
lentétiitkben a polgari tarsadalomra jel-
lemz6 tomegpszicholégiai tendencidk: a
munkéssag részvétele a nemzeti élet-
ben, a német munkdassag bekapcsoldsa
a nemzeti koOzosségbe stb. realizaléd-
nak. Biralja a militarizmus bizonyos
talkavasait, de 1ényegében igazolja 1é-
tét. E harmadik ko&tetben a szerzd azt
vizsgalja, milyen szerepet jatszott a
hadsereg a XIX. szizad végén a mun-
kissdgnak a tarsadalomba valo ,be-
kapcsolasdban”. Moltke szerint a had-
sereg a nemszet egyik nevelési intéz-
ménye, melyet a 80-as években még
nem hasznaltak fel a forradalmi mun-
késmozgalom ellen. 1892-ben Bismarck

mar nyiltan hangoztatta: a szocidlde--
mokrata kérdés — katonai kérdés. Mi-
vel a hadseregben is egyre erdteljeseb-
ben éltek a szocidldemokrata esz-
mék, a hadsereg atnevelése fokozot-
tabb hangsulyt kapott. A szazadfor-
dulé utan mar nem volt szabad a szo-
cialistdkat a hazaarulékkal egy szintre
allitani, a hadsereget kellett az 4j tar-
sadalmi koriilményeknek megfelelGen
modernizalni, atszervezni, ,imponalé
mechanizmussd” alakitani, mely garan-
talta a nemzeti erét és fliggetlenséget.
Ez a koncepcié megfelel a mai nyugat-
német militaristdknak, akik szintén a
megvaltozott kérilményekhez igazitjak
reakciéos hadseregfejlesztésiiket. Hohn
professzor, aki Himmler legkézelebbi
munkatdrsa volt &llamjogi kérdések-
ben és kivalé érdemeiért a ,becsiilet-
kardot” is megkapta, igen nagy szolga-
latot tett e haromkotetes mivével a
mai nyugatnémet politikai vezetésnek.
— Claus MONTAG: ,,A német szabad
demokrata part (FDP) katonapolitika-
janak alapvonéasai 1966—1969-ben”
(417—432. 0.) A nyugatnémet militaris-
ta korok a 60-as években — a szo-
cialista tdbor meger8sodésével egy ids-
ben — defenziv alldspontjukat fel-
adva a nemzetkozi erfviszonyokat a
sajat javukra akartdk megvaltoztatni.
Atvették az amerikai doktrina rugal-
mas reagéilds elméletét, az NDK és
mas szocialista orszdg ellen pedig az
indirekt stratégidt alkalmaztdk. amely
nem volt més, mint a pszicholdgiai
hadviselés, diploméciai és gazdasagi
nyomas, valamint ellenforradalmi gé-
cok kialakitdsa a szocialista téboron
beliil. A szabad demokrata part 1961
o6ta sokat veszitett mandatumaibdl, ez
a politikai vAltozds katonai téren is
megnyilatkozott. E part katonapoliti-
kai koncepcidja bizonyos kozépbur-
zsod-csoportérdekeket tiikréz. amely--
hez egyrészt olyan realis erb8k tartoz-
nak, amelvek a hébord ellen 1lépnek
fel és céljaikat nem erdszakos eszko-
zokkel kivanjak elérni; maAasrészt
itt taldljuk azon gazdasidgi érde-
keltségli kordket, amelyek a héaboras
késziilédés és profithajsza ellen har-
colnak. 1967-ben, a politikai ellen-
tétek kiélez8désekor, e part a targya-
lasok mellett foglalt Aallast. Javasla-
ta az NSZK gazdasdgi expanzidja ér-
dekében: 1. fokozott gazdasagi és tudo-
manyos-kulturalis vonatkozasok kiépi-

— 779 —




tése a szocialista orszagokkal; 2. a po-
litikai és teriileti kovetelések nyilt
hangoztatdsa helyett a burkolt ellen-
tétek szitdsa az NDK—Lengyelorszag,
valamint  Lengyelorszag—Szovjetunio
kozott; 3. a két német allam jogegyen-
16sége. Katonapolitikai alaptézise: a
Varsé6i Szerz6dés és féleg a Szovietunio
fenyegeti a NATO-t, ezért a Bundes-
wehrnek mind a hagyomanyos, mind
pedig a nuklearis fegyverekkel meg-
vivandé hdabortura fel kell késziilnie.
Nem ragaszkodtak azonban feltétleniil
atomfegyverekhez, és ebben élesen
szemben alltak a nagykoalicié partjai-
val. Osszességében tekintve a demok-
rata, part katonapolitikai kancepcidja
nem képviselt igazi alternativat a hi-
vatalos CDU—CSU koncepciéval szem-
ben. Néhany haladénak mondhaté ja-
vaslatdval jelent6ésen hozzdjarult az
europai biztonsdghoz. Nem hagyhaté
figyelmen Xkiviil a parton beliili dif-
ferencialodasi folyamat sem, amely ar-
ra enged kovetkeztetni, hogy a hivata-
los nyugatnémet vezetésnek még so-
kaig kell szamolnia e part aktiv politi-
kai szerepével. — Karlheinz LOHS:
,Fritz Haber és a vegyi haboru” (432—
445, o) Mennyiben felel6s egy tudos
azért, ha talalményat tomegpusztitis
céljaira hasznaljak fel? — A felelSs-
ség szempontjabol vizsgalja a szerzd
Fritz Haber tevékenységét, akinek ne-
véhez fz6dik a modern tomegpusztitsd
szerek és fegyverek alkalmazdsa az
els6 vildghdbordban. A technika és ter-
mészettudomanyok terén kivivott tudo-
manyos érdemeit méltatva és elismer-
ve arrél is képet kapunk, milyen kitt-
talan helyzetben van az a tudés, aki az
imperializmust feltétel nélkiil kiszolgal-
ja. A neves természettudos igen nagy
lehet6séget 1atott az 1914-ben kitort vi-
laghdbortiban. Néhdny tarsaval egytiitt
a vegyi fegyverek és tomegpusztito ga-
zok eléallitasan munkélkodott. Haber
személyesen gondoskodott a megfeleld
16vedékeknek gazzal vald toltésérdl, a
biztonsagos csomagoldsrol és szallitas-
rél. 1915. aprilis 22-én a Marne - men-
ti csatdban alkalmaztak a németek el-
s6 izben gazt, amelynek 15000 katona
esett &ldozatul. Az egyre merevebbé
valé arcvonal attorésére ez a brutdlis
fegyver latszott a legalkalmasabbnak.
A habort folyaman 1 millié ember
valt harcképtelenné gaztdmadas kovet-
keztében, Kiilondsen nagy volt a vesz-

teség az orosz csapatok korében, mert
felszerelésiik igen kezdetleges volt. Ha-
ber 1919-ben megkapta a Nobel-dijat,
de héaborts bilindosként is szamon tar-
tottdk. Koradnak halad6 tudodsai elitél-
1€k, de a militarista Németorszag meg-
kisérelte menteni, amikor tragikus host
formalt belble. Emigraciéja akadalyozta
meg abban, hogy a Harmadik Biroda-
lomban szirmazisa miatt azzal az esz-
kozzel pusztuljon el, amit 6 fejlesztett
ki millick kiirtdsdra. Nyugat-Német-
orszaghan az elmult években tobbszor
hivatkoztak érdemeire. A mai marxista
allaspont egyértelmf(: csak azt a tudo-
manyt ismerjiik el, amely az emberiség
javat szolgalja és érdekeit védi. A szo-
cialista tarsadalomban nincs lehetoség
a tudomannyal val6é visszaélésre. —
Helmut SCHNITTER: ,,A hadiigy és ha-
ditechnika tilikr6z6dése Albrecht Diirer
muiveiben” (445—453. 0.) Az 1500-as
évek végén kialakultak a nyugat- és
észak-eurépai feudalista tarsadalmak-
ban a kapitalista termelési méd elsd
csirdi. A fejlédd polgarsag egyre na-
gyobb politikai, gazdasagi, ideologiai és
katonai er6t képviselt, amely a had-
ligyben is forradalmi valtozasokat ered-
meényezett. A parasztlazadisok és pa-
raszthdborik korszaka ez, amely Al-
brecht Diirerre is igen nagy hatéassal
volt és bator hitvallasra késztette.
Grafikain, festményein nemcsak a hu-
manista mesterek hatdsa érzddik, a
parasztsdg, varosi polgarsag és katondk
is jelent6s impulzusokat adtak mtivé-
szetéhez. Miveiben paraszttémegek, né-
met, olasz és svajci zsoldosok 4llnak a
feudalista hadseregekkel szemben.
Minden hosi nimbusz nélkiil, realisan,
brutdlisan és véresen ordkiti meg a
hdborti borzalmait, de nem tagadja
meg egylittérzését a legy6zott paraszt-
saggal.

A matematikai és fizikai térvénysze-
riségek kivald ismerdje tollabdl Gj el-
gondolasok sziilettek, az olasz rondel-
lat 6 fejlesztette tovabb Un. fiiles bés-
tyakkd. Ha nem is nevezhetd teljes
mértékben Diirer taldlményénak az
er6ditészet ezen eleme, jelentGségére
és értékére mar a kortirsak is felfi-
gyeltek és még a XIX. szdzadban is
felhasznaltak elgondolasait Koln,
Mainz, Ulm, Koblenz stb. erddrendsze-
reinek kiépitésénél. Az erdditésrél sz6lo
m@vét Ferdinandnak, Magyarorszig
és Csehorszdg kirdlyanak ajanlotta,
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mert ezek az orszagok méztek elsdsor-
ban szembe a torokkel. Az 1529-es
Bécs elleni t6rok tamadas még fokozta
a torok veszélytdl valé félelmet Nyu-
gat-Eurépdban. A technikai és épité-
szeti feladatokat igy emelte a halha-
tatlan német mester az egyetemes
szellemi problémék szintjére, mivei az
egyetemes szellemi kulttira kimagaslo
alkotasai. — A folyéirat rovid tajékoz-
tatast ad arrdl, hogy a potsdami Had-
torténeti Intézet 1971. marcius 30-an
hadtérténelmi kollokviumot rendezett

a Német Szocialista Egységpart meg-
alakuldsdnak 25. és a Német Nemzeti
Néphadsereg megalakulasdnak 15. év-
forduléja alkalméibél (478—481. o) A
vitaindit6 referdtumok az 1963-as ka-
tonapolitikai programot, a ,Fegyver-
baratsdg” hadgyakorlatot, a szocialista
fegyverbaratsag hagyomanyait méltat-
tak, f6leg a katonai nevelés szempont-
jabol. Kiilon megemlékeztek a cseh-
szZlovak—német fegyverbaratsagrol.

(Rdkoéczi Katalin.)
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