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I. RESZ*

A magyarorszagi oktéberi demokratikus forradalom XX. szdzadi tor-
ténelmiink korszaknyité eseményét jelentette. Azzd avattak torténelmi
fontossagu lépései, melyek a konzervativ, militarista, félfeudalis Ma-
gyarorszagot a korabeli Europa egyik legszabadabb allamava valtoz-
tattdk. A hatalomra keriilt koaliciés Karolyi-kormény — a forradalmi
erék nyomasara — felszamolta a Habsburg-fliggést és kikidltotta a koz-
tarsasagot. Kisérletet tett arra, hogy politikai, jogi és gazdasdgi re-
formokkal Magyarorszdgot és tarsadalmi berendezkedését a modern t6-
kés allamok szintjére emelje. Progressziv torekvései kozepette szem-
be kellett néznie a vilaghdboru elvesztésének kovetkezményeivel, a
Monarchia kereteit szétfeszité nemzeti mozgalmakkal.

A tanulmany e rendkivill Osszetett, az 8szirozsas forradalomtoél a
Tanacskoztarsasagig ivelé korszak nemzeti és osztalyellentétektsl ter-
hes vilagabdl a katonapolitikat ragadta ki, és arra keres feleletet, hogy
a Karolyi-kabinet kiil- és belpolitikai céljainak megfeleléen milyen
katonai politikat alakitott ki és milyen er6feszitéseket tett egy tité6képes,
a forradalomhoz hd haderé megteremtésére.

A katonapolitika a mindenkori uralkod6 osztaly politikdjanak szer-
ves része, lényeges alkoté eleme. Kifejezi a hadiigyre, a haboru tar-
sadalmi-politikai és katonai jellegére vonatkozé nézetek osszességét.
Magaba foglalja az allam bels§ és kiilsé biztonsagaval, az allamhata-
rok megvédésével kapesolatos elképzeléseit. Mindezekb6l sziikségsze-
rden kovetkezik, hogy az &llam altaldnos politikai elvei megszabjak
a katonai politika jellegét és céljat. Sziikséges tehat, hogy kitérjlink
azokra a politikai és ideolégiai dramlatokra, melyek alapvetéen befo-
lyasoltak a polgari forradalom kormanyainak bel- és kilpolitikajat.

* A tanulmény II. részét lapunk 1971. 1. szdmdaban Kko6z6ljik — a Szerk.
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Amikor 1918. oktober 31-én a Karolyi-féle fliggetlenségi, a polgari
radikalis és a szocidldemokrata partbol allo koaliciés kormany meg-
alakult és megkezdte mikodését, a Monarchia katonai Osszeomlasa
elmélytlt, a déli fronton kibontakozott a katasztréfalis vereség valo-
saga. Ezek az események dontéen megszabtak az 0j polgari &allam
katonai és politikai 1épéseit, de a korméany magatartdsat méas ténye-
z6k is befolyasoltak. Magdéva kellett tennie a hdatorszdg haboru-
ellenességét, békeakaratat. Csak az a kormdanyzati rendszer szamit-
hatott a tomegek tamogatasdra, mely szildrdan torekedett a haboru
azonnali befejezésére. Megallapithatjuk, hogy 1918 oktoberében a ha-
talmat gyakorlo erbk elképzelése és a forradalom széles népi bazisa-
nak igénye Osszetalalkozott. A koalicios partok, de kiilonosen a Kérolyi-
part a béke kovetkezetes hivének vallotta magat. Ezt fogalmazta meg
a part névadoja, Karolyi Mihaly 1916. julius 28-an, amikor szakitott
az Egyesilt 48-as és Fliggetlenségi Parttal: ,,A fliggetlenségi partnak
az én vezetésem alatt kivalt csoportja a magyar nép legégetébb élet-
sziikségleteinek, legforrobb ohajainak partja akart lenni, és ezért nem
lehetett mas mint a béke partja. A Kéarolyi-part volt a magyar béke-
part.”’1 ,

Karolyi 1918. oktober - 16-i parlamenti interpellaciojaban megfogal-
mazta a Karolyi-korszak katonai politikajat jelentésen befolyasolo
polgari-liberalis iranyzatat — a pacifizmust. A pacifizmus a minden-
aroni béke jelszavaval elitélt mindenfajta hdborut, nem tett kiilonb-
séget az igazsdgos és igazsagtalan haboru kozott. Ez az iranyzat az
oktoberi demokratikus forradalom iddszakanak legnagyobb hatasu
eszmei politikai tényezdjévé valt. Onként adodik a kérdés, mi volt
ennek az oka? A pacifizmus gyokerei a vildghaboru nagyaranyu em-
berveszteségeihez nyulnak vissza. Magyarorszag férfilakossagat —
gazdasaganak agrarjellegénél fogva — a Monarchia 6rokos tartoma-
nyaihoz képest nagyobb mértékben dobtak a frontra. A hadvezetés
ugyanakkor elészeretettel allitotta a magyar ezredeket az arcvonalak
veszélyeztetett szakaszaira, minthogy megbizhatobb erdket jelentettek,
mint a Monarchia egyéb nemzetiségii katonai.

Az ellenzék e miatt tobb izben tiltakozott a parlamentben, de kevés
eredménnyel.

Az orszag vilaghaborus veszteségei magasak voltak.

Az elesettek szama 661 000 f6, a bevonultak 179 -3,
A sebestiltek szama 743 000 f6, a bevonultak 20%/-a,
A fogsigba esettek szama 134 000 f6, a bevonultak - 19Y%-a.

Magyarorszag végeredményben a vildghaborui éveiben 3 milli6 800
ezer katonat adott — azaz mozgositotta lakossaganak 18%/-a4t.2 A nép
olyan mérvii katonai igénybevétele volt ez, amire példat a magyar
nemzet torténelmében nem taldlunk. Alig akad olyan csaldd, ahonnan

! Kdrolyi Mihdly: Egy egész vilag ellen. Budapest, Gondolat Kiado6. 1965.
2 Julier Ferenc: 1914—1918. A vildghdbori magyar szemmel. Budapest, Magyar Szemle
Tarsasag. 1933. 140. o.
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ne ragadt volna el valakit a haboru. Mindez el6készitette és felszitotta
a héaboruval valo szembeforduldst és Gtjara inditotta a haboruellenes
felkeléseket, katonalazadasokat.?

A pacifizmus térhoditasdnak masik okat a dualizmus-kori Magyar-
orszag tarsadalmi struktirdjdban kell keresnilink. A megkésett polgari
fejlédés miatt a magyar burzsodzia tdrsadalmi és politikai sulya ke-
véssé esett latba a hatalom kérdésének eldontésében. Ady szavaival:
egy gyenge urizalo hajlamu polgarsag alakult ki, mely a vesztes
héboru utdn gyengesége tudatidban csodatevé eszkozként ragadta meg
a pacifizmust, ezzel vélte a gy6zteseket kiengesztelni, a néptomegek
forradalmasodasat megfékezni.

A burzsoa demokratikus célokat kovet§ Karolyi-kormany szilardan
elkotelezte magat a pacifizmus mellett, szembeallitotta azzal az erdvel,

s

tertiletszerz6 torekvése képviselt

A pacifizmus a héaboru alatt haladé vonasokkal is rendelkezett:
szembefordult a hdboruval és ellenallasra szolitotta fel az emberiséget.
A vildghaboru befejeztével, a forradalmak kirobbanasanak iddszakaban
azonban mar retrograd tartalmat kapott, mivel mindenfajta fegyveres
kiizdelmet elitélt. Jaszi Oszkar, a magyar pacifizmus eszmei vezér-
alakja, az orosz forradalom gy&zelme alkalmabol arrol irt, hogy a
forradalmak és a habortik ugyanabbdl a forrasbol adodnak és a tar-
sadalmi haladas eszkéze nem lehet az erdszak. Révai Jézsef Lenin
irdsat idézve elitéli a pacifizmust, mert az kimeriilt a rdbeszélésben.
Nem lattdk meg a pacifistdk — irja —, hogy a torténelemben erd-
vel er6t, hatalmi ténnyel hatalmat kell szembedllitani és az etikai
megokoltsag, ha sziikséges is, az eredmény szempontjabél masodrendi
fontossagu.* ’

Az oktoberi forradalom politikajat alakito jelentés tényezoként kell
megemliteniink a wilsonizmust, amely az amerikai elnok, Woodrow
Wilson nevéhez flzédik. 1918. januar 8-an tarta a harcold vilag elé
hires 14 pontjat, amelyekben a haboru befejezésének, a békekotésnek
annexio nélkili megoldasat, annak feltételeit fogalmazta meg. Ez a
tékés vilag legnagyobb hatdsu békeprogramja volt, amellyel egyben
ellensulyozni is kivanta az oroszorszagi proletarforradalom békedekré-
tumat.

Minthogy a wilsoni pontok latszolag biztositottdk az orszag teriileti
integritasat, a polgari forradalom politikai korei — maga a kormany
is — lelkesen csatlakoztak a wilsoni elvekhez, és kiilpolitikajukat a
wilsoni megegyezéses békére alapoztak. '

3 1918. februar 1. cattar6éi matrozfelkelés, 1918. majus 20. Pécsi 6. gyalogezred lazadésa,
1918. julius. Cragujevacnal helydrségi megmozdulds.

4 Révai Jozsef: Az eurépai atalakulas Kkritikaja. Internacionalé. (Mindenki ujakra Kké-
sziil... I. kotet. Szoveggydjtemény, 1919. januar 1.) Az 1918—1919-es forradalmak irodalma.
Szerk.: Joézsef Farkas.

Révai a Karolyi-part politikai szereplésével, programjaval foglalkozva birdléan jegyzi
meg: a nemzet, a torténelmi hatar, a felemel§ tradiciok partja, és ha az utébbi hetek €és
hénapok alatt demokratikus és reformer hajlandosagokat arult el, az kizdrdlag Kaérolyi
europaerségének, atfogébb humanizmusanak hatasa.
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Am a francia burzsoazia korantsem fogadta ilyen lelkesen a tenge-
rentuli békeapostolt. Le akarta aratni gy6zelme gylimolcseit, és ezért,
ha nyiltan nem is hozta a szdvetségesek tudomasara, a 14 pontot eluta-
sitotta. Ez a magatartas nyilvanult meg Belgradban Franchet d’Es-
perey megveté kézlegyintésében, amikor Karolyi a wilsoni elveket
fejtegette el6tte. Clemenceau szerint Wilson elnék — egy nemes val-
lalkozas ihletett profétaja volt, amelynek bantéan rabjava lett — nem
ismerte kelléen Eurdpat és az egy darabban fekiidt el6tte.”

A wilsoni elvek hatasat jol érzékelteti az a tény, hogy nemcsak a
polgari partok tették magukéva, hanem a szocidldemokrata part is.
Amikor Wilson eurdpai utja — abbdl a célbdl, hogy a béketargyala-

sokon részt vegyen — ismeretessé valt, a Népszava cikkiréja felléle-
gezve irta: Wilson békéje a demokracidk egylittmuikédésén alapulo
béke, nem fegyveres béke — ami voltaképpen fegyversziinet —, ha-

nem igazi béke, igazi nyugalom a héboruban kifaradt népek sza-
mara.b

A haboru sorsat, mint ismeretes, nem a wilsoni elvek hataroztak
meg, hanem az antant katonai tulereje. A kozponti hatalmak eré-
szakat legy6zte a nagyobb hatéerejli erdszak.

A pacifizmus és wilsonizmus hatiasa a polgari forradalom katonai politikajara

A Kaérolyi-kormany udjdonstilt hadigyminisztere, Linder Béla tlizér
ezredes, a kormany kovetkezetes békeohajanak megfeleléen és a kato-
nai helyzetet mérlegelve 1918. november 1-én az Osszes arcvonalakra
vonatkozoéan elrendelte az azonnali fegyverletételt.”

A magyar torténelemnek kevés olyan tette, politikai lépése van,
amely annyi tamadast valtott volna ki, mint Linder parancsa. A bu-
kott Tisza-rezsim reakcios politikusai, a két vilaghaboru kozti ellen-
forradalmi magyar torténetirok, de még a felszabadulds utani torteé-
netirasunknak is nem egv képviseléje egyarant elitélték az Oszirdzsas
forradalom els¢ hadliigyminiszterének intézkedését.

Andrassy Gyula, a Monarchia utolso killigyminisztere a Karolvi-
kormény fegyverletételérdl irja: ,,Hogyha a visszadraml6é és részben
még harcképes magyar hadsereget, ahelyett, hogy mesterségesen to-

5 Clemenceau, George: Grandeurs et miseres d’une victoire. Liberaise Plon Paris, 1930.
140. o. —

Az eredeti szovegben: « M. le présidens Wilson, le prophet inspiré d’une noble entreprise
d’idéologie dont it allait facheusement devenir le prisonnier, connaissait insuffisamment
cette Europe, qui gisait en morceaux devant lui. »

6 Népszava, 1918. november 19. A magyar munkasmozgalom vdalogatott dokumentumai 5.
kotet. 334—335. o.

7 HL. Pol. dem. iratok, 4 fond. HUM. 28. 102/eln. 1. 1918. november 1. — ,,Magyarorszag
belsé helyzete képtelenné teszi az orszagot a haboru tovabbviselésére. A Magyar Kormany
hatarozata alapjan, mint felel6s m. kir. hadigyminiszier, ezennel elrendelem a fegyverlete-
telt, és utasitom a hadsereg fdéparancsnoksagot, a Boroevic (bozen) és Kovess hadsereg-
parancsnoksagokat, hogy Wilson békepontjai: a teljes leszereles, a népek szovetsége és a
dontébirésdgok elvei alapjdn (kiemelés télem — O. K.) haladéktalanul lépjenek az entente
hadsereg parancsnoksagaival osszekottetésbe a fegyverletételre vonatkozélag. Amennyiben
az entente feltételei orszagunk megszallasat kovetelnék, hassanak a kozvetleniil targyalo
hadsereg-parancsnoksagok oda, hogy mélyen sujtott orszdgunk megszdlldsa csakis angol,
vagy francia csapatok dital torténjék.”
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vabb bontjak és demoralizaljdk, a magyar kormany teljes eréllyel
Osszetartani és szervezni igyekszik, hatarainkat a békekotésig meg-
védhettiik volna.”® Andrassy az elvérzett és megvert magyar csapatok-
tol varta azt, amit a Monarchia egész hadseregével sem tudott bizto-
sitani.

A hosszu arcvonalszolgalattal és tapasztalatokkal rendelkez6é Linder
jol ismerte a katonak leghdbb vagyat, amely a vérengzés miel6bbi be-
fejezését, gyors békét és az otthont kovetelte. Ismerte kesertségiiket,
amelyet az igazsigtalansagok véltottak ki. Ugy vélte, hogy mint had-
ugyminiszternek kotelessége a frontkatonak vagyat, amely osszhang-
ban volt a hatorszag nélkiilozd, forrongd tomegeinek er6sédé kovete-
lésével, minél elébb valdéra valtani.

Lindernek nehéz, hosszi harc aran sikeriilt kivivni akaratat, hogy
fegyverletételi parancsit, a még funkciondlé ko6zoés hadseregparancs-
noksag, az Armeeoberkommando (a tovabbiakban AOK) tovabbitsa
a csapatoknak. Linder november elsején szenvedélyes telefonparbajt
vivott az AOK-val, Arz vezérkari fénokkel és Weldstdttennel, a had-
sereg-féparancsnoksag hadmiuveleti osztaly csoportfénokével. :

Idézziink egy részletet e beszélgetésbol:

..Linder: Meg kell mondanom Excellenciddnak egészen nyiltan, hogy
sulyos torténelmi orakat, napokat éliink. A béke irdnti lelkesedés az
egyetlen gdt, amellyel a teljes fordulatot fel tudjuk tartani. Az egyet-
len kiut ezért a feltétel nélkiili béke.

Arz: Egy ilyen béke azonnali elfogadasa, eltekintve a technikai ne-
hézségektdl, imperialista és katonai-torekvéseket is felallit, amellyel
mindenkinek szamolnia kell.

Linder: Mit jelent az, technikai nehe7segek7 Mi le vagyunk gyé6zve
és nincs militarizmus és semmi imperializmus. A lemondéas lenne a
legesekélyebb blintetés a legyozotteknek. Ha Diazhoz a hir a béke el-
fogadasarol nem érkezik meg, altalanos kaosz lesz.

Arz: Igen. Torténtek-e intézkedések, hogy a kaosz Kkitorését, annak
lehet6ségét megakadalyozzak?

Linder: Mi a kozeli békér6l beszélink itt és a rendet csak a paci-
fizmus hangoztatdsdval tartjuk fenn. Mi tovabb megylink az uton,
amelyre raléptink. Mi tartjuk magunkat a programhoz és reméljik,
hogy a rendet fénn tudjuk tartani, de mi lesz Ausztridban?”?

A parbeszéd megvildgitja azt a kotélhuzast, ami a forradalmi ma-
gyar kormany és a Monarchia koézos hadseregparancsnoksiga kozott
végbement. Az AOK konzervativ, a Habsburg-dinasztidt és sajat
hatalmat atmenteni akaro tisztikar mindent elkévetett, hogy a Karo-
lyi-korméany katonai lépéseit az azonnali fegyversziinet és leszerelés
elérésére, késleltesse.

Arz-cal folytatott vita tikrozi Linder felel6sségérzetét a sulyos
helyzet miatt és szilardan vallja, hogy egyetlen kiut az azonnali béke
" megteremtése.

8 Andrdssy Guyula: Diploméacia és vilaghabori. Budapest, Légrady Kiado, 1921, 227, o.
9 HL. Pol. dem. iratok. 3/A fond.
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Faradozasat végiil is siker koronazza. Ejjel 11 o6rakor kézlik paran-
csat a magyar egységekkel, de legtobbhdz mar nem jutott el a kiala-
kult kaotikus allapotok miatt. November 2-an az Orszaghéaz el6tti té-
ren Linder beszédet mondott az Osszegyllekezett tobb ezernyi tiszt
elétt. Itt hangzott el ominézus mondata: ,,Soha tobbé katondt nem aka-
rok latni!”'9 Azota a polgari demokratikus korszak legtobbet idézett
mondasa lett, s amelyet sok forras elitéléen, a torténelmi Magyarorszag
bukasat eléidéz6 végzetes mondatként emlit.

Nehéz helyzetben van a korszak kutatoja, amikor Linder fenti mon-
dasat értékeli. Valoban meghokkentd, hogy egy forradalom utan kibon-
takozo uj hatalom, a demokratikus magyar allam hadiigyminisztere
részérol hangzott el, holott legfobb kotelessége lett volna, hogy a bur-
zsoa demokratikus célokat biztosito Ut6képes hadsereget teremtsen.
Ha mondatat kiragadjuk az akkori idék atmoszférajabol, mint ahogy
értékel6i gyakran tették, nem lehet megérteni. Linder azonban e sza-
vakat az orszdg addigi torténetének legsulyosabb haboruja utan, a
pacifizmus varazsaban ejtette ki.

Idézett mondasat mélységes pacifizmusa és a kozvetlen friss ha-
borus élmények szlikségszerven valtottak ki beléle. Nem okozott olyan
dezorganizalo hatast, amint azt tobb rosszindulatu értékelés hangsu-
lyozza. Nem Linder mondata bomlasztotta fel a véres veszteségekkel
tartott arcvonalat, hanem az antant tulereje. Linder tisztaban volt az-
zal, hogy az imperializmus még nem szlint meg, hogy amint a multban
sziksége volt, a jovoben is sziiksége lesz szuronyokra, hadseregre,
hogy terjeszkedési vagyainak, az imperializmusnak megfeleljen.!!

Allaspontjanak bizonyitasara kijelenti, hogyha barmely formaban
is tartunk fenn katonasagot, olyan intézmény alapjait hagyjuk meg.
amely természeténél fogva haborus célt szolgdl, haborura készil, még
akkor is, ha védelmi célt hirdet.!2

Gondolatmenete tébb ellentmondast tartalmaz. Bar felveti a téke
és a hadsereg kozti Osszefliiggést, mégis Onallositja a fegyveres erét.
s ezzel voltaképpen felcseréli az okot az okozattal. Nem a hadsereg
az oka a héborunak, hanem a kapitalizmus léte, osztalyellentétei, hodi-
tasi torekvései.

Linder beszéde, katonapolitikai koncepciéja nem volt mentes bizo-
nyos naiv forradalmisagtol sem, amellyel radikalis-szocidldemokrata
elképzelését feltarta, kiérzédik belole az Gszinte, az emberiség sor-

10 Linder Béla: Kell-e katona? (A militarizmus csddje) Budapest, Lantos testvérek Kiado,
1918. 96. o. —

Ominoézus mondata az aldbbi beszédrészletben hangzott el: ,,Mi ebbd6l a haborubdl azt a
tanulsdagot meritettiik, hogy csak egy Orok igazsdg van: a felebardti szeretet igazsdga, a né-
pek egymaskozotti szeretetének igazsaga. Kint a lovészarokban nincs Kkiilonbség magyar,
olasz vagy francia ko6z6tt, az mind szenved, borzalmakat all ki, s egymast sajnalja...

Milli6 és millié halal kellett, hogy egy uj gyobzelmes élet tdmadjon fel beléle. Ez az Uj
gydbzelmes élet tamadjon fel beldle.

Ez az Uj gy6zelmes é€let a pacifizmus jegyében sziiletik meg. Nem Kkell hadsereg soha
tobbé! Soha tobbé katonat nem akarok latni! Fegyvert tobbé szolgalaton kiviil nem vise-
link, se tisztek, se legénység.”

Il Linder Béla: I.m. 97. o.

12 Uo.
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saért felel@sséget érzd polgari demokrata. Hogy a korhangulatot fo-
galmazta meg, azt leginkabb az Orszaghaz el6tt jelenlevd tisztek ma-
gatartasa bizonyitja: ,,Hogy a torténelmi pillanatban, amikor a hiség-
eskiit kivettem, a jelen volt tisztikar mennyire atérezte kijelentésem-
nek jogosult és igazi értelmét, mutatta az az 6szinte lelkesedés, mely
mindenkibél kitort.”13

Linder torekvését az azonnali fegyvernyugvas megteremtésére a
koaliciés kormany legtobb tagja osztatlan egyetértéssel fogadta. Az
AOK-val folytatott sorsdénté és heves parharcat a hadiigyminiszter
eléviilhetetlen érdemének ismerték el. Karolyi Mihdaly, a kormany el-
noke a Népszavdiban igy nyilatkozott: , A torténelem bizonyara nem
lesz mostoha Linder érdemeinek elismerésében, aki a magyarsag
szaméra a béke kérdésében becses és hasznos szolgalatot tett.”!%

Karolyi, az emlékezetes november 2-i iilésen, kozvetlenil Linder
utén szoélalt fel. A fegyverek korszakanak megszinését emlitve a ka-
tondktol a haza, a béke és a pacifizmus nevében még nagyobb bator-
sagot kért. Lelki batorsagot, amely a fizikai batorsag folott all. ,,Oda
kell allni a miivelt vildg aréndja elé, és megmondani batran, nyiltan
és Oszintén: fliggetlenek akarunk lenni, békét akarunk, és mem aka-
runk tobbé semmiféle imperializmusnak szolgdi lenni,”’!

A korméany kilpolitikdjanak fébb torekvéseit fejezte ki, mire mar
ekkor arnyékot vetett az antant hatalmak gyamsaga, mely megszabta
hetdségeit. Karolyi beszédében foglalkozott a rend fenntartdsdval is.
Kérte a katondkat, segitsék a kormanyt a belsé rend kialakitdsdban,
mert a forradalom eredményeit, az orszag fliggetlenségét csak a belsé
rend biztosithatja. ,,Mi nem akarunk rablévezérek lenni, nem akarunk
a folforgatokkal menni, nekiink a munka a f6 és a koz- és vagyonbiz-
tonsag.”16

Igy valt a Karolyi-korméany politikajanak alappillérévé a pacifiz-
mus és a wilsonizmus, megszabva a katonapolitika terén teendd lépé-
seit.

Karolyi 1919 ujévi beszédében kijelentette: ,,A mi idedlunkat egy
szoban fejezhetjiik ki: pacifizmus. Ha megtorténne, hogy a vilag még
nem érett meg a pacifizmusra, akkor nekiink az tigyek élérdl tavoz-
nunk kell.”17

Kaérolyi ezzel mintegy megjoésolta a kormany és az egész polgari de-
mokratikus korszak végét. A vilag ugyanis nem érett meg a pacifiz-
musra, azok dobtak félre, mint elavult eszmét, akik a legjobban hir-
dették a haboru alatt.

13 Uo. 99. o.

14 Népszava, 1918. november 5.

15 Népszava, 1918. november 3. 8. O.
16 Uo. 9. o. _

17 Magyarorszag, 1919. januar 2.
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Fegyversziinet és leszerelés, az elhibazoit fegyversziinet legenddja

Linder Béla 1918. november 1-én a Monarchia kozos féparancsnok-
sdgatdl kicsikart azonnali fegyverletétele arra birta az AOK-ot, hogy
meggyorsitsa a fegyverszlineti targyaldasok menetét. Addig mindent
elkovetett, hogy a fegyversziineti feltételek kedvezs voltat kivarja. .
Amikor azonban az arcvonalakon a Monarchia hadseregének felbom-
lasa ijeszté méreteket 6ltott, arra torekedett, hogy a felel6sséget Lin-
derre, a fliggetlen Magyarorszag els6 hadiigyminiszterére és kormanyra
haritsa. Ténylegesen mar megsziint az ellenallds, amikor az AOK
Lindernek engedelmeskedve — a magyar kormany felelGsségére —
elfogadta a fegyverletételt, Igy formailag a kovetkezményeket elha-
ritottdk magukrél, de a torténelmi felelosséget a késlekedésbdl faka-
do sok ezres véraldozatért sohasem.

A Paduaban alairt fegyversziineti egyezmény kitért a Monarchia 6sz-
szes arcvonalaira. Az olaszok azonban szemmel lathatban nem nagyon
siettek a fegyversziinet miel6bbi megkstésével. Sét, a végleges felté-
telek ismertetése soran kozolték azt is, hogy az ellenségeskedések
besziintetése csak a fegyversziineti feltételek elfogadasa utan 24 ora-
val késébb torténik. Ezzel az olasz féparancsnoksagnak az volt a célja,
hogy a Monarchia hadseregét minél nagyobb vereséggel sujtsa és egy-
ben az ujabb Olaszorszaghoz valo csatolando részeket is mint gyoéztes
hédité kivanta birtokba venni. Az olasz érdekeket donté meértékben
figyelembevevd, a Monarchidra nézve viszont sulyos feltételeket tar-
talmazé fegyversziineti szerzédés kifejezte az olasz hadvezetésg ama
szandékat, hogy a paduai okmany aldirasaval megel6zi a rivalis fran-
ciai imperializmust és annak célkitizései ellenére Kozép- és Délkelet-
Eurépaban az olasz kivanalmakat a lehet6 legmesszebbmenéen res-
pektalni és érvényesiteni fogja. S6t, az AOK szadmara némi reményt
is nyujtott a restauraciéra, mert nem érintette a Monarchia statu-
szat, bels6é berendezkedését. '

A Monarchia koézben szétesett. Az AOK monarchia-menté Kkisérle-
tei kudarcba fulladtak s igy azonnal a feltételek elfogadasara szolitot-
tak fel Weber tdbornokot. A fegyversziineti egyezményt végil is 1918.
november 3-an délutan 1. érakor irtdk ald a Padua melletti Villa
Giusti-ban. Karolyiék egy nappal késébb értesitették az AOK-t, hogy
kényszerité koriilmények miatt hozzajarulnak a paduai fegyverszii-
netnek Magyarorszagra is kiterjed6 érvényességéhez. Tovabba kozolték
azt is, hogy Berinkey Dénes igazsaglgyi miniszter vezetésével kiildott-
séget inditanak a Belgradban székelé Franchet d’Esperey tdbornokhoz,
hogy a balkani arcvonalon is sziintesse be a hadmiuveleteket.

A hadsereg hatbadofésének torténelmietlen és hazug allitdsa mellett
a Karolyi-korméanyt érinté masik vad az elhibazott fegyversziinet le-
gendaja. Miért ment Karolyi Belgradba? A pdduai fegyversziineti
egyezmény érintetleniil hagyta az orszdg hatdrait, Kdrolyi pedig 6nzd
médon, hogy az antanttal szébadllhasson, feladta a pdduai egyezményt
és egy sokkal stulyosabb katonai megdllapodast kétott. Sulyos vadak
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ezek: csak nagyon alapos elemzéssel, a torténtek apré Osszehasonlita-
saval és az eréviszonyok megfelel6 bemutatasaval cafolhatjuk meg.

Mindenekel6tt meg kell allapitanunk, hogy a Balkan ellentétes im-
perialista hatalmi torekvések szinhelye volt. Az olaszok el6retorését
— akik november 3-an mar kovetelték Spalato, Sebenico, Knin ki-
uritését (Dalmécia, Bosznia), hogy megel6zzék Franchet d’Esperey-t —
csakhamar feltartéztattak az el6renyomulé angol—francia antant csa-
patok, amelyek a Balkdn nagy részének meghdditdsaval a Duna-
vonaldn 4&lltak. Céljuk az volt, hogy a Duna-volgyében befészkelve
magukat, az utédallamok konszolidalasaval szentesitsék a Monarchia
felszamolasat és likvidaljak az itt fenyegeté szocialista forradalmi
veszélyt.

So6t, megtették a lépéseket az olasz imperializmus kiszoritdsara az
emlitett térségb6l. November elején Diaz tdbornok csapatait mar a
francia—szerb katonai szovetség tartotta sakkban. E tény vilagos ala-
pot adott a Kéarolyi-kormédny ama elhatarozdsanak — amit az onall6-
sag demonstraldsa is alahuzott —, hogy kulon targyaldst kezdeményez
a balkani arcvonal féparancsnokaval. Indokolta e lépést az az aggasz-
to hir is, hogy november 4-én szerb csapatok keltek at a Szavan.
Karolyi szerint mar el6zbleg hirt kaptak arrol, hogy Franchet d’Es-
perey tabornok, a keleti hadsereg parancsnoka a Szava- és a Duna-vona-
lan allomasozo magyar csapatoktol a teljes megadast kovetelte.!®

Ez a tény vilagossa tette Karolyiék szamara, hogy a Diazzal kotott
fegyversziineti egyezmény nem vonatkozik a keleti hadseregre. A kor-
many elsé lépésként Franchet d’Esperey-vel kivant kapcsolatot terem-
teni, hogy Budapest. felé tartd egységeit megdllitsa. A Bulgaridban
vereséget szenvedett tdbornok — a versaillesi tervtél eltéréen, amely
szerint csapatait délkeletre Konstantindpoly ellen vezeti — Magyar-
orszagon keresztil Berlint akarta megtamadni, hogy a kormany kato-
nailag allitsa meg a tabornokot, nem volt elég erds. Kovess Hermann
osztrdk—magyar tabornagy november 4-én jelentette a déli arcvonal
helyzetét, amely a november 2-i allapotot tiikrozte.

,, A parancsnoksag papiron rendelkezik hét gyalogsagi hadosztallyal
és egy, a XI. sz. hadtestparancsnoksaggal. Tényleg azonban csak a XI.
sz. hadtestparancsnoksdg és két és fél gyalogsagi hadosztaly &ll ren-
delkezésre, dsszesen 10 000 fegyverrel. Hogy a Szava-vonala tarthato
lesz-e, az kizarolag a szerbek magatartasatol fiigg, mert komoly ellen-
allasra ezekkel a hazajuktél tavollevé és az eléz6 harcokban és a visz-
szavonulas kovetkeztében erdsen megviselt csapatokkal és foként a
horvatok megszokése kovetkeztében gondolni sem lehet.”'? Kovess
tdbornok néhany hét mulva jelentésének ellenkezéjét allitotta, hozza-
jarulva a Karolyi-kormany ellen inditott tdmadéshoz.

Az antant keleti hadseregének haderejérél Larcher érnagy konyvé-
ben a Brit Statisztika alapjan részletes ismertetést kozol.

18 Kdrolyi: Faith Withouth Illusion, Jonathan Cope, London. 1956. III. rész. 3. fej. 1. o.
19 HL. Pol. dem. iratok, Hg. k. op. 73. sz. jelentés.
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Eszerint:
191 000 francia,
11 000 szerb,
132 000 angol,
150 000 gorog,
44 000 olasz

allt Franchet d’Esperey tabornok rendelkezésére. Ebbél a gorog had-
sereget leszamithatjuk, mert annak csapatai nem alltak a Duna-vona-
lan. Csak mint potencidlis er6 jott szamitasba.

Larcher 6rnagy leirja: amikor a magyar kiildottség tobb napon at
késlekedett a katonai egyezmény alairasaval, hogy a magyar kozvéle-
meényt elékészitsék, az alatt d’Esperey Kkitlzte észak felé torténd to-
vabbhaladasanak hatéaridejét. A formalisan meglevé magyar hadsereg
révén november 9-én olyan helyzet allott el6 katonailag, hogy d’Es-
perey igy kialthatott fel: ,Pour la premiere fois dépuis 1809. une
armée francais marche sur Vlenne"”C (1809 ota elészér menetel fran—
cia hadsereg Bécs felé!)

A Bécsi Magyar Ujsdg egyik riportere 1922. junius 17-én interjut
készitett a Belgradba érkezett Franchet d’Esperey-val. Arra a kérdésre,
hogy a Diaz tadbornok és az osztrak—magyar hadsereg féparancsnok-
saga kozott megkotott fegyversziinet hatalya a balkani arcvonalra is
kiterjedt-e, a tabornok azt felelte, hogy sohasem hallott errél a fegy-
verszinetrfl. A tabornok &llitasa nem felel meg a valosagnak, mert
a belgradi katonai egyezmény feltételei kozott szerepelt a paduai
néhany pontja is, pl. Mackensen seregének leszerelésére vonatkozo
hataridé. ,,Arrol természetesen olvastam —— folytatta d’Esperey —, de
amikor Belgradba jottem, hogy Karolvival taldlkozzam, mit sem tud-
tam fel6le. Egyébként sem én nem allottam Diaz tabornok parancs-
noksdga alatt, sem pedig 6 az enyém alatt.”

Kérdés: Fel volt-e hatalmazva és el volt-e tokélve az antant keleti
hadseregének parancsnoksiga egy Magyarorszag elleni tdmadasra az
esetben, ha a magyar kormany megtagadja a fegyversziinet alairasat
Belgradban?

Vdlasz: Minden bizonnyal. ., Meg volt a felhatalmazdsom és foly-
tattam volna elényomulasomat Budapesten, Bécsen és Pragan &t
Berlin felé. Véglegesen a november 11-én Franciaorszdg és Német-
orszag kozott megkotott fegyverszinet allitott meg utamban. Budapest
és Bécs utdn Praga felé tartottam volna, mert csapataink kozott cseh
katonak is voltak, akiket az osztrakoktol fogtam el és, akik kérték,
hogy szolgalhassanak soraimban.”?!

20 Larcher M. Commandant: La grande guerre dans les Balkans. Librair Poyot, Paris,
1929. 253. o.

21 Bécsi Magyar Ujsag, 1922. junius 17. MSZMP Parttort. Int. Archivum. Karolyi-per. —
d’Esperey szerint: Koévess tdbornagy bator ember volt, de elkovette azt a hibat, valdszintleg
a badeni hadsereg-féparancsnoksag utasitasara, hogy tilsdgosan délen akart védekezni,
ahelyett, hogy a leggyorsabban a Dundénal koncentrélta volna er6it. Ott €szakon, har ott
sem tudott volna megallitani, taldn Kkésleltetni tudott volna. Ahhoz, hogy foltartoztasson
legalabb 15 hadosztdalyra lett volna sziliksége, ezzel azonban nem rendelkezett
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A tabornok szavaibdl a fellengzésség mellett is kirajzolodik az a
hadmdveleti elképzelés, amit az antant keleti hadseregének parancs-
noka a belgradi egyezményt megelézéen kialakitott.

A Kaérolyi-korméany elejétél fogva foglalkozott a delegacié problé-
majaval. Kezdetben vita volt arrél, ki menjen d’Esperey-hez. Ugy volt,
hogy a kiildottséget Berinkey fogja vezetni, de a szerb elérenyomulés-
sal a helyzet sulyosbodott és ugy dontottek, hogy Karolyi megy. Ezt
megelézéen a Minisztertanacson megvizsgaltak az antant balkéni had-
sereg-féparancsnoksagatol érkezett fegyversziineti feltételeket, ame-
lyeket a Belgradba kuldétt meghatalmazottak november 4-én délutan
5 orakor kaptak kézhez. Dormandy és Kozmovszky alezredesek kikiil-
detésérél Linder szdmolt be a Minisztertandcs november 5-i {iilésén.
A Karolyi-kormany Belgradba kiildott delegacidja tehat tobb ok miatt
hatarozta el elutazédsat. A paduai fegyversziinet ellenére a balkani
antant csapatok folytattdk hadmfiiveleteiket. November 4-én szerb
csapatok atkeltek a Szavén és benyomultak a torténelmi Magyar-
orszag terlletére. A Monarchia ettél kezdve megsz(int &llamalakulat
lenni, a nemzeti allamok létrejotte alkotd elemeire bontotta az egy-
kori Habsburg-birodalmat.

A Dbelgradi katonai egyezmény tartalma kozismert. Sulyos feltételei
igazoltak Karolyit, aki érezte, hogy a kozvélemény tulzott illuzidkat
taplal vele szemben. Amit azelott Tiszatol kivantak, most téle varjak
— félt a dezillaziotol. A katonai egyezmény az orszag teriileti in-
tegritasat megbontva demarkacios vonalat huizott a -Maros mentén.
A demarkacios vonal spontan jellegét mutatja, hogy kiviil esett rajta
a Székelyfold, de beliil voltak Als6-Fehér és Bihar megye szinroman
teriiletei. ;

Mi az, ami nyugtalansaggal toltotte el Karolyiékat? A III. pont Kki-
mondta, hogy a szovetségesek megszallasi joga minden hadaszati
szempontbol fontos pontra és helységre vonatkozik. Ezek &allandé Kkije-
I6lésének joga a szovetséges hadseregek féparancsnokat illeti meg.
A katonai egyezmény csak a déli hatérokat érintette, holott szamolni
lehetett a csehszlovak terlleti aspirdciokkal, minthogy Wilson elnok
elismerte a Csehszlovak Kdéztarsasagot onallé hadviselé félnek, s hogy
milyen akciok elégitik ki a fenti allamot, annak eldontését Csehszlo-
vakia vezetbire bizta. A hadészati pontok megszalidsa a ravasz francia
diplomécia fogdsa volt, amellyel fokrél-fokra elégitette ki Roménia
tertileti igényeit.

A zaradék ,,A” pontja nagy fontossaggal birt, mivel annak értel-
mében a békekotésig egész Magyarorszag teriiletén, a megszallt teru-
leteken is, a sajat magyar renddéri er6k tartjak fenn a rendet. De za-
vargasok esetén az antantnak joga van az érintett teriiletet ellenérzés
ala vonni. Kérolyi¢k kérték a pont torlését, amit d’Esperey hosszas
vita utan elfogadott. Beleegyezett abba is — mar késé éjjel —, hogy
Clemenceauhoz taviratot intézzenek, amelyben a demarkacios vonal
ideiglenes jellegét kivantak elérni.

A Kiérolyi vezette kiildotiség ezutan, az egyemény alairdsa nélkil,
november 8-an visszatért Budapestre, hogy informalja.a Nemzeti Ta-
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nacsot és az orszag kozvéleményét. Ellentétes vélemények kavarogtak
a belgradi egyezmény értékelése koriil. A cseh és szerb sajté tamadta
az egyeményt. Az optimista magyar kozvélemény, amely a németekkel
valo szovetség ellenére elnézést vart, csalédottan vette tudomasul a
szigoru feltételeket.

A kozhangulat fokozodé pesszimizmusa a Népszavdban is tukrozo-
dott. November 12-én , Az antant és a wilsoni elvek” cimmel vezér-
cikk foglalkozik a fegyverszinettel. ,,A francia generalisnak az a
szava pedig, hogy a magyar Katonatandcs megalakitasa Magyaror-
szag mélységes ziillésére mutat, azt jelenti, hogy ez a koztarsasagi
generdalis éppen olyan katona, éppen olyan generalis, a militarizmus-
nak éppen olyan vérbeli képviseléje, mint akar ama hirhedt Hoff-
mann tabornok, aki Brest-Litovszkban Trocki elvtars érvelésével szem-
ben a kardjara uUtott.”22

Clemenceau valasza Franchet d’Espereyhez hamarosan megérkezett.
,Kérem — slirgonyozte — targyaljon Karolyi Mihallyal, de kizaro-
lag csak katonai kérdésekben. Minden maéas kizarva. Ez a végsé inst-
rukciom.”

Az egyezmény hatarozatai tehat pusztan katonai és nem politikai jel-
legiek voltak. .

A kormany végul is megbizta Linder Béla tarcanélkili minisz-
tert, hogy a belgradi egyezményt irja ala, ami november 13-an meg
is tortént.

Hosszabban idéztiink a belgradi targyalasok problémakorénél. Nem-
csak a kormany kiilpolitikdjat meghatarozo szerepénél fogva, hanem
azért is, mert a Kkatonapolitikdban fordulatot jelentett. Elétérbe
keriiltek a konzervativabb katonai korok és Lindernek — a tudatos
pacifistdinak — tavoznia kellett.

Hatarozott jobbrafordulas ment végbe a kormany katonapolitikaja-
ban, ha ennek kifelé nem is adott hangot. A burkolt, majd nyilt el-
lenforradalmi torekvések megerésodtek és egészen 1919. marcius 20-ig
végigkisérték az oktoberi forradalom hadigyi politikajat.

A leszerelés

A demokratikus kormany mar a fegyversziineti targyalasokat meg-
eléz6en roppant feladat megoldasaval birkozott. Fogadnia és a pol-
gari életbe at kellett vezetnie az arcvonalakrol tizezrével hazaozonlé
katondkat, akik a vittorio-venetoi katasztrofalis kovetkezményekkel
jaroe Aattérés utan rendezetlen sorokban, menekiilésszeriien vonultak
vissza és rohantdk meg a felbomlé Monarchia hatarallomasait. Céljuk
a mielébbj hazajutds volt. Szamukat jelent6sen megnovelte a magyar
korméany els6 hadligyminiszterének, Linder Bélanak az azonnali fegy-
verletételre sz6l6 parancsa és ezzel egy idében kiadott leszerelési ren-
delete. A korméany a rendkivil bonyolult, jé szervezési készséget
igényld leszerelést sikeresen oldotta meg. A leszerelési rendelet ugyan-

22 Népszava, 1918. november 12.
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abbol a politikai magatartasbol sziiletett, mint a fegyverletétel: wilsoni
békepontok: pacifizmus, teljes leszerelés, népek szovetsége. Az azon-
nali leszerelés rogtoni végrehajtdsra minden magasabb parancsnok-
sagnal, csapatndl, intézetnél leszerelési kiilonitmények alakitasat irta
el6, melyeknek a katonai felszereléseket és mindennemi hadianyagot
ossze kellett gyQjtenitik. A rendelet kimondotta még, hogy ,,Az elbo-
csatandok fegyver, 16szer és felszerelés nélkil miel6bb hazairanyi-
tandok. Ukrajndban levé haderdink tovabbi folytatolagos hazairanyi-
tasa, valamint leszerelése irant a keleti hadseregparancsnoksig azon-
nal intézkedjék.”?3 Ugyanez vonatkozott a Mackensen hadseregcsoport-
jadnal beosztott magyar csapatokra is. A hadiigyminiszter kilatasba
helyezte, hogy a magyar teriileten tartozkodd csapatok részére kiilon
intézkedést fog kiadni.

A katondk egy része a leszerelési parancs ellenére sem adta le fegy-
verét, Egyrészt azért, mert — azt a fegyverletétel elemzésénél lattuk
— a leszerelési parancs a felbomlasban lev$ csapatok nagy részéhez
nem jutott el, a tobbi pedig egyszerlien megtartotta. Nap mint nap
jelentek meg felhivisok a fegyverek beszolgaltatésara, s6t a hatar-
allomasokon foldet igértek azoknak, akik leadjak fegyveriiket. Mint
néhany esetbsl kideriilt, sziikség volt e fegyverekre. A Monarchia
hadserege a politikai események kovetkeztében nagyrészt ellenséges
orszagokon Kkeresztul tért haza. Sokszor a fegyver segitségével tudtak
csak a teljes kifosztasukat megakadalyozni. Kiilonosen Ukrajnabol
visszatér6 katonainkat fenyegette veszély. A Kérosmezére beérkezé cso-
portok elmondtak, hogy az ukrajnai allomasokon felfegyverzett bandak
a visszatéré magyar katonaktol nemcsak fegyverzetiiket, de ruhajukat
is elszedik. Sokat meg is Oltek. Az a hir terjedt el, hogy Magyarorsza-
gon levd orosz—ukran hadifoglyokkal a magyarok hasonléan bannak
el.24

A fegyverek megtartasara szolitotta fel a hazatérd katondkat a szer-
vezkedé kommunista part is. A part vezetSsége, mely ellentétes ka-
tonapolitikai alldspontot képviselt, arra torekedett, hogy minél na-
gyobb fegyverkészletet teremtsen a part forradalmi céljaira. A lesze-
relé katonaknak kiadtdk a jelszdét: ne szolgaltassdk be a kaszarnyaba
a fegyvereket.2> A kommunista part szerepére még visszatériink a de-
mokratikus hadsereg forradalmasodasa problémainak elemzése soran.

Néhany nappal a leszerelési parancs megjelenése utdn — november
5-én — a HUM 1. osztdlya kifejtette aggalyait az azonnali leszerelést
kimondé Linder-paranccsal szemben. Az osztaly szerint a magyar
kotelékek vegyesen vannak alkalmazva, s nincs tudoméasuk arrdl, hogy
a tobbi allam is kiadott volna hasonlo utasitast. Eléallhat az az eset,
hogy az egyes hadseregcsoportok kozvetleniil és egységes iranyitas
nélkil vezetik a targyalasokat, ami kiilonféle eredményt hozhat. Nin-

23 HL. Pol. dem. iratok. Eln./1. o. 28. 102. ikt. sz.

24 HL. Pol. dem. iratok, HUM 883/eln. 1. o. 1918.

25 Kun Béla: Miért gy6zott Magyarorszdgon a proletardiktatira? A Magyar Tanacskoz-
tarsasdgrol. 577. o. (Valogatott irasok és beszédek) Budapest, Kossuth Koényvkiado, 1958.
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csenek egyeztetve a hadseregparancsnoksagok a targyalasi idépont-
rol, valamint arrol sem, hogy a megéllapodasok mikor lépnek érvény-
be. A leszerelés kovetkeztében hatalmas mennyiségli hadianyag fog
Osszegyllni. Véleményiink szerint legalabb meg kellene kisérelni, hogy
az Oridsi nemzeti vagyont képviseld hadianyag Magyarorszag jelenlegi
hatarain beliili raktarakba keriiljon. Ehhez azonban idé kell, amit az
utasitds nem biztosit, mert a katondk minden egységes id6 nélkiil
mielébb elbocsatandok. A leszerel6k hatalmas tomegei alapos élelme-
zési el6késziileteket igényelnek, amelyek szerintiik nem torténtek
meg, ami provokalhatja azt, hogy az éhez6 katondk erészakkal gondos-
kodnak élelmezésikrsl.2

Az 1. hadosztaly aggodalmai csak megkozelitéen érzékeltetik a le-
szerelés hatalmas problémajat. A magyar egységek 1918. november
1-én Eurdépa nagy részén szét voltak szérva. Ukrajnatél a nyugati
arcvonalig, Varsotol az észak-olasz Alpokig.

Bonyolitotta a csapatok helyzetét, hogy a hatorszagban tortént ese-
ményekrél nem tudtak tdjékozodni, nem volt Osszekottetés a csapatok
tobbsége és a magyar hadligyminisztérium kozott. Az AOK pedig
tudatosan szabotalta a vonalak és a hadrend kozlését. A tajékozatlan-
sag, az Uj helyzet okozta bizonytalansag és aggodalom tlikrozédik abbol
a taviratbol is, amit november els6 napjaiban a Mackensen féparancs-
noksagahoz beosztott vezérkari tisztek megbizasabol Winkler fé6hadnagy
tovabbitott Budapestre. Kérik a magyar vezérkari [onokdt, hogy tdjé-
koztassa Oket a bekovetkezett eseményekrol, mert 100 000 katona és
polgdri személyt fenyeget az elvdgds, és kérik a municié megkiildését.
(Kiemelés tolem — O. K.), mert a németek a Duna-vonalat csak addig
tartjak, amig szallitmanyaik Magyarorszagon at veszélvteleniil johetnek.

,Ha a németek kivonjak haderejiiket — hangzik a tavirat —, ne-
kink nincs elég csapatunk, hogy Romaniat csak fél napig is tartsuk
és akkor Erdélybe kell visszavonulnunk, ahol semmi garancia nincs,
hogy a demoralizalt és gyenge csapataink (jobbara B osztalyu legeny-
ség) az antant 28 és a romanok 10 divizidojaval szemben a magyar ha-
tart megvédik.”?"

Nyomatékosan felhivjak a vezérkari fénok figyelmét, hogy milyen
katasztrofalis kovetkezménnyel jarhat, ha tovabbra sem kapjak meg
a 3 nap 6Ota hidnyzé Osszekodttetést a Kovess-hadseregesoport szom-
szédos hadosztalyaval, amellyel egyiitt operdlva kell a Duna-vonalat
tartaniuk. A kétségbeesett hangu tavirat felfedi, hogy a forradalmi
eseményekrdl nem értestiltek, nincs tudomdasuk arrdl, hogy a déli arc-
vonal Osszeomlott, s nem jutott el hozzajuk Lindernek az azonnali
fegyverletételre szolo parancsa. ,.Meglathattuk, hogy a mi életiink fo-
16tt egy masik, sotét, gonosz hatalom halézata él. A hadsereg-fépa-
rancsnoksdg nem engedte Linder parancsait a frontra. Rettenté volt
a birkdzas, amit a bukott, tehetségtelen kozds vezérkarral kellett foly-

26 HL. Pol. dem. iratok 3/A dob. HUM Eln. 1. o. 103. 1918.
27 HL. Pol. dem. iratok EIn. 5. o. 3/A dob.
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tatni, amig kitiportdk beléle azt az igéretet, hogy a magyar katonak-
kal letéteti a fegyvert”.28

A nehéz korilményekkel valé kiiszkodés csak kiemeli a hadiigymi-
nisztérium sikeres munkajanak értékét. A kétségkivil gyors ered-
ményt elésegitette Lindernek még a forradalom kitdrése el6tt elkészi-
tett memoranduma, melyet Batthyanynak kuldott el és a leszerelés
végrehajtasdnak konkrét javaslatait tartalmazta. A tervezetrdl je-
gyezte meg Batthyany: ,.Szép munka volt, sok figyelemre mélté esz- *
mét tartalmazott.”29

Linder tehat még a vildghaboru alatt elkészitette a hadsereg lesze-
relésére vonatkozo tervezetet. Ez a tény ismételten aldhtzza, hogy a
haboru Lindert, az aktiv katonatisztet mélységesen antimilitaristava
valtoztatta, aki minden tudéasaval arra torekedett, hogy az olasz fron-
ton ezrével vérzett, jarvanyoktol és nélkiilozést6l meggyotort, leron-
gyoldédott katondit — amelyért a militarizmust tette feleléssé — mi-
nél el6bb visszaadja csaladjuknak.

Az orosz példa lebegett elétte. Bar a szocialista forradalom gyézel-
meét tévesen vezeti le a nép békevagyabol — csak kozrejatszott ab-
ban —, helyesen mutat ra, hogy Kerenszkij bukéasat dontéen az idézte
eld, hogy szembeszegiilt a nép leghtlibb kovetelésével, a békével.?0

.. - . 3zemink el6tt volt az orosz példa ... Oroszorszagban is, amely-
nek népe el volt nyomva, bizalmat az oligarchikus, autokrata, kor-
rupt rendszerrel szemben elvesztette és szintén le volt verve, azért
tort ki a forradalom, mert a nép az oridsi birodalom minden zugabol
kovetelte a békét. Es 1lam Kerenszkijnek, akit a békeforradalom emelt
az orszag élélre, elsé dolga volt a nép leghdbb kovetelésének: a béké-
nek ellenszegiilni.”3!

A polgari demokratikus kormény legsajatosabb ellentmondésahoz
érkeztliink el. Leszereli a hadsereget, holott az orszagban tovabbra is
forradalmi a helyzet. S6t, Linder biralja Kerenszkijt, aki engedett a
nacionalizmusnak s tovabb folytatta az imperialista hdborut a paraszt-
katondk szdzezreinek akarata ellenére. Mintha megcafolni latszana a
marxizmusnak a burzsoaziarol és a fegyveres erdr6l szold tanitasat.
Az allam egyik legfontosabb fegyveres bazisat, a hadsereget szilinteti
meg, pedig ezzel osztalyuralma kerllhet veszélybe.

A Karolyi-kormany valéban nem a Kerenszkij-kormany magyar
megfeleléje volt. Létrejottének torténelmi kortlményei kiillonbozéek.
Az oktéberi magyar forradalom a katonai Osszeomldskor robbant ki,
vezetéi a pacifizmus és a wilsonizmus kovetkezetes hivei voltak. Feélt

28 Magyar Lajos: A magyar forradalom. Elmények a forradalom féhadiszalldsan. Buda-
pest, Atheneum, 1919. 28. o. —

,,Waldstiitten, a vezérkar f6ndkének helyettese megigérte, hogy kiadhatja a parancsot,
s ugyanaz a Waldstitten, s ugyanaz az Arz, akik ezt az igéretet tették, becsaptdk a magyar
kormaéanyt, s néhany nap mulva a maguk nevében kezdtek el a fegyversziinetr6l targyalni.”

(Uo.)

29 Batthydny Tivadar: Beszamoloém, II. kotet., Budapest. Szerzé kiadasa, Atheneum Nyom-
da, 1928. 8. o.

30 Linder Béla: Kell-e katona? 98. o.

31 Uo.

2 Hadtorténelmi kdzlemények — 565 —




a kormany a hadsereg forradalmi fellépésétél — tehetnék meg ellen-
vetéslinket: a magyar koztarsasag hadereje, mely a kozos, dinasztikus
szelleml fegyveres erejébdl valt ki, potencidlisan az ellenforradalom
szamdra is erdébazist jelentett, s ha a Karolyi-kormany jobban tartott
volna a hadsereg radikalizmusatél, akkor tdmaszkodott is volna a had-
sereg jobboldali elemeire. Ez nem tortént meg, és ez tikrozi Karolyiék
kovetkezetes demokratikus irédnyvonalat, amellyel elvetették a fegy-
veres megoldast és a wilsoni elvekre épitették a haboru utani hely-
zetben a nemzetek kozotti egyuttmiikodést.

Linder Béla katonapolitikdban vallott radikalizmusa tullépett a bur-
zsoa kormanyok hadsereggel kapcsolatos politikajan, mert a militariz-
musnak kovetkezetes ellensége volt. Az ellendllds gondolata még
pacifizmusa ellenére is felvetddott benne, de azzal sulyosabb katasztro-
fat latott felidézni az orszagra, mint a békés megoldassal: ,,Ideig-6raig
— a la Kerenszkij — fel lehetett volna a lelkileg 6sszeroppant ma-
gyarsagot a haza védelmére tiizelni, de komoly és tartés eredményt
az ily irdnya akeciotdl, mely még hozza az egész vilagot hivja ki elle-
niink, nem lehetett varni.”*?

A leszerelést azért is strgette, mert bar a tisztikar jelentds atalaku-
lason ment at, s6t a fiatalabbak erdsen szocialis érzelmiek voltak, a di-
nasztikus és militarista nevelés kovetkezményeivel mégis szamolnia
kellett, nehogy a haladni nem tudé tisztek csapataikat félrevezetve a
forradalom ellen hasznaljak fel azokat. ,,Nekem tehat, mint a forra-
dalmi hadiigyminiszternek, eltekintve még pacifista meggy6zédésem-
t6l is, Ossze kellett tornom a régi militarisztikus intézményt.”33

1918. november 8-an, amikor a Minisztertanacs ilésén benyujtotta
lemondasat, ujra kitért a leszerelésre, mely miatt sok tamadas érte.
Hangsulyozta, hogy ismerte a katonak leghdbb vagyat, amely a vé-
rengzés befejezését, gvors békét és az otthont kovetelte. A pacifiz-
mus hirdetésében kereste az orvossagot, hogy a testileg és lelkileg
lerongyolédott katonaknak vigaszt adjon.’* Linder 6szinteségében nincs
okunk kételkedni, de az imperializmus természetét félreismerte. Elko-
telezte magat a wilsoni elvek mellett, amelyek értékét hamarosan
tapasztalhatta.

A sebtiben kiadott leszerelési utasitast csakhamar kévették a ponto-
sité rendeletek. Ezek kidolgozasaban oroszlanrésze volt B6hm Vilmos-
nak, akit november 4-én Linder javaslatara hadiigyi allamtitkarnak
neveztek ki és megbiztak a leszerelési ligyek intézésével. B6hm hallat-
lan energiaval latott munkdhoz. Mar kinevezését kovetd napon készen
volt az ujabb rendelet tervezetével, amely hamarosan, november 7-én
meg is jelent.’> A leszerelés surlédas nélkiili biztositdsara elrendeli,
hogy kisebb allomasokon, kiegészité parancsnoksidgokon egy, nagyobb
allomasokon pedig a sziikséges szamu leszerel6 kiilonitmények alli-

32 Uo.

33 Uo.

3 Uo. 96. o. )

35 HL. Pol. dem. iratai, 4. dob. HUM. 28.315/eln. 1. o. 1918.
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tanddk fel. Elbocsatottdk a hadsereg kotelékeibdl az 1895 évnél id6-
sebb sziiletésli évfolyamokat, valamint a féiskolai hallgaték kozil azo-
kat, akik ennek tényét igazolni tudtdk.

Visszamaradtak:

a) a tényleges allomanyu havidijasok;

b) a tényleges allomanyu rangosztilyba nem sorolt havidijasok;

c) tovabbszolgalo altisztek;

d) az 1896-0s és ennél fiatalabb sziiletésii évfolyambeli nem tényle-
ges havidijasok (az Un. 0t legfiatalabb korosztaly);

e) tovabbszolgalatra onként visszamarado nem tényleges alloma-
nyu havidijasok, havidijas jeloltek; ;

f) a munkasotthonokban elhelyezést nyeré munkasok.

Ez az utasitdas mar joval kortlirtabb, mint a Linder altal november
1-én kiadott parancs. Ezt mdr nem a pacifizmus sziilte, hiszen a vissza-
maradok jelent6s létszamu hadsereg feldllitdsara adnak lehet6séget. Az
ot legfiatalabb korosztaly — amellyel részletesen a kovetkezd fejezetben
foglalkozunk — egymaga Kkitett elméletileg 300 000 embert, tdbbet
tehat, mint amennyit a belgradi katonai egyezmény megengedett. Az
utasitds e) pontja kiiléngsen figyvelemre méltdé. Ebben a tovdbbszolgd-
latra onként visszamaradé nem ténylegesekrdl van sz6. Az aktiv tisz-
tikarnak igy moédot nyujtanak arra, hogy a leszerelést elkeriilve a
hadseregen beliil maradjon. Ez pedig a tisztialakulatok csirdjat jelen-
tette: kis hadsereg, nagyszamu tiszt.

A leszerelés megmozgatia az egész orszagot. A hatarallomasokon,
amelyek a kiilonboz6 iranybdl hazatéré csapatoknak megfeleléen je-
16ltek ki, fogadtdk a szétszortan, néha egységbe érkezd katondkat.

Budapesten mozgalom indult a katondknak civilruhdba val6 o6ltoz-
tetéséért, meleg étellel torténd fogadasaért. A leszerelést az elsé na-
pokban a katonai keriiletekhez kototték, késébb — hogy a leszerelés
munkajat megkonnyitsék — megengedték a hazatéré katonaknak, hogy
a tartozkodasi, illetve lakohelyiikon szereljenek le. Kezdetben a le-
szerel6 katondk tiz napi zsoldnak megfelelé Osszeget (napi 4 korona)
és élelmezési valtsagokat kaptak. Egy késébbi rendelet a fenti oOssze-
get felemelte az aldbbiak szerint:

a) akiknek az ,Igazolvdny” hatlapjan semminemi feljegyzés nincs,
vagy az &ll, hogy tiz napi leszerelési illetékeit megkapta, harminc
napi zsold és élelmezési valtsdg -— 270 korona — fizetendd Kki.

b) Azok sz&dmara, akiknek ,Igazolvdnyare” a leszerelést végzd kato-
nai hatésag feljegyezte, hogy a 10 napi zsoldot és az élelmezési valt-
sagot nem kapta meg, 40 napi zsoldot, plusz az élelmezési valtsagot,
osszesen 360 koronat kellett kifizetni.®

E rendelettel tették lehetévé, hogy a leszerelési koltségeket az ille-
tékes katonai hatésdgok helyett az adott helység kozigazgatasi hato-
saga is kifizetheti.

36 HL. Pol. dem. iratok, 4. dob. HUM. 30.44/eln. 1. o. 1918.
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A leszerelés mértékét mutatja, hogy november végéig 700 000 ka-
tona tért haza otthonaba, december kézepéig pedig 1200000 volt a
leszereltek szama. December végéig a hadiligyminisztérium a szemé-
lyi leszerelést befejezte. A hatalmas hadsereg polgari ruhat o0ltott, és
megprobalt beilleszkedni a forradalom utani polgari demokratikus vi-
szonyokba. Az Osszeomlast koveté kaotikus gazdasagi helyzetben je-
lentds résziikk nem kapott munkat, ennek kovetkeztében az egyenruhas
hadsereg munkanélkiili hadsereggé valt, s a koldulé hadirokkantak
tizezreivel egylitt a balratolédas és a forradalmasodas egyik bazisat
jelentették.

Kisérletek a polgari koztarsasag fegyveres erejének megteremtésére

A Karolyi-kormany békeprogramjanak megfeleléen — a burzsoa
pacifizmus szellemében és a wilsoni elveket kovetve — letétette a
fegyvert a megvert és nagyobb részt felbomlott magyar csapatokkal.
Az azonnali fegyverletétellel és fegyversziinettel a kormany nemcsak
a haboru elvesztése kovetkeztében kialakult katonai erdviszonyokat
ismerte el, hanem kifejezte az antantnak és a létrejott utoédallamoknak
azt is, hogy az 6szirozsas forradalom Magyarorszaga és annak népkor-
manya szakitott a régi osztrak-german imperializmussal, ezzel érdek-
szovetségben 4all6 antidemokratikus irannyal, megtagad minden er-
kolesi kozosséget a hatalmat addig gyakorlé militarista rendszerrel és
az altala el6idézett és folytatott haboruval.

Elébe ment a fegyversziineti egyezménynek abban a reményben,
hogy lépésével enyhébb megitélést valt ki az antant diplomaciabdl.
Lovaszy szavaival: ,,A magyar kormany kedvezé hatast var a fegy-
verletétel 1épésétol, és azt reméli, hogy e lépés Magyarorszag hely-
zetét lényegesen megjavitja.”

Am a fent vazolt okok és célok ellenére a Karolyi-korméany sem
vonhatta ki magat az osztalytarsadalmak koraban sziiletett allamha-
talmak torvényszertsége alol. Minden pacifizmusa és békedhaja mel-
lett ugyanis meg kellett teremtenie a burzsoa osztalyok érdekeit biz-
tosito erdszakszervezetek legfontosabb tényez6jét: a hadsereget. A
polgari kormany katonai vezetéi a hatalom atvételének pillanatatol
kezdve — Linder Béla emlékezetes kijelentésével szemben — tiszta-
ban voltak azzal, hogy az orszdg belsé és kiilsé biztonsaganak, a ma-
gantulajdon védelmének Ilétfeltétele a fegyveres erd megszervezése
és kiépitése.

Mivel a kormany és a mogotte allo osztalyerék a ,,vértelen” forra-
dalom utan Magyarorszag gazdasigi, tarsadalmi és jogi viszonyainak
polgari demokratikus atalakitasat thzték ki célul, a feldllitandé had-
sereg szikségszerlien burzsoa jelleggel szervezédott. Feladata volt az
allamhatarok védelme, a magantulajdon megérzése, a forradalmi to-
megek fékentartasa.

A kiélezett politikai helyzetben a hadsereg megszervezésének fel-
adata felszinre hozta a koalicios kormanyzati rendszer ellentéteit,
belsé egyenetlenségét — s6t tehetetlenségét is. -
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A Karolyi-partbdl, a polgari radikalisokbol és a szocidldemokratak-
bol alakult kormanyban a Karolyi-part volt tobbségben. A polgéri
miniszterek szdma azonban nem tiikrozte a tényleges eréviszonyokat.
Karolyi jol latta, hogy a szocialistak szava — béar csak ketten voltak
— tizszeresen hangzott, mert az egyetlen jelentls erdt, a szervezett
munkassadgot maguk mogott tudtidk. E felismerésbél fakad Karolyinak
1918. december 11-én, az els6é kormanyvalsag idején elhangzott kije-
lentése, minthogy a szocidldemokrata part tartja kezében a tényleges
hatalmat, a leghelyesebb, ha a szocidldemokrata part atveszi a kor-
maéanyt.37

Az eréviszonyok ilyen megoszlasa allanddan a kormany egyensu-
lydnak felborulasaval fenyegetett. A nézeteltérések miatt nem tudtak
egységes koncepciot kidolgozni a hadsereg ujjaszervezését illetéen sem.
Karolyi szerint a forradalom néphadseregét azért nem tudtak felalli-
tani a parasztsdg soraibél, mert a szocialista miniszterek ellenforra-
dalmi elemnek tekintették a parasztsagot. Karolyi szavai a magyar
szocidldemokracia egyik gyengeségére utalnak. A parasztsig kérdésé-
ben vallott kidros Lassalle-féle nézete, mely szerint reakcios témeg
a parasztsag, és nem tettek kiilonbséget a parasztsag szegényparaszti,
illetve jomodu rétegei kozt. Allaspontjuk kihatott a foldkérdésben val-
lott nézetiikre is, amikor nem ismerték fel a féldosztas szilikségszeri
voltat. A hadsereget csupan az egyediil megbizhaté szervezett mun-
kasokbol akartik felallitani. Karolyi a hatékony katonai erd szerve-
zésének sikertelenségét csak egyik oldalrol kozelitette meg. Mint majd
késébb latni fogjuk, a hadseregszervezés sikertelenségének okai kozott
megtaladljuk a megoldatlan szocidlis problémakat is.

Masik gatlo tényezs a pacifizmus volt, amely a kormény kilpoliti-
kajanak gerincét alkotta. Kordbban mar ramutattunk azokra az okokra,
amelyek kovetkeztében a kormany politikai elveiben a pacifizmus
olyan jelent6s alakito erévé valt, s amit a hadiigyminiszter katona-poli-
tikai téren ugy fogalmazott meg, hogy ,,Soha t6bbé katonat nem akarok
latni!” A pacifizmus és hadseregszervezés két egymaésnak ellentmondd
fogalom. Ebbdl eredbéen a forradalmat kévetd napokban sem Karolyi,
sem Linder toérekvéseinek kozéppontjaban nem az uj hadsereg gyors
felallitasa allt, hanem a leszerelés és a fegyversziinet. Erre sarkalta
6ket a hadsereg felbomlasa, a kimeriilt orszdg forrongd tomegei, akik
elsésorban viselték a haboru vér- és anyagi aldozatat. A l6vészarkok
elcsigazott, jarvanyoktol tizedelt katonait pedig egyetlen vagy haj-
totta: hazatérni.

Jelentés gatld tényezéként kell megemliteniink azt a torténelmi igaz-
sagot, hogy Magyarorszag ujkori toérténelme soran 6nallé nemzeti had-
sereggel csak az 1848—1849-es forradalom és szabadsagharc idején
rendelkezett. Evszazadokon at nélkilozte a fliggetlen allam attribu-
tumainak egyik legfontosabb elemét, az &ndallé hadsereget. Az 1867-es
kiegyezés XII. t—c. L1. §-a ugyan lehetdvé tette a magyar kiralyi
honvédség felallitasat, azonban 1912-ig tlizérséggel nem rendelkezett,

27 Kdrolyi Mihdly: Faith Withouth Illusion ... IIL. rész, 3. fej. 14.
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s emiatt a kozos hadsereghez képest csak méasodértékd katonai erét
képviselt.

Ennélfogva a Karolyi-kormanyban levd partok a hadseregszervezés,
de altaldban az 6nallo katonapolitika elméleti és gyakorlati ismeretei-
ben kevés tapasztalattal rendelkeztek. A harom volt ellenzéki part
kozil csak a Karolyi-partnak volt parlamenti multja, mivel sem a
polgari radikalisok, sem a szocidldemokratdk nem kaptak helyet a dua-
lizmus koranak magyar parlamentjében.

Elsésorban a fliggetlenségi tradiciokat 6rzé Karolyi-part politikaja-
ban taladlhatunk a hadsereggel és egyéb katonai kérdésekkel osszeflig-
g6 elképzeléseket.

A forradalom elSestéjén megalakult Nemzeti Tandcs 12 pontos kialt-
vanyaban els6ésorban Magyarorszag teljes gazdasagi, katonai és kiil-
politikai fliggetlenségét hangsulyozta és nem az eljovend6é hatalom
hadseregének kérdését. Annyit kimondott, hogy koveteli a magyar
seregeknek kiilfoldrél valo visszahivasat. A Karolyi-part jobboldala
1918. december 15-én Koztarsasagi Fliggetlenségi Part néven uj par-
tot alakitott. Vezetéje Lovaszy Marton volt. Kibocsatott programja-
ban kijelentette, hogy a polgari jobboldal fenntartassal fogadja Wilson
pacifizmusat. A hadseregrél szolva leszogezi, hogy elfogadja Wilson-
nak azt a tételét, amely a vilag Osszes hadseregei leszerelését mondja
ki, de amig az nem torténik meg, és a militarista szervezetek helyét
mindeniitt a néphadseregek el nem foglaljak, ,,addig koveteljiik a ma-
gyar hadsereg gyors és egyontetd megszervezését”, vagyis a volt hon-
véd és kozos magyar ezredek szervezeteinek egybeolvasztasat és egy
jol fegyelmezett hadsereg folallitasat.™®

A szocidldemokrata part az 1903-as programjaban kimondta az al-
lando hadsereg eltorlését, magaéva tette a II. Internacionalé dontését,
de nem foglalkozott az uj hadsereg jellegével, Osszetételével és sze-
repével. Béhm Vilmos, szocialista hadliigyi allamtitkar csupan a forra-
dalom gy6zelme utan fejtette ki hadseregszervezési koncepciojat. Ez
azonban méar a polgari koztarsasag torténetéhez tartozik.

A polgari radikdlisok hadseregtervezetét nem ismerjiik. A part ve-
zetGje, Jaszi Oszkar, a magyar polgari pacifizmus eszmei vezére volt,
ami kétségkivil akadalyozta barmilyen elképzelés kifejtését a fegy-
veres erével kapcsolatban.

Mindezek a korilmények gatloan hatottak az 6ndallo katonapolitika
kidolgozasara, ami nagymertekben hozzajarult ahhoz, hogy a kormany
a rendkiviil valsagos kiil- és belpolitikai helyzetben a hadigy terén
allando Valsaggal birkézott, és fogyasztott el rov1d kormanyza51 1deJe

Az uj magyar allam létérdeke azonban parancsoldan irta el onallo
hadseregének megteremtését.

38 Mérei Gyula: A magyar oktoberi forradalom és a polgdri partok, Budapest, Akadé-
miai Kiadd, 1969. 54. o.
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Az erioszakszervezetek elsé formai a forradalom wutin

A magyar uralkodé osztalyok, t6kések és nagybirtokosck oktéber
3l-e utdn a forradalom befejezésére toérekedtek. A nagyaranyu to-
megtiintetésektél megrémiilve silirgették a rend helyredllitasat, a ma-
gantulajdon szilard védelmét. A kormény kisérletet tett a forradalom
alatt megalakult munkas- és katonatandcsok leszerelésére. Felhivasok
sokasdga szélitotta fel a munkéasokat, katonakat a fegyverek beszol-
géltatasara. A hadiligyminisztérium legf6bb torekvése pedig az wolt,
hogy a gyulolt kaszarnyakba gytijtsék a forradalmi katonatémegeket.

A viladghaboru azonban Kkiélezte a térsadalom osztalyellentéteit. A
sokat éhezett munkas- és agrarproletdr tomegek a forradalom tovabb-
viteléért harcoltak, kovetelve a hadimilliomosok vagyonanak elkobza-
sat, a t6ke korlatozasat, az tizemek szocializalasit. Szerte az orszagban
foldfoglalé mozgalmak tortek ki. A szegényparasztsag nem akart var-
ni, azonnal birtokba akarta venni a foéldet. E mozgalmakban vezetd
szerepet jatszottak a frontrol fegyveresen hazatért, illetve leszerelt
katondk, akiknek fegyveres akcidirol riadt hangu alispani jelentések
szamoltak be.

A haborubdl hazatért katonak csalddjukat nyomorban talaltak. Asz-
szonyaik gyakran még meleg ételt sem tudtak eléjik tenni. Megtud-
tak, miként sikkasztottdk el a hadisegélyt a jegyzdk, milyen megala-
z6éan és brutalisan bantak vellk a csendérok, s milyen jolétben dus-
kaltak a t6kések, kereskeddk, hadiszalliték. Jogos haragjukban elker-
gették a gytldlt helyi hatalmassdgokat — s nem egy helyen lesza-
moltak veliik. Csaladjuk inséges helyzetét latva nyitottdk fol a keres-
ked8k raktérait és osztottdk szét az eltitkolt és felhalmozott készlete-
ket. Ezek az Osztonds igazsdgtevések gyakran kilengésekkel jartak
egylitt. A polgari sajté rablasokrol, fosztogatdsokrdl irt, eltulozva,
szornyU szinekkel festették le a spontdn moédon kirobbant lazadaso-
kat. A korméanyt siirgették, hogy a magantulajdon védelmében minél
elébb kezdje meg a karhatalom megszervezését.

A fegyveres erd tehat els6sorban belsé cél érdekében szervezddott
— a burzsod osztalyérdekeknek megfeleléen. Arra volt hivatott, hogy
a megrémilt burzsodzia vagyonat védelmezve vérbefojtsa a paraszt-
felkeléseket, foldfoglalé mozgalmakat. Facsad, Malomszeg sok-sok ha-
lottja tanusitja a vértelen forradalom karhatalmanak fegyveres ak-
cioit. A Flggetlenségi Part, az 1848-as hagyomanyokra emlékezve, a
nemzetérség felallitasdn faradozott. Kinevezték korménybiztosnak Fé-
nyes Laszlot, aki 1918. november 5-én rendeletet adott ki a nemzet-
O6rség megszervezésérdl. Ezt kovetben taviratokban szoélitottdk fel az
orszagban levd eldljarosdgokat a nemzetdrség miel6bbi megalakitasara.

A felhivas hangsulyozza, hogy Onként jelentkezd, hazafias elemek-
b6l — els6sorban tisztek, azutan tartalékos népfelkel$ tisztek figye-
lembe vételével — nemzetérség szervezendd. A nemzetérség létszama
nem léphette tul a helyi lakossag 59/-at. A nemzetérség célja a koz-
rend, a vagyonbiztonsag fenntartasa. A belépSknek lehetdvé teszi,
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hogy rendes polgari foglalkozasukat folytassak. A nemzet6rség min-
den tagja rendes keresetén kiviil napi 30 korona potdijat kap. A be-
1épé tiszteknek napi 40 korona pétdijat biztosit.

A kormanybiztossag felhivasa utan gombamodra néttek ki az orszag
falvaiban, varosaiban a nemzet6rségek alakulatai. Létrehozasukrol a
helyi hatosagok taviratok szazaival adnak hirt, egyben fegyvert, fel-
szerelést és pénzt kovetelve. A megallapitott magas napidij hamaro-
san vitat eredményezett a kormany tagjai kozt. Els6sorban Béhm Vil-
mos, a leszerelési ligyek hadiigyi allamtitkara kifogéasolta a napi 30
koronat, mert a nemzetérség magas dijazasdban annak a veszélyét fe-
dezte fel, hogy a gyari munkasok és napszamosok, az iroddk és rak-
tarak alkalmazottai is mind Kkivonulnak, hozzajuk hasonloan a ba-
nyaszok is otthagyjak munkajukat, mert kevesebbért senki sem akar
dolgozni.®

A kormany intézkedésére Fényes Laszlo csakhamar leszallitotta a
napidijat 20, majd 10 koronara. A moddositds a megalakult nemzet-
orségek tagjaibol felhaborodast valtott ki, tobb helyen megtagadtak
a szolgédlatot. Nagymihalyrol Varadi Karoly oOrnagy kérte kétségbe-
esetten, hogy a felallitott 260 tagi nemzetérségnek a kialkudott napi
20 korona zsoldot és 5 korona tappénzt megtarthassa, mert ha leszal-
litja, a kovetkezményekért — nemzetiségi teriilet 1lévén — a felelGs-
séget nem meri vallalni. 0

November 9-én a Maros-Torda varmegye alispanja arrdl értesiti a
belligyminisztert, hogy a nemzetérok, ha illetményeiket kell6 idében
nem kapjak meg, a rendbontok vezetéi lesznek. A megye kozségi jegy-
z61 majdnem mind elmenekiiltek, az eloljarosagok ellen dithong a nép.
mert a rekvirdlasokat és a hadisegély kevés volta miatt okozott sé-
relmeket nekik tulajdonitja.’! A Maros-Torda megyében lejatszodott
események altalanos képet adnak a novemberi megmozdulasok arcu-
latarol.

A nemzetdrség nem tudta feladatat betolteni. Az 1848-at idéz6 fegy-
veres alakulat nem felelt meg az imperializmus kordban Kkitort for-
radalom idején. A jogos kovetelésekkel el6allo néptomegekkel szem-
ben nem tudtak kell6 erkolesi sullyal fellépni, mert gyakran tagjait is
azok az indulatok flitotték, mint azokat, akiket meg kellett fékezniiik.
Természetesen sikertelenségiikhéz a hidnyos fegyverzet is hozzaja-
rult./2

A kormanynak a magantulajdon megvédésére iranyuld eltokélt szan-
déka felbatoritotta a nagybirtokosokat, s sokan koziilik maganhadse-
reget toboroztak. Kozilik valt kilondsen hirhedté az Igléi és a Szent-

39 OL. Filmtar. 11.593. dob. Minisztertanacsi jegyzékonyvek, 1918. november 8.

40 HL. Pol. dem. 1918, HUM. 718—471. ikt. szam.

41 HL. Pol. dem. 1918. HUM. 718—253. ikt. szam.

42 HL. Pol. dem. 1918. HUM. 28—119. ikt. szam.

A zilahi rendérkapitény és Csiky f6hadnagy taviratukban hangsulyozzak, hogy a zilahi
nemzetérség a varos és kornyéke biztonsagat és rendjét rombols és garazdalkodo csécselék-
kel szemben csak akkor tudja megvédeni, ha kap ezer fegyvert municioval, és gépfegyvert
lehet6leg azonnal. Déva varos féispanja szintén a fegyverek hidnyara panaszkodik, ameiy
nélkiil a hazatért katondk és a csécselék rablasat, gyilkolasat (tobb korjegyzét megoltek),
nem tudjak meggatolni.
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gali kilonitmény. Az utébbi a foldbirtokosok vagyonat és foldjét vé-
delmezve december elején Szabolcs megyében sok embert megolt és
tobb mint szazat megkinzott, megkorbacsolt. A Virds Ujsdg tarta fel
a kilonitmény kegyetlenségét, és a kormanyt emiatt mélyen elitélte.
A kiilonitményesek garazdalkodasaval egy idében, november madsodik
felében annak a hire terjedt el, hogy Friedrich Istvan cionista garda
szervezését segiti elg, ami a kormanynak nagy megrékonyodést okozott.

— Ez ¢riltség! — kialtott fel Karolyi a Minisztertanacs november
8-i Ulésén, amikor a hirt meghallotta. Persian Adam egyhdziigyi kor-
ménybiztos a Tisza-per alkalmaval vallotta, hogy Friedrichet felke-
resték a hadbol visszatéré zsido tartalékos tisztek azzal a céllal, hogy
fegyveres uton bosszuljak meg a falvak lazaddé szegénysége altal ki-
fosztott zsidé kereskedéket. Allitdsa szerint Friedrich nemcsak a fel-
hatalmazast adta meg, hanem személyautokat és gépfegyverekkel fel-
szerelt teherautokat bocsatott a cionista garda rendelkezésére.’3

A Minisztertandcs november 8-i Ulésén sziikségesnek tartotta, hogy
rendeletben mondja ki: mindenfajta magantoborzas bilintetendé cselek-
mény. Egyesek ugyanis oridsi pénzeket igértek birtokukat és kasté-
lyaikat védelmezd Orségeknek.

Azonban hamarosan nyilvanvaléva valt, hogy sem a nemzetdrség,
sem a maganhadseregek nem potolhatjak a polgari koztarsasdg hadse-
regének megszervezését és mielébbi felallitasat.

KAPOW EPU

BAXBHEWMIIHE BOITPOCbl BOEHHOW NMOAMTHKH U OPTAHU3ALIMH
APMHH BO BPEMSA OKTABPbCKOM BYPHKYA3HO-JEMOKPATHYECKOM
PEBOAIOLIMH

Pesrome

B cBoeii cTaThbe aBTOpP 3aHMMaeTCA BONPOCAMH BOEHHON IMOAMTHKH, OPraHM3allUH apMHH
BakKHEHIINX NepHoA0B 6yp2KyasHO-AeMOKPaTHYeCKOH peBoirouunu B Benrpuu. B xoze wns-
AOKEHHA 060CTPEHHDbIX TNOAHTHYECKHX H KAACCOBbIX MNPOTHBOPEYHH AAHHOW 2MOXH OH IOKa-
3pIBAET TPYZAHOe BHYTPEHHEE M BHEUIHENOAUTHYECKOE MOAOXKEHHE KOAAMLHOHHOTO MpaBU-
TeabcTBa Kapoiim M Te ycHAHMS, KOTOpble GbIAM HalMpaBAeHbl MM Ha Pa30pYKEHHe M COo37a-
HHe HOBOH BOEHHOH MOIIH.

ABTOp TmOKa3bpIBAET BAHAHHE NaLM(H3Ma U BUAbCOUCKHX ITPHHIIHINIOB Ha PacropsKeHHs ep-
Boro BoenHoro MuHuctpa, beaa Awmuzep. [loapo6buo -amarmsupys obcrosTeabcTBa Hemex-
AEHHOH KamHTYASAILMH aBTOP OINPOBEPraeT YTBeP2KAeHHE HCTOPHOTPAapHH JYyaAHCTHYECKOH
MOHapPXMH M KOHTPPEBOAIOIIMOHHOTO PeXHMa, 110 KOTOPOMY TNpHKa3 JMHZepa Ae30praHu30-
BaA apMHIo.

On o6bsacuser, uTo 6eArpaiAcKHi BOECHHBIH MaKT 06o3Hauar AAA BEHTePCKOTO MPaBUTEAD-
cTBa He omub60uyHOe NepeMupHue, a aelicTBuTeAbHoe B Hos6pe 1918 r. noamrTuueckoe u Bo-
eHHOe CcOOTHOeHHe cHA. ]lapaAreAbHO PasroHOM BTOH AereHAbI OH OYePTHBaeT Ge3rpaHHY-
HO TPYZAHYIO PabOTy pa3opyxseHHs M BAHSHHME MHAAMOHHOH apMuH BepHyBmedcs Ha Poan-
Hy ¢ (poHTa Ha (OPMHPOBAHME PEBOAIOUHMH. B nocreiuuii mepHojs MHOTOHAUHMOHAAbHAs
apMHsA MOHapXHMH CTaia BOOPYHeHHOH 6a30H OCBOGOAMTEABHOrO ABHMKEHHS YTHETEHHDBIX Ha-

43 Tisza-per 7087. Bp-i Biintetétorvényszék, MSZMP Parttorténeti Intézet Archivuma (A
tovabbiakban PI. Arch.).
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LUU# ¥ BBICTYNHB IIPOTHB BOHHBI OHa cozeHcTBOBara mnobexe pesortounit. CraTbs packpbr-
BaeT Pas3BHTHE ITOro INpolecca INocAe Mobexbl OypKya3HOH PEBOAIOUUH, KaK CAMOCTOATEAb-
HOHM NOAUTHYECKOH CHABDIL.

Boabmoe BHMManue yjeasiercsi aBTOPOM NPaBbIM TPYHNNaM H HX AeATEAbHOCTH HAXOIHB-
HIHMCSI B BOEHHOM PYKOBOJACTBE 6YpP:KYa3HOIO PEKHMA.

ABTOp cTaTbu CBA3BIBAET CO3/aHHE BOEHHOI'O COBETA M BO3PACTAOULYIO €ro BHYTPHIOAU-
THYECKYI0 POAb C NOAsipH3aluedl BHYTPEHHHX CHA, KOTOPasi JaeT BEPHOE OTPsKEHHE TMPo-
THBOPEYUH, HATAHYTHIX B BEHrepCcKoM oOllecTBe H3-3a ONO3/aBIIETO OYyPKYa3HOrO Pa3BH-
THS.

ABTOp MPOCAeZHA FAABHbIE MEPHOABI KPH3HCA KOAAMLHOHHOTO MPaBHTEALCTBRA.

B coraacuu ¢ mpaBuTeAbCTBOM BOeHHOE PYKOBOACTBO 6ypya3HOHl PEBOAIOLHM HE CHO-
COGHO NOAOMKHTb KOHEL] NMPHHUMHILY BEHIePCKOH IMOAHTHKH TEePPUTOPHAABHON LEAOCTHOCTH.
Ono oTBepraer 060CHOBaHHbIE HALHOHAADHDIE CTPEMAEHHS, NMPOKHBAIOUIMX HA TEPPHUTOPHU
ncropuyeckoli Benrpuu mapozos, T.e. 6e3ycrnemHo cTapaercs NPenATCTBOBATbD M TEPPHUTO-
PHAABHOMY OT/EAEHHIO HALHOHAABHOCTEH cIlepBa YIENAAACb 3a BHAbCOHCKHE TPHHIHIbI B
AMIIAOMATHH, a MOTOM C MoMouiblo opyxuil. B craTbe nmokasano m To, uto 6ypKyasHo-AeMO-
KpaTHYecKast apMHs 6blAa He HaMepeHa 60POTHCA 3a 9TH HALLHMOHAAHCTHYECKHE 064yMbIBaHH,
oHa TpeGOBaAa PEIIEHHs COLHAAbHBIX BOIPOCOB,

B cratbe wuso6paxena o TOM H3MeHEHHMH, KOTOpoe IIPOU3OIIAO B Hecnoco6HOM
KOHCOAHZHPOBATHCsI KOAAMIIHOHHOM BCEHHOM PYKOBGJCTBE, KaK OHO IMOCTENEHHO OTCTymaeT
OT magM@u3Ma H BCe PeluHTeAbHee 06pailaeTcsi K PELIEHHIO BOMPOCA BOOPYKEHHDBIM IyTEM.

B 10 e Bpems aBTOp pasBsA3bIBaET KAPTHHY KOTOPbIE CBA3LIBAIOT HAXOASAIUIMUCS B Hauare
noz pykosoactBoM CollHaA-AeMOKpaTHYECKOH TMAapPTHH BOEGHHbIH COBET ¢ KOMMYHHCTHYECKOM
napTHeH, H NOKa3blBaeT TaKxke Kak yCHAMBaeTcsi Bce 6oaee B apMin 6a3uc PeBOAIOLHOH-
HOH MapTHH.

Amnarusupys MHOroo6pasHble BOEHHO-IOAHTHYECKHE MPOGAEMbI CTaTbs AT 3a WIaroM
NOKa3blBaeT Bblllle/lIee He pa3 M3 KPHU3Hca OypxyasHoe NPABHTEAbCTBO H €ro PyKOBOAHTE-
At Muxait Kapoiiu xoTopsie ot ocuacTAuBmero nagu@uima AOWAH A0 BOOPYMEHHOTO e~
CTBUS NPOTHB MOCA€AOBATEAEH CTPAH, OCBOUBIUHX YK€ H HACEAEHHYIO BEHIPAMH TEePPHTO-
pHIO.

ABTop cumMTaeT BaHOJ OCTAHOBKOH BBHICTYNAeHMe mnpesuzeHta pecnybamku, Muxait Ka-
poiin B ropoae CaTmap KOTOpPOE MO €ro MHEHHIO SAABASIETCSA 3MOXaAbHBIM TO BPeMs BOEHHO-TIO-
AHTHYECKOTO HAIllPaBAEHHSI.

Haxkoney craths 3anuMaerca xaTacTpodUUeCKMMH IOCAeACTBHAMH MO/JHeCeHHs He3abBeH-
HOW M MHOro NOMSIHYTOH HOTbI, BHKC, MOBOPOTOM BHHMAaHHS BOEHHOTO PYKOBOACTBA Ha
BOCTOK M OCO3HaHHeM Heobxozumoctu yctaHasieHus casu ¢ Coserckoit Poccueil.

KAROLY ORY:

DIE WICHTIGSTEN FRAGEN DER MILITARPOLITIK UND HEERES-
ORGANISATION ZUR ZEIT DER BURGERLICH-DEMOKRATISCHEN
OKTOBERREVOLUTION

Resiimee

Der Verfasser zeigt in seiner Studie die wichtigsten militdrpolitischen und

_heeresorganisatorischen Fragen der Epoche der ungarischen biirgerlich-de-

mokratischen Revolution. Wiahrend der zugespitzten politischen- und Klassen-
gegensitze der obgenannten Epoche musste Karolyi’s Koalitionsregierung
mit vielen innen- und aussenpolitischen Problemen fertig werden, und
musste Anstrengungen machen zur Abristung der alten und Aufstellung
der neuen bewaffneten Macht.

Der Pazifismus und die Wilsonschen Ideen haben eine grosse Wirkung
auf die Massnahmen Béla Linder’s, des ersten Kriegsministers der Revo-
lution ausgeiibt. Die eingehende Analyse der Zustinde der sofortigen Waf-
fenstreckung widerlegt die Behauptung der Historiker der dualistischen und
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konterrevolutiondren Epoche, deren Meinung war: der Befehl von Linder
habe die Armee aufgelost. Der Belgrader Vertrag war kein verfehlter Waf-
fenstillstand fiir die Regierung, sondern widerspiegelte das reale militdrische
und politische Kraftverhiltnis im November 1918, Mit der Widerlegung die-
ser Legende wird auch die besonders schwere Arbeit der Abriistung gezeigt,
und wie die von der Front zuriickkehrende eine Million zdhlende Armee
auf die weitere revolutionire Entwicklung einwirkte. Die aus nationalititen
bestehende Armee der Monarchie war in der letzten Zeit des Krieges die
bewaffnete Basis der Freiheitsbewegungen der Nationen, welche gegen den
Krieg auftretend den Sieg der Revolutionen forderten. All diese Probleme
werden auch in der Nachkriegszeit — also schon zur Zeit der siegreichen
biirgerlichen Revolution geschildert, da die Armee schon eine selbstandige
politische Macht war.

Der Verfasser weisst auch auf die rechtsgerichtete Tendenz in der Armee-
leitung des bilirgerlichen Regims hin.

Die Grindung des Militdrrats und seine immer zunehmende innen- und
aussenpolitische Bedeutung wird mit der Polarisation der inneren KXrifte
verbunden, worin sich jene Gegensdtze {ireu widerspiegeln, welche wegen
der verspateten Dbiirgerlichen Entwicklung in der ungarischen Gesellschaft
auftauchten.

Auch die wichtigsten krisenhaften Perioden der Koalitionsregierung werden
geschildert.

Die militdrische Leitung der biirgerlich-demokratischen Revolution und
auch die Regierung konnten mit dem. Integritdts-Prinzip nicht brechen, wie-
sen die gerechten Forderungen der Vdilker zurilick, versuchten die Trennung
der Nationalitdten zuerst diplomatisch durch die Wilsonschen Ideen, dann
faktisch mit Hilfe der Waffen erfolglos zu verhindern. Die reorganisierte
blirgerlich-demokratische 'Armee wollte auch nicht fiir die nationalistischen
Interessen k&mpfen, sondern forderte die Loésung der sozialen Probleme.

Auch die Verdnderung innerhalb der militdrischten Fiihrung der zur Kon-
solidation unfidhigen Koalition wird gezeigt, wie sie langsam vom Pacifismus
abweicht und immer Kkrédftiger zu den Waffen griff. Parallel mit diesen
Ereignissen kommen auch jene Faden ans Licht, welche den unter sozial-
demokratischer Fiihrung stehenden Militdrrat mit der kommunistichen Partei
verbanden, und wie sich immer mehr und mehr die Basis der revolutioniren
Partei erweitere.

Durch die Analyse der vielseitigen militarischen und politischen Prob-
leme der Zeit trat einesteils die kritische Lage der Karolyi Regierung in
Vorschein, bzw. die langsame Entwicklung vom begliickenden Pazifismus
zum bewaffneten Auftreten gegen die auch mit Ungarn bewohnten Gebiete
an sich reissenden Nachfolgestaaten.

Der Verfasser hilt die Szatmarer Rede des Présidenten Mih4ly XKarolyi
flir eine wichtige Station, und einen wahren Wendepunkt in der militar-
politischen Richtung.

Mit der vielbesprochenen Ubergabe der Vix-Note und ihren katastrophalen
Folgen, mit der Ostorientation der militdrischen Fihrung und der Notwen-
digkeit der Verbindung mit Sowjet-Russland endet die Studie.
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