HADTORTENELMI OKMANYTAR

AZ OSZTRAK—MAGYAR MONARCHIA
ELSO VEDEROTORVENY-TERVEZETET TARGYALO
KONFERENCIA JEGYZOKONYVE*

(Felvétetett: Budédn, 1868. 4prilis 18—29. kozbtt)

BEVEZETO

Az Osztrak—Magyar Monarchia elsd véderdtérvényének megalkotdsdban két
ddntd tényezd jatszott szerepet: a hadiigy XIX. szdzadi fejlédése és egy uj allam-
alakulat létrejotte.

A XIX, szazad tdrsadalmi-gazdaségi elérehaladdsa, a kapitalizmus gyors iitem(i
fejlédése valtozast hozott a hadseregek fegyverzetében, szervezésében, Kiegészitésé-
ben, létszamaban, felhasznalasanak moédjaban stb. Ha az ujszeriiséget tomoren, a
legjellemzdbb ismérvekkel kivanjuk jelolni, akkor azt kell mondanunk, hogy az
4j hadsereg a korabbitél a tdmadé eszkdzok tomegességében és mozgékonysagaban
tér el. A technikai fejlédés folytdan megndtt a harci eszk6zok mennyisége, meg-
javult a mindsége. A parasztsagnak a feudalis béklyoktél valé megszabaditisa
lehetdvé tette a létszam nodvelését, A békeidGben tobb tizezres, hdboriban 1—2
szazezres hadseregeket felvaltottik a sokkal nagyobb 1étszamu fegyveres erdk.!
A sok széizezres hadseregeket mar egyiitt tartva, egy tomegben felhaszndlni nem
lehetett, részekre bontva, seregtesteket képezve ©nallé feladatokkal kellett Oket
megbizni. A vezetés elve lett: szétosztani a hadsereget a mozgas idején s egyesiteni
a harcban. Alkalmazisukndl eldtérbe keriilt a szakadatlan tdmadé elérenyomulds,
az oldaltdmadas, a megkeriilés, a rohamharcaszat helyett a csatirldnc 16vészharca-
szata stb. E feladatok végrehajtdsa sok mozgast igényelt.

E két 6 jellemzd — a tOmegesség és a mozgékonysag — a valtoztatdsok egész
sorat hozta magaval. Mindenekel6tt 4t kellett térni a hadkiegészités Gij rendszerére.
Toborzassal, tnkéntes katonaskodassal ugyanis nem lehetett tobbé a sziikséges

* A vita alapjat képez8 osztrdk véderdtdrvény-tervezet és gr. Andrassy miniszterelndk
Aaltal el6terjesztett ellentervezet eredeti mésolatai megtaldlhatok a Hadtorténelmi Levéltar-
ban (HL. M. Kir. Honvédelmi Minisztérium, 1968.) — a Szerk.

i Eur6pa f6bb orszagai hadseregeinek létszdma 1868-ban. (Ausztria kivételével))

békedllomany hadidlloméany
Eszaknémet Szévetség ™ 328 000 928 500
Oroszorszag 860 000 1238 000
Anglia 185 000 204 000*
Olaszorszig 170 000 355 000
Franciaorszag 389 000 650 000
*Csak Eurépdban milicia nélkiil
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1étszdmot kisllitani. Be kellett vezetni az altalanos hadkotelezettséget. Sziikségessé
valt a szolgalati id6 mddositdsa is. 15—20 év szakadatlan katonaskodas helyett
ratértek a 2—3 éves Ujonckiképzés és a tartalékos allomany kialakitdsdnak rend-
szerére, A szolgdlati id6, az Gj fegyverek és harcaszati elvek kihatottak a katonik
kiképzésének tartalmira és metodikdjara. Az ©nallé cselekvés folytdn nagyobb
feleldsség harult a tisztekre és beosztottakra egyardnt. Az Uj helyzet 6n&llésagot,
leleményességet kivant a katondktél, elStérbe keriilt a szaktudds novelésének fon-
tossdga, A Kkiképzésnek e kovetelményekhez kellett igazodni, figyelembe véve a
viszonylag révid szolgalati id6t. Végiil — de nem utolsésorban — ki kellett ala-
kitani a tomeghadseregek megfelel§ tagozédasat a rajtél a hadtestig.

Amikor a Monarchia katonai probléméinak megoldasa napirendre keriilt, e v4l-
tozdsokat figyelembe kellett venni és fel kellett haszndlni mas orszagok tapaszta-
latait is — szem el6tt tartva az Gj &llam sajatos koriilményeit.

A Monarchia véderS problémainak megolddsara a kiegyezést tartalmazé 1867. évi
XII t. c. szentesitése utan keriilt sor. A vezetd koroknek donteniiik kellett arrél,
hogy az 4j allamnak mekkora és milyen szervezet(i hadserege legyen, tovabbi
hogy Magyarorszag milyen jellegi fegyveres tlestiilettel rendelkezzen. A dualista
allam Lajtan innenji és tuli politikai-katonai koreinek nézetkiilonbsége miatt
hossza utat kellett megtenni, amig megsziilettek az idevonatkozé toérvényjavaslatok,
Az el6készits munka donté allomdasa az 1868. 4prilis 18-t61 29-ig Buddn megtartott
magas szinti tandcskozassorozat volt, amelyen a véderdrdl és a honvédségrol szélo
torvénytervezetet vitattdk meg Ferenc Joézsef elnoklete alatt? A Beck ezredes,
Ferenc Jo6zsef katonai irodijanak féndke és bizalmas katonai tanacsadéja 4ltal
felvett részletes, jelenleg a bécsi Kriegsarchivban elfekvd jegyz8konyv3 hien
visszatiikrozi a f6bb nézeteket, valamint azok gyokereit,

A magyarorszigi balkozép, de még inkdbb a széls6bal Ausztriatdl fiiggetlen,
ilitbképes hadsereg felallitdsat kovetelte, Az osztrak Birodalmi Tandcs — maga
Auersperg miniszterelndk és Taaffe hadiigyminiszter — hallani sem akart egy
magyar fegyveres erd felallitdsar6l és a hadsereg megreformalasar6l. Ferenc
Jozsef, Beust kozos miniszterelndk és Andrassy elvetették ugyan mindkét Allss-
pontot, de a tandcskozdsok nagy részén sok kérdésben 6k is szemben alltak egy-
mdssal. A felvett jegyz6konyv éppen azért nagy érték( forrdsa ennek az id3szak-
nak, mert megmutatja a kiegyezést létrehozék politikai nézetkiilonbségeit és
mozgat6 rugéit, amelyek hol nyiltabb, hol burkoltabb formé&ban, de fennmaradtak
a Monarchia 0sszeomlésaig,

Az Gj allamban kialakult politikai légkort hiven tlikrézik Ferenc Jézsef meg-
nyité szavai, A csadszar mindenekelStt arra figyelmeztetett ,...hogy az elkdvetke-
zendd targyalasokat a rendithetetlen titoktartas jellemezze, hogy az alkotmdanyos
testlilet késébbi targyalasain a nehézségek ne fokozédjanak.” Az uralkodé el akarta
keriilni, hogy a kiszivargott hirek a magyar parlamentben, de kiilondsen az osztrak
Birodalmi Tandcsban felesleges nehézségeket okozzanak majd a katonai kérdések
megtdrgyalasa idején. Budat is azért valasztottdk a konferencia szinhelyéiil, hogy
a Bécstdl valo tavolsag is biztositsa a ,,szigortian bizalmas” jelleget.

2 A tandcskozason részt vettek:

a) allandé jelleggel:
Ferenc Jo6zsef,

Br. Beust k6z6s miniszterelndk
Gr. Andrassy magyar miniszterelnék és hadiigyminiszter
Br., Becke koz6s pénziligyminiszter
Br. Kuhn altdbornagy, kozos hadiligyminiszter
Gr. Festetics csdszar korili magyar miniszter
Beck ezredes, jegyz6konyvvezetd
b) esetenként:
Hg. Auersperg Ausztria miniszterelndke
Gr. Taaffe Ausztria hadiigyminisztere
Reitz ezredes, katonai szakért6
Horst alezredes, katonai szakértd

3 Kriegsarchiv, Mil. Kanzlei 29/a.
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A legnagyobb vita a honvédség ereje, stdtusza és a magyar vezényleti nyelv
bevezetése koriil bontakozott ki. Ferenc Joézsef pénziigyi és katonai szemponthél
ellenezte a magyar honvédség o©nallosigat. Egy ©nallé6 honvédség csak ,,...egy
masodik hadsereg feldllitisdhoz vezetne, az Ujoncoknak ez a fajta kiképzése pedig
nagyon koltségessé véalna, s az ehhez sziikséges pénzt a kozos hadseregre sokkal
jobban fel lehetne hasznalni”4 A koévetkezd napon, aprilis 19-én a katonai oldalt
emelte ki. Megallapitja, hogy ,,...Andrassy ...az orszagnak egy 06néllé magyar
hadsereg létrehozasara iranyulé kivansagat képviseli, de félmegoldasokkal; a fél-
megoldasok azonban soha és senkit nem elégitenek ki. Vilagosan kell 1atni, hogy
csak egy osztrdk hadsereg létezhet és ez az alapelv kell, hogy a f6 szempont
maradion még akkor is, ha fenntartdsa miatt a lakossdg nagy része kielégitetlen
marad.”?

Ausztria képvisel6i még hatdrozottabban léptek fel a honvédség ellen. Taaffe
osztrak hadligyminiszter a koOzponti irdnyitis gyengiilésétsl félt. ,,A honvédség,
ahogy itt szerepel, egy nemzeti hadsereg, amely tilizérséggel &s specidlis fegyver-
nemekkel] is rendelkezne, egységes vezetés alatt allna, keriiletekre oszlana, z&szl6-
aljai teljesen fiiggetlenek lennének s a tdbori hadseregtél teljesen el lenne va-
lasztva.b Felvetem a kérdést: ha a Monarchia tobbi orszidgidban hasonldé intézmé-
nyeket léptetnénk életbe, hogyan fogadnak ezt Galicidban vagy Csehorszdgban.”?
A tandcskozdson Auersperg osztrak miniszterelnék mondta meg a legnyiltabban a
honvédség ellenzésének f6 okat. ,A honvédség a hatalom eszkdze, nem szabad Ggy
szervezni, hogy veszélyes szomszédaink kezében eszkOz legyen szdndékaik meg-
valdsitasara, (Kiemelés t6lem — P. T.) A honvédségnek ezért az uralkodé kezében
kell maradnia.”® 1848—49 tulsdgosan kozel volt még ahhoz, hogy Bécs elfelejtse
a torténteket, A Monarchia févarosdban féltek egy ujabb Habsburg-ellenes fegy-
veres felkelést§l Magyarorszagon, Az itthoni ellenzék erdteljes fellépése még
inkdbb fokozta a csaszari udvar és az osztrak politikai korok aggodalmaét.

Az iilés résztvevsi koziil Auersperg nem 4&llt egyediil ezzel a véleményével.
Hasonlé nézetet vallott Beck ezredes is. Még 1867 novemberében készitett egy
tervezetet a Monarchia hadseregének Kkettéosztasa ellen. Ebben a kovetkezdket
irta: A magyar honvédség ,,... hamarosan a partéletbe, a partklizdelmekbe keriilne
be, egy idére nem szabadulhatna meg a politikai véleménynyilvanitasoktdl, tiinte-
tésektll s ezaltal megszilinne a trén, a jog, a rend tamasza lenni, lesiillyedne a
partcélok eszkozévé s a megingott fegyelem a birodalom szamara kimondhatatlan
veszélyeket idézne fel. Ennek ecsetelése nem tulzds, nem élénk képzelBersbsl
szarmazik, hanem az 1849—49-hez hasonl6 intézmény felelevenitéséhez figyelmez-
tetésiil kivan szolgdlni ... Melyik minisztérium véallalhat kezességet, hogy a magyar
parlament fen4ll§ mérsékelt tobbsége tulstlyban is marad, és mar a kovetkezd
valasztasokon nem kerekedik-e feliil a szélsdbal...”?

Beck ezredes mint jegyzékonyvvezet§ az liléseken nem emelhette fel szavit
nyilvidnosan a honvédség ellen, de mint a csiszar katonai tanicsadéja allaspontja-
val nyilvanvaléan befolyasolta a konferencia osztrak tagjait.

A magyar vezényleti nyelv bevezetése ellen is tobben emeltek szét. A felszélaldk.
kiilénbozg ellenérveket hangoztattak. Azonban e kérdésben is a Monarchia fel-
bontédsaté]l és egy osztrakellenes forradalomtél valo félelem jatszotta a f8szerepét.
Ferenc Jozsef allaspontjat a kovetkezSképpen rogziti a jegyzokonyv: ,...a meg-
felelGség és a célszerliség okai félig-meddig sziikségessé teszik a honvédségben is
a német nyelv bevezetését, kiilonben az oreg katondknak, akiket 10 évig ezen
a nyelven vezényeltek, el6bb meg kellene tanulniuk magyarul, masrészt pedig
a kiilonbozé memzetiségiek a magyar nyelv bevezetése ellen a legrovidebdb iddn
beliil felldizadndnak ... ha a szerbek és romdnok vonakodnak elfogadni a magyar
nyelvet, elég lenne egy szikra a felkelés lingjdnak felszitdsdhoz...”’ (Kiemelés

4 I. konferencia 1868. aprilis 18-4n a véder8kérdésrol.

5 II. konferencia 1868. &prilis 19-én.

6 Andrassy kezdetben még tiizérséget és muszakiakat is kovetelt a honvédség szdmdra
— eleget téve ellenzéke kivansagéanak.

7 II. konferencia 1868. &prilis 19-én,

8 VI. konferencia 1868, &vrilis 26-4n.

9 Bécsi Kriegsarchiv, Mil. Kanzlei 82—3/20, 1868,

10 VII. konferencia 1868, &prilis 28-an.

9 Hadtdrténelmi koézlemények . TOG




tSlem — P. T. Beust miniszterelndk szerint a magyar nyelv bevezetése nagy
nehézségeket okozna ,,...mert a csehek és a lengyelek is a maguk nyelvét kove-
telnék, mint a horvatok.”! Kuhn k#zds honvédelmi miniszter, engedményt téve
a magyaroknak, kézbens6 megoldast javasolt. Véleménye szerint nehézséget okozna
a német vezényleti nyelv bevezetése, ,,... az egész érdekében azonban meg kell
hozni ezt az aldozatot, a német nyelv korlatozédjon a vezénylésre s a szolgalati
nyelv legyen a tetszés szerinti.”12

Az idézett jegyzOkonyvi részletekbdl kitlinik, hogy a konferencia osztrdk részt-
vevoi egyontetien ellenezték egy Bécstdl fliggetlen, az Osszes fegyvernemekkel
rendelkez6, magyar vezényleti nyelvli honvédség felallitdsat. Ugyanakkor elismer-
ték a magyar alakulatok létrehozasa kovetelésének jogossagat is. Soraikban azon-
ban nem uralkodott egyontetliség, Tobben nem osztottdk az osztrdk tabornoki
bizottsag véleményét, amely ,,...természetesnek taldlja, hogy a honvédség a
kozos hadiigy ala tartozzon, német vezényleti nyelvi legyen, csaszéri és kiralyi
osztrak zaszl6 alatt a hadsereg kiegészitéseként 7—8 zaszl6aljbdl alljon.”!3

Andrassy Gyula magyar miniszterelnoknek és honvédelmi miniszternek nagy
kilizdelmet kellett vivnia a konferencidn a legnagyobb engedmények Kkicsikarasa
érdekében, Harcat azonban a Monarchia megszilarditdsdért és a magyar nagy-
birtokos osztdly uralméanak megerdsitéséért folytatta. Beszédeiben hangoztatott
érvei vilagosan mutatjdk Andrassy politikai céljat, amely hamarosan eloszlatta a
bécsi urak kételyeit személye irant. Ugyanakkor itthon is j6 szinben tlint fel, mint
a ,,magyar érdekek” képviselGje,

A honvédség megteremtésének sziikségességét Andrassy mindjart az elsé napon
Poroszorszag példajaval igazolta. 1806-ban az osztrak hadsereg még erdsebb volt
mint a porosz, hangoztatta. Ott azonban életrehivtak a Landwehrt és 1866-ban mar
sulyos csapast mértek a poroszok Ausztridra, Ausztridban el kell oszlatni a hon-
védséggel szembeni bizalmatlansidgot, ami ,,...ann4l is inkdbb kivanatos, minél
inkabb kiall Magyarorszag teljes erejével a Monarchia egységéért és annak védel-
méért.”% A masodik konferencian ismét kifogasolta az osztrak politikai és katonai
korok bizalmatlansagit a magyarok irant: ,Bizalmatlansag uralkodik a honvéd-
séggel, mint nemzetj hadsereggel szemben, pedig a magyar nemesi felkelés is
nemzeti intézmény volt, anélkiil, hogy az egésznek artott volna.” Felvetette a ma-
gyarok nemzeti biiszkeségét és ontudatat is. ,,Magyarorszdg olyan intézményt akar,
amely magyar nevet visel, nem akar névteleniil szerepelni az elkovetkezendé har-
cokban...”15 Végezetiil a honvédség kérdését az 1868-as Magyarorszag politikai
rendszerének fennmaradasaval, megszilarduldsaval vagy osszeomlasaval hozta 6sz-
szefliggésbe, Javaslatai elfogadasatél tette filiggdvé a hazai politikai tébbség tamo-
gatdsanak megnyerését vagy elvesztését, tovabba a hatalom tdmaszaként nyilat-
kozott a feldllitando honvédségrél, ,...a feldllitandé honvéd szdzadok csak a
csendérséget helyettesitik, céljuk pedig az, hogy a lakossdg és a hadsereg kozotti
kisebb politikaj surlédasokat és Osszetiikozéseket elharitsdk; hangstlyozni kell
azonban létiiket, hogy az orszigban a politikai rend fenntarthat6 legyen.”' Ugyan-
ilyen nézépontbol kovetelte a magyar vezényleti nyelvet is: ,... ha a térvény nem
érinti a magyar vezényleti nyelv kérdését, igy a nemzeti szellem kialakitdsadhoz
hianyozni fog a £6 eléfeltétel” — mondotta Andrassy az aprilis 28-i konferencian.
Ugyanakkor megemlitette azt is, hogy a német vezényleti nyelv bevezetése
.- - - Kérdésessé tenné az egész torvény elfogaddsat Magyarorszigon”.

Ennyi meggy6z8 érv hallatara és a Monarchia irdnti jészandék lattara a honvéd-
ség merev ellenzéinek engedniiik kellett allaspontjukbdl. Be kellet latniuk, hogy
Andrassyék képtelenek befogni Magyarorszagot és népeit a Monarchia szekerébe,
ha ennek a lorekvésnek nem adnak magyar nemzeti szinezetet. Andrassynak
pedig azt kellett tudoma&sul vennie, hogy nemsokkal 1848—49 utdn nines olyan
politikus Ausztridban, aki a jelenlegi politikai viszony kozdtt beleegyezne egy

11 Uo,
12 Uo.
13 Bécsi Kriegsarchiv, Mil. Kanzlei 70/52.
14 I, konferencia 1868. aprilis 18-4n.
ig {JI konferencia 1868. aprilis 19-én.
o.
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teljes érték{i katonsag felallitisdba Magyarorszagon. Igy aztan kompromisszumos
megoldasként létrejott egy 82 gyalogzaszléaljbél, valamint 32 lovasszdzadbél 4116
magyar honvédség, amelynek vezényleti nyelve magyar, illetve a horvat ziszléal-
jaknal és szdzadokn&l horvat lett. Andréassyék lemondtak a tiizérségrdl és a md-
szaki csapatokrél, tovabb4 beleegyeztek abba, hogy a honvédség a kozbs hadsereg
részeként szerepeljen, s bizonyos ligyeit Bécsben intézzék. Ez a kompromisszum
azonban csak dtmeneti megoldds lehetett, amely sem a bécsi udvart, sem a magya-
rokat nem elégitette ki. A Monarchia torténetének egész 1doszakaban fel-fellangol-

tak a honvédség koriili harcok,
*

I. KONFERENCIA 1868. APRILIS 18-AN

Ofelsége 11 O6rakor megnyitja a konferencidt és mindenekelstt arra figyelmeztet,
hogy az elkévetkez8 targyaldsokat a rendithetetlen titoktartds jellemezze, hogy
az alkotmanyos testiilet kés6bbi tdrgyalisain a nehézségek ne fokozédjanak.

Ofelsége megjegyzi tovabb4, hogy a Magyarorszaggal kitott végérvényes kiegyezés
egyik legfontosabb feladata a véderd kérdésének lezdrasa, mely az egész ki-
egyezésre tenné fel a koronat,

A véderBkérdés targyaldsakor mindenekeldtt a pragmatica sanctidkbél kell
kiindulni, melynek alapgondolata a kiilsé védelem biztositdsa volt egy kozos
hadsereg altal. Ezért a hadsereg egységét szildrdan meg kell 6rizni, ez azonban -
nem zarja ki, hogy a jelenlegi viszonyoknak megfelel6en ne legyunk tekintet-
tel bizonyos tortenelrm jogokra; e probléma megoldasinal azonban maradan-
désagra kell torekedni még akkor is, ha ez a pillanyatnyi politikai eldnyskrsl
~valé lemondéassal jar.

Ofelsége felszélitia a jelenlevSket valamennyi kérdés nyilt megtargyalasira és le-
rogzitésére, nehogy késébb olyan helyzet &lljon els, hogy a képvisel-testiile-
teknek elﬁkeszuletlenseg miatt engedményeket kell]en tenni.l?” A megbeszélése-
ket ne a bizalmatlansag, hanem az 8szinte nyiltsag és a kolcsonds bizalom jel-
lemezze,

Gr. Andrdssy megjegyzi, hogy kidolgozott egy véderdtérvény-tervezetet, amely né-
hany pontban eltér a kézds hadiigyminiszteri elképzelést6l, azt azonban nem
tudja garantalni, hogy a képvisel6-testiiletek ezt el is fogadjék.

Ofelsége megéllapitja, arra kell torekedni, hogy a tervezet a birodalom mmdket
részére azonos legyen.

Gr. Andrdssy elismeri a minisztériumok egyetértésének sziikségességét a £6bb alap-
elvekben, s ezek elfogadtatdsanak fontossigat a kepV1se16-testu1etekkel ezek
megtorténte utan szadndékaban All benyudjtani az ez évre vonatkozé Gjoncozasi
javaslatot,

Beust miniszter javaslatira felolvassak a véderdtorvényre vonatkozé emlékiratot,
amelynek a kozts hadsereg erejérdl sz6l6 1. §-dhoz gr. Andréassy a kovetkezd
megjegyzéseket fiizi: az erdviszonyok problémdija két f6 kérdésre tagozédik.

El6szér: az altalanos politikai helyzetre és az &ltaldnos katonai viszonyokra.
Az osztrak hadsereg 1866-ban minden varakozas ellenére és taldn sajat hibdjan
kiviil vereséget szenvedett a porosz hadseregtdl, amelyet viszont 1806-ban
8yo6ztek le, pedig Eurdpa elsd hadseregének tartotta magat. A vereség utan
Poroszorszag kénytelen volt hadseregét 40 000 foére csokkenteni, és épppen ez
a kényszer hivta életre a Landwehrt.’® A nép és a hadsereg egyarant bizal-'
matlansag nélkiil fogadta ezt az Uj eszmét, és a katonai szellem az egész
népre kiterjedt. Hasonl6t kivan alkalmazni a mi kortilményeinkre is. Az, hogy

17 Ferenc J6zsef az osztrak Birodalmi Tandcsra és a magyar parlamentre utal, amelyek-
ben kiilonbszd inditékokb6l ugyan, de ellenzik a véderSprobléma megolddsdnak a konfe-
rt.ncién eldterjesztett egyes pontjait.

18 A vereség utdn Poroszorszdg hadligyi reformot hajtott végre, s ennek sorin alaki-
tottdk ki a hadseregen kiviii fegyveres szolgalat intézményét, a Landwehrt. Ide osztottik
be a kiszolgdlt katondkat 25-t61 39 éves korig.
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a kozos hadsereg gondot forditson a honvédség tamogatdsdra és ez ut6bbi az
Altalanos bizalomnak 6rvendjen, annal is inkabb kivdnatos, minél inkabb kiall
Magyarorszag teljes erejével a Monarchia egységéért és annak védelméért.

Madsodszor: a hadsereg létszdménak megallapitdsa. Ha ezt a tdrvényhozé
hatalomnak rendeljiik ala, az évi Ujonckontingens engedélyezése sokkal kony-
nyebben elérhet6, Am a kérdés az: a jelen pillanat alkalmas-e arra, hogy a
hadsereg 1étszamat a torvényhozé hatalom dllapitsa meg, mivel a takarékossig

szelleme uralkodik mindentitt, és a... hadsereg koltségeinek cstkkentésére

torekszenek, A torvényhozé hatalom az Gjoncmegszavazas jogkorével rendel-
kezik, ha nem szavazza meg, a baj mar bekovetkezett, vagy félg, hogy éven-
ként egyre kevesebb Ujoncot szavaznak meg. Ennek elkeriilése végett elényo-
sebbnek mutatkozik, ha a hadsereg létszamat 3—6 éves periédusokra allapit-
jak meg.

Ofelsége megjegyzi, hogy az 4llomany fixdldsa mindenesetre csak a hadiallapotra

korlatozédhat, békeben ez a kKoltségvetéstdl fiigg, amelyrdl a kozds hadiigy-
miniszter egyébként is szamot ad a kiildottségeknek.

Kuhn altbgy. megjegyzi, hogy a hader8 1étszdmanak t6bb évre térténé megallapi-

Gr.

tdsa igen nehéz kérdés, Egyediil a politikai viszonyok mérvaddak a hadsereg
erejét illetGen.

Beust birodalmi kancelldir — elfszor gr. Andrassynak a Poroszorsziggal kap-
csolatos hasonlatdra valaszolva megjegyzi: a viszonyok egész masok voltak
1806 és 1807-ben, Poroszorszag kénytelen volt a sulypontot egy kis hadseregre
helyezni, erre tdmaszkodva egy tomeghadsereget kialakitani: akkor az idegen
uralom megdodntésérsl volt sz6, az ellenség kilizésérdl sajat terliletiikrél. A Mo-
narchia azonban nincs ebben a helyzetben, és a szellem sem olyan. Az utébbi
hadjaratok méltinytalansagaért akar revansot, ezért szorgalmazza a hadsereg-
szervezést, A honvédség gondolata — politikai szempontb6l nézve — mint a
deffenziv politika eszkOze tetszik nekem, azonban a térvényhozd testiiletnek
a javaslatot — véleményem szerint — csak akkor szabad elfogadnia, ha ez a
hadiigy szamara &altalaban anyagi tehermentesitést jelent. Meg kell talalni az
eszkdzoket a kényes kérdés megoldasidhoz, az elsiillyeszthet6 véderStorvény a
Magyarorszaggal valé Kkiegyezés kézzel foghaté megnyilvanuldsa marad.
Ausztria politikai viszonyai a kordbbiakhoz képest sok vonatkozdsban meg-
javultak, Olyan események, amelyek régebben a védelembdl kimozditottak,
mint amilyenek pl. Olaszorszigban és Németorszigban bekovetkeztek, nagy-
részt megoldédtak.1® Poroszorszdg ezzel szemben sokkal inkébb ki van téve
a héborts veszélynek, amig a megkezdett uton halad. Ausztria védelemre
rendezkedhet be, és igy mindig fog szévetségeseket talalni, mégpedig hatalmas
szovetségeseket, Ebbgl kovetkezik, hogy hadseregét nem a tobbi nagyhatalom

hadseregének mértékével kell mérnie. Egységes, inkdbb valamivel kisebb had- .

sereg a honvédséggel, és egy biztos normal koltségvetés jelenti a szilard alapot,
amelyre tovabb lehet épiteni és amely nem marad hatastalan a kiilorszdgokra
sem.

. Becke miniszter kérdezi, tandcsos-e egyaltalan torvényhozé utra terelni az

alloméany nagysdgdnak meghatirozasat, miutdn a jelen tervezet 28. §-a az évi
megszavazasra keriil§ tjonckontingenst dsszesen 100 000 fGben prébalja eldirni.
Az a kérdés, hogy Andrassy grof tervezetét helyezzik-e elGtérbe, vagyis a
periédikus megszavazast, vagy pedig jobb lenne az allomany nagysagat torvé-
nyes Uton megallapitani, amely torvénymédositasig érvényben maradna.

Ofelsége megjegyzi, hogy mellézni kell minden olyan dolgot, amely a térvényhozé

testiiletet arra késztetné vagy csabitana, hogy a hadsereggel szemben torléseket
eszkdzoljon, el kell keriilni, hogy a kozos hadsereg a lakossag mostoha-, a hon-
védség pedig édesgyermeke legyen.

. Andrdssy magyarizatot iz az 1806 és 1807-bsl vett és Poroszorszaggal kap-

csolatos Osszehasonlitdsahoz, csak arra akar rémutatni, hogy a porosz hadsereg

szelleme az egész nemzetre kiterjedt; megjegyzi tovabba, hogy a hadsereggel.

19 A kancelldr a két orszag egységének rhegteremtése korili harcokra utal.
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: |
szemben tdmasztott kivetelmények, valamint az egyes katondk felkésziiltsége
Gjabban olyan magas fokra emelkedtek, hogy nem kell félni attdl, hogy a suly-
pont valaha is a honvédségre tevédik at.
A hadsereg hadiidlloménydnak meghatdrozdsira hirom javaslatot tesz:

1. Ofelsége altal torvényhozé testiilet nélkiil;

2. Id6szakonkénti meghatarozassal;

3. Térvények 4ltal,
és a mdasodik pontot helyezi elGtérbe,

Gr. Taaffe miniszter e kérdés megvitatasiban veszélyt 14t, kétségbe vonja a biro-
dalom masik részének a hadidllominy nagysdgéira vonatkozdé jovahagydsat, és
a kérdést a legmagasabb hadur jogaiba valé beavatkozdsnak tekinti... kételke-
dik még a Birodalmi Tandcs hozzajaruldsaban is a magas létszamu hadseregre
vonatkoz6an, ha nem latja annak egységességét biztositva.?

Br. Beust Az Eszaknémet Szovetségben elGterjesztették a hadsereg allomanyéra
vonatkozé kérdést megbeszélés és engedélyezés céljabdl, hasonlé volt az eljaras
az egykori Német Szovetségben is, tehat az ilyen 1épés nem tekinthetd a szu-
verén jogokba vald beavatkozdsnak. Meggondolandé a periédikus 1étszam meg-
hatirozésa ... egy biztos alap szempontjabdl azonban kivénatos lenne, ha a
haderd nagysagat torvénytestiilet &llapitand meg és azt Magyarorszag is el-

| ismerné.2t

‘Gr. Andrdssy azt kivinja, hogy a létszdmra vonatkozé el8terjesztésnél az Gj had-
seregszervezéssel kapcesolatos kérdést is targyaljdk meg, mert e ketté a leg-
szorosabb kapcsolatban 4ll egymadssal, és hogy erre hivatkozni is lehessen.

A konferencia e kérdés fontossdgat elismerve elvben leszidgezi, hogy a hadi-
allomany meghatdrozdsa a toérvények figyelembevételével torténjék, ezzel
szemben a hadsereg békeallomanyidnak nagysigat nyilt kérdésként kezeljék.
Az emlékirat felolvasiasa soran még vita folyt a sorallomany hadkoételezettsé-

| gének iddtartamdarél és annak 5 évrdl 4 évre vald csokkentésérdl.

Br. Kuhn altdbornagy hozzajarul legvégsé hatarként a hadkotelezettség 5-rél
4 évre vald csokkentéséhez, A véderdtorvény-tervezetnek a péttartalékra vo-
natkozé 32, §-4nal gr. Andrassy ellenjavaslata a kdzos hadsereg Gjonckontin-

: gens feleslegének a honvédségbe valé beosztisara, élénk vitat valtott ki.
| Ofelsége megjegyzi, hogy ez a beosztis egy méasodik hadsereg létrehozésit ered-
) -ményezné, az ujoncoknak ez a fajta kiképzése pedig nagyon koltségessé vilna,
az ehhez sziikséges pénzt a kozds hadseregekre sokkal jobban fel lehetne
hasznalni.

Az a kérdés: mekkora a felesleg a hadrafoghaté fiatalemberekbdl az Gjonc-
kontingens feltSltése utén, részletesebb statisztikai elemzést igényel és csak a
holnapi konferencidn dél el véglegesen. A honvédség rendeltetésérdl, illetve

- felhaszndl4sarol szintén hosszabb vita fejlédott ki. Elvetették azt a javaslatot,
hogy a honvédséget csak az orszdghatarokon beliil alkalmazzdk. Az & feladata
is az egész Monarchia megvédése.

Elhataroztdk, hogy hdboru esetén 6&felsége rendeletére a honvédség tagjai
kotelesek bevonulni, A torvényhozé testiilet csak azutdan hagyja jéva ezt a
kirdlyi dontést. Ez az intézkedés a bevonulds meggyorsitasat szolgalja. Ugyan-
igy doént a kiraly a honvédség hataron tuli felhasznalasardl is.

A konferencia délutan 4 6rakor befejez8dott.

1I. KONFERENCIA 1868. APRILIS 19-EN

Ofelsége ,,Gréf Andréassy ellenjavaslatat szétosztottdk. Azok az urak, akik elolvas-
tdk, mondjak el a f6 alapelvekre vonatkozé ellenvéleményiiket, és ha kozds
nevezdre jutunk, az albizottsdgok megkezdhetik a részletes kidolgozast.”

20 Ezutdn br. Kuhn altdbornagy tesz lényegtelen megjegyzést a katonai kiaddsokkal
kapcsolatban, majd br. Beust szolal fel.
21 Gr, Festetics révid érdektelen megjegyzése utan beszél gr. Andrassy.
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Gr. Taaffe Mindkét tervezet alapgondolatai nagyjabol megegyeznek egymdssal, a
honvédséggel kapcsolatos egyes fontosabb pontok azonban eltérnek, és ezért
kiilonos figyelmet érdemelnek, Ofelsége kegyeskedett benniinket felszoélitani,
hogy nyiltan vitatkozzunk és véleményiinket ne rejtsiik el; ha most igy teszek,
kérem a magyar miniszter urakat, ne tekintsék bizalmatlansdgnak, ha néhany
pontban veszélyt latok és ezért nem érthetek egyet a tervezettel. Csak arrél
a hatésrél beszélhetek, amelyet a masik minisztériumra és a birodalom masik
felére gyakorolna,

A honvédség; csak a tervezet cimébdl ismerhetd fel, egyébként minden al-
lamban a hadseregbdl alakul, s csak részben egésziil ki fiatalemberekkel;
ennek egyik kovetkezményeként?? maga a kozos hadsereg lassanként egyre
kisebbé valik, mivel a honvédség nagyon sok olyan kotelezetiséget magara
vauat, amely tulajdonképpen a kozds hadsereg feladata lenne. A honvédség,
ahogy itt szerepel, nemzeti hadsereg, amely tlizérséggel és specidlis fegyver-
nemekkel is rendelkezne, egységes vezetés alatt allna, keriletekre oszlana,
zaszléaljai teljesen fliggetlenek lennének a sorezredektdl, s a tdbori hadsereg-
t6l teljesen el lenne valasztva, Felvetem a kérdést: ha a Monarchia tobbi
orszagaban hasonlé intézményeket léptetnének életbe, hogyan fogadnak ezt
Galicidban vagy Csehorszdgban? A kiadasok az egyes orszagok koltségvetését
terhelnék és az adéfizet§ — akinek kozombos, hogy a kozos hadseregnek vagy
a honvédségnek fizet-e, és aki f6leg a hadikiadasok novekedése ellen tiltakozik
— arra fog torekedni, hogy mindkét hadsereget feloszlassdk. Gr6f Andrassy
ugyan azt fogja mondani, hogy a honvédség magyar intézmény, ezzel szemben
meg kell allapitanom, hogy a korona német nyelv{ orszagai is sokat beszélnek
egy mozgosithaté nemzetorségrél és ebben bizonyos jogosultsagot is latnak.
Ha megvaldsitjdk, nehéz lesz a hadseregnek engedélyezett, szilikséges Osszeget
behajtani toliik, és kérdés, egyaltalan lehetséges-e a hadsereget minimalisra
csokkenteni. A benyujtott tervezet nemecsak a miniszter kollégdkndl, hanem a
Birodalmi Tandcsban is nagy nehézségeket tamasztana. Ezek Kkikiiszobolése
érdekében valtoztatidsokat kell eszkozdlni rajta, és a legnagyobb készség sziik-
séges ahhoz, hogy egyesség johessen létre,

Gr. Andrdissy megjegyzi, egy olyan honvédség, amelyet orommel fogadnanak a
birodalom német és szlav orszagaiban, itt taldn népszeriitlen lenne, és for-
ditva; ezért el kell vetnie a Landwehr szervezés valtozatlan alkalmazasat a
honvédségre, Mindenesetre helyes, hogy a Landwehr Poroszorszdghan és a
német orszagokban csak a hadseregbdl né ki. De ott csak régi elemekbdl tevo-
dik 6ssze, nalunk ezzel szemben életképesebb, fiatalabb erékkel feltoltott intéz-
ményt akarunk, Ha mindkét térvényhozé testiiletnél egy nagy hadsereget
kivanunk képviselni, a bekovetkezhetd hadborus veszélyt kell hangoztatnunk.
Ha ezzel szemben nem hozunk létre életképes honvédséget, Ggy az altaldnos
hadkotelezettség minden eredménye csak a hivatdsos hadseregnek egy milicia
hadseregre valo redukéldsara és a tényleges szolgalat csokkentésére szoritko-
zik; a hadsereg egy hajszallal nem lenne erdsebb, mert a honvédségnek jelen
tervezet szerint még évekre van sziiksége a kialakuldsdhoz. Bizalmatlansag
uralkodik a honvédséggel mint nemzeti hadsereggel szemben, pedig a magyar
nemesj felkelés is nemzetj intézmény volt, anélkil hogy az egésznek A&rtott
volna; szeparatista eszmékt6l tartanak, holott ilyenek egyaltalan nem léteznek.
Ha ezzel szemben nem heozunk létre életképes honvédséget, ugy az 4altalanos
hadsereg lelkesedéssel harcolna a magyar dicsdségért, igy azonban a magyar
ezredek dicsGsége eltlinik az osztrak hadsereg dicsGségében. Ha legaldbb ma-
gyar hadtestekrdl vagy dandarokrél lehetne beszélni, kevesebb figyelmet fordi-
tandnak a honvédségre, Arra a kérdésre, hogy a honvédség terhére redukal-
jak-e a ko0zos hadsereget, magyar részrdl Ggy hiszi nemmel vélaszolhat, de a
honvédséggel nem szabad nevetséges szerepet jatszatni. A kozds hadsereggel
folytatandé versengést csak elényssnek tudna be, a honvédség fejlesztésének
hatarat az a kevesebb pénzmennyiség szabna meg, amit az intézménynek enge-
délyeznek, Kérdésessé azaltal valik a miszaki csapatok felallitdsa, hogy nem

22 Andréassy javaslata szerint a magyar honvédséghbe ujoncokat is be kell sorozni.
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torténik pénzkiutalds a szaméara, Gr6f Taaffe ama megjegyzését, hogy a terve-
zett honvédség nem keretrendszer, hanem &lland6 hadsereget jelentene, azzal
cafolja, hogy a felallitandé honvéd szizadok csak a rendérséget helyettesitik,
a céljuk pedig, hogy a lakossiag és a hadsereg kozti kisebb politikai surlédéaso-
kat és Osszelitkozéseket elharitsak; hangsilyoznia kell azonban a létiiket, hogy
az orszdgban a politikai rend fenntarthaté legyen. Véleménye szerint olyan
térvényt kell életbe léptetni, amely tokéletesen megnyugtatna, és amely feles-
legessé tenné habord esetén, hogy a peticibkon keresztiil kelljen tovabbi
engedményeket tenni.

Ha a birodalom mindkét részében torvényhozé testiilet allapitand meg a
hadsereg nagysagit és a réafordithaté Osszeget, tigy semmiféle veszélyt nem
14t a hadseregre nézve, ha azonban ellenszenvet észlelne a honvédséggel
szemben, ugy csak 6vatosan és lassan torténne annak feallitdsa. A bécsi Biro-
dalmij Tandcs szolidaritasdba nem egyezhet bele, ugy gondolja, hogy a legfon-
tosabb alapelvekben valé egyetértésre kellene szoritkozni, egyébként nem
kételkedik abban, hogy az intézmény jé benyomast valt ki Galicidban is.

Oielsége megjegyzi, egyaltalin nem ez az eset 4ll fenn, mar maga Goluchowski

Gr.

Gr.

Gr.

gréf is figyelmeztetett egy ilyen nemzeti intézmény veszélyére.?

Andrdssy Akkor csak Magyarorszdgon kell azt bevezetni. Az O6felsége "4ltal
kinevezett tdbornokok és torzstisztek kelld biztositékot fognak nyujtani.
A honvédelmij minisztérium csak adminisztrativ szerv lehet, de nem rendel-
hetéd ald a birodalmi hadiigyminisztériumnak.

Taaffe A kozos hadsereg és a honvédség kozti versengést mégis’csak'veszé—
lyesnek talalja, a magyar térvény kozds tigyekre vonatkozé 13. §-ara hivatko-
zik, és az alkotmény 2. § 5. pontjara, mely szerint a két minisztérium kdzds
egyetértés utan azonos elvii tervezetet nyGjtson be mindkét térvényhozé testii-
letnek, hogy a honvédséget is a kozds hadseregnek egy integrald részeként
kezeljék,

Andrdssy Magyarorszag olyan intézményt akar, amely magyar nevet visel,
nem akar névteleniil szerepelni az elkovetkezd harcokban, torténelmi joga
révén erre bizonyos igényeket is formal.

Ofelsége megallapitja, hogy Andrassy az orszdgnak egy 06ndllé magyar hadsereg

Gr.

Br.

1étrehozasira iranyuls kivansagat képviseli, de félmegoldasokkal; a félmeg-
oldasok azonban soha és senkit nem elégitenek ki. Vildgosan kell latni, hogy
csak egy osztrak hadsereg létezhet, és ez az alapelv kell hogy a f6 szempont
maradjon még akkor is, ha fenntartisa miatt a lakossag nagy része kielégitet-
len marad. A honvédség feldllitdsa altal tul nagyok lesznek az orszdggal szem-
ben tamasztott kovetelmények anélkiil, hogy a kivansigait kielégithetnénk,
ezért a honvédség vagy nem is jonne létre vagy elsorvadna.

Andrdssy meggy6z6dése, hogy a honvédség, ahogy & javasolta, mindenkit ki-
elégit és ki is kell hogy elégitsen, ameddig sz6tébbséggel rendelkezik, keresztiil
tudja vinni, ha azonban mdar nem rendelkezik vele, minden javaslat Ggyis
felesleges.

Baré John hadiigyminiszter javaslata frappans példa erre; a birodalom

mindkét részében vissza kellett vonni, mert nem kapott szétébbséget.® A had-
erének torvényes uton valg biztositasat kellene mindenekelStt elérni, és a
honvédséget a kozds hadsereg rendkiviili erdsségének kellene tekinteni.
Kuhn ugy hiszi, hogy a javasolt vegyes honvédség tul sok pénzbe keriil és
attél figg, hogy egyéiltaldn van-e felesleg a hadrafoghaté sorkotelesekbdl
A hadsereg erejét csak az idegen hadseregek erejével lehet 6sszemérni, mora-
lis, nem kézzelfoghat6 potencidkkal itt nem lehet dolgozni, csak biztos szé-
mokkal. Hogy a javasolt magyar honvédséget a birodalom mésik része is el-
fogadja-e, még mindig nyilt kérdés marad,

23 A lengyel szirmazdsti gr. Goluchowski Agenor (az id6sebb) solferinéi vereség (1859.
jinius 24.) utdn belligyminiszter lett. 1860-ban visszalépett. A Kiegyezés utdn a konzerva-
tivokhoz 4allt kozel.

% John Ferenc altdbornagy még 1866 Oszén benyujtott javaslatdr6l van sz6, amely elé-
sz0r tért ki az 4ltalanos hadkotelezettség bevezetésére. A tartomanyonkénti dn. ,,masodik
vonal” feldllitdsdra vonatkozé elgondoldst nem fogadtdk el a Monarchia egyik felében sem.
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Br Beust sziikségesnek tartja, hogy egy daltaldnos, a birodalom mindkét részére
érvényes véders torvényt nyujtsanak be, de kerdese a honvédségnek kiilén
alapszabalyokat dolgozzanak-e ki, vagy csak kozos, altalanos alapelveket tar-
talmazzon a véderotérvény.

A konferencia megegyezett abban, hogy a véder6tdrvényben a honvédség
céljara vonatkozdan bizonyos &ltalanos alapelvek szerepeljenek, ugyanigy a
besorolasra és szolgalati idére is. Ofelsége felhivja gréf Taaffe hadiigyminisz-
ter figyelmét, hogy a miniszterekkel folytatandé legkdzelebbi béesi tanacsko-
zasokon kiilonos figyelmet szenteljenek a tiroli és dalmaciai viszonyoknak,

Az egységes hadsereg erejér6l hossza vita alakult, mig végiil a kovetkezd
hatédrozat sziiletett: minden rendelkezésre 4116 eszkozzel, ha az a térvényhozé
testiilet feloszlatdsat is maga utdn vonnd, a hadsereg nagysdgdt 800 000 fében
kell megéallapitani. Az a kérdés, hogy a honvédség kaphat-e fiatal ergket,
attél fligg, hogy zavarna-e a hadsereg utanpétlasat. Ofelsége megparancsolja,
hogy egy kiilon albizottsag pontosan mérlegelje a kérdést a lehetd legrovxdebb
idén beliil, ha az megtortént, a kovetkezé konferencidn napirendre keriilhet
a véderdtorvény-tervezet paragrafusszerinti megbeszélése.

A honvédség alarendeltségét illetSen az az egyodntetli megéllapodds sziiletett,
hogy adminisztrativ szempontbél a honvédelmi minisztériumok aldrendeltse-
gébe tartozik, és hogy az osztrak Hadiigyminisztérium Bécsben a delegacidk
utjan étmhazhatja ezeket az adminisztrativ jogkoéroket a kiilonbozé tartoma-
nyok helytartéinak.?

A honvédség tisztan katonai iligyei kizardlag a mindenkori parancsnokra és
az altala ellen8rzésre kinevezett tabornokokra tartoznak, sziikség esetén nekik
kell a honvédelmi minisztériumok kozti kihallgatist szorgalmazniuk.?

Az albizottsdgoknak az elvi kérdésekre vonatkoz6 tanacskozdsa utdn Gfelsége
parancsara és elnoklete alatt folytatjak a megbeszéléseket.

A konferencia délutdn 3 drakor befejezddott.

III. KONFERENCIA 1868. APRILIS 22-EN

Ofelsége megkérdezte, hogy a reszletmegbeszélések egyezségre vezettek-e, kiilono-
sen a honvedseg péttartalékara és kiegészitésére vonatkozoban.

Gr. Andrdssy és Br. Kuhn Kkijelentik, hogy az egyezség létrejott, az tjonckontin-
gens kit6ltése utan fennmaradé felesleg fele a hadsereg poéttartalékdnak tekin-
tendS, a masik felével a honvédség rendelkezhet. A honvédség és az osztrak

" Landwehr 06sszlétszamat a Monarchidban 200000 fében &allapitottdk meg.
Ebbél hozzak létre a honvédzaszléaljakat és lovasszdzadokat.

A teljes szolgalati id6 10 év, ebbdl 4 év a sordllomanyban, 6 év a tartalék-
ban; mindenesetre egyel6re ragaszkodni kellene az 5 évhez mind a sorkatonék,
mind a tartalék esetében. Andrassy gréf ajanlataval szemben, aki a honvé-
delmj kotelezettséget 4 év helyett csak 2 évben kivanta megéllapitani,
br. Kuhn altdbornagy birodalmi hadiigyminiszter kijelentette, hogy a 3 éves
‘szolgalati id6 a honvédségben elénydsebb, mert lehetévé tenné a régebben
szolgalt személyek és a csak rovid ideig tarté kiképzésben részt vett katonak
jobb osszedllitdsat. Az Gjonckintingens feletti felesleg koriilbelilil 22 000 ember,
ebbbl tehat évenként 10—11 000 keriilne a honvédséghez.

Ofelsége felhivja a figyelmet, hogy a honvédséghez beosztott fiatalemberek min-
den esetre csak a honvéd gyalogsaghoz keriilhetnek, mert ha a lovassighoz
k;\lfaémak 6ket besorolni, kérdés, hogy kiképzésiik egyaltaldn lehetségessé
valik-e

Ha a német tartomanyokban a vegyes honvédrendszer ellenallasba iitkozik,
Ugy békében a keretrendszer felallitdsaval a sorkotelesek kiképzésétsl el kel]

25 Ez csak az osztrdk Landwehr-re vonatkozik.

26 E szerint a honvédelmi minisztériumok csak adminisztrativ tigyeket intéznek. A ka-
tonai vezetés a honvédség (Landwehr) parancsnokdnak (f6parancsnokdnak) kezében van.
Azonban - intézkedéseiket meg kell beszélni a honvédelmi minisztériummal.
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tekinteni, h&boru esetén pedig csak arra lehet szoritkozni, hogy behivasuk
utan kiképzésiiket az eréditményekben kell megkezdeni.

. Andrdssy 6felségének arra a kérdésére, hogy a honvédség huszarkeretének

roppant koltségei az orszdgra kiréhatdék-e; hogy elegendd onkéntes all-e ren-
delkezésre, akik sajat lovukkal hadrakelnének, azt valaszolja: Magyarorsziagon
a huszarok a foldben teremnek, és elegendd Onkéntes is akad mindig, aki
lovaval egylitt bevonul, ha takarmanyt és nyeregszerszamot biztositunk neki.

Ofelsége megjegyzi, hogy az igazan jo tartalékanyagot a huszarezredek tartalék

Br.

legénysége alkotja, arra kellene torekedni, hogy mindkét hadseregnek eme
tar;tale’kébél kival6 lovashadosztdlyokat lehessen 0©sszedllitani, amelyeket a
miik6dé hadsereghez osztandnak be,

. Andrdssy ellenzi a tervet és kitart véleménye mellett, hogy a honvédséget

egy egészként kell tekinteni; beleegyezik abba, hogy az egységek szamadra és
szervezésére vonatkozé részletkérdések ne keriiljenek a véderdtorvénybe,
Kuhn 2 éves szolgalati idd esetén a honvédség hozzavetSlegesen 90 000 régi
katonat és 110 000 fiatalembert szamldl, ha az évenkénti felesleg idével no-
vekszik is, a megéllapitott 200 000 f6t nem haladja meg, mert a felesleg a
honvédség péttartalékdanak tekintendo.

Ezutdn mar csak a magyar tervezet 73. §-at vitatjak meg: ez annyiban
médosul, hogy a szolgalati kotelezettséget csak hé&bort esetére szabjdk meg
torvényileg. A két tervezet, vagyis a birodalmi hadiigyminisztériumi ,,Véderd-
torvény” és a magyar kiralyi ,Hadkiegészitd tervezet” megbeszélésekor, meg-
egyezés szerint a ,,Véderdtorvény”-t fogadtik el cimként.?

A birodalmi hadiigyminiszter referenseit megbiztdk, hogy gr. Andrassy mi-

_ miszterelndk ur referenseivel a magyar véderdtorvény-tervezetet vitassdk meg,

majd a konferenciat délutdn Y,5-kor bezartk.

IV. KONFERENCIA 1868. APRILIS 23-AN

Jelen vannak:

A tegnapi konferencidn részt vett urak,

A konferencia kezdetén &felsége felolvastatja gr6f Taaffe hadiigyminiszter
eléadasat, amelyben a fentnevezett 6felségének tudomadsara hozza, hogy az
altaldnos hadkotelezettség elve a cs. és kir, Hadligyminisztériumban még
nagyon kérdéses, és hogy a tervezet megtargyaldsahoz a bécsi Minisztertanics
még nem kezdett hozza.

Ofelsége folveti a kérdést, hogy a tervezetek targyaldsa folytatédjék-e tovabb,

Br.

vagy a konferencia hatdrozza el a tandcskozasok befejezését és a valtozasokat
tartalmazé példany Bécsbe kiildését,

Folytatédnak a tandcskozasok a tervezetrdl,

28. § nem 4&ll 6sszhangban a magyar tervezet megfeleld 42. §-aval. Grot

Andrassy a 42., 43., és a 44. § fogalmazésiban el akarta keriilni azt, hogy az
évenkénti megszavazasra keriild tjonckontingensbél levonjanak, be kell ismer-
nie, hogy a 100 000 f6rél szolé évi tjonckontingens-javaslat a kozos hadiigy-
minisztériumi tervezet szerint taldn konnyebben keresztiilvihet6, mint az
utolsé elétti konferencian meghatarozott 800 000 ember a hadsereg szamara.
Nem nagyon fél az évi tjonckontingens lefaragasdtél, mivel e kérdésben a
Monarchia mindkét része illetékes,
Kuhn altibornagy a kontingensek évenkénti megallapitdsat jobbnak, célsze-
rlibbnek tartja az id8szaki megdallapitassal szemben, mivel a politikai viszo-
nyoktol fiigg, hany évig maradhat a hadsereg a jelenlegi 1étszdméban, és egy
esetleges csokkentés altal bekdvetkezett hatrany korrigdldsdhoz tobb év sziik-
séges, egyébként méas alkalommal kellene a hadsereg 1étszdmdrél és szervezé-
sérol messzemend megbeszéléseket folytatni,

27 Tovdbbiakban a konferencia megvitatta az osztrdk védtérvény-javaslat 1—27. §-4t,
amelyek tobbek kozott a hadkotelezettségre, a szervezésre, a hadsereg Kkiegészitésére, az
egyéves oOnkéntességre, a szakszolgalati &dgakra vonatkozé elSirdsokat tartalmaztik. Itt
daontotték el a honvédség felhaszndldsdval kapcsolatos Kérdést is.
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Ofelsége megjegyzi, hogy az utébbi, a 100000 fGs évi kontingens esetében sem

keriilhet6 el, az esetben azonban arr6l az elényrél kellene lemondanunk, ame-
Iyet baré Beust az els6 konferencidn nagyon helyesen hangstlyozott, hogy a
hadgereg létszdmanak fixalasadval néhany évig nyugalom &llna be a hadsereg
kérdésében.

. Andrdssy megjegyzi, e paragrafus kialakitdsanil maga is abban a kivételes

helyzetben volt, hogy nem tudott dénteni abban, hogy e fontos kérdésnek melyik
lenne a helyes megfogalmazisa; a cél biztosabb elérése érdekében mégis jobb-
nak taldlna az idészakonkénti megallapitdst, mert nem kételkedik abban, hogy
a torvényhozo testiilet minden évben megkisérli a hadsereg csokkentést. Ha
6 évben Aallapitandk meg a periédus idGtartamdt, tgy gondolja, baj lenne a
minisztériumnak a népképviseletre gyakorolt befolydsaval, ha a kovetkezd
periédusra nem lehetne egy meghosszabbitast keresztiilvinni. Nagyon jél
tudja, hogy a hadsereg szervezésén nem lehet évenként véltoztatni, sziiksé-
gesnél nagyobb keret ugyanolyan tékozlds, mint a tal kis hadsereg és tul
kevés tartalék, mely utébbit talan a felhasznalas pillanatdban kellene el6-
teremteni.

A torvényhozé testiilet minden esetre ismerni kivdnja majd a hadsereg-
szervezést; ha azonban azt tudjuk mondani, hogy az anyira olcsé, amennyire
csak lehetséges, és a hadsereg létszamdéban a 6 vagy 800 000 ember oly kis
kiilonbséget ad, hogy semmiféle jelentGs megtakaritdst nem eredményez, hogy
kétségkiviil hogy a térvényhozé testiiletet a hadsereg nagyobb 1§t§;§ménak is
megnyerhetjiik. Egyébként 6 is ugy hiszi, hogy a Monarchia pozicidjanak kér-
dése a kovetkezd 5—6 évben fog elddlni.

. Becke, aki kozben a tervezet paragrafusidt megfogalmazta, felolvassa azt,

amely a kovetkezéképpen hangzana: ,,Az egész Monarchia védel{néhez §ziik-
séges hadsereg (sorallomany és tartalék) és a haditengerészet teljes hadiallo-
manya 6 évre 800000 fében &llapitatik meg.”

Ofelsége azt kivanné, hogy az évenkénti Gjoncmennyiséget is pontos szdmokban

jeloljék meg, vagy legaldbbis a birodalom két részének a hozzéjérulasét sza-
zalékban, hogy az eddig évenként felmeriild vitdk ezaltal elkeriilhetSkké val-
janak.

. Andrdssy ugy hiszi, hogy e javaslat nem taldl visszhangra, mert eziltal a

magyar torvényhoz6 testiilet ujoncmegszavazési jogdban nem o©nall6, hanem
a birodalom maésik részét6l valik fiiggové, egyébként a javaslatot esetleg mégis
meg lehet kisérelni,

. Becket felkérik, gr6f Andrassy és bar6 Kuhn-nal egyetértésben készitsen a

megfelel paragrafus Osszedllitdsahoz néhany tervezetet.

A 29. § hianyzik a magyar tervezetbdl.2 Gréf Andréassy a beliigy szempont-
j4bél feleslegesnek tartja. A kiegészité kontingens azonos mértékl elosztisa
lehetetlen, mert a keriiletek kapacitdsa kiilonbozé.

Reitz ezredes bebizonyitja, hogy az ezredek akkor 4llomanyalattiak maradnanak,

mert az egyes keriiletek vagy tul keveset allitandnak vagy felhaszndlhatatlan
felesleggel rendelkeznének,

A paragrafus megmarad.??

Az osztrak hadigyminiszter referenseit meghatalmazzidk a toérvénytervezet
atfogalmazasara a véltoztatisoknak megfelelGen, amelyeket a magyar kiralyl
referensekkel is kozolni kell. Az atfogalmazott szdoveget a holnapi konferen-
cidn be kell nyudjtaniuk,

A konferenciit délutidn 4 6rakor befejezték.

28 Ez a paragrafus a hadseregkiegészitési kontingensek orszdgos 6s a hadkiegészit6 ke-
rilletek kozOtti felosztasadt javasolja.

29 Ezutdn _megtargyaltdk a torvénytervezet 30—54. §-ait. Egy-két esetet kivéve kisebb
moédositdsokkal elfogadtdk az osztrdk szévegben foglaltakat, vagy Andrissy javaslatait.
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V. KONFERENCIA 1868. APRILIS 24-EN

Jelen vannak:

Mindazok az urak, akik a IV. konferencidn részt vettek.

Felolvassiak a baré Becke kéz6s pénziigyminiszter Altal atfogalmazott parag-
rafusokat, amelyek a hadsereg és haditengerészet hadléllomanyénak fixala-
séra és az évi ujonckontingens engedélyezésére vonatkoznak, és néhdny jelen-
téktelen mobdositassal elfogadjak.

Gr. Andrdssy még egyszer felhivia a figyelmet, hogy a jelenlegi targyaldsok Aalla-

sdrél ne keriiljon semmi a nyilvanossig elé és grof Taaffe a véderdtorvény-
javaslat &atnydjtdsakor Béesben hasonlé kovetelménnyel &lljon a miniszter
urak elé. Hangsulyozza annak sziikségességét, hogy hallgassdk el a kozos
torvénytervezet létezését és csak arrdl széljanak, hogy altalanos elvekben
torténtek megegyezések, mert kiiléonben a k6z8s torvénytervezet megvalésitasa
lehetetlenné valna,

Gr. Andrdssy bejegyzése: éspedig 1. abb6l a megokolasbdl, mert igéret szerint egy

torvénytervezet végleges osszeallitidsdrél a haz tagjaib6él alakult bizottséggal
kellett volna tanacskozadsokat folytatni és ez igérethez tartani kellett volna
magukat; 2. ha a megegyezések til koran keriilnek nyilvanossag elé, az ellen-
zék malmara hajtanank a vizet,

Hasonloképpen G6vatossagra intenek a sajtéban nyilvanosségra keriils fél-
hivatalos kozlések és cafolatok is, és ramutat a sajténak a kozds hadiigymi-
niszteri tervezetre vonatkozd kellemetlen kozléseire,

Arra a kérdésre, hogy a magyar tervezet 10. §-aba felvett mondat, , A tar-
talékosok csak a korosztélyuknak megfelelden hivhaték be”, a kozds tervezet-
ben is szerepeljen-e, annak elfogadisa mellett dontottek de a ,részleges
rangemeléssel” betoldassal
éA rlnagyar tervezet 21. §-4t megvalésithatatlannak tartjdk és nem. fogad-
jék el
A magyar tervezet 27. § masodik felét felvették a koz8s tervezetbe, a 68, §-hoz
»€8y szbkésben levd sorkodteles elfogdsa &allampolgari kotelesség”, ahhoz a
taksdhoz, amely esetleg adhat6, a kdvetkezd mellékmondat kapcsolédjon: ,és
lehet, ha erre igényt tart”.

A magyar tervezet 70. § 3. sordban szerepld sz6 ,birésagi” kimarad, helyette
a hadligyminiszteri fogalmazast tartjadk meg,

Arra a kérdésre, hogyan kezeljék azokat az egyéneket, akik a megéallapitott
_dijat befizetik és ezzel megvaltjak magukat a katonai szolgalat aldl, a kovet-
“kez8 hatérozat sziiletett: mindezek a 20-t6l a 32, életévikig 2 éves katonai
szolgdlatnak kotelesek eleget tenni.

Az aj ko6zos torvenytervezet 1—43. §-at feolvassak és kisebb stilisztikai v4l-
toztatiasokkal elfogadjik..

A konferencia megkezd1 a tanécskozést a honvédségi szabdlyzatrél, amely-
nek alapja a magyar tervezet,

1. § valtozatlanul megmarad.

2., 3., 4. § az uj kozos véderdtorvény-tervezet értelmében médosul.

5. § elmarad.

6. § megvaltozik,

7. § kis statisztikai mdédositdsokkal elfogadjik.

8. és 9. §-n4l vita alakul a honvédség behivasa és mozgdsitdsa kérul Grof

Andréassy maga sem ért egyet e fogalmazassal, a honvédség szervezését felelds
hatésdgokra szeretné alapozni, mely garanciit jelentene a tekintetben, hogy
a behivas és mozgbsitas csak Gfelsége parancsara torténjen meg.

Ragaszkodna ahhoz, hogy csak 6felsége parancsara torténhet a behivis és
mozgositds, a megszavaztatdsra egy utélagos torvényt nyujtsanak be vagy fel-
mentést, egyebekben pedig a felelés minisztérium véallalna kezességet.

Mindkét paragrafus aj fogalmazast igényel, és természetesen békében min-
den ei;éléptetés és a honvédség behivasa kizarélag csak G&felsége parancsira
torténhet.
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10. § véltozatlan marad.

11. § Baré Kuhn altabornagy megjegyzi, hogy az egész magyar szabilyzat-
ban a kozds hadiigyminisztert meg sem emlitik, de sziikségesnek tartand, hogy
ezaltal a honvédség és kozos hadsereg kozti Osszefliggést meghatarozzik.
Ugyanugy jénak latna, ha a honvéd parancsnokok hatiskorére vonatkozé pon-
tosabb koriilhatdrolasokat is felvennének,

A magyar Honvédelmi Minisztérium hataskorére vonatkozdan elfogadtdk,
hogy a honvédség adminisztraciéjat teljes mértékben Aatveszi, a paragrafust
pedig ennek értelmében kell atfogalmazni.

Miutidn a honvédség fegyverzete és 14szere azonos a ko6zds hadseregével,
Ugy az ellatis csak a kozos Hadligyminisztériumon keresztiil térténhet, csupan
az a kérdés, hogy az orszdg vagy a hadi koltségvetés terhére.

Ofelsége a személyiigyekre vonatkozéan megjegyzi, hogy a tisztek kinevezése nem

Gr,

térténhet a honvédelmi miniszter &4ltal, mert egyetlen tiszt sem lépne &t a
honvédségbe, A tisztek kinevezésének helyes eljarasa a kovetkez6é: a honvéd-
ségi keriiletek parancsnokainak kinevezett tdbornokok o6sszegyijtik az ali-
rendelt parancsnokok elSléptetési javaslatait és tovabbitjadk a f6parancsnok-
nak, aki a javaslatokat megvizsgéilja, véleményezi és atadja a honvédelmi mi-
nisztériumnak, amely err6l koteles referalni, A Kkinevezések értékelésénél
semmiféle ellenjegyzés nem johet létre, mert a tiszti kinevezések kizarédlag
a csdszar szuverén joga marad,

Andrdssy megjegyzi, hogy ragaszkodnia kell az ellen;egyzés‘hez a magyar tor-
vények értelmében,

Ofelsége megjegyzi, abb6l az alapelvbdl kell kiindulni, hogy a honvédséghbdl egy

j6 intézményt teremtsiink, amely csak akkor lehetséges ha olyan elbanésban
részesiil mint a hadsereg, ezzel egyenérték(ivé valik, ezért a tisztek kinevezése
is csak hasonléképpen torténhet mint a koézos hadseregben.

12. § a honvéd zaszlbéaljak és honvéd lovashadosztidlyok szdménak meg-
hatdrozisira vonatkozéan azt az elvet fogadjak el, hogy minden gyalogezredre
2 honvéd lovasszizadot kell szdmitani. A honvéd, tuzér, miszaki és utdsz
alakulatokra vonatkozé passzusok torlendGk, a megfelelé szoveg az erddskben
valy alkalmazasukrél és a nyilvantartiasukrél a honvédségben rendeleti tton
legyen meghatarozva.

A zarémondat, hogy a tdbornokok O6felségétsl kozvetleniil, a torzs- és £6-
tisztek a honvédelmi minisztérium javaslata alapjan G&felségétél kozvetve
kapjak meg a kinevezésiiket, gr6f Andrissy beleegyezésével Ggy mébdosul,
hogy a torzstiszteket is kovetleniil Sfelsége nevezi ki

Meghatalmaztdk az osztrdk hadiigyminiszter referenseit egy ellentervezet
kidolgozasira a magyar honvédtérvény-tervezet alapjan.

A konferencia este 6 6rakor ért véget,

VI. KONFERENCIA 1868. APRILIS 26-AN

Ofelsége Auersperg herceg, miniszterelnok jelenléte indok arra, hogy még egyszer

megbeszéljilk a véderdtorvény f6 alapelveit, és 6f6méltésdgat felkészitsiik
arra, hogy Bécsben az itt elfogadott elvek értelmében hasson a tandcskoza-
sokra,

Megallapitja, hogy a Monarchia mindkét részére érvényes, egyesitett véd-

“erbtorvény-tervezet késziil, amelyben a honvédség f6 alapelvei szerepelnek.

30 A 13—52, §-ok Vitdjadndl a kdvetkezd lényeges kérdésekrdl esett sz6:

— elvetették a mozgésithaté gyakorlé zaszldaljak felallitdsdra vonatkozd javaslatot
(13. §);

— Horvatorszdg 4allamjogi kérdésének tisztdzdsdig a horvat gyalogzészléaljak a
lovasszdzadok ne-tartozzanak a honvédséghez (16. §);

— a hadkiegészités ne megyék. hanem kiegészits Jarasok szerint torténjen (17 §);

— a zaszldaljtorzs létszdmat a minimdlisra kell esokkenteni (21., 22., 23. §-ok);

— megegyezés sziiletett a honvédség tisztikaranak létrehozdsara: ,,...a honvéd tiszti-

- kar a kozds hadseregbdl egésziil ki, a még betsltetlen helyekre pedig az el8lép-
tetett honvédtisztek keriilnek.”
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Ez utébbira vonatkozé részletek a birodalom két részében eltérhetnek egymas-
t6l. Kiilénosen fontos, hogy a hadsereg hadidlloménya meg legyen hatarozva,
és a torvény kiilon paragrafusdban szerepeljen anélkiil, hogy ezzel a meg-
szavaztatds joga sértést szenvedne. A kontingensek a népesség szdmaridnya-

" nak megfeleléen keriilnek felosztasra. A haderd nagysagat 6 évre allapiljak

meg, az 5. évben hasonlé médon meghosszabbitjdk vagy mdédositjak, ahogy ez
a pénziigyi kérdések esetében tortént. >

Tovabba meghatdroztidk, hogy a szolgilati idé a sordllomanyban és a tarta-
lékban Osszesen 10 év, fiiggetleniil attél, hogy az elGbbi 5 évrdl 4-re csokken,
az utébbi ezzel szemben 5 évrdl 6-ra emelkedik; kiilonds figyelmet kell for-
ditani arra, hogy a tényleges szolgalati id§ megéllapitdsa ne Kkeriiljon a tor-
vénybe, mert a legénységgel valé szabad rendelkezést az arcvonalszolgilat
ideje alatt szlikségszer(iségnek kell tekinteni. A tényleges szolgédlati idé egyéb-
ként a koltségvetéstsl fiigg. ;

A tartalékosok behivasa csak a legmagasabb parancsra torténhet meg és
csak haboru esetén: 2—3 rovid lélegzeti gyakorlat kivételével. A honvédség
kiegészitése részben régi, részben 4j erbkkel torténik, a régiek szolgalati idejét
2 évben allapitottdk meg; az évi Gjonckontingens tobbletének fele a hadsereg
péttartaléka, a masik felét a honvédséghez osztjak be. A honvédség alloméi-
nyat pontosan megéllapitottdk, a felesleg alkotja a péttartalékot.

-A honvéd zdaszléaljak és lovasszazadok szamat Magyarorszdg részére mar
meghataroztak, feladatunk, hogy a tobbi orszaggal is hasonlé megegyezésre
jussunk.

Auersperg herceg a hadsereg és honvédség kérdését illetéen kiemeli, hogy a Bi-

Br.

Br.

rodalmi Tan&csban és a birodalom nyugati orszdgaiban elsésorban a hadsereg-
gel kapcsolatos kérdésekben lesz a hangstly, a honvédség csak mésolagos sze-
rephez jut. Nem titkolhatja, hogy a sordllomény szolgélati idejének 4 évben
val6 megéillapitdsa nagy nehézségekbe fog iitk6zni, mert mindent el fognak
kovetni, hogy ezt lehetGleg lecsokkentsék.

A honvédség is komoly meggondolasra késztet a fiatal erék felvétele miatt,
akiknek szelleme egész mds lesz, mintha csak régi kiszolgalt emberekbdl llna,
akik az osztrik katonaszellemet hozndk magukkal. Ez a helyzet nem marad
hatds nélkiil a hadsereg és honvédség kozti viszonyban sem.

A hadiillomany megdallapitdsa nem iitkozhet nagy nehézségekbe, ugy kell
cselekedni, hogy a Monarchia tekintélyét és helyzetét kifelé biztositsuk.

A megvaltds kivansiga is fel fog meriilni, vagy legaldbbis a szabadon va-

laszthat6é szolgalati id6, esetleg a helyettesités is.
Kuhn altdbornagy Az altaldnos hadkotelezettséggel éppen azt a célt kivanjuk
elérni, hogy elegendd szellemi erdt nyerjiink a hadsereg szdmara; az 6nkéntes
szolgdlati kotelezettség elénye, hogy az onkéntes a hadsereg tisztjeként szere-
pel, a megviltissal azonban a hadsereg szdméra teljesen elvész.3! Mindegyik
felmentési mo6d privilégium, de az els§ esetben a hadsereg jobban jar.3?
A helyettesitési rendszerrel a helyi allomdny — régi emberek tekintetében
jelent6sen megnovekedne és a sziikséges tjoncok kiképzésének folytatdsa —
mint az eddigi gyakorlat is mutatja — nem véalna lehetdvé; a helyettesitési
rendszer, ahogy Franciaorszdgban is bebizonyosodott, nagyon sok pénzbe keriil
és a mi korlatozott koltségvetésiink miatt csak az uUjonckiképzés terhére
lehetne megvalésitani.

Hadseregszervezésiink rendszere a véderdtérvény-javaslatra épiil, egész
Eurépaban biztosan a legolesébb és sok tekintetben hasonlit a svajci milicia-
rendszerre.

Becke Auersperg herceg megjegyzésére, hogy éppen az értelmiség fog a 10
éves szolgalati kotelezettség ellen allastfoglalni, azt valaszolja: e kérdés suly-

31 Az érettségizett és a f£Oiskoldt végzett fiatalokb6l képezték ki a hadsereg tartalékos
tisztjeit, A bevonultakat megkiilonbdztetésiil a soralloménytél ,onkéntesek”-nek nevezték.
Ez a rendszer az 4dltaldnos hadkdételezettség bevezetése utdn jott létre.

. 32 Az onkéntesek privilégiuma az volt, hogy csak 1 évig szolgaltak, s ez idG alatt képezték

ki 6ket tartalékos tisztekké. Ez a hadsereg szempontjidboél elényosebb volt a régi rendszer-
nél, amikor az iskoldzott fiatalok, akik a médosabb csalddokbol szarmaztak, pénzért meg-
valthattdk a katonai szolgélatot, :
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pontja az anyagiakban van, mert ha a kiképzés modjat tekintjuk, agy azt 1at-
juk, hogy a legénység egy része 3 évig, a nagyobb része azonban csak 8 hétig
van tényleges viszonyban, ami atlagban kevés szolgalati id3t mutat ki.

Br. Kuhn altibornagy vitatkozik, szerinte kulturilis koériilményeinkre valé tekin-
tettel, teljesen lehetetlen 4 évnél kevesebb iddtartam alatt akar egy huszar,
tlizér vagy utasz kiképzése, ezért minden szakember a szolgalati idé tovabbi
csokkentése ellen foglalt allast. Mar eddig is megtettek mindent a rovidités
érdekében, a szolgdlati idét 8 évrdl 6-ra, most pedig 6-rél 4-re csdkkentették.

Gr. Festetics alatdmasztja ezt az allitdst, a tapasztalat mar bizonyitja, hogy 3 &v
alatt nem lehet egyetlen huszart sem kiképezni.

Auersperg herceg véleménye szerint a térvényhozé testiilet fellép majd a szolgs-
lati kotelezettség pozitiv koriilhatarolasaért, s valészindleg egy rovidebb tény-
leges szolgalati id6t szeretne elérni,

Ofelsége szerint egyaltalan nem kivanatos, hogy a tényleges szolgélati id6 tartama
a torvényben szerepeljen.

Auersperg herceg felhivja a figyelmet arra, hogy a Birodalmi Tandcsban az a
torekvés uralkodik, hogy a hadsereg kéltségvetését tovdabb csokkentsék, és
60 lwtr;xillic’:x‘a redukaljdk. Kérdés tehat a viszonylag magas békeillomany meg-
tartasa.

Br. Kuhn altdbornagy vilasza erre, hogy kénytelen lenne 30 ezredet feloszlatni,
mert a katonai intézményekben és hatésdgokban a takarékossig legvégsé
hatarat is elérték, az utolsé torlések miatt pedig kénytelen volt mar a lovas-
sag, tlizérség stb., stb. békedllomanyat is lecsokkenteni. Tovabbi megtakari-
tdsok most mAar egész csapattestek feloszlatdsat kovetelnék.

Br, Beust a tovabbi megbeszélésekben megjegyzi, hogy a koltségvetésrdl az éven-
kéntj vita elkeriilhetetlen, most azonban arrél van sz6, hogy meghatdrozzak
az 4llam lehetd legnagyobb teljesitd képességét.

Ofelsége ramutat arra, hogy egy normadl-koltségvetés engedélyezését el kell érni.

Br. Becke szerint egy normal-koéltségvetés f6 kovetelménye, hogy fedezze:

1. a haditartalékok alland6 és rendszeres kiegészitését,

2. az élelmiszerek arviszonyait,

3. biztositsa a csapatok és intézmények meghatarozott békeallomanyanak

allandésagat.

Auersperg herceg kiemeli, keveset ér az a hadsereg, amelyet pénzeszkoz hijan
a haboru 3. hénapjaban haza kell kiildeni, ezért azt kell szem el6tt tartani,
hogy a készletek ne meriiljenek ki mar békeidében.

Elvben egyetért a haderd meghatarozasaval; a honvédségre vonatkozéan
azonban attél fél, hogy ez a kérdés a tartomanygylléseken is felmeriil és
jelentds nemzetiségi ellendlldst valt ki. A birodalom maésik fele egyaltalan
nem tekinthet j6 szemmel a honvédségre, kiilonosen ha fiatalembereket sorol-
n:k be, mert ezaltal tul sok fiatal, értelmes embert vonnak el a mezdgazda-
sagbol.

Gr. Andrassy az elmondottakbdl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy az eredeti
elképzelése volt a helyes: kétféleképpen kell megszervezni a honvédséget.
Ausztridban ez a forma népszertitlen, Magyarorszigon azonban nagyon nép-
szer(i; véleménye szerint a javasolt rendszerrel iit6képes hivatdsos hadsereget
lehet teremteni, melyet a honvédség tamogat. A sorkoteleseknek a honvéd-
ségbe valé beosztdsa altal az értelmiség egy része nagyobb kiméletben része-
siil, mert kiképzésiik sokkal konnyebben megy végbe és ezzel a munkajukban
kisebb a megszakitds, A javasolt rendszer ellentétben 4ll az altaldnos had-
kotelezettséggel. A miliciarendszer nem olcsd, s az értelmiséget szam(zi a
hadseregbsl. Arra kell térekedni, hogy olcs6, de j6 és erGs hadsereget te-
remtsiink.

Ofelsége megillapitja, hogy megsziiletett az egyontetd dontés arrdl, hogy mind itt
Magyarorszagon, mind Bécsben erds, egységes. hadsereget teremtsiink; miutan
éppen a birodalom nyugati része kiilonds figyelmet szentel erre, a Birodalmi
Tandcsnak is tdmogatnia kell a kormany torekvéseit egy er6s hadsereg létre-
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hozasa érdekében, mert csokkenés esetében Magyarorszagon bizonyosan a
honvédség megerodsitését kérnék.
Andrdssy meggydzddése, hogy a hadsereg erejének megszavaztatisa és az
eszkézok engedélyezése nem okoz kiilondsebb nehézségeket.

Magyarorszag most csak 30 szazalékot fizet; ugy gondolja azonban, hogy
az orszag tovabbi fejlédése soran 10 év mulva 40, s&t talan 50%-kal is hozza-
jarul.

. Beust a tanacskozias mdédjarsl megjegyzi, a priorités‘ fogalma Bécsben talan

bizonyos nyugtalansiagot valt ki, itt Budan azonban a targyaldsok a meg-
szabott médon folytak és reméli, hogy az egyesitett tervezetet mindkét oldalon
elfogadjak. Allitasokrél, tényekr6l lehet targyalni, de negaciékrél nem.

Auersperg herceg 6vast emel az ellen, hogy a minisztérium Bécsben nyugtalansag

Gr.

befolydsa alatt all.

Andrdssy az egyesitett tervezet elbterjesztésére vonatkozéan megjegyzi, hogy
az egész magyar minisztérium beleegyezését meg kell szerezni, és az elGter-
jesztés el6tt a kormanyparttal meg kell targyalni a térvény tendencidjat a
sz6tobbség biztositdsa érdekében.

A honvédség biztonsagaért felelGsséget vallal, a péanszldvizmus veszélyétsl
val§ félelem azonban itt nagyobb mint a birodalom nyugati felében, de az
a torekvés is intenzivebb, hogy az ellenséggel szemben teljes erdvel és meg-
feszitéssel védekezzen; ami itt torténik, minden esetben az egész Monarchia
érdekét és javat szolgalja.

Auersperg herceg megallapitja, hogy a honvédség a hatalom eszkdze, nem szabad

gy szervezni, hogy veszélyes szomszédaink kezében eszkéz lehessen szandé-
kaik megvalésitasara. A honvédségnek ezért az uralkodé kezében kell ma-
radnia,

Ofelsége Kkérdésére, politikailag kivanatos-e, hogy a Landwehrt a magyar
honvédség analdgidjara szervezzék-e meg, Auersperg herceg vilasza; ha itt
létezik egy honvédség, akkor a masik oldalon is meg kell szervezni, a szam-
beli egyensuily érdekében.

A konferencia végén Ofelsége felteszi a kovetkezd kérdéseket:

1. Eldterjeszthet6-e az ujoncmegszavaztatds torvénye?
2. Mikor keriil sor a véderdtorvény elGterjesztésére?

Gr. Andrdssy valasza az elsG kérdésre: amint a véderStorvény elveit megallapit-

jak, az ijoncmegszavaztatds elé akadaly nem gordiil, és ezaltal az eléterjesztés
néhany napon beliil megtorténhet.

Auersperg herceg valasza a masodik kérdésre: &sznél hamarabb alig keriilhet sor

Gr.

rd, az a nehézség is fenndll, hogy a kiildottségek nem iilnek Ossze, mert a
véder6lorvény nélkiil a hadikoltségvetést nem szavazzdk meg.

Andrdssy egyetért az Oszi elBterjesztéssel, bar eldnydsebbnek l4tnd, ha csak
a kovetkezs évben torténne meg, mert ez év végén vdalasztisok lesznek és
a kiildottek a mandatumok lejarta eldtt a népszeriiségiikre kiilondsen gonddal
ligyelnek; kiilsg veszélyt6l tart azonban, amelynek hatasira a szélsGséges part
esetleg feliilkerekedhet, ezért még az idén, amint erre alkalmas pillanat adé-
dik, taldn méar igen hamar térvényjavaslatot nyujt be a hadiigyek rendjének
biztositasa érdekében.

Elhatarozds szerint Auersperg herceg miniszterelndk holnap Bécsben mi-
niszteri konferenciat tart a véder6torvény alapelveinek egyeztetésérdl, gr.
Taaffe pedig azonnal Budara utazik, hogy az itteni zarétargyaldsokon részt
vehessen,

A konferencia délutian 2 érakor befejezddott,

VII. KONFERENCIA 1868. APRILIS 28-AN

A hadﬁgyminiszter'referensei altal ujonnan &tdolgozott torvénytervezetet
felolvastdk, az egyes paragrafusokra az aldbbi megjegyzéseket tették.
A Magyarorszagnak megallapitott zaszldaljak és lovasszazadok szamaban.
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.

nem foglaltatnak benne a horvatorszigi egységek, és elhatdroztdk, hogy gr.
Andréassy megfogalmazza a térvény befejezését alkoté paragrafust, amely sze-
rint e torvény az allamjogi kérdés megoldasaig Horvathorszdgra nem vonat-
kozik. A zaszléalj-kiegészitési Kkeriiletek koriilhatarolasara vonatkozé parag-
rafushoz egy sz6é betolddsa sziikséges: ,térvényhat6sdgi varosok”.

A honvédtisztek elsg felallitdsat elrendeld paragrafusra vonatkozéan elha-

taroztak, hogy megtartjadk a hadigyminiszteri fogalmazast, mert a tiszti vizs-
gak sok esetben nem tarthaték meg.?
Andrdssy a honvédtisztekt6l azt koveteli, hogy a magyar korona egyik orszé-
ganak allampolgarai legyenek. (Ferenc J6zsef bejegyzése: elfogadjuk.) A hon-
védtisztek el6léptetését targyalé paragrafusokra vonatkozdan az elSléptetési
eldirds alapelvei szerint kell eljarni.

Ofelsége a hadiallomanyra vonatkozé paragrafust nem tartja sziikségesnek, mert

egy esetleges késGbbi valtozds miatt a torvény moédositasara szorul.
A hadidllomény el6irdsszeri szabalyozasat elvben elfogadtdk, az errdl sz6lo
paragrafus kimarad. i

Ofelsége a honvédségnek habord esetén a hadrendbe valé besoroldsarél szélé pa-

ragrafustervezethez megjegyzi, hogy annak szintén el kell maradnia, mert
csak vitara adhatna alkalmat, amely esetleg a honvédség felhaszndldsanak
korlatozédsat eredményezné.

. Andrdssy ugy gondolja, hogy ez a vita elkeriilhetetlen, s6t a rendek éppen

ellenkez6en majd arra torekednek, hogy minél nagyobb honvédségi alakulatok
jojjenek létre, és ha torvényileg nem gondoskodnak rola, a hadseregben és
az erd6dokben torténd akadalytalan felhasznalasuk nehézségekbe iitkozik.

Ofelsége megjegyzi, a paragrafust mindenesetre tgy kell megfogalmazni, hogy

kiilonleges felhasznilas esetén a torvényre hivatkozva egyetlen honvédtiszt se
tagadhassa meg az engedelmességet. Ezért a paragrafushoz egy megfeleld
kiegészitést is kell fizni, hogy a honvédség haboru esetén a tdbori hadsereg
alarendeltségébe tartozik. A gr. Andréassy &ltal mondottakra vald tekintettel
hangsulyozzuk, hogy a honvéd dandarok vagy hadosztalyok feldllitisa haboru
esetén elrendelésre torténik és a kovetkez6 mellékmondattal kiegésziil: ,aki
vagy a magasabb rendbeli sajat seregtestekkel vagy sorkatonasaggal egyesitve,
célszerien felhasznilja”. A szazadoknak békében torténd feldllitadsarél szélo
paragrafusban a kiképzés céljdnak nagyobb hangsulyt kell kapnia: ,,az Gjon-
cok kiképzése és a rendfenntartas céljara stb. fel lehet &llitani”.

Szerepeljen még a paragrafusban, hogy a békeallomany mindenkori fixa-
lasa, a szdzadok és zaszlbéaljak szdmanak megnovelése csak a Kirdly, mint
legfelsébb hadur engedélyével torténhet meg.

Az a paragrafus, amely a hadsereg hivatalos nyelvét a honvédség szamira
is elbirja, hosszu vitat valtott ki. Ofelsége mindenekel6tt hangsulyozza, hogy
a megfelelGség és célszerlség okai félig-meddig sziikségessé teszik a honvéd-
ségben is a német nyelv bevezetését, kiilonben az Oreg katondknak, akiket
10 évig ezen a nyelven vezényeltek, elébb meg kellene tanulniuk magyarul,
masrészt pedig a kiilonbozd nemzetiségiek a magyar nyelv bevezetése ellen
a legrovidebb idén beliil felldzadnanak,

. Andrdssy tul veszélyesnek latja, ha a térvényben a német nyelv szerepelne;

meggy6z6dése szerint a német nyelvet & is semleges nyelvként célszer(inek
tartand, mint miniszternek azonban a magyart kell javasolnia, mert el nem
fogadasa esetén az egész térvény kérdéses maradna. A magyar korona orsza-
gaiban, Horvatorszag kivételével, a honvédségben magyarnak kell lennie a
vezényleti nyelvnek, Horvatorszdgban pedig horvatnak, és ugy hiszi, a Mo-
narchia nyugati felében maradhatna a német, Galicidban pedig a lengyelt kell
elfogadni.

Ofelsége egy ilyen elv elfogaddsinak nehézségeire és veszélyeire hivia fel a figyel-

met, eddig szigortian ahhoz tartottdk magukat, hogy még csak a fegyveres

33 A tervezet 11. és 12, §-ai tartalmazzdk a honvédelmi minisztérium ama jogdt, hogy a
tisztek, tdbornokok kinevezésénél javaslatot tegyen a csdszarnak.
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hatalom részét képez polgari 6rségben se lehessen egyéb nyelvet, csak a
‘hadsereg nyelvét haszndlni...

Andrdssy szerint a Magyarorszagon é16 kiilonbdzé nemzetiségiek a magyar
nyelvet a némettel szemben eldnydsebbnek tartjak, és egyaltaldn nehézsiget
okoz a német nyelv szlikségszerliségének bebizonyitdsa. Ha a honvédség szi-
mara nem engedélyezik a magyar vezényleti nyelvet, Ggy hidnyzik a magyar
szellem elsajatitdsanak f6 feltétele,

Ofelsége tigy hiszi, a magyar nyelv bevezetése a kiilonbdz8 rendeknél bizalmat-

Gr.

Br,

Br.

lansdgot valtana ki, s6t ellene szegiilnének, masrészt a hadseregben sem
fogadndk joéindulatian ezt az engedményt.

Andrdassy megjegyzi, a torvényhozé testiileteknek még a véderdtorvény tar-
gyalasa el6tt felveti a nemzetiségi kérdés megoldasat, és ennek targyaldsa
soran a fé nehézségek bizonyosan napvildgra keriilnek.

Beust szerint gr. Andrassy javaslatat ugy kell értelmezni, hogy a Monarchia
mindkét felében a honvédség és a Landwehr részére a magyar, illetve a
német nyelvet vezetné be; ez az elv a gyakorlatban azonban nehezen val6sit-
haté6 meg, mert a csehek és lengyelek is a maguk nyelvét kovetelnék, mint
a horvatok. )

Kuhn altabornagy is 1latja a nehézségeket, amelyeket a német nyelv bevezetése
az orszigban eldidézne, az egész érdekében azonban meg kell hozni ezt az
aldozatot, a német nyelv korldtozédjon a vezénylésre, a szolgdlati nyelv pedig
legyen a tetszés szerinti.

Ofelsége megjegyzi végill, ezt a kérdést a hadsereg és az orszdgban uralkodé

10

opportunitds szempontjabdl kell megvizsgdlni, de meggondoland6, mert ha a
szerbek és romanok vonakodnak elfogadni a magyar nyelvet, elég lenne egy
szikra a felkelés langjanak felszitdsahoz, ezért jobb, ha a toérvény egyaltalan
nem emliti a nyelvet, az erre vonatkozé passzust pedig el kell tordlni. Azt a
mondatot, amely szerint a fegyverekkel és 18szerrel val6 ellatds a hadseregen
keresztiil torténik, az arra vonatkozé paragafusbdl ki kell hagyni. A tisztekre
és az aktiv szolgalatban 4116 honvéd legénységre vonatkozé fegyelmi hatalmat
Atruhdztdk a honvédség féparancsnokaira és keriileti parancsnokaira. A Hon-
védelmi Minisztérium, a honvéd féparancsnok és keriileti parancsnokok miiko-
désére vonatkozé paragrafusokat elfogadtak, eltordlték azonban a kovetkezd
mondatot: ,,azokban az esetekben, ha a minisztérium és féparancsnok kozott
egyetértés nem hozhaté létre, az ligyet Ofelsége elé kell terjeszteni”, mert
a legmagasabb dontést egyébként is ki kell kérni, és ez az eljards az iigyrendi
szabdlyzatban elbirdsszer(ien is kell hogy szerepeljen.

A tiszteseknek a tartalékbdl a honvédséghbe vals atlépésérél kilon megjegy-
zést kell a torvénybe iktatni. A népfelkelés torvényének targyalasanal elhata-
roztdk, hogy az 1. §-ban szerepeljen még ,,a népfelkelési kotelezettség a 18.
életévben kezddodik”.

A paragrafust at kell fogalmazni, jobban ki kell emelni a népfelkelés vé-
delmi jellegét, mint f6feladatat, a munkara valé felhaszndlds inkabb mellék
feladatként szerepeljen.

A magyar tervezetnek az illetékekre vonatkozé 3. §-a elmarad, helyette fel
kell venni a honvédelmi minisztériumi tervezetnek a koltségek fedezésére
vonatkoz6 paragrafusait, és hogy népfelkel§ tisztek és tisztesek a habort
befejezésével elvesztik elGjogaikat.

A konferencia délutdn 4 o6rakor befejez6dott.

VIII. KONFERENCIA 1868. APRILIS 29-EN

. Taaffe a konferencia tudomasira hozza, hogy a bécsi Minisztertanics meg-

targyalta a kijavitott véderdtorvény-fervezetet, az egyes paragrafusoknil a
kovetkezb megjegyzéseket tette vagy moédositasokat javasolt.

1. §-hoz az &ltaldnos hadkotelezettségre vonatkozéan a helyettesités kedvez-
ményét inditvanyozza éspedig a 38. §-ban leirtakra vonatkoztatva, mely sze-
rint a testvérek kozti helyettesités megengedett,
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A helyettesitésen nem egy Osszegnek a katonai kincstarba torténd befizetése
értendS, hanem egy ember allitdsa privat szerzddéssel, amelybe a katfonai
hatéséagnak az a joga bennfoglaltatik, hogy visszautasithatja a nem megteleld
helyetteseket; a minisztérium ilyen mddon biztositana eréket az altiszti éllo-
ményba.

Ofelsége megijegyzi, az altaldnos hadkotelezettség kérdése mar nem igényel ujabb

targyalast, mert a magyar miniszter urak az elézével mar egyetértettek, csak
az a feladat, hogy a kozos hadiigyminiszternek Bécsbe torténd viss”zautazésa
utdn az ottani miniszter urakat a helyettesités hatranyair6l meggyozze.

4. §-hoz: a kozds hadseregben és a honvédségben letoltend6 szolgélat id6-
tartamara vonatkozéan még nem sziiletett dontés, a bécsi miniszterek nyilt
kérdésként kezelik a kozos hadiigyminiszter urral folytatandé megbeszélésig
a problémat, .

A népfelkelési kotelezettséghez azt a megjegyzést flzték, hogy az elfogadott
18. életév miatt tal fiatal emberek keriilnek a népfelkeléshez, ezért a kotele-
zettséget emeljék fel a 20. életévre.

A konferencia nem ért egyet ezzel, szerinte a fiatalabb erék sokszor alkal-
masabbak a népfelkelés feladatainak ellatasara.

10. §-hoz azt a kivansdgot flizték, hogy a honvédség behivasara és mozgo-
sitdsara vonatkozé masodik szakaszban szerepeljen még, hogy ez csak a csa-
szar (kiraly) parancsara torténhet, a kovetkezé zarémondat: ,a honvédségi
alapszabalyokban szerepld rendeltetésnek megfeleléen” pedig maradjon el

A konferencia a birodalom masik felében kidolgozasra kerilé honvédségi

-~ alapszabdlyzatra valé tekintettel elhatdrozta a mondat torlését.

15. § hoz: a miniszterek a 17 éveseket tul fiatalnak talaljak hadseregszol-
galatra, egyesek a 18., néhanyan a 20. életév betodltéséhez kotnék a szolgalati
kotelezettséget,

A kozos hadiigyminiszter a fiatal kor elleni tiltakozdsra megjegyzi, hogy
Bécsben ezt a kérdést megbeszéli, mert takarékossagi szempontbél kénytelen
ragaszkedni ahhoz, hogy 14—15 éves hadaprédokat is besorozzon, akik az
ezred- és hadosztdlyiskoldk 4 éves kurzusait kotelesek elvégezni. E két pont-
hoz a konferencia tovabbi megjegyzéseket nem fizott, a tervezetben valtoza-
sok nem kovetkeztek be. ,

A kiilfoldiek felvételére vonatkozé szakaszhoz a konferencia megjegyzi,
hogy felvételiik a csaszar (kiraly) ,kivételes” engedélyéhez legyen kitve.

16. §-ba: az eredeti fogalmazas 4. és 5. sorat, ,amelyek a polgari hivatisuk-
nak megfelelnek”, at kell venni. ’

19. §-hoz: a konferencia egyetért azzal a hatdrozott kivansiggal, hogy mind-
azok az intézmények, amelyek egy fégimnaziumnak vagy hadaprodiskolanak
felelnek meg, a torvényben kiilén szerepeljen a kérdezések és mellGzések
elkeriilése érdekében.

20. §-hoz: a legtdbb miniszter &llast foglalt Bécsben a vagyontalan belfsl-
diek egyéves onkéntesi felvétele ellen. Miutan a konferencia esak humanista
meggondolasok miatt hagyta eredetileg a torvényben e paragrafust, elhata-
rozds szerint most torlik a miniszter ur kivansiganak megfelelGen.

24, §-hoz: gr. Taaffe megjegyzi, a kozoktatdsligyi miniszter érintkezésbe
fog 1épni a magyar kiralyi vallas- és kodzoktatdsiigyi miniszterrel a rendhazak
papi novendékeivel vald kozos allaspont kialakitasa érdekében.3

29. §-hoz: ,a kiralysagok és orszagok magyar orszaggytlési képvisel-testii-
lete” helyett ,Magyar Orszaggy(lés, Birodalmi Tandcs” szerepelien. ama ké-
tely elkeriilése érdekében, hogy nem az egyes orszagok tartomanygytlései
illetékesek a dontésekben.

A minisztérium hajlandé a hadseregnek egy biztos szamban kifejezett hadi-
allomanyat szabvanyositani, de e szdmrél egymaga nem donthet, mind-

3 A javaslat 24, §-a a ko etkezélFet tartalmazza: A Fklilonpor6 valldsa sorkodteles pap-
novendékeket fel kell menteni a wényleges katonai szolgdlat aldl. Pappd szentelés’ik utan
azonban a hadsereg nyilvantartasaba Kkeriilnek és hdaboru esetén tdbori papi funkciot tolte-
nek be,
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addig nyilt kérdésnek kell tekinteni, amig br. Kuhn altabgy. nem adja meg
Bécsben a sziikséges felvilagositast. -

A haderének 6 évre torténé megallapitdsat a minisztérium tal révidnek
tartja, 10 éves periodust kivan, mert a statisztikai kongresszus hatarozata
szerint 10 évenként népszémlélés lesz, és csak ez lehet a hadsereg erejét
meghatarozé egyetlen helyes alap. Tovabba minden periodus lezdrasakor a
minisztérium nagy vitdktédl tart, amelyek ilyen moédon elodazhatdk, végiil
pedig csak hosszi periédus szilardithatnia meg a szervezést.

. Andrdssy szerint nehéz lesz egy 10 éves peridédust elfogadtatni, de nem foglal

allast ellene, s6t megkisérli azt.

. Beust megjegyzi, ha egy ilyen periddus elmul‘caval a békés viszonyok oly

mértékben konszoliddlédtak Eurdpdban, hogy egy altalanos hadseregcsokken—
tés allna be, gy még van id6 egy ilyen javaslat megtételére.

Ofelsége hatarozata szerint a javaslatot nyilt kérdésnek kell tekinteni, a partokkal

Gr.

meg kell targyalni, de semmiképpen sem szabad a periédust 6 évnél kisebb
id6tartamra megallapitani.

Taaffe a 29. § utolsé bekezdesenek elhagyasat Javasoha -de a konferencia a
megtartdsa mellett foglal allast, ugyanis a bekezdés ,az 5. év végén minden-
esetre alkotmanyos uton stb. a térvényhozé testiilettel meg kell szavaztatni.”
— a kormany érdekében kerult a szovegbe, hogy a szukseges allomanyvaltoz-
tatdsnal a hadligyminisztérium egy évet nyerjen.®’

38. § hoz: érvényes az 1. §-ra mondott megjegyzés, de mindenekelbtt azt
az elvet kell leszogezni, megengedhets-e egyaltaldn a helyettesités vagy nem.

40. §-hoz: a minisztérium szerint az altiszteknek az &llasok adomanyozasara
vonatkozé igényei ellentmondanak az allam alaptorvényeinek, ezért a parag-
rafust &t kell alakitani, hiszen ehhez minden &llampolgarnak toérvényben
biztositott lehet6sége van, ellenkezd esetben pedig a nagyobb maganintézmé-
nyeket és vasuti tarsasdgokat az altisztek elhelyezésére kellene fenntartani.

Ofelsége megjegyzi, uj torvényt kell kidolgozni az altiszteknek az &llami hivata-

lokban és a nagyobb maganintézményeknél torténé elhelyezésérél, mert kiilon-
ben nem biztosithatunk j6 altiszti allomanyt.
41. § 2. bekezdésében szereplé ,habora esetén” helyett ,,haboriban” nem
fogadhato el, mert haborus veszély esetén sem térténhet meg az elbocsatés.
55. § 2. bekezdéséhez megjegyzést fliz a minisztérium: a kivandorlasi enge-
dély nemcsak az aktiv szolgdlatot teljesit6kre vonatkozhat, hanem minden
hadkotelezettségben allg egyénre,

Ofelsége megparancsolja e szakasz megfeleld moédositasat.

A minisztérium &llast foglal az Gjonnan megfogalmazott paragrafus ellen,
amely szerint mindazok, akik az eddigi torvények értelmében a katonai szol-
gélat aldl egy taksa lefizetése ellenében mentesiiltek, még 2 éves honvédelmi
szolgalatot kotelesek teljesiteni.

A konferencia szildrdan kitart a hatarozat mellett, amely szerint a taksa
befizetéi a 10 éves ,szolgalati kotelezettség” alél felmentést kapnak, de a 2
éves honvédelmi szolgalat aldl nem. Az utédna kovetkezd és a minisztérium
altal ugyancsak vitatott paragrafust, mely a hadseregbe ilyen moédon nem
beosztottak altaldnos kotelezettségét targyalja, a konferencia hatarozata értel-
mében meg kell tartani, mert ez az egyetlen lehet8ség haborus veszély esetén
a hadiallomény teljes feltoltésére,

A paragrafust at kell fogalmazni, tartalma, tgy mint az elétte &ll6 parag-
rafus tartalma, ideiglenesnek tekintendd. A minisztérium tovabbi javaslatat,
hogy a tdrvényben szerepeljen: a honvédség csak gyalogossagbol és lovassag-
b6l allhat, a konferencia elveti. Annyiban elveti, minthogy ez a kérdss a
képvisels -testiiletekben messzemend vitdkat valt ki, de a minisztertandcsban
egyezség sziiletett arrél, hogy a honvédség csak gyalogsagbol és lovassagbol
4llhat, mindazok az emberek azonban, akik a tlizérségnél, vagy kilonleges

35 A 29. § az orszagoknak hadkiegészitési teriiletekre vald felosztdsdval és a katonakon-
tingens szamszerdi meghatarozasaval foglalkozott.

10%*
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csapatoknal szolgaltak, nyilvantartasban szerepeljenek, hogy hébort kitorése
esetén az erédokben stb. megfelel6képpen beoszthaték legyenek. Az a kivan-
sAg meriil fel, hogy rossz mindsitésli egyének onkéntes szolgdlatat térvényesen
is meg lehessen akaddlyozni, ezért hatdarozatot hoztak arrél, hogy az onkéntes
belépésrsl sz6lé paragrafus a megfeleld szoveggel kiegésziil.

. Taaffe végiil megjegyzi, a minisztérium kiilonds gondot fordit arra, hogy a

torvényben is szerepeljen a kovetkezd mondat: ,honvédtiszteket csak 6felsége
nevezhet ki”, hogy az egyes orszidgokban a tisztek valasztasdra iranyuld
kivansagokat torvényileg is elharithassak,

A konferencia elhatarozza a megfelels szovegrésznek a torvényhez vald
felvételét.

Ofelsége megparancsolja, hogy a véderdtorvényt most mar Budén pontosan szer-

kesszék meg, Bécsben pedig dolgozzanak ki a birodalom nyugati felének
orszagai szaméara egy Landwehr-torvényt, amely minden orszdgra érvényes
szervezési alapelveket tartalmazzon, mig a részletes szervezés a sajatossa-
gokra val6 tekintettel kiilonb6z6 lehet, de Csehorszdg, Galicia és esetleg
Morvaorszag kivételével a honvéd lovassagtél el kell tekinteniiik.

Végiil még egyszer figyelmeztet 6felsége arra, hogy az itt lefolyt targyals-
sokat és egyesitett torvényjavaslatokat a legszigoribb szolgalati titokként kell
tekinteni.

A konferencia délutdn 3 érakor befejezddik.

Kozreadta: Papp Tibor
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