TANULMANYOK

MERITSUNK BATRAN AZ 50 EVES SZOVJET
HADSEREG TAPASZTALATAIBOL

Munk Kdroly

Ujabb torténelmi évforduldhoz érkeztliink: 50 éves a szovjet hadsereg. Fél
évszazad telt el sziiletése 6ta — alig egy emberdltd. Még az otvenéves férfi
is csak élete delén jar, egy hadsereg torténetében pedig az ot évtized még
ennél is kurtdbb idé. Mégis mennyi minden tortént ez id6 alatt a vilagban,
és mi minden valtozott ekbzben a szovjet hadseregben is.

Milliok és szazmilliok nézték végig a televizié képernyGje el6tt a Moszk-
vabél kozvetitett 1967. november 7-i katonai diszszemlét, ahol lathattdk az
50 évvel ezelétt hasznalatos fegyvereket és ruhdzatot visels alakulatokat
éppugy, mint a huszas-harmincas évek, vagy a Nagy Honvédd Habort kato-
nait, egységeit. Es milyen éridsi volt a kontraszt, amikor a korabeli csapatok
utdn megjelentek a szovjet hadsereg mai alakulatai, fegyverei és technikai.
Egy fél évszazad vonult el a szemiink el6tt. Erzékelhetd volt a nagy fejlédés.
De barmilyen jél sikeriilt is ez a kiilonleges diszszemle, barmilyen jol szem-
léltetve is tarta elénk az dridsi valtozast, tobb dologra mégsem volt képes
rémutatni. Igy példdul arra, hogy ez a fegyveres eré az elsd szocialista had-
sereg volt a vildgon, amely minden eddigi hadsereggel szemben uj tipusu
hadsereggé lett; hogy a szovjet hadsereg 1étrejottétél kezdve minden rata-
madé ellenséget legy6zott, pedig mar sziiletésekor — amikor nem csupéan a
magas foku harcdszati és hadészati ismereteknek volt hijan, de alig volt
fegyverzete és élelme — a vezet§ imperialista hatalmak fegyveres erdivel
kellett megkiizdenie. Vagy vegylik példanak a méasodik vilaghaborut, amikor
szinte egymagidban kellett feltartéztatnia, majd szétziiznia a vildg addig
ismert leghatalmasabb imperialista haderejét. A szovjet hadsereg eddig még
minden hdborubdl gyéztesen kerilt ki, és mivel ma mar a legnagyobb erét
képvisels fegyveres erdvé valt, meggy6z6déssel allithatjuk, hogy gyézelme
— ha fegyveres harcra kényszeritik — nem lehet kétséges.

Szédmtalanszor feltették mar a kérdést: miben van a szovjet hadsereg
sikerének titka? Ki-ki vérmérséklete és természetesen osztalyszemlélete sze-
rint valaszolt. A feleletet mindenekelbtt a szovjet hadsereg jellegében, fel-
épitésének elemeiben kell keresniink.




A szocialista forradalom fegyveres erdinek megteremtéséradl

Az els6 proletarallam hadseregének kialakitasa, megformaldsa nem volt
konnyl feladat. A kordbbi tarsadalmi formak hadseregeinek torténete ugyan
gazdag tapasztalatok tarhazat nyujtotta, a legfontosabb feladatok megolda-
sdhoz azonban mégsem adhatott segitséget. A szovjetdllam kialakulédsa el6tt
a marxizmusnak is megvoltak mar a haborurdl és a hadseregrol alkotott
elméleti tanitdsai. Am ezek is csupan orientalhattak. A szocialista &llam
hadseregérél a tudoményos szocializmusnak addig csak elképzelései, vazla-
tosan korvonalazott Utmutatasai voltak. Mint annyi sok mas kérdésben,
ebben is a bolsevikokra, Leninre vart a feladat: kidolgozni a szocialista had-
sereg kiépitésének tervét, megmutatni jellegét, rendeltetésének céljat, szer-
vezésének, épitésének alapelveit.

A hadseregszervezés és a hadsereggel kapcsolatos politika kérdéseit tanul-
manyozva Lenin mindenekel6tt a hadsereg jellegének és megteremtése eld-
feltételeinek kérdéseire forditotta a figyelmet. Arra a kérdésre mar Marx és
Engels valaszt adott, mi legyen a régi hadsereggel: Szét kell zuzni! — mon-
dottak. A t6kés allam hadserege — mint minden azt megeléz6 uralkodé osz-
tdly hadserege — az elnyomds, a kizsakmdanyolds hadserege. Magatol érte-
tédden az ilyen hadsereg nem szolgalhatta a forradalmi erék, a nép érdekeit.
A burzsoazia ugyan mindig arra torekedett — és teszi ezt ma is —, hogy a
tomegek szamadara bizonygassa: a hadsereg osztalyok feletti, ssztarsadalmi
érdeket képvisel. Ezt teszi tobbek kozott azért is, mert sajat osztalycéljai-
nak eléréséhez sziiksége van a hadsereg soraiban szolgalo sok tiz- és szaz-
ezer népi szarmazasu katona segitségére. Nyilvanvalo, hogy ezek az osz-
talycélok — Kkevés kivételt6l eltekintve — népellenesek. Ezért a tomegek
elétt — koztiik a népi szarmazasu katonak el6tt is — a hadsereg igazi ren-
deltetését, tevékenységének valdsagos céljait el kell kodositenie. Am ez a
torekvése egyre nehezebben sikeril. A tudomdényos szocializmus meggy&-
z6en bebizonyitotta, hogy a hadseregek eddig minden esetben valamely osz-
taly politikdjanak voltak az eszkozei. Hogy melyik osztaly érdekeit kép-
viselték, ezt sohasem a kinyilatkozdsok, hanem ama politikai célok vizsga-
lata alapjan lehetett megitélni, amelyekért a hadsereg harcba szallt, amelyek
tevékenységét meghatdroztak. Ezek az osztalypolitikai célok alkalmanként
egybeeshettek a tarsadalom tobbségének céljaival, de ez mit sem véaltozta-
tott a hadseregek osztalyjellegének lényegén.

A rabszolgatartd, a hiibéri és a tékés tarsadalmak elnyomo és kizsdkmé-
nyolé tarsadalmak voltak. E tekintetben nem volt koztiikk kiilonbség. Igy a
rabszolgatarto, a hibéri és a tékés allamok hadseregei is — jellegiiket, tipu-
sukat tekintve — elnyomé hadseregek voltak, amelyek a kizsakmanyolt osz-
talyok elnyomadsat, kifosztasat és més népek leigazasat segitették, illetve
segitik elé.

A torténelem sziikséglete azonban mas tipust hadsereget is sziilt: a fel-
szabadité hadsereget, amely az elnyomottak, a népek felszabaditdsaért har-
colt. Ilyen felszabadité hadseregek voltak tobbek kozott az idészamitas el6tti
id6b6l Spartacus hadserege; a XVI—XVIII. szdzadban a felkel6 parasztok
hadseregei; 1871-ben a périzsi kommiin hadserege és még sok méas hadsereg.

A felszabadité hadseregek megteremtéséhez az a koriilmény vezetett, hogy
az elnyomott osztalyok és népek — torvényszerlien — arra torekedtek, hogy
felszabadulasuk kivivasahoz fegyvereket szerezzenek, fegyveres alakulatokat
szervezzenek. Az elnyom¢ uralkodd osztalyok elleni harcban létfontossagu
volt a progressziv, a forradalmi fegyveres erd, mert enélkiil meg sem kisé-
relhették a kizsdkmdanyolo hatalom megddntését, az elnyomés megsziinte-
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tését. A progressziv, a forradalmi fegyveres er6 megteremtése két tton tor-
ténhetett: a népi, a forradalmi témegek felfegyverzése utjan és a regularis
fegyveres eré bomlasztasa, illetve részeinek, tomegeinek megnyerése révén.
E két ut szorosan egymasba kapcsolédott, egységet alkotott és egymasra
hatassal volt.

A felszabadité hadsereg megteremtésének ezek a moédszerei. Ez a két utja
valt altalanossd, jellemz6vé akkor is, amikor a felszabadité kiizdelmek el-
buktak és akkor is, amikor gy6zelmet arattak. (Az altalanoson, a jellemzén
még az sem valtoztatott, ha a két ut kozil az egyik — mondjuk példaul a
régi hadsereg bomlasztasa, vagy részeinek megnyerése — csak kezdeti sike-
reket hozott.) A hatalomra kerilt ij uralkodd osztalyok az uj allam kiépi-
tésekor a helyzetik megszilarditdsat elGsegité egyik legfontosabb feladat-
nak tartottdk a szétziillesztett régi hadsereg helyébe egy Uj szervezését.
A fejlédés folyaméan a kizsdkmanyoldson alapuld osztalytarsadalmak egymaés
felett aratott gy6zelme nem tette sziikségszerilivé, hogy teljesen szétzuzzdk a
régi allamgépezetet, koztik a hadsereget, hiszen ezek az egymast felvalto
tarsadalmak — alaptipusukat tekintve — azonos tarsadalmak voltak: ki-
zsakmanyold jellegliek. Ugyanez volt a helyzet hadseregeikkel is: alaptipu-
sukat tekintve azonosak voltak. Ebbél kovetkezéen a régi allamapparatus
és a régi hadsereg — tobbé-kevésbé megvaltozott formaban, de tipusat meg-
6rizve — megfelelt az Gj uralkodd osztalynak is. Ennek igazoldsdra a tor-
ténelembél szdmos példat emlithetiink, igy a francia polgari forradalmat is,
amikor az uj hatalom kiépitésekor a régi kirdlyi hadsereget nem oszlattdk
fel, hanem 0sszeolvasztottdk az 1j, onkéntes, burzsoa hadsereggel. Kovet-
kezésképpen a szocialista hadseregeket megel6zden is voltak mar felszabadité
hadseregek, &m ezek a feltorekvd Uj osztdlyok — amelyek mas modszerekkel
ugyan, de szintén kizsakmadényold, elnyomé osztdlyok voltak — hatalomra
kertilése utdn elnyomé hadseregekké, a kizsdkmanyolast biztosité fegyveres
er6kké valtak.

Gyobkeresen megvaltozik a helyzet a proletarhatalom megteremtésekor.
A szocialista forradalom gy6zelmeként ugyanis nem egyszerlien egyik osztaly
valtja fel a maésikat, hanem a kizsdkményolé burzsoazia uralméanak helyébe
a volt kizsakmadanyolt proletaridtus hatalma 1ép, amely céljaul tlizi minden-
fajta kizsdkmadanyolas és elnyornas megsziintetését. A két osztaly, az egymast
valté két tarsadalom kozott jellegét, tipusat tekintve min8ségi, alapvetd
kiilonbség van. A t6kés tarsadalommal lezarult az emberiség fejlédésének egy
szakasza és mindségében 1j veszi kezdetét. Magétdl értetéds, hogy ugyanez
torténik a hadseregekkel is. Nemecsak annyiban, hogy a tarsadalom tébb-
ségének érdekeit véds és képvisels felszabadito hadsereg 1ép a régi helyébe,
de uj veszi kezdetét a hadseregek torténetében is, hogy a szocialista had-
seregek az uj uralkod6 osztaly hatalménak kialakitdsa, a proletardiktatura
megteremtése utdn sem valnak — mint ez kordbban az uj uralkodé osztalyok
hatalomra keriilése utdn a felszabadité hadseregekkel torténni szokott — a
kizsakmanyolas, a népelnyomés eszkozévé. A szocialista hadseregek a prole-
tarforradalom hadseregei, a munkésok és parasztok hadseregei, a felszaba-
dult dolgoz6 milliék hadseregei — 1ij tipust hadseregek. A szocialista fegy-
veres er6k tarsadalmi természetét, jellegét, tipusat és rendeltetését a poli-
tikai hatalmat birtoklé munkésosztdly, illetve a dolgoz6é nép determinélja.
Mésként mondva: a szocialista hadseregek mindenekel6tt azért uj tipusta
hadseregek, mert az osztily, amely hatalomra keriilt, az allam, amelynek
részei, a tdrsadalmi rend, amelyet védenek — minden eddigiekkel szemben
uj tipusu.

A szovjet hadsereg mint felszabadit6, mint j tipust hadsereg sok tekin-
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tetben hasonlé moédon sziiletett, alakult ki, mint a torténelem eddig ismert
legtobb felszabadité hadserege. Lenin ezt mondta errél: A forradalomban
, - ..a felfegyverzett munkasok egy uj hadsereg csirdi, egy uj tarsadalmi
rend szervezeti magjai voltak. Ennek a magnak a széttaposasa, kifejlédésé-
nek megakadalyozasa volt a burzsoazia elsé feladata... Az uralomra toré
Uj tarsadalmi osztaly sohasem szerezhette és szilardithatta meg ezt az ural-
mat — és nem teheti meg ezt ma sem — masként, mint dgy, hogy teljesen
felbomlasztja a régi hadsereget..., mint ugy, hogy fokozatosan ... stlyos
polgarhdbortiban alakitja ki az uj hadsereget, az uj fegyelmet, az 0j osz-
taly 0j harci szerkezetét...! A

Az orosz proletariatus, amikor napirendre keriilt a hatalom megragadésa-
nak feladata, azt csak fegyveres felkeléssel, a felfegyverzett tomegek har-
canak segitségével valosithatta meg. Az akkori nemzetkoézi, de elsésorban
belsé osztaly-eréviszonyok a fegyveres harcot elkeriilhetetlenné tették. (Itt
most eltekintlink az 1917 februar utan kialakult sajatos helyzettél és a Kor-
nyilov-lazadas leverésekor létrejott néhany napos atmeneti viszonyoktol,
csak az 1917 oktoberi korilményeket vessziik figyelembe.) Meg kellett terem-
teni a felszabadité harc forradalmi fegyveres erejét, vagyis fegyvert kellett
adni a néptomegek kezébe, fegyveres osztagokat kellett szervezni és egy-
idejlleg bomlasztani kellett a régi, a regularis hadsereget, illetve megnyerni
részeit, tomegeit. A bolsevikok is e két, torténelmi tapasztalatokra tamasz-
kodé utat valasztottak. Létrehoztak mindenekel6tt a munkdasosztaly felfegy-
verzett alakulatait — a Voros Gardakat. A part felhivasara ilyen munkas
Voros Gardak jottek létre Pétervarott, Moszkvaban, az Uralban, a Don-
medencében és masutt. A Vords Garda szervezése kiiléndsen sikeres volt a
forradalom bdlcs6jének nevezett Pétervarott, ahol az alakulatok létszama
mar 1917 derekéan elérte a 15 ezer f6t, de oktdberre tébb mint tizszeresére
duzzadt.

A Voros Gardakat a part kozponti bizottsdga mellett miikédS katonai
bizottsag instruktorokon keresztiil fogta 6ssze. Csak Pétervarott 1917 nyaran
méar 700 ilyen instruktor tevékenykedett. A cari hadsereg soraiban a bol-
sevikok ezrei dolgoztak annak szétbomlasztasdért, illetve a tomegek meg-
nyeréséért. A hadseregben folytatott politikai munkaban is a part pétervari
bizottsaga érte el a legkiemelked6bb eredményeket. 1917 méarciusdban mar
osszehivtak a pétervari hely6rség bolsevik katonai szervezeteinek tanacsko-
z4sat. Ezen a tandcskozason 48 pétervari alakulat képviseltette magat. A pé-
tervari példa sikerére tdmaszkodva 1917 juniusdban osszelilt a bolsevik part
front- és hdatorszagi katona szervezeteinek Osszoroszorszdgi konferencidja.
Ezen 43 front- és 17 hatorszagi katona szervezet vett részt. Megvitattdk a
héboru és a béke kérdését, az egész nép felfegyverzésének legfontosabb fel-
adatait, a hadsereg demokratizaldsanak témajat, az agrarkérdést, vala-
mint a bolsevik katona szervezetek céljat és feladatait. 1917. majus
19-én kiadtdk a ,,Szoldatszkaja Pravda”-t, a Voéros Garddk és a katona
szervezetek lapjat. Az els§ szamban , A katonak és a f61d” cimmel Lenin irt
cikket. A lap munkatéarsai, cikkir6i mindenekel6tt maguk a katonak voltak.
A hadsereg politikai felvildgositdsdn tobbek kozott olyan kiemelkedd bolse-
vikok is tevékenykedtek, mint Kujbisev, Kirov, Zsdanov, Frunze, Podvojszkij,
Jaroszlavszkij, Rosal, Mjasznyikov és még sokan masok.2

Az eredmény nem maradt el: gy6zott a Nagy Oktéberi Szocialista Forra-
dalom és annak tlizében megsziiletett a forradalom fegyveres ereje, kiala-
kultak a szocialista hadsereg megteremtésének feltételei.

1 Lenin Mfvei 28. két. Budapest, Szikra. 1952. 290—291. o.
2 Kommunyiszt Vooruzsennich Szil, 1967, junius 12. sz&m 15. o. (oroszul)
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Am ezzel az 4j tipusy, a szocialista hadsereg kialakitdsaval jaré gondok
nem sz{intek meg. Tovabbra is szdmos elméleti és gyakorlati probléma vart
megoldasra. A fiatal szovjethatalom Lenin vezetésével sikeresen birkozott
meg ezzel a feladattal is.

A szovjei hadsereg épitését meghatarezo elvekrol és koriilményekrdl

A hadseregépités elveit és ezek jellegét sohasem lehetett elvonatkoztatni
attol a tarsadalmi és allamrendt6l, amelyben az épités folyik. A szovjet had-
seregépités elvei is a szocialista tarsadalmi és allamrendbél, az orszag gazda-
sdgi lehet6ségeibdl, valamint azokbdl a nemzetkdzi és belsé feltételekbdl
adddtak, amelyek k6zott az orszag politikdja megvalosult. Igy a szovjetallam
hadseregének épitését meghatdrozta a tarsadalmi és allamrend szocialista
tipusa, a fejlédés soran az adott iddszakokban a népgazdasdg altal bizto-
sithatd lehet8ségek és a mindenkori nemzetkozi helyzet hatasa, kovetelmé-
nyei a szovjetdllammal szemben.

A szovjet hadsereg épitése a szocialista tdrsadalom épitésére jellemzé tor-
vényszerliségeknek megfeleléen ment végbe. Ez azt jelenti, hogy a szovjet
fegyveres erd épitésének jellemzdi alapvetéen megegyeznek az egész tarsa-
dalom épitésének jellemzbivel. A tarsadalom elétt 4116 feladatok megoldasara
a szocialista 4llam-az egész népet mozgdsitja. Igy van ez a haza, a tarsadalmi
rend védelmével is. A szocialista haza védelme ossznépi ligy. Ezért is ért-
het6, hogy a hadsereg, illetve szélesebben a honvédelem Uligyét a bolsevikok
mindenkor az egész tarsadalom talajardl vizsgaltak. Lenin ezzel kapcsolatban
ramutatott arra, hogy a honvédelmet széles értelmezésben kell felfogni, hogy
a honvédelem (amelynek része a hadseregépités) feldleli mindazokat az intéz-
kedéseket, amelyeknek segitségével az &llam honvédelmi politikdja meg-
éppenugy, mint a katonai kdderek felkészitését vagy a hadseregszervezés és
épités kérdését. A honvédelem feldleli a tarsadalomépités valamennyi faj-
tdjat. A szovjet hadseregépités is csak azért jarhatott sikerrel, mert a szo-
cialista tarsadalom épitésének szellemében, az osztdlyviszonyok alapjan ment
végbe. Azt a tapasztalatot, amelyet a szovjethatalom a hadseregépités terén
szerzgett, ezért sem lehet a tarsadalom tobbi teriiletétél elszigeteltnek tekin-
teni.

Kovetkezésképpen a szovjet hadsereg épitése sorédn az Uj tarsadalom jel-
lemzé&it kellett figyelembe venni, masként mondva; a szocialista tarsadalom
olyan tényez6ibél kellett kiindulni, mint hogy a hatalom a munkésosztaly
kezébe keriilt; hogy a szovjethatalom a torténelem legdemokratikusabb ha-
talma, olyan hatalom, amelynek politikai alapja a munkésok és parasztok
szovetsége, a szovjet koztarsasagok népeinek és nemzeteinek testvéri ossze-
fogasa; a szocialista tarsadalom pedig olyan tdrsadalom, amelyben a mun-
késosztaly élcsapatdnak, a partnak a vezetd szerepe torvényszertien érvé-
nyesiil, és e tarsadalomnak fontos elve az emberiség haladé elemeivel —
mindenekel6tt a nemzetkdzi munkasmozgalommal — valdé szoros egylitt-
muikodés és szolidaritds. A szocialista tarsadalomnak e fontos tényezéi, jel-
lemzé&i szlikségszerlien meghatéroztdk a szovjet hadsereg rendeltetését, belsé
életél, helyét a téarsadalomban, illetve épitésének elveit. Ilyen minéségii
meghatirozd tényez8k mas hadseregek torténetében addig még nem voltak.
A koriilmények és a hadseregre vonatkozé feladat bonyolult volt. Hogyan
oldjadk meg? Hogyan valésuljon meg a munkdashatalom? Milyen tényezdk,

3 Lenin Mivei 40. k6t. Moszkva, Goszpolitizdat, 1965. 76—177. o. (oroszul)
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milyen mechanizmus fogja biztositani a hadseregen beliil a hatalmon levé
munkésosztdly érdekeinek megvalosuldsat? Mit kell tenni ahhoz, hogy a
part a hadseregben is érvényesitse vezetd szerepét? Mit kovetel a hadsereg-
t6l a proletar internacionalizmus eszméje? Ime a megvalaszolasra varo kér-
dések kozil egy csokorra valo! A megtett Gtra visszatekintve latjuk igazan
Lenin megallapitdsanak értelmét, hogy a hadseregépitést illetéen csak tapo-
gatozva, kisérletezve, nehezen haladhattak elére, hiszen ez a kérdés a tor-
ténelemben teljesen uj volt, amelyre a valaszt a szovjethatalomnak kellett
elészor megadnia. A szovjethatalom erejét, a part szervezd-vezets tevékeny-
ségét bizonyitja, hogy sikeresen megoldottdk ezt a feladatot.

A bolsevikok mindenekel6tt a part vezet6 szerepének kérdéseire kerestek
valaszt. Felhasznaltdk a hadsereg megteremtése el6tti tapasztalatokat is,
nevezetesen a part katonai szervezeteinek tapasztalatait. A levont kovet-
keztetésekbdl vildgossa valt, hogy nemcsak a Voros Gardak, de az 4j had-
sereg sem lehet meg a partszervezetek, a kommunistak o©sszefogott ereje
nélkil. Kiépitették tehat a hadsereg soraiban a partszervezetek rendszerét.
Emellett a parancsnokok mellé — akik koziil még szamosan a régi hadsereg-
ben is parancsnokok voltak — partmegbizottakat allitottak, akiket széles
jogkorrel ruhaztak fel. A hadseregszervezés masnapjan mar hozzakezdtek az
uj tisztikar — a munkasokbdl, parasztokbol allé parancsnoki kar — kiala-
kitasahoz. Létrehoztdk a ,voros tisztek” iskoldjat. Az intézkedések ered-
ményre vezettek, fordulatot hoztak a hadsereg életében. A szovjet hadsereg
valéban szocialista jelleglivé valt. ,,...ha most van hadseregiink — mondotta
Lenin — és olyan fegyelem, amely a minden ezredben megalakult péart-
sejtekre tamaszkodik, és a tisztikar most javarészt munkasszarmazasu
tisztekb6l, nem pedig »Uri csemetékbdl« &all; ha ezek olyan tisztek,
akik megértették, hogy a munkasosztalybol kell kikeriilniok azoknak az
embereknek, akik az allamot kormanyozzak és a vords tiszteknek is —,
akkor a szocialista hadsereg valéban szocialista hadsereg lesz, amelynek
tisztikardt vords tisztek segitségével ujjateremtettiik. Tudjuk, hogy most
bekovetkezett a fordulat. Van hadsereg. Es a hadseregben van uj fegyelem.
A fegyelmet biztositjdk a sejtek, a munkasok és a politikai biztosok, akik
szazezrével mentek ki a frontra és megmagyaraztdk a munkasoknak és pa-
rasztokrzak, miért van hdboru. Ezért allott be fordulat a mi hadseregiink-
ben...”

A szovijet tarsadalom épitése soran az osztdlystrukturaban végbement val-
tozadsok is szdmos csatorndn hatottak a hadseregépitésre. Ismeretes, hogy a
fejlédéssel nemcsak az antagonisztikus osztdlyok sziinnek meg, de szamara-
nyaikban és jelleglikben valtoznak a dolgozd osztalyok is. Ez a lényeges
tarsadalmi folyamat a szovjet hadsereg fejlédésében is tikrozodott. Amig a
polgarhaboru idején a hadsereg személyi allomanyéanak 15 szdzaléka volt
munkds és 77 szézaléka egyéni paraszt, addig a 30-as években — amikor
mar végbement az ipari és mezdgazdasagi burzsoazia felszdmoldsa, mas ol-
dalrol pedig az iparositas eredményeként a munkasosztily létszambeli nove-
kedése, illetve falun a kollektivizalds — a munkésok szdma a szovjet had-
seregben négyszerésére nétt, a parasztok pedig kolhozparasztok voltak mar,
akik kozott sok volt a traktoros, gépkezelé és gépkocsivezetd.

Lényeges az Osszefliggés a gazdasigi fejlédés és a honvédelem, illetve a
hadseregfejlesztés kozott. A népgazdasag eredményei és lehetdségei a had-
seregépitésnek fontos bazisait jelentik, mdasként mondva: a hadseregépités

4 Lenin: A haborarol, a hadseregr6l és a hadtudoméanyrdél. II. kot. Budapest, Zrinyi Kiadé,
1958. 489. o.

5 Lomov: A szovjet fegyveres erdk épitésének alapjai és elvel. Kommunyiszt Vooruzsennich
Szil, 1966. 22. szam. (oroszul) :
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anyagi-technikai alapja a szocialista gazdasdg. A Szovjetuniéban — és ennek
példajan a szocialista orszagokban — a népgazdasidgi feladatokat az orszag
védelme erdsitésének feladataival szoros egységben oldottdk, illetve oldjak
meg. A két vilagrendszer egyidejli létezésének tényébsl kovetkezik, hogy a
szovjethatalom a gazdasagi épit6 feladatokkal parhuzamosan oldotta meg
a hadsereg technikai és fegyverzeti fejlesztését. A bolsevik part abbdl indult
ki, hogy a hadsereg technikajanak, fegyverzetének tokéletesitése, tlizerejé-
nek és manéverezd képességének sziintelen novelése, valamint harckészilt-
ségének magas szinten valo tartdsa a békés alkotomunka megvédésének
egyik legfébb biztositéka. Lenin mondotta: ,,...az imperializmusra mért
eddigi csapasoktdl fliggetleniil a Voros Hadsereget — barmibe keril is —
teljes harckésziiltségben kell tartanunk és sziinteleniil fejleszteni kell ere-
jét.”’6 E lenini tanitas szolgdl utmutatasul ma is a szovjet hadsereg épitésének
alapkérdéseiben.

A szovjet hadsereg 50 éves torténetének tapasztalatai arra intenek, hogy
a szocialista hadseregeknek, az Uj tipusd hadseregeknek nagy gondot kell
forditaniuk a technika és a fegyverzet &llandé fejlesztésére. Napjainkban
gyakran hasznaljuk — joggal — azt a megéllapitast, hogy a hadiigyben for-
radalom megy végbe. A tények maradéktalanul igazoljadk ezt a kovetkez-
tetést. Am ennek megéallapitdsa mellett azt is fel kell ismerni — és erre a
torténelmi folyamatok materialista szemlélete is kételez bennilinket —, hogy
e forradalmi folyamat a korszer(i haditechnika és fegyver kikisérletezésével,
elterjedésével és szerepe novekedésével kezd6dott. Ez volt tapasztalhato né-
hany évtizeddel ezelbtt éppugy, mint napjainkban. Lenin felismerve a hadi-
technika és fegyverzet fontossagat, arra figyelmeztetett, hogy a legodaadobb
forradalmérok is vereséget szenvednek, ha nem lesz elegendd fegyverik,
élelmiik és egyéb utanpotlasuk.

Mar csak emiatt a felismerés miatt sem lehet elfogadni Mao Ce-tungnak
és csoportjanak az dgynevezett ,népi hdborurdl” szolé elméletét, amely 1é-
nyegében azt mondja, hogy a haboru sorsat egyediil a hadsereg erkolesi-
politikai allapota donti el, s hogy az atombomba ,papirtigris”. Ez a nézet a
korszer( fegyverek és technika lebecstilését jelenti, azok 6riasi szerepét csok-
kenti.

Ugyanakkor szo sincs arrdl, hogy a marxista—Ileninista allaspont, a szov-
jet hadsereg tapasztalatai tagadnak a személyi allomany erkolesi-politikai
allapotanak fontossidgat. Teljesen vildgos ugyanis, hogy barmilyen bonyo-
lultak is legyenek a fegyverek, a haborut emberek fogjdk megvivni és egy
esetleges Ujabb vilagosszecsapéds esetén nem is akarmilyen korilmények
kozott. A haboru, de kiiléndsen a korszerti haboru, az emberek eszmei, er-
kolesi és akarati, illetve pszichologiai felkésziiltségében pluszt kovetel.
A hadsereg személyi allomanyanak felkészitése, nevelése tehdt kiilondsen
fontos feladat. Lenin a szovjet hadsereg egyik sajatossagaként jelolte meg
a személyi allomény ontudatat.

A hadsereg személyi allomadnyanak erkolesi-politikai &llapotat, ontudatét
szédmos bonyolult Osszetevé hatarozza meg. A szocialista térsadalom — fel-
s6bbrendliségénél fogva — objektiv alapot teremt ahhoz, hogy a szocialista
hadsereg személyi allomanyanak erkolesi-politikai allapota, 6ntudata maga-
sabb, hatékonyabb legyen, mint a t6kés hadseregek személyi allomanyaé.
Am ez nem jelenti azt, hogy a tarsadalom kedvezd viszonyai automatikusan
biztositjak ezt az erkolesi-politikai folényt. E cél eléréséhez a hadseregen
beliil nagy nevelémunkéra, s6t az ifjusag, illetve a hadrafoghat6 lakossag
felkészitését illetGen az egész tarsadalom Osszefogasara van szikség. Az er-

6 Lenin MUvei 42. kot. Moszkva, Goszpolitizdat, 1963. 13. o. (oroszul)
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kolesi-politikai, ideolégiai nevelés csak hosszantarté tarsadalmi tevékenység
lehet, s nem korlatozédhat a hadseregben eltoltott idsre E felismerés kovet-
kezményeinek realizdldsira a bolsevikok mindenkor nagy figyelmet fordi-
tottak. Legutébb példaul a XXIII. kongresszus foglalkozott e kérdéssel. Az
SZKP Kozponti Bizottsdga pedig ezzel kapcsolatban a DOSZAAF VI. kong-
resszusdhoz irt iidvozletében megéllapitotta: ,,Az onkéntes honvédelmi tér-
sadalmi szervezet, amely egyesiti soraiban a munkéasok, kolhozparasztok,
alkalmazottak és tanulék tiz- és tizmillioit, kiemelkedSen hasznos munkét
végez a lakossdg kozott a honvédelmi tudat alapjainak elterjesztésében, a
szovjet emberek felkészitésében a szocialista haza védelmére”.

A lakossdg oéntudatanak és ezen belill a katonatémegek ontudatanak fon-
tos szerepét Lenin szdmos munkajdban meggy6zéen indokolta. Egyik mu-
vében — amely ugyan az ontudat fontossdgat az allam egésze szempont-
jabol vildgitja meg, de teljes mértékben vonatkozik ez a hadseregre is —
megallapitja, hogy ,,...a mi véleményiink szerint az allam ereje a tomegek
oéntudatdban van. Az allam csak akkor erds, ha a tomegek magukénak tud-
jak, ha 71]'1gyeiben donteni képesek és azok végrehajtasat ontudatosan vallal-
jak ...’

Kovetkezésképpen a szovjet hadsereg ereje sem csupdn abban a fegyver-
ben és technikdban van, amelyet a hazatol kaptak. Erejét fokozza az a tény,
hogy a nép és a katonatomegek magukénak valljak, hogy a szovjet harcost
a szilard katonai fegyelem, a szaktudés, a magas politikai éntudat és a szo-
cialista vivmanyok, a szovjet haza védelméért érzett személyes felelGsség
jellemzi.

A szovjet hadsereg jellegében és funkciéiban beallt valtozasokrol

A szovjet hadsereg épitésének elveit, jellemz6it Lenin és kozvetlen munka-
tarsai dolgoztdk ki. Ezek kozil az eddigiekben csupidn néhanyat kiséreltiink
meg felvazolni. Most olyan tapasztalatokrél is szélnank, amelyeket a leg-
utobbi évtizedekben szereztek, s amelyek azt is bizonyitjak, hogy a szovjet
hadseregnek nemcsak a megteremtésekor, kifejlesztésekor szerzett tapasz-
talatait érdemes és — tegylk hozzd — sziikséges tanulmanyoznunk, de egész
50 éves torténetét, koztiik napjainkét is.

Azzal, hogy a szovjet hadsereg, az elsd szocialista hadsereg a hatalomra
keriilt munkasosztaly hadserege lett, perspektiviban magédban hordta a jel-
legében bekovetkezendd valtozasok feltételeit is. A munkésosztdly ugyanis
a kommunizmus felépitéséért vivott harc sordn — torténelmi sziikségsze-
riséghb6l — nemcsak arra torekszik, hogy felszdmolja az antagonisztikus
osztalyokat, de arra is, hogy a dolgozé osztalyok és rétegek kozotti kiillonb-
ségek megsziintetéséhez is kedvez6 lehet8ségeket teremtsen, ezzel is el6-
segitve az osztalynélkiili tarsadalom kialakitdsdt. A munkésosztdly e tor-
ténelmi feladatat a legszélesebb népi tomegek tdmogatdsaval oldja meg.
A szovjet hadsereg mar létezésének els§ szakaszatél — mint a hatalomra
keriilt munkésosztaly hadserege — a népi érdekek képvisel6je, védelmezsje
volt. Funkcidéi koziil — ellentétben a burzsodzia hadseregével, ahol a 6
funkcié a kizsdkmanyolt nagy tobbség fékentartdsa, a monopoltéke érdekét
szolgald teriilethoditds — a szocialista haza védelme keriilt eltérbe. Addig
azonban, amig léteztek a szocializmussal szemben &all6 osztdlyok és térsa-
dalmi rétegek, érvényt kellett szerezni a bels ellenség elleni funkcionak is.
Az antagonisztikus osztdlyok megsziinése, a testvéri dolgozé osztilyok ki-

7 Lemnin Miivei 35. kot. Moszkva, Goszpolitizdat, 1962. 21. o. (oroszul)
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alakulasa, a tarsadalom erkolcsi-politikai egységének megszildrduldsa for-
dulatot hozott a szovjet hadsereg funkciéiban és jellegében. A tarsadalom
belsé helyzete mar nem igényli a hadsereget, a f6 figyelem igy a kiviilrél
jové tamadas elharitasira osszpontosul. A szocialista allam is fejlédésének
uj szakaszdba érkezett, amikor a proletardiktatura atalakult Ossznépi &l-
lamma. Torvényszerl, hogy mindez hatdssal volt a szovjet hadseregre is.
... A Szovjetuniéo Fegyveres Ereje napjainkban az Ossznépi szocialista al-
lam szerve, és jelentésen kiszélesedett szocidlis bazisa. Ma valéban 0ssznépi
hadsereglink van — olvashaté A. A. Jepisev hadseregtdbornok cikkében —,
amely az egész nép érdekeit védelmezi és annak akaratit képviseli. A had-
sereg és a nép egysége oly erds és megbonthatatlan, mint még soha.”®

A szovjet hadsereg megvaltozott funkcidirdl szélott az SZKP programja
is: ,,A bels6 feltételek szempontjabdl a Szovjetunidénak nincs sziiksége had-
seregre. Minthogy azonban az imperialista tdbor héaborus veszéllyel fenye-
get, mert nem valdsult meg az altaldnos és teljes leszerelés, az SZKP sziik-
ségesnek tartja a szovjet allam védelmi erejének, fegyveres eréi harcké-
sziiltségének fenntartdsat olyan szinvonalon, amely biztositja barmilyen
ellenség hatdrozott és teljes szétzuzasat, ha tamadast kisérelne meg a szov-
jet haza ellen.”®

Az 0ssznépi allamrél és igy az Ossznépi hadseregrél szolo tanitas uj a
marxizmus—Ileninizmus elméletében. A koriilmények véaltoztak, s ebbdl kd-
vetkezden elméleti kovetkeztetéseket kellett levonni. Az érdem a Szovjet-
unié Kommunista Partjaé, mely ebben is utat, s6t példat mutat a szocia-
lizmus utjat jaré népeknek.

A szocialista vildgrendszer kialakuldsa is lényeges valtozast eredménye-
zett — tobbek kozott — a szocialista hadseregek, koztiik a szovjet hadsereg
funkciéiban. A szocialista vildgrendszer fejlédéstorvényei kozelebb hozzak
egymashoz a szocialista orszdgokat, a nemzeteket és a népeket. Nem csupan
az ideologiai és politikai alapok, vagy a tarsadalmi rendszerek azonosak, de
egyre jobban Osszefondédnak a gazdasagok, a kulturak és mindebbél kovet-
kezben a honvédelmi feladatok is. A szocialista nemzetkoziségbél, a szocia-
lista vildgrendszer kollektiv védelmébdl adéddan a szovjet hadsereg — és a
tobbi szocialista orszdg hadseregének — funkcioi kibodviiltek. Mégpedig:
védelmi feladataik most mar kiterjednek az egész szocialista vildgrendszer
védelmére. Ez a szocialista nemzetkoziséget tikr6z6 funkcié uj jelenség a
hadseregek torténetében. E feladat valamennyi szocialista orszdgra, hadse-
regre vonatkozik. Kétségtelen azonban, hogy helyzeténél, fejlettségénél és
erejénél fogva a szovjet hadsereg az, amelyik e feladatbdl a legnagyobb részt
vallalja magéra.

E gondolatnak logikus végigvitele is eljuttat benniinket ahhoz a felisme-
réshez, hogy a szovjet hadsereg nemcsak azért fekszik kozel sziviinkhoz,
mert az emberiség szamara oly nagy jelentdségld Nagy Oktoéberi Szocialista
Forradalomban fogant, hogy a fasiszta fenevad szétverése sordn a mi né-
piinket is felszabaditotta, de azért is, mert népkoztarsasdgunk fegyveres
er6i mellett jeleniink és jovénk védelmezje is.

A szovjet hadsereg 50 éves. Otven éve fegyveres harccal, vagy az ellen-
séget visszarettent6 magas foku harckésziiltséggel védelmezi a szovjet népek
és az egész emberiség ligyét, békéjét.

Koszontjik az 50 éves szovjet hadsereget, azt az j tipusu, szocialista had-
sereget, azt a fegyveres er6t, amelynek gazdag tapasztalataibol meriteni
neklink, a Magyar Néphadseregnek is megtiszteld kotelesség.

8 A hadiigy forradalma. Cikkgyljtemény. Budapest, Zrinyi Katonai Kiad6. 1966. 2. o.
9 A kommunizmus épitdinek Kongresszusa. Budapest Kossuth Konyvkiadé. 1961. 453. o.




