A KALLAY-KORMANY ,HINTAPOLITIKAJANAK”
ELOZMENYEIHEZ

Pintér Istvan

Haboru idején a katonai eréviszonyok alakuldsa, a hadszintereken lejat-
sz0d6 események mindig déntéen befolyéasoltak a haboruban részt vevd alla-
mok kormanyainak és az illeté orszagokban ténylegesen meglevd kilonbozé
politikai aramlatok kiil- és belpolitikai torekvéseit. A katonai erdviszonyok,
a hadszintéri események minden kordbbinal nagyobb szerepet jatszottak a
masodik vildghaboru politikai torténetében. Az arcvonalakon elszenvedett
veszteségek, illetve gy6zelmek, s6t egyes dont6 jelentdségii csatdk varhato
kimenetele barométerként figyelheté meg a hadvisel§ nagyhatalmak, s még
inkabb kisebb szovetségeseik kormanyainak bel- és kiilpolitikajaban — ter-
mészetesen a magyar kormanyéban is. '

E tanulmanyban a volgai csatdban mind vilagosabba valé német vereség
fogadtatasat, illetve a németbarat politika megvaltoztatasanak siirgetését,
a Kallay-féle ,hintapolitika” el6zményeit vizsgaljuk,

1942 tavaszdn a német fasiszta hadseregparancsnoksag felujitotta tdmado
tevékenységét a szovjet—mémet arcvonalon. Mint ismeretes, a németek ka-
tonai kovetelései és a 2. Magyar Hadseregnek a hadmiiveleti teriiletre valo
kiszallitdsa szintén a tdmado tevékenység elSkeészitésével allt osszefiliggésben.

1942 majusadban a német fasiszta csapatok véres harcok aran elfoglaltdk a
Kercs-félszigetet és heves tamadast inditottak a szovjet—német arcvonal déli
szarnyan. Felmorzsoltak a szovjet hadsereg Harkov térségében megkezdett
ellentamadasat. 1942. julius 3-an a szovjet hadsereg 250 napos hésies védel-
mi harcok ellenére kénytelen volt feladni Szevasztopolt. Junius 28-an a né-
metek megkezdték tadmadasukat a Volga-Kaukazus térségében. Elkeseredett
kiizdelem &ran sikerult atkelniiik a Donon és el6retorniiik a Volgahoz. A hit-
leristdk harom {6 irdnyban tamadtak: Rosztov irdnyaban — ennek eredmé-
nyeként elfoglaltdk Rosztovot; a Kaukazus felé — melynek soran elérték a
Kaukazust és végul Sztalingrad (Volgograd) irdanyaban. Paulus, a 6. Német
Hadsereg parancsnoka augusztus 19-i parancsdban Sztalingrad végleges
elfoglalasanak datumaként augusztus 25-ét jelolte meg. Csapatainak tamada-
sat azonban a szovjet hadsereg hdsies ellendllasa felfogta és fokozatosan fel-
morzsolta. Bar a németek elérték Sztalingradot — elfoglalva annak nagy ré-
szét —, a varos azonban soha nem jutott a fasisztdk kezére: November
19-én ugyanis megkezd6dott a szovjet hadsereg ellentamadéasa, melynek so-
ran koriilzarta, majd felszamolta a 6. Német Hadsereget és megkezdte vi-
lagraszélé gy6zelmeit.
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Ugyanebben az idében Afrikdban is megtért Rommel gyézelmi sorozata
és augusztus végén az alamhalfai csatdban a németek sulyos veszteségeket
szenvedtek. Rommel kénytelen volt visszavonulni. November 7-én pedig an-
gol—amerikai erdk partraszalltak Francia Eszak-Afrikéban.

A szovetségesek katonai sikerei tjabb politikai eredményekkel parosultak.
1942 augusztusaban Moszkvaban sor keriilt a harom szovetséges nagyhata-
lom kormanyféjének (Churchill, Harimann — Roosevelt képviseletében —
és Sztalin) elsd talalkozasara. Bar ez a tanacskozas nem oszlatta el a Szov-
jetunio és szovetségesel kozott fennalldé ellentéteket a méasodik front meg-
nyitadsanak kérdésében,! mégis nagyszer(i megnyilvanulasa volt annak a tény-
nek, hogy az antifasiszta vildgkoalicio tovabb erfsodott s biztositéka lett a
fasiszta Németorszag és csatlosai vereségének.?

1942 masodik felében a fasisztdk volgai tdmadasanak megakadasa és vé-
dekezésre kényszerilése, valamint a szovetségesek afrikai sikerei és a harom
szovetséges allamf6 moszkvai konferencidja utan a magyar uralkodd oszti-.
lyok nyugatbarat Hitler-ellenes csoportjai, tovdbba a kozéprétegek egy ré-
sze elégedetlenkedni kezdett a kormany kiilpolitikdjaval. Mind gyakrabban
stirgették Kallayt tengelybarat kilpolitikajanak o6vatos megvaltoztatésara.

Osszejoveteleken — mint pl. a Bethlen Istvan befolyasa alatt 4ll6 Magyar
Tarsaskorben,? a Revizios Ligaban,* a Kiilligyi Tarsasagban® —, tovabba leve-
lekben,’ emlékiratokban fejezték ki aggodalmukat Magyarorszag jovend§ sor-
sa irant, aggalyaikat a Kallay-kormany kiilpolitikajaval szemben. 1942. szep-
tember 15-én Sombor-Schweinitzer fékapitany-helyettes jelentésében arrol
tajékoztatta a beliigyminisztert, hogy Makay—Petrovics Gyérgy, az Ujsag
fészerkeszt6jének lakasan a ,baloldali és partonkivili képvisel6k” tobb izben
értekezletet tartottak, amelynek targya: a kormény kilpolitikdjaval szem-
ben, annak megvaltoztatdsara inditsanak akeciét.” Hasonld célu dsszejovetele-
ket tartottak a legitimista vezér Sigray gréf lakdsan is.® Az SZDP bizalmas
belpolitikai ismertet8je is arrél adott hirt, hogy élénk politikai tevékenység
van kibontakozéban azokndl ,a vezet6 rétegeknél”, akik ,egyre tisztdbban
kezdik latni, hogy Németorszag nem nyerheti meg a haborut”. Kiilondsen
fontosnak tartotta aldhtzni, hogy a fels6hdzban er6s a tengely vereségét la-
ték és ,,a magyar flggetlenségért aggdédok, a magyar ipar elnyomasinak
megakadalyozasat” stirget6k tabora. ,Polgari politikusok, tovdbba egyetemi
tanarok, nagyiparosok, irdk, arisztokratdk és hirlapirék egyre inkabb igye-
keznek a kormany tudomésira hozni azt a véleményiiket, hogy kevés vald-
szinliséget latnak a tengelyhatalmak gyézelmére” — allapitotta meg a mar
fentebb is idézett belpolitikai tajékoztatd.?

1 Churchill moszkvai utazidsanak egyik £6 célja az volt, hogy megmagyarazza a mésodik
front elmaradisdnak okait és igéretet tegyen az eurépai masodik frontnak 1943-ban vald
megnyitasara. Erre vonatkozoéan lasd H. Hemcxos: [IumromaTHueckam HCTOPHA BToporo  QPOHTA.
Mexaynapoanas Musun, 1961. 8. -

2 Uo.

3 A Magyar Térsaskor tagjai kozott taldljuk Bethlen hiveit, a liberalisabb nagypolgarsag
csoportjait, Barati Huszir Aladar vezette Torzsékds Magyarok Egyesiiletének tagjait, Rassay
csoportjat, a kisgazdapart vezetSit, Kkeresztény politikusokat: baré Apor Vilmost, Ravasz
Laszlot stb., tovabba a legitimistakat, liberalis lapok f6szerkesztGit. (Szakasits Arpdd szobeli
tajékoztatdja alapjan.)

4 Széchényi Konyvtar. Kézirattar, Bajesy-Zsilinszky Endre személyi hagyatéka (a tovab-
biakban Bajcsy-hagyaték.) 28/5.

5 A P/érttijméneti Intézet Archivuma (a tovabbiakban PI Archivum) Népszava szerkesztG-
ség, 1942/2,

6 A levelek koziil érdekesebb baro Feilitzsch levele (Orszagos Levéltar — a tovabbiakban
OL, — Kdllay levelezései. 4. cs.), Kornis Gyuldé (OL. Kdllay levelezései. 11. cs.), dr. Teleky
Dezs6é (OL. Kdllay levelezései. 8. cs.), Nemeskéri Kis Gézdé (OL. Kdllay levelezései. 6. cs.),
Minka Jdnos plébdnosé (Uo.), dr. Szits Miklosé és Szakdcsi Gézdé (OL. Kdllay levelezései.
7. cs.)

7 PI Archivum. BM VII. res. 1942—7—20932,

8 Szakasits Arpdd személyes kozlése,

9 PI Archivum. BM VII. res. 1942—7—20932.
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Egymaéas utan kapta kézhez Kdllay miniszterelndk a kiilonb6z6 politikusok
altal 6sszeallitott emlékiratokat; tobbek kozott Tombor Jendét, 0 a Magyar
Nemzet kiilpolitikai rovatanak vezetéjét, aki egyben katonai szaktekintély is
volt, Bajcsy-Zsilinszky Endréét,!! az ald nem irt, ,,a magyar kozélet szamos

konzervativ felfogasu tagjatol” cimet viseld emlékiratot,!? tovabba Kallay ko-

zeli baratjanak — minden valdszinliség szerint Barcza Gyorgy volt londoni
kovetnek — memorandumadt.’? Ugyancsak politikai korokben ismertté valt

Kiss Janos nyugalmazott altdbornagy, ,,Jelenlegi honvédelmi helyzetiink” cim
alatt irt katonai helyzetfelmérd irdsa.! Ha ezek a dokumentumok idébeli ke-
letkezéslik, hanghordozasuk, élességiik tekintetében el is térnek egymaéstol;
tartalmuk, mondanival6éjuk azonos. Megegyeznek abban is, hogy e memoran-
dumok tartalma széles koérben ismert volt, s elkiildésre csak az uralkodé osz-
talyok nyugatbarat képviseldinek egyetértése utan kertlt sor.!?

A memorandumokban foglaltak két f6 kérdés koré csoportosithatok: kiil-
és belpolitika.

Kiilpolitikai vonatkozasban mind a memorandumok, mind a mar emlitett
osszejovetelek résztvevoi, illetve a levélirok egyetértettek abban, hogy Hitler
elvesztette a haborut. A Hitler-ellenes csoportok a nyugati hatalmakkal vald
hadiallapot beallta, s féleg az 1941-es moszkvai kudarc 6ta igen élénk figye-
lemmel kisérték a szovjet—német arcvonalon zajlé katonai eseménycket. Mar
1942 nyaran — a német fasisztdk tdmadasa csucspontjanak , masnapjan” —
arra a megdallapitasra jutottak, hogy Hitlert vereség fenyegeti. Koziiliik
egyesek vildgosan lattadk, hogy amig 1941 nyarian a német tdmadas megindu-
lasat kovetSen 190 hadosztaly tamadt!® a Szovjetunidra és 2500 km-es arcvo-
nalszakaszon tort elére, addig 1942 tavaszi-nyari hadmiveletek soran 237,
majd 266 fasiszta magasabbegység!? tdmadott csupan 300 km szélességben,
s eredményei messze mogotte maradtak az 1941-es sikereknek.!® Ugyanakkor
a szovjet hadsereg — bar igen sulyos vereségeket szenvedett — képes volt
felfogni a tadmadast, s6t mar 1942 nyaran sikeres ellentdmaddast inditani
Moszkva térségében.

Még élénkebb figyelemmel kisérték a nyugati nagyhatalmak afrikai siker-
sorozatat, kiilénosen annak lehet&ségét, hogy az angol és amerikai csapatok
kijutva a Foldkozi-tengerre, partraszallast kisérelhettek meg a Balkéanon,
f6éleg a nyugati szovegségesek irdnt egyre nagyobb jéindulatot tantusité sem-
leges Torokorszagon keresztiil.!?

Az események lattan Bajcsy-Zsilinszky 1942. szeptember 22-i memorandu-
maban irta a kovetkezdket: ,,Az 1942-es eredmények ... eddig kétségteleniil
mélyen alatta maradtak... a tavalyiaknak. Maga a német tdmadas frontja-
nak korlatozdsa a kaukazusi teriiletre, mikézben valamennyi tébbi frontsza-

10 I Archivum, A/XV. II/1/1942/126.

11 Bajesy-hagyaték. 28/6.

12 Uo. — Az emlékirat bevezetGjében megéllapitja: ,,A vilaghabord legutébbi katonai és
politikai fordulatai a magyar koézéletnek szamos konzervativ felfogdsu tagjat arra kénysze-
ritik, hogy a viszonyok &ltal riajuk kényszeritett, vagy magukra nézve kotelezének tartott
eddigi tartézkodasukat most a nyilvdnossig szigoru kizarasaval megtorjék, a nemzet hely-
zetén, jov6jén toprengve, a megoldds utjait és modjait keressék.”’

13 PI Archivum. Kiilligyi anyag. 1/15.

14 Bajcsy-hagyaték. 28/42. — Kallay memodarjaban egyetlen, 1942 6szén kapott emlékiratrol
sem emlékezik meg, mert tartalmuk arra vall, hogy ebben az id6ben Kéllay ugyancsak de-
rekasan kiszolgélta Hitlert.

15 Tombor emlékiratdr6l Sombor megjegyzi, hogy tartalmat megtargyalta Kiiléonb6zé po-
litikusokkal, nyugalmazott katonatisztekkel, f6leg Bethlen Istvdn embereivel. Tamogatta Sig-
ray és a legitimista vezérkar is. (PI Archivum, A/XVIII, 1/1942/126.)

15 Az SZKP torténete. Budapest, Kossuth, 1959. 654. o.

Uo. 679. o.

18 Bajcsy-hagyaték. 28/42. és 28/6.; tovabba PI Acchivum. A, XVII/1/1942/126. és Kiilligyi
anyag. 1/15,

19 Bajcsy-hagyaték. 28/42.; PI Archivum, Népszava szerkesztGség. 1942/2.
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kaszon az oroszok tamadnak ... valéban elgondolkoztaté tiinet. A Hitler-el-
lenes koalicié javara billenti a mérleget az a koériilmény is — irja —, hogy a
megszallt orszagok népei nem hajlandék a német elképzelésii és vezetési U]
Eurdpa épitéi kozé allni. Annal kevésbé, mert nem is hisznek a németek vég-
s6 gybzelmében, jozanul nem is hihetnek benne.”?® Egy honappal kés6bb ha-
sonlé véleménynek adott hangot Kiss Janos is. ,,Németorszag immaér 16 honap
ota tarté teljes katonai erdkifejtése Keleten nem hozta meg a vart sikert...
A szovjet birodalom nagy veszteségeket szenvedett, hatalmi sulya csokkent,
de olyan nagy életerérél tesz tanubizonysagot, amellyel szemben szétfoszla-
nak a birodalom belsé szétesésére tamaszkodd remények ...” Majd igy foly-
tatta: ,,Figyelembe véve azon korilményt, hogy az észak-afrikai hadszintéren
és a meghoditott teriiletek megszallasara alkalmazott katonai eréktél elte-
kintve az egész német véders 1942. évben is Keleten nyert alkalmaztatast és
erdkifejtését zavartalanul a Szovjet ellen érvényesithette, feltling az 1942.
év teljesitményeiben mutatkoz6 visszaesés. Mindebbdl nem akarok messze-
mend kovetkeztetést levonni. Egyet azonban mar most megallapitok: a né-
met birodalom erékifejtése az eurdpai szdrazfoldéon a csdespontjan tul
van...” A szovjethatalom viszont ,rendkiviili szivéssaggal rendelkezik, élet-
ereje pedig tulszadrnyal minden eddigi elképzelést.”?! Ehhez hasonlé megéllapi-
tasokat tartalmaznak a tébbi emlékiratok?? s a kiilénboz6 osszejoveteleken ki-
fejtett alldspontok is.2?

Az a felismerés, hogy a tengelyhatalmak Hitler oldalan elvesztik a haborut,
-arra késztette e csoportokat, hogy felvazoljdk maguk, s mindenekel6tt a Kal-
lay-korméany elétt Magyarorszagnak a tengelytdl valé fokozatos és 6vatos el-
tavolodasa lehetdségeit és modjait. Az Svatos visszavonulast a kovetkezdk-
ben jelolték meg: a kormany igyekezzen minden erdvel érvényesiteni a ha-
romhatalmi szovetségen beliil az orszig egyenjogusagat,?* ne adjon tobb ka-
tonat Hitlernek a keleti arcvonalra,® fokozatosan vonja vissza a mar kint-
1év6 2. Magyar Hadsereget,? csokkentse a német fasisztdknak nyutjtando
gazdasagi segitséget.2 .

Funk német gazdasagi miniszter latogatésa és a vele kotott egyezmény? a
németek eddig is rendkiviil magas gazdasigi kéveteléseit nemhogy csokken-
tette volna, hanem még tovabb névelte. Kiiléndsen érzékenyen reagaltak a
németellenes csoportok a magyar gazdasagi érdekeket sujté kliring egyez-
ményre és a németek ama kivansidganak teljesitésére, hogy a magyar hadiipar
termelésének zomét Németorszdgnak adjak at. Ez komolyan veszélyeztette a
haditechnikailag rendkivil elavult magyar hadsereg korszerdsitését. Ennek
kovetkeztében veszélyben forgott az a terviik, amely egy korszerfien felsze-

20 Bajcsy-hagyaték. 28/6.

21 Uo. 28/42.

22 1942. december 25-én keletkezett emlékirat pedig tobbek Kkozott leszogezi: ,,Az oroszok
15 hénapos visszavonuldsai, veszteségei utén még mindig képesek komoly offenziv mivele-
letekre és a front kiilonbozé szakaszain tudnak a németekre csapast mérni... Eppen Szta-
lingrddnal allt ez be, amelynek elfoglaldsdhoz a Fiihrer egész presztizsét lekototte. Tegnap
Sztalingrad, ma_ Vorornyezs, s ki tudja, holnap milyen meglepetés jon, mert hiszen lathato,
hogy a kezdeményezés teljesen naluk van és a németek mindeniitt deffenzivdba kényszeriil-
tek.” (PI Archivum, Kiilligyi anyag. 1/15.)

23“Az SZDP 1942. oktober 24-i bizalmas kiilpolitikai ismertet§jében megéllapitja: ,,amikor
a szovetségesek ereje kétségteleniil 4dllanddéan noévekszik, a németek harci gépezete szemmel
lathatéan a kifaradds bizonyos jeleit mutatja”. (Népszava szerkeszt&ség. 1942/2.)

2% Bajcsy-hagyaték. 28/6.; PI Archivum. A/XVII/1/1942/126.

25 Uo. és 28/42.; PI Archivum. Kiiliigyi anyag. 1/15.

26 E megdllapitassal a rendelkezésiinkre &all6 osszes emlékiratban taldlkozunk.

27 Bajcsy-hagyaték. 28/6.; PI Archivum. Kiilligyi anyag. 1/15. és PI Archivum. Népszava
szerkeszt6ség. 1942/2.

28 A németek gazdasdgi koveteléseire vonatkozdan ladsd Rdnki Gyorgy: Emlékiratok és
valésag. Budapest, Kossuth Konyvkiad6, 1964.; Berend T. Ivdn—Rdnki Gyorgy: Magyarorszag
gyAripara a mésodik vildghéboru elstt és a haboru id6szakdban. Budapest, Akadémiai Kiado,
1958. és Lorincz Zsuzsa: A néci csizma nyoméban, Budapest, Kossuth Konyvkiado6, 1961.
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relt, sértetlen magyar hadsereg révén biztositotta volna a ,szentistvani bi-
rodalom” feltdmadasat, Magyarorszag vezet6 szerepét Kozép-Eurépa, a Duna-
medence Ujjaszervezésében.?d

Elérkezettnek lattak az idét, hogy a tengelytdl vald elszakadés diploméciai
elGkésziiletei is megtoérténjenek. Fontosnak tartottdk a miniszterelnsk és kiil-
tgyminiszter személyének kilonvalasztasat — mégpedig ,,politikailag szinte-
len, mesterségbeli diplomatat” javasoltak kiiligyminiszternek. Ez megkonnyi-
tené — A&llapitottdk meg — a miniszterelndk batrabb politikai elhatarozasait
és bizonyos esetekben a kormanyelnok nem onmagat, hanem csak a killigy-
minisztert cdfolna meg. Tovabbi miniszteri cseréket is sziikségesnek lattak,
elsésorban Reményi Schneller Lajos pénziigyminiszter levaltasat slrgették.
Javasoltak, hogy a semleges allamok févarosaiban a kormdany cserélje ki a
koveteket. ,,Mar most kell keresni az alkalmat, hogy semleges allamokba el-
jussanak olyan magyarok, akik a magyar allaspontot megindoklé, azt meg-
érteté érveket tudnak ott képviselni . ..”30 Tovabba ,,meg kell nyerni azon or-
szdgok joindulatat, amelyek a nyugati hatalmakndl a magyar Ugy tamogatoi
lehetnek.” Ismét szorgalmaztdk, hogy a kormany a tengelyen belul erdtelje-
sebben tamaszkodjon Olaszorszagra. Elsé helyen emlitették Torokorszag jo-
indulatdnak a megnyerését, a torok—magyar baratsdg elmélyitését. Javasol-
tak tovabba, hogy a kormany keressen kapcsolatot a lengyel és szerb emig-
réans kormanyokkal is.3!

Fontosnak tartottdk, hogy a kormany fokozottabban tédmaszkodjon a szo-
cidldemokrata part nyugati kapcsolataira. ,,A masodik vildghaboru eddigi
eseményei azt mutatjdk — irjadk —, hogy a munkdassagnak a béketargyalaso-
kon — els6sorban az angol munkdspartnak — sokkal nagyobb sulya lesz,
mint az els6 vilaghaboruban volt.” Igy a magyar és nyugati szocidldemokrata
partok kapcsolataibdl szarmazé lehet6ségeket feltétlen ki kell haszndlni.3?

Ezek a németellenes csoportok, rétegek mar 1938-ban is szamtalan tanuje-
1ét adtdk annak, hogy csak azért hajlandok tamogatni a német szovetséget,
mert téle remélik Magyarorszdg revizios igényeinek kielégitését. Most —
1942-ben —, amikor egyre vildgosabba vélt el6ttiik, hogy sem Németorszag-
t6l, sem az antifasiszta szovetséges hatalmaktol teriileti igényeik kielégitését
nem remélhetik, arra spekulaltak, hogy Németorszag nehéz helyzetét kihasz-
néalva 6nélloan oldjak meg Romaniaval szemben tertileti koveteléseiket. Beth-
len Istvan befolyasa alatt all6 csoportok, a legitimistak, polgari németellenes -
ellenzéki politikusok, a kisgazdapart vezet6inek egy része — élén Bajcsy-Zsi-
linszky Endrével — ,azt allitjak, hogy a magyar—roman haborut — ami el-
keriilhetetlen szerintlik — az nyeri meg, aki tdmad. Magyarorszag tamadja
meg adandé alkalommal Romaéniat.”? A magyar hadsereg fejlesztését, kor-
szerUsitését és az arcvonalon 1évé csapatok visszavondsanak sziikségességét
is ezzel indokoltak.?

Végiil foglalkoztatta e csoportokat a Szovjetunié varhaté szerepe az eljo-
vend6 ujjarendezésben. Ebben az id6ben ez azonban még naluk maésodlagos
kérdés. Abbdl indultak ugyanis ki, hogy Nyugat 6ridsi gazdasagi, politikai és

29 1942 &szén a parlament kéltségvetési és appropriacios vitajan, majd 1943-ban is e kérdés —
ha burkolt forméban is — ismételten elGtérbe keriilt. A mar emlitett memorandumokban is
sz6 esik errdl, hol élesebb, hol kevésbé éles forméaban,

30 PI Archivum. Kiilligyi anyag. 1/15.

31 PI Archivum. Népszava szerkeszt6ség. 1942/2.; Bajcsy-hagyaték. 28/5. — Kornis Gyula
Kallayhoz irt levelében olyan magyar tudésokra hivta fel a kormanyfé figyelmét, akiknek Nyu-
gaton is ,,neve” van és a németek ,idegenkednek’ t6liik. (OL. Kdllay levelezés. 11, cs.)

32 PI Archivum. Kiliigyi anyag. 1/15. — Sombor-Schweinitzer felhivta a beliigyminiszter
figyelmét arra, hogy Peyer Kdaroly tovabbra is tagja a Népszovetség mellett mikods Nemzet-
kozi Munkaligyi Szervezetnek, ,,amelynek a hdbord utdni helyzet alakuldsidban donté szere-
pe lehet.” (PI Archivum. BM VII. res, 1942—4—14507.)

33 PI Archivum. Népszava szerkesztfség. 1942/2.

34 Bajesy-hagyaték. 28/6., 28/42.; PI Archivum. A/XVII/1942/126.
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minden valdszintliség szerint katonai félénye a haboru végén Kkizartta teszi,
hogy a Szovjetunionak dontd beleszolasa legyen Ko6zép-Eurdpa uUjjaszervezé-
sének terveibe.?

A magyar uralkodoé osztdlyok nyugatbarat csoportjainak, valamint a hoz-
zajuk kozel allo kigazdaparti politikusoknak Hitler-cllenessége kiilpolitikai
sikon — mint a fentebb elmondottak igazoljadk — els6sorban nem a fasizmus-
sal valo szembenallésbél, hanem egy ujabb haborus vereség félelmébdl, gaz-
dasagi és politikai onallésaguk egyre fokozottabb hitleri fiiggésébdl és féleg
a tertileti kovetelések kielégitésének reménytelenségébdl fakadt.

Belpolitikai allaspontjukat és a kormdény felé tett javaslatukat pedig egy
tényez6: a fennallé rendszer védelme, a haboru utianra valé atmentése és a
béketargyalasokon a rendszer ,,szalonképessé tétele” hatdrozta meg. A belpo-
polgari, kispolgari rétegek két széls6 csoportja: Bethlen Istvdn hivei és a
jobboldali kisgazdapéart vezet6i kozott. Amig Bethlenék a rendszer valtozat-
lan atmentésén faradoztak, a kisgazdak a rendszeren belil bizonyos demok-
ratikus reformokat feltétlen sziikségesnek tartottak. Amig Bethlenék egy sér-
tetlen erdszakszervezetre tamaszkodva remélték céljaikat elérni, addig a kis-
gazdak bizonyos szerepet szédntak a tomegeknek is. E két széls6séges allas-
pont ko6zott helyezkedtek el a tobbi csoportok.

Belpolitikai sikon a kormany elétt allé legfébb feladatnak 1918 megismét-
16désének megakadalyozasat tartottdk. A kormény részérdl olyan belpolitika
vitelére van szlikség — allapitottdk meg —, amely ,,a kiilénb6z6 tadrsadalmi
rétegeknek radikalis irdnyba valé elhajlasat felfogja” és ,,egy nemzetmentd
konzervativ iranyba tereli”.36 A haborus terhek névekedése, a fokozodo vér-
aldozat, a hdborus vereség elbszele a dolgozd tomegek korében novekvd elé-
gedetlenségben mar érezheté volt. 1942 nyaran a tomegek elégedetlenségének
erbteljes, nyilt jelentkezését?” sikeriilt ugyan megakadalyozni a munkés- és
dolgozd paraszttomegek radikalis elemeinek, a kommunistdknak, baloldali
szocidldemokrataknak, szakszervezeti tagoknak a kiemelésével, internaldsa-
val, az arcvonalra kildésével, illetve bebortonzésével. 1942 §szén azonban
mar mind tobb jel mutatott arra, hogy az 1941-—42. évinél erdsebb, féleg
gazdasagi és szocidlis vonalon jelentkezd haborutellenes mozgalommal kell
szamolniuk. Kilonosen sulyosan itélték meg, hogy az értelmiség nagy részé-
ben a ,,szilard gy6zelmi hit” megingott és ,lelki kétkedés”, ,,bizonytalansag”
kezd kialakulni.’®

Mi tehat a teend6? — tették fel a kérdést. A valaszt talan Bajcsy-Zsilinszky
Endre altal irt memorandum o&sszegezte a legvilagosabban. A korméany tamo-
gatasaval és kozremikodésével olyan tengelyellenes ,ellenzéket” kell létre-
hozni, melyben sz6hoz jutndnak a fels6haz legnagyobb ellenzéki értékei, élii-
kon Bethlen Istvan groffal, helyet kapna benne a kisgazdapart, a szociadlde-
mokrata part és a polgari Szabadsdgpart. Ezeknek az eréknek a kormény

35 Uo.

36 Bajcsy-hagyaték. 28/34.

37 A munkasosztalyra vonatkozoéan részletesebben lasd K6vdgé Ldszlé—Pintér Istvdn: Mun-
kassors — munkdsgond. 1962. A munkdasosztdly helyzete a Horthy-rendszer idején. Osszealli-
totta: Kdddr Ivdn. Budapest, Szikra, 1956. — megfelel6 részeket, A parasztsagra vonatkozodan
Kiss Dezs6: Parasztsors — parasztgond. Budapest, 1960.; Pintér Istvdn: A dolgozd parasztsag
helyzetérdl és a haborius nyomor elleni harcardl (1941—1944) Parttorténeti Kozlemények, 1963.
3. sz.; Foldmunkas és parasztmozgalmak (1848—1948) Budapest, MEDOSZ kiad4s, 1962. II. —
megfelel rész.

38 Bajcsy-hagyaték. 28/6. — Egy masik helyen Bajesy a kovetkezdket irja: ,,Ujbol hangsu-
lyozni szeretném, minél tovabb késik ez a folszabaduldsa a politikai véleménynyilvanitdsnak
és vele a mesterségesen elmaszkirozott, szinte eltiintetett, de elevenen €16 mdsik Magyaror-
szdgnak, annal kKevésbé alakulhat ki az erfs és tiszta egyéniségek vezetése ald keriild mdsik
magyar front, s annal gyongébbre sikerill a kozelgé vizozon elé épitendé gat.” (Bajcsy-hagya-
ték. 28/5.) :
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egyre nagyobb lehet6séget adna a parlamentben, a sajtéban. Velik szemben
enyhitené a cenzurat, szabadabb mozgast biztositana a partok szdmara, els6-
sorban tomegkapcsolatok megteremtésében. Az ellenzékre kettds, egymastol
elvalaszthatatlan feladat harulna — 4&llapitotta meg Bajcsy-Zsilinszky: az
egyik a rend foltétlen, hésies eréfeszitéssel, mindenaron valé fenntartasa; a
mésik az orszdg megmentése. ,,A rendfenntartds terhét — csak akkor vehe-
tik vdllukra ezek a pdrtok, ha a kényszerii hallgatds fel nem 6rli tomegeik-
kel valé kapcsolataikat, tekintélyiiket, népszeriiségiiket’™ (kiemelés t6lem —
P. 1). Ha nem is ennyire vilagos, de hasonlé alldspontot képviseltek a mar
emlitett memorandumok is.

Ezen alapvets kérdés mellett még két probléma siirgés rendezését tar-
tottdk elengedhetetlen belpolitikai feladatuknak, mégpedig a zsid6- és a nem-
zetiségi kérdés humanus megoldasat. A magyar uralkodé osztalyok e csoport-
jait kiilonosen aggasztotta az a korilmény, hogy a kormany ujabb zsiddelle-
nes rendeleteket adott ki, vagy tervez kiadni, hogy a kormény tudtaval =gy-
mast érik a zsidéellenes pogromok az orszagban, ugyanakkor Nyugaton nem
mulik el nap, hogy vezets allamférfiak, az egyhazak képviseldi, irok, kozéleti
személyiségek sulyos szavakkal meg ne bélyegeznék a zsidolildozést. A Kal-
layhoz eljuttatott egyik emlékirat szerint Nyugaton a zsidokérdésben valé
4llasfoglalast valaszté vonalnak tekintik a nacizmus és a nyugati demokracia
kozott. A magyar események azt bizonyitjak, hogy mar eddig is sulyosan el-
koteleztiik magunkat a nacizmus mellett. E kérdésben egyetlen megoldas cél-
ravezet6: a kormény , minden tovabbi zsidoellenes intézkedéstsl tekintsen
el”% Hasonlé szempontok indokoltik a nemzetiségi kérdés rendezését, s £6-
leg az 1942 januari délvidéki vérengzést elkovetSk feleldsségre vondsat, az
aldozatok és hozzétartozoik kartalanitasat és rehabilitalasat.

E két kérdés Bajesy-Zsilinszky Endre appropriacios vitaban valo felszolala-
saval és a délvidéki eseményekkel kapesolatos interpellacidjaval az 1942-es
Oszi parlamenti tlésszak kozéppontjaba kertilt. Mint ismeretes, a széls6jobb-
oldal belefojtotta a sz6t Bajesy-Zsilinszkybe interpellaciojanak elmondésa so-
ran.4! Ugyancsak sok sz6 esett ezekrdl a felséhaz iilésén is.i? Az eseménye-
ket kovetben fogalmazta meg Bajecsy-Zsilinszky Endre azt a memorandumot,
amelyet a kormanyparton kivul all6 Hitler-ellenes orszaggytilési képviseldk,
fels6hazi tagok, a keresztény plispoki kar aldirdsa utdn a korméanyzoéhoz és a
miniszterelnokhoz kivant eljuttatni ujabb tiltakozdsként a zsidéiildozés, a
munkaszolgalatosok helyzete és az Gjvidéki események miatt, s megjeldlve a
kibontakozas lehetéségeit. A memorandumot 1942 végén mintegy 30-an, zo-
mében orszaggylési képvisel6k ala is irtdk.”® Tovabbi alairasok is varhatok
voltak, elsGsorban a katolikus pilispoki kar részérdl.® Végiil is a memoran-
dum az alairast elutasité Rassay Karoly magatartdsan és a hercegprimasnak

39 Bajcsy-hagyaték. 28/6.

40 PI Archivum. Kiiliigyi anyagok. 1/15.

41 Erre vonatkozban részletesen ldsd Képvisel6hdzi Naplé XV—XVI. kotetét,

42 PI Archivum. Népszava szerkesztGsége. 1942/2.

43 A memorandumot aldirta: Makray Lajos, grof Zichy Jénos, gr6f Apponyi Gyorgy, Barati
Huszar Aladar, 6rgrof Pallaviczini Alfonz, gréf Eszterhazy Janos, Siill6 Géza, 6rgrof Pallavi-
czini Gyorgy, gréf Palfy Géza, herceg Celevalchi Kéroly, grof Széchenyi Laszlo, Tildy Zoltan,
gréf Sigray Antal, Gratz Gusztav, Horvath Zoltan, Révész Laszl6, Varga Béla, Szemere Béla,
Nagy Ferenc, Csorba Jénos, Barany L., B, Szabo Istvdn, Vaczi Lajos, Bajecsy-Zsilinszy Endre,
Szentivédnyi Lajos, (Széchényi Konyvtar. Bajcsy-hagyaték, 28/32.) — Az aldirasok eredetiek.
A PI Archivumban az SZDP titkarsag 1941—1944 anyagai kozOott megtalalhaté ugyanez a me-
morandum, rajta tovabbi aldirdsok: HAzy Andrds, Kovér Janos, Vasary Istvan és a szocial-
demokrata képvisel6k kozlil: Peyer Kéroly, Szeder Ferenc és Kéthly Anna.

44 Bar6 Apor Vilmos gyéri megyésplispok Bajesyhoz kiildott levelében kozli, hogy a memo-
randummal egyetért, de aldirdsahoz a hercegprimas engedélye szlikséges. Egy masik levelé-
ben arrél tajékoztat, hogy a hercegprimés nem jarult hozzd az aldirashoz. Majd kozli, hogy
az ligyben személyesen fogja felkeresni Serédyt és meggydzni az alairas fontosségéroll. Java-
solja a tobbi plispdk, f6leg a kalocsai érsek megnyerését is. Apor latogatdsa sem jar sikerrel.
(Bajecsy-hagyaték. 28/122.)
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a plispoki kar alairdsat megtilté dontése folytan bukott meg. Egymads utdn
visszavontak tamogatdsukat azok is, akik korabban a memorandumot mér
alairtak.ss .

Fontos szerepet kapott a memorandumokban a hadsereg politikai allasfog-
lalasanak, a vezérkar és a kormany viszonyédnak kérdése. Kiss Janos emlitett
tanulmanyaban hosszasan vizsgalja annak okait, miért valt uralkodéva a had-
sereg tiszti allomanydban a németek iranti feltétlen rokonszenv és a porosz
szellem. Megallapitja ennek karos vonasat és fondksagat, s mar most céloz e
szellem megvaltoztatisdnak sziikségességére és a tisztikar bizonyos 4tcsopor-
tositasara (Ismeretes, hogy e kérdést teljes részletességgel 1943 6szén fejti ki
egy masik munkdajaban). Kiss tdbornok tovabba azt is hangsulyozza, hogy
meg kell szervezni Magyarorszag ¢nvédelmét sajat erénkbdl, ebben semmi
esetre sem tdmaszkodhatunk a németekre.46

Egy masik memorandum elsésorban a legfelsd politikai és katonai veze-
tés egymashoz valé viszonyanak sulyos fogyatékossdgait biralja és gyors val-
toztatdsokat javasol. Hangsulyozza, a kormanynak tudnia kell mindenrél, amit
a felsé katonai vezetés hataroz, mert ellenkezd esetben veszélyes, megenged-
hetetlen helyzet elé keriilhet az orszdg. Helytelenitik, hogy a polgari és kato-
nai kozigazgatas teriiletén miik6dé katonai szervek messze tullépik hatasko-
riket. ,,A habord nem indokolhatja azt a tényt, hogy az orszag politikai koz-
igazgatasa, valamint ipari és mezdgazdasigi termelése ma mar a katonai
szervek kizarolagos ellenérzése és befolyasa ala keriilt.”47

Osszegezve: a magyar uralkod6 osztilyok konzervativ, nyugatbarat cso-
portja a Fliggetlen Kisgazdapart vezetéségének tdmogatdsat is élvezve 1942
masodik felében — Hitler varhat6 vereségébdl kiindulva, valamint az els6 vi-
laghaboru tapasztalataira tdmaszkodva — olyan valtoztatdsokat slirget a kor-
many bel- és kiillpolitikajaban, amely a haboru végkifejlédése idején Magyar-
orszdgot nem taldlja egyértelmiien a tengely oldalan, masrészt pedig maga
mogé allitva az orszag népének t6bbségét, megakaddlyozza az orszdg forra—
dalmi irdnyd fejlédését, biztositja Magyarorszdg déntd szerepét Kozép-Eurd-
pa, elsGsorban a Duna-medence hdbori utdni 1jjdrendezésében. A nyugatba-
rat, Hitler-ellenes csoportok javaslatait Kallay sok vonatkozdsban meg-
fogadta, de csak 1943 tavaszan. 1942 6szén a kormany — ha tett is néhany
ovatos visszalépést kiilpolitikdjaban — f6 vonala tovdbbra is a tengely mel-
letti kidllds volt. .

Kallay miniszterelnok 1942. oktéber 22-én — az §szi parlamenti iilésszak
megnyitasa el6tt — a Magyar Elet Partja partértekezletén hangsulyozta, hogy
korménya irdnyelvei ,,ma is valtozatlanok kiil- és belpolitikai vonatkozdsban
egyardnt.” ,Ez a valtozatlansig kilpolitikai irdnyban rendithetetlen hiiséget
és becsiiletes kitartdst jelent szovetségeseink oldaldn ... Még meg kell emli-
tenem — folytatta —, hogy a hiiségen tul teljes mértékben teljesitjiik szovet-
ségeseink iranti kotelességiinket, s amennyire erdnktsl telik, aldozatokra is
készek vagyunk érte.” A korméany belpolitikdjanak legnagyobb kévetelménye-
ként a bels6é béke fenntartdsat jelolte meg, mert ,,a bels6 béke és nyugalom
fenntartdsa az, amit6l ennek a nemzetnek a jévéje fiigg ... Mert végkifejls-
désben az a nemzet nyeri meg a hdiborit, amely o legnagyobb erét, a legna-
gyobb konszoliddciét és a legnagyobb biztonsdgot mutatja, amely kezében

45 Lasd Rassay Kdroly levelét Sigrayhoz (28/158) és Sigray levelét Bajesy-Zsilinszkyhez
(28/163). — Sigray 1943, janudr 22-i Bajesyhoz intézett levelében a voronyezsi események miatt
is idészertlitlennek tartja a memorandum beaddsat, ,,...az az érzésem — irja —, hogy ma
mindenki a legutobbi fajdalmas és dobbenetes események hatdsa alatt 4llvan, a benyujtéssal
egyelére nem szabad tulsdgosan sietni. Talan jobb lesz megvAarni, amikor a Kkatasztr6fabol
annyira felocsidunk, hogy annak méreteit és horderejét, ha lehet kissé tisztibban lassuk.”

46 Bajcsy-hagyaték. 28/42.

47 Uo. 28/34.
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tudja tartani a sajat népe feletti uralmat”.’® Hasonléan foglalt allast Kallay

‘parlamenti felszélalasaban,’® a fels6hazban elmondott beszédében, s lénye-
gében e gondolatok jegyében osszegezte 1943 januar elején megtartott mi-
nisztertanacsi ilésen az 1942-es esztendd f6bb kiilpolitikai vonatkozédsait.>!

Kallaynak a MEP értekezletén elmondott beszédérsl &llapitotta meg az
SZDP bizalmas tajékoztatoja, hogy ,altalanos feltlinést és sulyos aggodalma-
kat” keltettek az uralkodo osztalyok egyes csoportjaiban. ,,Hossza idé 6ta el6-
szor fordult elS, hogy egy miniszterelnoki beszéd a kormanypartnak nem a
jobb, hanem a baloldalan keltett némi visszatetszést. Kormanyparti képvise-
16k és felsdhazi tagok aggodalmaikat fejezték ki afelett, hogy Kallay éppen
most, amikor a jové szempontjabdl a magyar kormanynak fokozott 6vatossa-
got kell tanusitani, mondott el egy ilyen ténusu beszédet.” A tajékoztatod
mindehhez még hozzaflizi, hogy e korokben ,bizonyos megdobbenést kelt
minden olyan 1épés, amely nehezebbé, s6t lehetetlenné teszi a visszafelé ve-
zet$ utat”.52 :

~Kallay tehat még nem volt hajlandd valtoztatni politikdjanak f6 vonalan.
Ezért 1942 6szén még nem nagyon beszélhetiink , hintapolitikarol”. Azt azon-
ban latni kell, hogy a kormanyon beliil is harc dalt a németek feltétlen kiszol-
galasa és az Ovatos visszavonulast siirgetok kozott. Ezt a harcot a kormany-
ban 1942 nyaran, illetve kora &szén tortént valtozas inditotta el. Ismeretes,
hogy Kallay megvalt a feltétlen németbaratsagarol kozismert Héman Balint
kultusz- és Bartha Karoly honvédelmi minisztertél, s helyébe a ,,hagyoméanyos
bethleni politikdhoz” ragaszkodo Szinyei Merse Jens és Nagybaczoni Nagy
Vilmos kerilt. Ugyancsak a Bethlen-csoport — elsésorban Baranyai Lipot, a
Nemzeti Bank elntke — részérdl éles tamadasok érték a németekkel kotott
kliring egyezmény, valamint az 1943-as tulzott koltségvetés miatt a korma-
nyon beliil a németek legfébb tamaszat, Reményi Schneller pénziigyminisz-
tert.” A végrehajtott minisztercserékkel a feltétlen németbarat csoport a
minisztertandcson belll jelentésen meggyengiilt és a legfontosabb pozicidk a
pénziigyminisztérium kivételével angolszasz orientacidju miniszterek kezében
voltak.”* Kallay ez id6ben még arra toérekedett, hogy a minisztertanacson be-
lil novekvd ellentéteket feloldja.

Kallay 1942-ben nyugat felé tett lépéseiben megelégedett annyival, hogy
személyesen 6vta a lapok fészerkesztdit, hogy idegen, ,,akar ellenséges alla-
mok allamféit személyikben tamadjanak”.’» Kallaynal realisabb itéléképes-
ségl, szélesebb latékoru, az orszag és féleg a rendszer megmaraddsdt min-
dig szem el6tt tarté belligyminiszter, Keresztes Fischer mar sokkal messzebb
merészkedett, mint ,,f6noke”. Keresztes Fischer Ferenc a parlament oktéber
16-i iilésén (a baloldali ellenzék tapsa kozepette) kijelentette: ,....nem lehet

48 Fliggetlenség, 1942 oktéber 23.

49 Képvisel6héazi Napls, XVI. kot. 78—179. o.

50 Fliggetlenség, 1942 december 17.

51 OL. Minisztertanacsi jegyz6konyvek. 1943 januér.

52 PI Archivum. Népszava szerkeszt6ség. 1942/2.

53 Bajcsy-hagyaték. 28/34.; PI Archivum. Népszava szerkesztGség. 1942/2. — Az 1942-es 06szi
parlamenti lilés soran Tildy, Bajesy-Zsilinszky, Ratz Kalman: kézbeszdlasaival Rassay Karoly
és masok élesen tamadtdk a pénziligyminisztert. Az SZDP j6l érteslilt forrasokra hivatkozva
azt is tudni vélte, hogy Baranyai Lip6t és Reményi Schneller kozott kirobbant ellentétek
miatt a pénziigyminiszter Kijelentette, hogy vagy 6, vagy Baranyai. Kallay — ugyancsak
SZDP forrasok szerint — hajlanddénak mutatkozott a pénziigyminisztert6l megvalni, de utébbi
meggondolta a dolgot (Népszava szerkesztOség 1942/2.). Késébb, 1943 tavaszan azonban nem
Reményi Schneller, hanem Baranyai Lipo6t valt meg hivatalatél.

54 Mint ismeretes, a miniszterelnoki és kiuluigyminiszteri tarca egy kézben 0sszpontosult,
élén Kallay Miklés. A belligyminiszteri tdrcat Keresztes Fischer Ferenc, az ipar- és kereske-
delemiigyi tarcat Varga Jozsef, a honvédelmi és kultusz tarca betdlt6i ismertek, a foldm-
velésligyi tarcit Banffy Daéniel toltdtte be. Veliik szemben németbaratsagukrol kozismertek
voltak: a mar emlitett Reményi Schneller, Lukédcs Béla és Antal Istvan. A két utébbi tarca-
nélkiili miniszter volt.

55 PI Archivum. Népszava szerkeszt6ség. 1942/2.
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megjosolni, miként ér véget a haboru, egyetlen felelds tényezé sem tudhatja
és nem allithatja hatarozottsaggal, hogy ki fog gy6zni”.5® E kijelentése miatt a
szélsGjobboldal ujabb tamadast inditott ellene.”” Ugyancsak nagy ellendllas-
sal talalkozott a fels6haz reformjarél szolé torvényjavaslata, mely tovabb
kivanta novelni a felséhaz sulyat a képvisel6hazzal szemben. Valamint az a
koriilmény is, hogy a fels6haz reformjara vonatkoz6 javaslatot a képvisel6haz
megkeriilésével a fels6hazhoz nyujtotta be.58

Belpolitikai vonatkozasban jobban érvényesiltek azok a javaslatok, ame-
lyekrél fentebb mar szo volt. Bar a szélsGjobboldali partok — a nyilaspart, a
Magyar Megujuldas Nemzeti Szocialista Partszovetség — részérdl allandé ta-
madéasok pergétiizében allt a kormany, a baloldali ellenzéki partok, féleg az
SZDP megtlirése miatt, mégis a Kallay altal ismételten hangsulyozott ,,belsé
béke”, ,,sajat népe feletti uralom” biztosilasa érdekében a haboruellenes han-
gulat, a tomegek elégedetlensége novekedésének aranyaban a terrorintézke-
dések allanddsitasa és fokozasa mellett hajlando volt engedményeket tenni
balfelé is az esetben, ha ennek fejében az érintett partok tamogatasukrol biz-
tositjak a kormanyt.

Az els6 vildghaboru tapasztalatai, valamint az ellenforradalmi rendszer
t6bb, mint 20 éves gyakorlata vilagos bizonyitéka volt annak, hogy a terror
dnmagéban nem képes a tdmegek balratolodasat megéllitani, s6t egy bizonyos
fokon tul mar a maga ellentétébe csap at, azaz noveli az ellendllast. Ezt a fa-
sisztdk altal megszallt orszdgok ellenalldsi mozgalma is igazolta. E felisme-
rés késztette a kormany egyes tagjait, kés8bb Kallayt is arra az elhatarozas-
ra, hogy nagyobb politikai aktivitdst biztositsanak a tomegekkel kozvetlen
kapcsolatban allé partoknak, mégpedig olyan szinten, amely e partok jobbol-
dali vezet6it nekik tett engedmények révén a korményhoz lancolja, masrészt
képes a tomegek radikalizdlédasat a rendszer keretein bellil megtartani.

1942 6szén a kormany és a baloldali ellenzéki partok kapcsolatianak rende-
zése azért is vet8dott fel egyre slrgetébben, mert fél§ volt, hogy a baloldali
partok, szervezetek, els6sorban a Fuggetlen Kisgazdapart, a Parasztszovet-
ség, valamint az SZDP jobboldali vezetdinek 6nként vallalt passzivitasa, mas-
részt az SZDP-re és szakszervezetekre mért 1942 nyari nagy letartéztatas ko-
vetkezményei izolalhatjdk e partokat tomegeiktdl, felégethetik azt a hidat,
amelyen keresztiil lehet§ség nyilna a tomegeket visszatartani a szélséséges,
forradalmi irdnyu fejlédéstsl. ‘

Stlirgette e partoknak adandé nagyobb ,,mozgési szabadsigot” az a kortil-
mény is, hogy jobboldali vezetéik — a tomegek radikalizalodasatél tartva —
a kormannyal egyiitt, a kormanyra tamaszkodva kivantak a Hitlerts! valo el-
szakaddast, a haborabdl kivezetd utat, az orszdg megreformadlasara vonatkozd
elképzeléseiket megoldani. Abban az esetben azonban, ha a kormany tovabb-

56 Uo. — Az SZDP tijékoztatéja tudni véli, hogy a botrahy elkeriilése végett Kallay e ki-
jelentést toroltette a parlamenti napléobol. E kijelentés nem is taldlhaté benne, (Képvisel6hazi
Naplé, XV. kot, 64, 0.) Elhangzasat azonban valoszin(ivé teszi az a tény, hogy Baky Léaszlo a
parlament november 10-i {ilésén Keresztes Fischer Kkijelentésével kapcsolatban hangoztatta:
a ,,miniszter olyan megjegyzést tett, hogy meggyoz6dése szerint nem biztos a habord kime-
netele”, Keresztes Fischer tagadta, hogy ilyen Kijelentést tett volna. (Képvisel6h&zi Naplo,
XV, kiét, 154, 196, 0.)

57 Erre vonatkozéan lasd a belligyminiszteri tdrca koltségvetési vitdjat a parlamentben.
(Képvisel6hézi Naplo, XV, kot.)

A felsShaz szervezetének reformjardl sz616 torvényjavaslat 1ényege: emelni a felsGhaz
taglétszamat, ezzel Kikiliszobdlni azt a veszélyt, hogy fontos kérdésekben a két haz kozos
lilésén leszavazhassdk a kisebb létszamu felsfhazat. S miutan koztudott volt, hogy a fels6haz
tobbsége ellenezte a feltétlen németbarat politikat, f6leg a hitlerista modszerek bevezetését
Magyarorszdgon, mivel minden térvényjavaslat csak a fels6haz jovahagyasa utdn valik tor-
vénnyé, a fels6hdz tovabbi erdsitése komoly akadalyokat tamaszthatott a tobbségében német
orientécioju képvisel6hdz munkija elé. A Magyar Megijulds Nemzeti Szocialista Partszovet-
ség deklaraciéban tiltakozott a torvényjavaslat ellen. (Képvisel6hdzi Naplo, XV, kot, 121—139.
0. és Fliggetlenség, 1942 okt. 23.)
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ra is mellézi javaslataikat, elutasitja felajanlkozasukat, éppen tomegeik meg-
tartdsa, a nyugati szovetségesek bizalménak megnyerése, a hdbord uténi
,Uujjarendezésben” valé feltétlen részvételik érdekében kénytelenek szembe-
fordulni a kormdannyal és vallalni a kényszer( kockazatat a kommunistakkal
val6 egyuttmikodésnek (ennek jelei 1942 tavaszan a Magyar Torténelmi Em-
1ékbizottsag létrejottekor méar mutatkoztak), és 1918-hoz hasonlé események
kibontakozasanak.

1942 6szén mind tobb jel mutatott arra, hogy a Kallay—kormany a ,,belsé
béke” és ,,1918” elkeriilése érdekében egyre hatarozottabban kivan a balol-
dali partokra tamaszkodni. Ezekbdl az eseményekbél itélve, helyesen allapi-
totta meg az SZDP a Kallay-kormény politikajanak varhaté £6 iranyat. , A
Kallay-kormany szeretné megvalodsitani a belsé egységet, illetéleg azoknak a
partoknak és rétegeknek az Osszefogésat, akik nem akarnak gydkeres dtala-
kuldst. (Kiemelés t6lem — P. 1) Eppen ezért, olvashatjuk a tovabbiakban, bar
— amennyire poziciojanak tartasahoz sziikséges — kiszolgalja a tengelyt, le-
hetéleg nem akarja magat az angolszasz oldal el6tt sem szélsGségesen német-
baratnak mutatni.”?9

1942 3szén a Fuggetlen Kisgazdapart és a Parasztszovetség vezetdi részben
a tomegek nyomasara — s f6ként az uralkodo osztalyok nyugatbarat csoport-
jai allaspontjanak ismeretében — kezdik feladni a ,labhoz tett fegyver” al-
laspontjat. S bar ,,szabad, fliggetlen, erés és boldog Magyarorszag” megte-
remtésérol szonokolnak, sokat megmagyardz ennek tartalmabol, ha figye-
lembe vessziik, hogy e célt Gaal Gaszton® és Nagyatadi Szabo IstvanS! szel-
lemében kivanjadk megoldani.

Az 1942-es 6szi parlamenti tilésszakon a hédboruba 1épés 6ta elsé esetben
fordul el6, hogy a Fuggetlen Kisgazdapart képvisel6i koziil nemcsak Bajesy-
Zsilinszky Endre, hanem Tildy, részben Nagy Ferenc, Varga Béla is fellép a
német fasisztiakat kiszolgalé politika, a zsidéiildozések ellen, tiltakoznak a koz-
ellatas terililetén mutatkozé visszadssagok, a parasztsagot sajtod beszolgaltatasi
terhek és rendkiviil magas ipari arak ellen. De mindjart hozzateszik; tiltako-
zasuk alapja nem annyira a politikai szembenallas, hanem a kormdny segitése
a haboruds termelés fokozadsaban,5? a belsd béke megszilarditasaban, a ,,rend-
szer szocidlis és lelki el6feltételeinek” biztositasdban. ,,A szocidlis feltételek
megteremtése — hangoztatjak — a kormany feladata, a lelki eléfeltételeken
az egé% magyar tarsadalomnak kell munkalkodnia” — tehat a kisgazdapart-
nak is.

A legnagyobb meglepetés erejével halott Tildy Zoltdnnak a szocidldemok-
rata part legalitdsa melletti kialldsa.%* Egyes nyugatbarat politikusok, de
maga a szocidldemokrata part is a kisgazdaknak ezt a 1épését ugy értékelték,
mint felkinalkozast a szocidldemokrata parttal valé egyilittmiikédésre. So-
kan e nyilatkozatot olyan kiindulasi pontnak tekintették, amely ,elémozdit-
hatja kilatasait egy jovében megalakulé demokratikus blokknak”.65 Kétségte-
len, az SZDP-vel val6 egyiittmiikodési készség a kisgazdapart redlisabb gon-
dolkodasu vezetSinek, valamint a partban helyet foglalé demokratikus erék

59 PI Archivum. Népszava szerkeszt6ség. 1942/2.

60 Filiggetlen Magyarorszag, 1942 oktober 26.

6l Fliggetlen Magyarorszag, 1942 november 2.

62 , Akinek az intézkedésben vagy tandcsadasban nem nyilik alkalma a maga véleményét,
kifogasait megmondani — &llapitotta meg Nagy Ferenc —, annak most leginkdbb az a Kote-
lessége, hogy hallgasson és még madsokat is igyekezzék meggyszni, csillapitani, esendesiteni
akkor, amikor az elegedetlenseg hangjai el6 akarnak torni. Vannak azonban id6k, amikor
nemecsak nem lehet, de nem is szabad hallgatni, mert a hallgatassal art a kozéleti ember .

a legfontosabb haborus tényezdnek, a termelés orszagos érdekeinek.”” (KépviselGhazi Naplé
XV. kot. 280. 0.)

63 Képvisel6hazi Naplo, XVI. kot. 231. o.

64 Uo. 230. o.

65 PI Archivum. Népszava szerkeszt6ség. 1942/2.
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sulyanak novekedését tilkkrozte a parton beliili reakcios erékkel szemben. Bar
a felkinalkozas nemcsak, s talan nem is elsésorban a tengely ellen, hanem a
baloldali, kovetkezetesen demokratikus, a kommunistdk vezetését igényld
erék ellen iranyult, valamint egy leendd ,,demokratikus blokkon” belili ve-
zetd szerep biztositasat célozta, mégis magdban hordta egy szélesebb nemzeti
osszefogas lehetéségeit. 1942 6szén — a haboru el6tt Amerikdba emigralt volt
kisgazda vezérhez — Eckhardt Tiborhoz irott levelilkkben ez a kettésség vila-
gosan jelentkezik. Ugy vélik, hogy az Gj Magyarorszag felépitésében a kis-
gazdapartnak fontos szerep kell, hogy jusson. Ehhez a munkalkodast mar
most meg kell kezdeni, ezért ,,Te (értsd Eckhardt Tibor) a tuls6é hidfét épitsd,
mi az innensét prébaljuk”. Ugy vélik, hogy a munkassig és parasztsdg tome-
geire, s féleg az SZDP-re, most jobban lehet épiteni, mint az elsé vildgha-
boru alatt, mert ,,a parasztsig, munkdssig zome és java egészséges, jobb és
magyarabb, mint 1918-ban”. Hasonlé a véleményiik az SZDP vezetdirdl is.66
Kérdés tehat az volt, hogy a kisgazda vezetSk &ltal felkinalt Gsszefogasban
mennyire fog megnyilvanulni az 6 elképzelésik, illetve mennyire tudja ezt
tomegeik radikalizmusa, a kovetkezetesen antifasiszta erék aktivitdsa valo-
ban demokratikus, antifasiszta 6sszefogassad mélyiteni. E feladat megoldasa-
ban dont6 szerep vart volna az SZDP-re.

Vajon hogyan hatottak az SZDP vezetbire az 1942 8szén a szovjet—német
arcvonali események, hogyan befolyasoltdk ezek alldsfoglaldsukat az antifa-
siszta nemzeti 6sszefogas kérdésében? '

1942 nyaran hatalmas vérveszteséget szenvedett munkdsmozgalom a nem-
zetkozi és katonai helyzet kedvezd alakuldsa kovetkeztében kezdett talpra-
allni. A szocidldemokrata part és a szakszervezetek jobboldali vezetdi ezt a
kedvez6bb helyzetet mindenképpen a maguk javara igyekeztek kamatoztatni.
A szocidldemokratak politikai passzivitdsa miatt tlirelmetlenkedé baloldali
funkciondriusokat és munkéasokat a ,bolsevista szervezkedés” sulyos kovet-
kezményeivel szerelték le, s az ,,6vatos”, ,varakozasra” épulé politika el6-
nyeire hivatkoztak. Csirajdban felléptek minden olyan torekvés ellen, amely
a kommunistdk kezdeményezte fliggetlenségi politikat és antifasiszta osszefo-
gast szerette volna legdlis munkasmozgalomba ,,visszacsempészni”. F6 érvik
ellene: a kommunista politika érvényesiilése a partban a szervezetek legali-
tasat kockaztatta és kockaztatja. Ovatos, a kormany bizalméat is élvezé poli-
tika ellenben alkalmas a part szervezeteinek megtartdsara és a haboru utin
az .SZDP-re harulé hatalmas feladatok megoldasara. A ,bolseviki modsze-
rek” csak vérveszteségét és a mozgalom szétverését, a part betiltdsat, a szél-
sGjobboldali reakcio eléretorését eredményezhetnék.

Kétségtelen, hogy 1942 nyardn fennéllott annak bizonyos veszélye, hogy a
kormény betiltja a legdlis munkasszervezeteket, ha azok tovabbra is szallast
adnak a kovetkezetes fliggetlenségi politika zaszlovivdinek. Peyerék, akik
kezdettsl fogva ellenségesen szemlélték a szocidldemokrata part fokozatos
balratolédésat, a jobboldali vezetés befolydsdnak gyengiilését, most tgy vél-
ték, hogy a munkastémegek alapos leckét kaptak. Itt az ideje, hogy belassak
— ha kell belattassak veliik —, hova vezet a legalis munkasmozgalomban a
szocidldemokraciatol idegen politika érvényesiilése. A jobboldali vezetSk al-
laspontja végs6é soron az volt, hogy a munkésszervezetek legalitdsit még a
kormannyal valé egytittmiikédés aran is biztositani kell. Ez nem volt egyéb,
mint a munkésosztaly, az antifasiszta Hitler-ellenes harc feladasa és hatbata-
madésa. ,,All az, hogy az opportunistdk és a munkasosztaly aruldi azok a par-
tok és vezérek — allapitotta meg Lenin az elsé vilaghdbord szocidldemokrata
vezéreir6l —, akik nem tudjak, vagy nem akarjak (ne mond, hogy nem tudod,

66 Bajcsy-hagyaték. 28/82.
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‘

mond, hogy nem akarod), a harc illegalis eszkdzeit alkalmazni.”8? Leninnek

ezek a megallapitasai teljesen fedik az SZDP 1942 masodik felében folytatott
politikajat.

A jobboldali szocidldemokratdk természetesen belpolitikai torekvéseikben
hangot adtak polgari demokratikus reformkoveteléseknek is. Mindenképpen
sziikségesnek vélték, hogy a haboru befejezése utdn — arrdl meg voltak gy6-
z6dve, hogy a fasisztak vereséget szenvednek — a szervezett munkassag, az
SZDP a munkésosztaly szamanak és politikai sulyanak megfeleléen részesiil-
jon a politikai hatalomban, esetleg részt vegyen a kormanyban is. A kozélet
bizonyos demokratizalasat s a foldreform megoldasat is “elkeriilhetetlennek
tartottdk. Mindennek elérését elsésorban kiils6, a nyugati hatalmak beavatko-
zasdtol vartdk, s a jobboldali szocidldemokratdk sajat feladatukat — né-
metellenes magatartasuk hangoztatdsa mellett — csupan partjuk és szakszer-
vezeteik, azaz a munkdasosztaly szervezett erejének mindenaron valé megér-
zésében, illetve tomegbefolyasanak novelésében lattak. Helyeselték — s ha
nyiltan 1942 Gszén még nem is —, Udvozolték a kisgazdak altal felajanlott
egyuttmikodést, hisz a kisgazda és szocidldemokrata elképzelések mind bel-,
mind kiilpolitikai vonatkozasban kozeldlltak egymaéshoz.

Az 1942 nyaran a jobboldali szocidldemokrata vezetéknek a kormany poli-
tikdja iranti lojalis megnyilatkozéasai, valamint a mar fentebb is emlitett nyu-
gatbarat burzsoa csoportok stirgetése, s f6leg a nemzetko6zi helyzet Kallayék
szdmadara kedvezétlen alakuldsa arra késztette a kormanyt, hogy feloldja a
szocidldemokrata szervezetekkel szemben hozott korlatozé intézkedések egy
részét. 1942 6szén partnapokat, szocidldemokrata osszejoveteleket engedélye-
zett. S6t a haboru 6ta elsé izben lehet6vé tette az SZDP vidéki valasztmanyi
uléseinek megtartasat.® Igy kerilt sor 1942 oktéberében kormanyérdekbél
is fontos két varosban — Gyérott és Kolozsvarott’? a valasztmanyi tlések
megtartasara. A fasiszta hader6k védekezésre kényszeriilésének napjaiban
nagy érdekl6dés kisérte az SZDP elsé megnyilatkozasat. Pajor Rudolf f6tit-
kar-helyettes; majd Malasits Géza orszaggytilési képvisel6 gyéri beszéde azon-
ban nem hagyott kétséget az irdnt, hogy az SZDP valtozatlanul lojalis politi-
kat kivan folytatni a kormannyal szemben. Pajor a gytlésen tobbek kozott
kijelentette: az SZDP ,nemzetmenté munkat akar folytatni”, éppen ezért a
kormanyt tAmogatja minden olyan torekvésében, amely nem lépi tul az alkot-
manyossag hatarait. A munkasok korében jelentkezd tiirelmetlenséget azzal
igyekezett leszerelni, hogy ,,hdborus viszonyok kozott” vannak ,,olyan termé-
szetl bajok, amelyeket nem lehet megsziintetni”. Ma nem a nyilvanos gytlé-
sek fontosak — hangoztatta a tovdbbiakban —, hanem elég csupén, ,hogy a
munkassag panaszait a kormanyhoz eljuttassik”. Majd hozzatette: a kor-
many mar igéretet, tett a bajok orvoslasara és mi ,bizunk a miniszterelnok

urban”. Végil messzemend tamogatdsukrol biztositjak a kormanyt minden -

olyan tevékenységben, ,ami a rendfenntartdsra irdnyul”. Ennek fejében csak
egyet kérnek: ,gondolataikat 6k is szabadon terjeszthessék a munkéssag ko-
rében”. Malasits Géza, a masik felszolalo — atvéve Kallay miniszterelntk
legfébb belpolitikai propagandajelszavat — hangoztatta: a szervezett mun-
kéassdg nem engedi és nem is engedheti meg 1918 megismétlédését. Ezek utan

67 Lenin Miivei. 31. két. Budapest, Szikra. 1951. 88. o.

68 Szeder fGtitkar a belligyminiszterhez kiildétt levelében irta: ,Tisztelettel kérem MéElt6sa-
godat, hogy amint megbeszéltiik, sziveskedjék intézkedni, hogy a rendérhatésag a valasztméa-
nyi Ulés elé ne gorditsen akad4lyt.”” A belligyminiszter allamtitkdra (Pasztéy) a levél hatlap-
jara piros ceruzaval a kovetkezdket irta: ,,Slirgfsen irni mindkét helyre, megengedni.” (PI
Archivum. A.XVII/1/1942./71.)

69 Gy6r fontos hadiipari koézpont volt. Az 1942-es tavaszi Sszabotdzskisérlet, altaldban a
rendbontés elleni fellépést célozta — mint ez a beszédekbdl is Kiderililt — az SZDP Aallasfog-
laldsa. Kolozsvarott a roman—magyar ellentétek kiélezGdése miatt valt slirgéssé az SZDP
valasztmanyi lilésének megtartasa.
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nem véletlen, hogy a szocidldemokratik fellépése a gytilésr6l szolo felter-
jesztést készité gyori rendér-fékapitanyt is meglepte.”

A szocidldemokrata jobboldali vezet6k mindenaron ra akartak szolgalni a
korméany bizalmara. Buchinger Mané — a kozponti vezetéség tagja — a kato-
nai fejleményekre és a varhato eseményekre valo tekintettel azzal a javaslat-
tal fordult a part vezetSihez, hogy a kormanyhoz intézendé memorandumban
az SZDP fejtse ki allaspontjat s korvonalazza viszonyat a kormanyhoz. Peyer
ugyan korainak tartotta és ellenezte a memorandumot, Buchinger azonban —
szémunkra kiilondsen érdekes — a memorandum kiilpolitikai részét elkészi-
tette. (A teljes memorandum elkésziiltérsl és elkiildésérsl nines tudomasunk.)

Buchinger a memorandum tekintélyes részében azt bizonygatja, hogy az
SZDP, a szervezett munkassdg mar a hdboru elétt és alatt milyen nagy érde-
meket szerzett a nyugodt, zavaroktol, szabotazs cselekményekt6l mentes ter-
melés biztositdsdban. Kilon oldalakat szentel annak bemutatasadra, hogy az
SZDP vezetbi nemzetkozi tekintélyliket is latba vetve, hogyan harcoltak 1938-
ban és utdna Magyarorszag teriileti koveteléseinek kielégitéséért. ,,Ebbél a
magatartasunkbol kovetkezik az is — allapitja meg Buchinger —, hogy a mai
sulyos idékben az alapvetd elvi kérdésekben vald kiilonallasunkat sem akar-
juk a korméanyzattal szemben tulzott modon kiélezni. Viszont azt hisszik,
hogy az ellentétes felfogasnak &szinte megallapitasaval kotelességet teljesi-
tlink és csak hasznos munkat végziink, amennyiben médot nyujtunk ra, hogy
a kormédnyzat a mi allaspontunkat is megismerje és lehetdség szerint az or-
szag hasznara fordithassa.”

Harom pontban kifejtve az SZDP-nek a korméany kilpolitikajaval szem-
beni nézeteltéréseit,’t kifejezte azt a meggy6z6dését, hogy a tengelyhatal-
mak gyézelmére alapozni a jové Magyarorszagat teljesen irredlis elképzelés
volna. ,,Sokkal redlisabb egy olyan beallitas, amely a haborunak megegyezé-
ses békével valé befejezésére alapitja szamitdsait.” A kormanynak minden
erejét megfeszitve harcolnia kell a jo béke feltételeiért. Ezeket a kovetkezék-
ben Osszegezte: 1. bebizonyitani, hogy Magyarorszig nem koénnyelmuiiségbdl
ment a haboruba. Magyarorszag erdésebb hatalmak nyomaéasaval szemben nem
tudta volna megvédeni semlegességét. 2. Magyarorszdgnak nem is 4ll szandé-
kaban, hogy valamely nagyhatalom érdekeiért az utolsé emberig habortban
maradjon. A jo békefeltételek megteremtésében az SZDP hajlandé ,,messze-
mendkig” tdmogatni a kormanyt. 3. Végiil felajanlja a kormanynak nyugati
kapcsolatait is, ha Kallay lehetévé teszi az SZDP szamara, hogy ,,feldjithassa
régi Osszekottetéseit a kiilfoldi orszdgok nagy munkdaspartjainak képviselfi-
vel, hogy azokat Magyarorszdg érdekeinek és céljainak irdnydban befolya-
solhassa.” '

Siirgeti, hogy a kormany fokozottabban figyeljen fel az orszdg kozvélemé-
nyében jelentkezs haborus faradsag jeleire: ,,A mi megfigyeléseink, s6t ha-
tarozott tudomasunk szerint, az orszdg dolgoz6 népének nagy tomegei mar
er6sen vagyédnak a haboru végére. Ennek az emlékiratnak méas helyén ra-
mutatunk azokra az adatokra, amelyek azt bizonyitjak, hogy a nép nagy szé-
les rétegei sokat szenvednek a kozelldtds hidnyai és hibai miatt is.72 Ezeket a
szenvedéseket mar nehezen birja a nép ... Hatdrozottan észlelhet6k a népben
a haborus faradtsag jelei.”” Nincs tudomasunk arrél, hogy az emlékiratot az
SZDP vezet6sége megtargyalta és elfogadta volna, sem arrél, hogy a kor-

70 PI Archivum. A/XVII. 1/1942/71.

71 a) Az SZDP ellenezte a habortut, b) Ellenzi a nagyhatalmak ,,szévevényes halojara’ éplils
kiilpolitikat. c) Délkelet-eurépai kis allamok Osszefogdsdnak, Koveteléseik: békés tton valo
rendezésének hive,

72 A memorandum e részét nem taldltuk meg, feltehets, hogy el sem késziilt.

73 A memorandumot 14sd PI Archivum. Buchinger-gyQjtemény. 1942,
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manyhoz végil is eljutott-e, de a jobboldali szocidldemokrata vezeték 1942

8szén, s féleg a hadboru menetében beallott fordulat utdn folytatott politika-

jukkal meggy6z6en bizonyitottdk, hogy az emlékiratban foglaltakat maguké-
nak vallottdk. Nagyon jol tudtdk, hogy az a szerep, amelyre vallalkoznak, és
amelyet a Kallay-kormany a nagyobb ,,mozgasi szabadsag” biztositasdért kér
t6lik, csendéri szerep, a dolgozd tomegek ellenalldsanak lefékezését célozza.
Egyik feljegyzésében ezt maga Buchinger is elismeri és csupan az ellen tilta-
kozik, hogy a kormany ,,csak csendéri szerepre” akarja felhaszndlni a partot
és szakszervezeteket,”s

*A jobboldali szocidldemokratdk politikajaban ismét erételjesebben érvé-
nyesill a szovjet- és kommunistaellenesség. Ezt nemcsak szoban, a parton
beliilli vad kommunistaellenes kirohanasokban, hanem mas durvabb forma-
ban is kifejezték. Ilyen volt pl., hogy oktober elején Szeder Ferenc f&titkar
személyesen képviselte a partot azon az linnepségen, amelyen Dorozsma-For-
raskuton szovjet £6ldon zsdkméanyolt harangokat szenteltek fel.?

A jobboldali szocidldemokratak, s maga a kormany is tudta, hogy csupan
behddolé beszédekkel, felajanlkozasokkal a szervezett munkdassag éberségét,
a jelentkezd bérmozgalmakat, Gjabb és ujabb haborus terhek elleni kifakada-
sokat a kormanyra még veszélytelen keretek kozott megtartani nem lehet. Az
SZDP politikajaval szemben ugyanakkor az angol munkaspart legjobbolda-
libb szarnya is elégedetlen volt. 1942 novemberében Arthur Henderson radié-
uzenetet intézett a magyarorszagi szervezett munkassaghoz, amely a rendér-
ségi megallapitasok szerint is ,,nagyon meértéktartd, sem lazadasra, sem sza-
botazsra fel nem hivo lizenet volt, de keveselte, amit a magyar szervezett
munkassag tett eddig. Az lizenet leszdgezte, hogy ,,a magyar munkéssagnak
is szerepet kell véllania az eurdpai népek felszabaditdsdban”, kiilonosen ab-
ban, hogy Magyarorszag lerdzza magarél a német rabszolgasidgot.”’6

Peyerék ezért hataroztak el, hogy 6k is feladjak ,,eddigi passziv’ magatar-
tasukat és elsésorban nem politikai, hanem a munkdasosztaly gazdasagi és szo-
cialis sérelmeinek adnak hangot.”7 A beliigyminiszter megértéssel fogadta ezt
a bejelentést, s kozolte Sombor fékapitany-helyettessel, hogy az SZDP ,,agi-
keretek ko6zott engedélyezni kell.”® Decemberben tartott alispani értekezleten
Keresztes Fischer ugyancsak utasitotta az alispanokat, hogy a jovében part-
fogoljék ,,a szocidldemokrata szervezkedési ligyeket”.™

Engedélyezték, hogy a févarosban az SZDP képvisel6k panasznapokat tart-
sanak. Az ipari, beligyi és honvédelmi tarca koltségvetésének bizottsagi tilé-
sein Malasits, Kabdk a munkdssag helyzetével foglalkozé felszolaldsaira, mely
heves tiltakozast valtott ki a szélséjobboldali bizottsagi tagok részérél, az il-
leté tarcaminiszterek joindulatian, megértéen valaszoltak, s bizonyos orvos-
last is kilatasba helyeztek.80 Peyer, Malasits és Kabok Lajos képviseldk a
szervezett munkdassag szocidlis sérelmeinek adtak hangot a parlamentben is.
A szervezett munkdéssag figyelmét egyre inkabb a ,ma” kiizdelmeirsl a
,»jove” felé, a ,holnap Magyarorszaga”, a tervkiegészités, a siiltgalambvaras
felé igyekeztek forditani. A kormany engedélyével megtartott — a haboru fo-

74 PI Archivum. Buchinger-gytjtemény. — 1943. Buchinger idézett feljegyzésében felhivja a
figyelmet arra a veszélyre is, amely a fronton levé katondk visszatérésének veszélyével jar.
A, frontokrél elkeseredett bolsevizdlhaté témeg johet”, s ellene a partnak j6 elére fel kell
készlilni. Slrgeti egy gyujté hatasu akcidoprogram é€s kialtvany elkészitését is.

75 A Mai Nap, 1942. oktéber 7.

76 PI Archivum. A/XVII/1/1942/49,

;g PI Archivum. BM VII. res. 1942—7—23523.

Uo.
79 PI Archivum, A/IV/1942/69.
80 PI Archivum, Népszava szerkeszt6ség. 1942/2.
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lyaman elsé és utols6 — SZDP kongresszus éppen ezt a ,,ma” feladatait, a

habortellenes aktiv harcot felado, a jové terveinek kovacsolgatasdban elme-

rils torekvést emelte az SZDP politikdjanak f6 irdnyvonalava. ,,Az id6 ne-
kiink dolgozik” — hangoztattdk uton-utfélen a batrabb, harcosabb kiallast
siirget6 baloldali funkcionariusok és szervezett munkasok felé. Ezt a politikat
fogalmazta meg taldléan Szeder Ferenc fétitkar az SZDP Kozponti Vezet6-
ség és a Pest kornyéki végrehajté bizottsdgi tagok kozos kongresszus-el6ké-
szité iilésén: ,,Milyen médon a harctereken valtozik a helyzet, olyan médon
fokozodik a part tekintélye is. Ezt a torténelmi elhivatottsdgot nem lehet koc-
kara tenni még, de meggy6z6déssel mondhatom, hogy elérkezik a pillanat,
amikor minden magyar szocialista emelt f6vel viselheti azt a jelvényt, amit
ma a kabathajtoka alatt visel. Sok, ma még ki nem mondhaté gondolatot és
kérdést lathatok az elvtarsak arcan, amire ugyanolyan ki nem mondott felele-
tet adok.”®#1

A Kommunistak Magyarorszagi Partjanak Kozponti Bizottsdga 1942 6szén
hozott hatdrozatdban ugyancsak részletesen elemezte a hadszintereken végbe-
ment események hatdsara az orszagon beliil jelentkez8 rendszermenté politi-
kai kisérleteket. A Kozponti Bizottsdg felismerte és megdallapitotta, hogy
fordulat kévetkezett be a hdbori menetében, ,a tengely deffenzivara kény-
szeriil, a szovetségesek mindinkabb offenzivdaba mennek at. Egyidejlleg bon-
takozik ki a szabadsidgukért kiizdS, elnyomott nemzetek offenzivaja is a
megszallokkal szemben”. A maésik oldalon viszont Hitler katonai katasztrofa-
janak kibontakozasaval parhuzamosan ,lazul a tengely szovetségi rendsze-
re”, fokozatosan tengelyellenessé valik a semleges orszagok magatartasa is.
Az eréviszonyok tehat 1942 §szére dontéen az antifasiszta szovetségesek ja-
vara valtoztak meg. Az erdviszonyoknak ez az eltolédasa az antifasiszta vi-
lagkoalicié tdboran beliil is kovetkezetesen a Hitler-ellenes eréknek kedvez.
Bar a méasodik front megnyitdsdnak halogatasa a reakci6 erejét bizonyitja, ez
utobbi azonban a Voros Hadsereg és szovjet nép kibontakozo ellentdmadasa,
a Szovjetunié népeinek erkolesi ereje, az Eurdpa-szerte kibontakozé szabad-
sadgharc, tovabba az angol és amerikai dolgozok témegmozgalma kovetkezté-
ben elszigeteldd6ben van. Az antifasiszta koaliciéon beliil a haladé erék no-
vekvé sulya ,,nemecsak a méasodik front megteremtését fogja minél elébb ki-
kényszeriteni, de biztositékul szolgdl arra is, hogy a hdbori tovdbbi vitele és
a béke megszervezése nem az imperialista reakcié, hanem a haladds szellemé-
ben fog térténni”. Ugyanakkor a tengelyhatalmak névekvd valsaga arra kény-
szeriti Hitler csatlosait, hogy keressék ,,a hitlerizmus sorsatol fliggetlen ki-
vezetd utat”.

A nemzetkozi eréviszonyokrol adott részletes elemzés méar onmagaban is
megmutatta, hova vezet a Kallay-kormany politikdja. De a KMP nem elége-
dett meg csupan ennyivel. Ramutatott arra, az egész nemzetre nézve kataszt-
rofalissa valhaté térekvésre, mely a Kallay-kormany és mogéje felsorakozo
erdk politikdjaban kezd kibontakozni. A reakci6s monopolkapitalista klikk-
t6l, az 6 érdekeit képvisel Kallay-kormanytol — allapitotta meg — nem var-
hatjuk politikdjuk énkéntes megvaltoztatasat ... nincs olyan helyzet, amely-
ben osztalyérdekeiket a nemzeti érdekek elébe ne helyeznék! Ez a politika —
mutat rd a hatarozat — novelni fogja a munkdassig, a parasztsag, kozépréte-
gek ellenalldsat, annak ellenére, hogy e klikk nacionalista, imperialista, zsid6-
ellenes propagandaja a tomegek jelent8s részét tovabbra is fogva tartja.
Majd leszogezi a hatarozat, hogy e monopolista csoportok latva Hitler kozelgd
vereségét, ,kivezetd utat keresnek Hitlerék rajuk is végzetessé valo valsagé-

81 PI Archivum. Baloldali 6sszekots. 1942. november,
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boél. Reakcids kivezetd utat! Egy célra dsszpontositjék térekvéseiket: mono-
polkapitalista klikkjiik reakciés uralmdnak fenntartisira Magyarorszdg né-
pei felett — bdrhogy végzdédjon is a hdbord.” {(Kiemelés télem — P. 1.) Ehhez
a politikdjukhoz tomegeket és partnereket toboroznak és arra torekednek,
hogy a ,nemzeti szabadsag és kiizdelem erdit a reakcié eszkozeivé aljasit-
sak”. E terv megvalositisdhoz az SZDP peyeri szarnya segédkezet kivan
nyujtani. ,

Mi tehat a megoldas?! Létre kell hozni ,,a nemzeti harci frontot”, amely a
munkasosztaly vezetésével tomoriti soraiban a parasztsagot, a nemzetiségi
tomegeket, a halad6 értelmiséget, amely szervezetileg is Osszefogja a haladé
szellemi tarsadalmi szervezeteket, politikai partokat, hogy ,,a reakciét kozds
erével leddnthessiik sziik bdzisarol”. Ezért a KMP minden erével tamogatja
az SZDP és a szakszervezetek osztdlyharcos szarnyat, a munkassag gazda-
sagi és szocidlis kovetelését, elésegiti a munkasosztaly harci egységének Kki-
bontakozasat, hogy megakadalyozza a legalis munkasszervezeteknek a reak-
ci6 szolgdlataba allitasat és biztositsa a munkasosztaly vezetd szerepét a nem-
zeti szabadsagharcban. Aktivizalni kell a kisgazdapart és parasztszovetség
figgetlenségi gondolatot magéénak vallé haladd szellem( szarnyat és szoros
kapcsolatot kell kiépiteni koztliik és a munkdassag szervezetei kozott.

A part programja valtozatlan. ,Harci feladataink élén a mai helyzetben a
part haboruellenes célkitlizései allanak.”’®? S ennek koézéppontjdban ,a bé-
kéért valé aktiv harc” all, mert ,ezzel segitjik leghatasosabban a Szovjet-
uniét is. .. a Szovjetunié megsegitése, a vele vald egylittes harc a Hitler-zsar-
noksag ellen, létkérdése Magyarorszag népeinek”.83

A hitleri Németorszag salyos sztalingradi kudarca el6tt tehat mar Magyar-
orszdgon is megindultak a kisérletek a stillyedé néci hajé elhagyasara. A né-
metellenes magyar tdborban kétségtelenné valt Hitler veresége. A 6 kérdés
az volt; képesek-e és valoban akarjak-e a szakitast Németorszaggal, annak és
a t6bb mint 20 éves fasiszta rendszer minden koévetkezményeivel egyiitt,
avagy a ,rendszer atmentése” érdekében lemondanak az egész nemzet moz-
gositasarél és a harc kovetkezetes vallaldsar6l. A Kommunistdk Magyaror-
szagi Partja helyes kovetkeztetésekre jutott, de javaslatait a Hitler-ellenes
tabor tobbsége elutasitotta. Sztalingradd utan az utébbiak a Kallay-féle ,hin-
tapolitika’ m6gé sorakozva, kiaknézatlanul hagytdk a haborti menetében be-
allott donté fordulat driasi lehetdségeit, s belevitték az orszagot a német meg-
szallas utan az utolso csatlosra varo katasztrofaba.

82 Jelszavai részben az 1942 els6 feléb6l mar ismert kovetelések voltak: ,,Egy katonat sem
Hitlernek! Hozzak haza honvédeinket! Azonnali kiilonbékét! Ki a Haromhatalmi Szévetségbol!
Békét, kenyeret! Egy Kil6 élelmet se szallitsanak ki, mig itt hidny van! Le a bérrogzitéssel, le
a munkahelyhez koté tervvel! Le a mezbgazdasiagi munkasok bérének maximaélasaval! Le a
kényszermunkaval! Sziintessék be a rekviraldsokat! Vet6magot és joszadgot a parasztnak! El
a kezekkel a magyar ipart6l! Le a fasiszta terrorral! Szervezkedési és sajtészabadsagot! En-
geAdje'k szabadon a nemzet szabadsagharcosait! BEKET, KENYERET, FOLDET, SZABAD-
SAGOT!

8 PI Archivum. A/IV/1942/74.
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HMIUTBAH IMHMHTEP:
NPEANOCBHIAKH «AIBYAHYHOM» MMOAUTHKH IPABUTEABCTBA KAAAAH

Pesrwome

Ocenbio 1942-ro roza HaumcTaM He yZaAoCh ofep:aTb «pemaromyio nobeay» npu Cra-
aunrpaze. Ilocae sroil Heyzaunm, BeHrepckue npaBsllHe KPYTH M 3alaZHHKH A€BBIX OIIO-
BULMOHHBIX MAapTHH BCE 60Aee BO3PACTAIOUIHM BOAHEHHEM PACCMATPUBAAH OJAHOCTOPOHHYIO
repMaHO(PHUABCKYIO BHEIIHIOW MOAMTHKY NpaBuTerbcTBa Kaanau. B memyapax, nucemax, Ha
cobpannsax — PesusuonHasa AMra, AeTHTHMHCTDI, AHGepaAbHbIE :KYPHAAHCTBI, Ha IepPeroBo-
pax I'pampanckoro kay6a — roponuru Kaaran, uto6s oH ocraGuA CBASH C OCbIO H MC-
KaA BO3MOMHOCTH coraamenus c Samagom. OHM eaMHOrAacHO yTBEepXKZaAH, YTO OCb HE
MozxeT 6bITh To6eauTeapHuLeli B BoiiHe. [leccuMucThl AyMarnm o KOMIPOMHCCHOM MHpe, HO
60APMIMHCTBO OHJaAo mobexant Samaza. Vlx mpearoskenusa B oTHOmeHWH BHemHell MOAH-
THKH: HalTH TIOCTENeHHble M OCTOPOZKHbIE (JOPMbI M METOZbl OTPbIBA OT OCH IO BOEHHOH,
AMTIAOMAaTHUECKOH ¢ HaKOHel 3KOHoMHYecKoil AmHHsM. VlcmoabsoraTp Bce BO3MOKHOCTH
pacliMpeHus cBA3ell ¢ 3anajoM U NPHOAMKEHHS K aHTAOCAKCOHAM,

[TpoTuBo-ruTAEpOBCKOE HACTpPOEHME BbIlle HAa3BAHHBIX TPYIIN BXbIXOZUT HE W3 aHTHdA-
IIMCTCKOTO HACTPOEHUs, a U3 GOA3HM HOBOTO BOGHHOTO MOPAKEHHs, U3 YTPATbl CBOEH 3KO-
HOMHYECKOH M TOAMTHYECKOH CaMOCTOSITEADPHOCTH, HM3-3a 6€3HaZEKHOCTH YZAOBAETBOPEHHS
CBOMX TePPUTOPHAAbHBIX Tpe6oBanuil. BHyTpumoAuTHUECKHE CTPEMAeHHS HX GbIAM OIlpe-
AE€AeHDl zKeAaHMeM K36exaTb PEBOAIOLHIO, 3alIMIIATh W CHACTH JaHHBIH TIOCIOACTBYIO-
mWuil PeXUM M Ha NEPEroBOPaXx O MHPE CTPEMMTbCA CAEAATb AAaHHDIH PEXKUM «CAAOHHBIM».
Onu Ttpe6oBaAM B BHYTPeHHeil NMOAUTHKE TaKOTO «COGAMHEHHSH» CHA, KOTOPOE HCIOAbB3O-
BaAo 6bl ABYX AEBbIX MaccoBbix mMapTuii — HesaBucumyro mapruio meakux xosses u Co-
LMaA-ZEMOKPATHYECKYIO TapTHIO — MNapHUPOBAaAO 6bl OTKAOHEHHME pa3HbIX O6IIECTBEHHBIX
CAOEB B PaZMKaAbHYIO CTOPOHY M TIOMOTAO 6bl MEPEXUTb NOJ PYKOBOACTBOM IIPABHTEAD-
CTBa «TskEéAble BpeMeHa». |lpaBble PYKOBOJZMTEAM STHX ABYX Bblllle Ha3BaHHBIX NapTHI
6bIAM COTAACHBI C THMH TPEACTABAEHHUAMH M GbIAM TOTOBbI ChIIPAaTh POAb, INpeAHAa3HAUEH-
HYIO UM TIpH TOM €CAHM OHH TMOAYYMAH 6bl BO BpeMs BOIHbI GOAbIIE BO3MOXKHOCTH OpTaHH-
30BBIBATHCSA, a NOCAE BOHHbI GOABIIYIO ZOAI0 B MOAHTHUYECKOH BAACTH.

KomMyHuCcTSI M cuMDmaTH3HPYyOMINE C HHUMM 9AEMEHTbI MPaBUABHO OCO3HAAH, YTO BOHHA
ZoAa A0 TepeBOpPOTa, M ocbh mepemra B Aedensuny. Oum Tpe6oBaru TakoH BHemHed u
BHYTPEHHEH NOAMTHKH, KOTOPasi MOFA2 CO3ZaHHEM <«HAaLMOHAABHOTO BOEHHOro (POHTa»
CTIAOTHTD BCE IMPOTHBO-THTAEPOBCKHE CHABI U TNPH 3TOM OGECIeYHBATb BbHIXOJ, M3 BOWHBI,
«C 06IIHM YCHAMEM CBEPTHYTb PEeaKUHIO CO CBOeH Y3KOH 6asbl».

IMocae Craaunrpaza Kaanam crezoBar coseTam 3amajHMKOB M B pesyAbTaTe GOABIIHH-
CTBO NPOTHBOHALLMCTCKOIO Aarepsi TMOAZEPXKaAo ero.

TaxkuMm 06pa3oM €ro AesTeAbHOCTb NPENATCTBOBAAA TOMY, UTO NOAHTHYECKHE CHABI —
nocAeoBaTeAbHO 6opromiuecs NPOTHB | uTaepa — MOrAM A06uTbCs ycnexa.

ISTVAN PINTER:

ZU DEN VORAUSGEGANGENEN DER ,SCHAUKELPOLITIK”
DER KALLAY-REGIERUNG .

Restimee

Nachdem im Herbst 1942 die Erzwingung des ,entscheidenden Sieges” von
Stalingrad scheiterte, betrachteten die herrschenden ungarischen Klassen und die
westfreundlichen Gruppen, bzw. Fihrer der linken Gegenparteien die deutsch-
freundliche Politik der Kallay-Regierung mit steigender Unruhe. In Denkschriften,
Briefen, auf Versammlungen, — Besprechungen der Revisionistischen Liga, der
Legitimisten, liberalen Journalisten, des Biirgerlichen Gesellschaftskreises, —

— 203 —




wurde Kallay bedrengt, die Verbindung mit der Achse zu lockern und Moglich-
keiten zu einer Entfaltung gegen den Westen zu finden. Alle waren davon tiber-
zeugt, dass die Achsenmichte den Krieg nicht gewinnen konnen; die etwas
pessimistisch veranlassten dachten an die Moglichkeit eines kompromistischen
‘Friedens, die meisten jedoch hofften einstimmig einen Sieg. des Westens. Ihr
Vorschlag bezugs der Aussenpolitik war: die Art und Form einer vorsichtigen
und stufenweise vorgehenden Trennung von der Achse zu finden, so in militédri-
scher, diplomatischer, wie auch schliesslich in wirtschaftlicher Hinsicht. Jede
Moglichkeit zu niitzen die westlichen Beziehungen zu erneuern und sich den
Angelsachsen zu ndhern.

Die Hitler-Feindschaft der genannten Gruppen spross aber nicht aus einer
Faschismus-Gegnerschaft, sondern aus der Angst, dass sie den Krieg abermals
verlieren, aus der fortwidhrend ansteigenden wirtschaftlichen und politischen
Abhéangigkeit, hauptsichlich aber aus der Hoffnungslosigkeit einer Befriedigung
ihrer territorialen Forderungen. Ihre innenpolitische Bestrebungen richteten sich
aber danach, eine Revolution zu vermeiden, das besiehende Gesellschaftsystem
zu schiitzen und fir die Nachkriegszeit zu retten und das System zu den Friedens-
verhandlungen ,,salonféhig” zu erhalten. In der Innenpolitik bedridngten sie eine
»Zusammenfassung” solcher Art, die die zwei linken Massenparteien, — die
Unabhéngige Kleinwirtenpartei und die Sozialdemokratische Partei, — dazu be-
niitzen wollte, die Abweichung der verschiedenen gesellschaftlichen Schichten
in eine radikale Richtung aufzufangen und unter der Leitung der Regierung die
schweren Zeiten zu ,,iiberstehen”. Die rechtsgestimmten Fiihrer der zwei genann-
ten Parteien waren mit den oben angefiihrten Vorstellungen einverstanden und
waren dazu bereit, die ihnen zugeteilte Rolle zu iibernehmen, wenn sie wéahrenc
des Krieges eine grossere Organisationsmoglichkeit und nachher, in der politi-
schen Macht grosseren Anteil bekommen.

Die Kommunisten und die mit ihnen sympatisierenden Krifte erkannten auch
richtig, dass der Krieg zu einem Wendepunkt angelangt ist und die Achse zur
Deffensive gezwungen war. Darum bedréngten sie eine solche Aussen- und Innen-
politik, die durch Bildung einer ,nationalen Kampffront”, d.h. durch die Kon-
zentrierung sdmtlicher Hitler-feindlichen Krifte, die Ausscheidung aus dém
Kriege zu sichern und die Reaktion ,mit vereinter Kraft von ihrer engen Base
zu stilirzen” berufen war.

Nach Stalingrad, den Ratschligen der westfreundlichen Gruppen folgend, ge-
wann Kallay die Mehrheit der Nazi-feindlichen Front fiir sich und deswegen
konnten die politischen Bestrebungen der sich konsequent gegen Hitler wenden-
den politischen Krifte nicht zur Geltung kommen.
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