NEMZETKOZI TORTENESZKONFERENCIA BUDAPESTEN
A DUNA VOLGYI ORSZAGOK SZEREPEROL A MASODIK VILAGHABORUBAN

A nemzetkodzi kongresszusok, konferencidk és symposiumok napjaink tudoméa-
nyos életének szamottevd részét alkotjak. JelentGségiik nem annyira j gondolatok
felvetésében, mint inkdbb egymds &alldspontjanak megismerésében s a felmeriilt
vitas kérdések tisztazasaban rejlik.

A FIR 1966. oktober 13—15-1 budapesti nemzetkozi torténészkonferencidja csupan
az els6 kovetelményt — a vitas kérdések felvetését oldotta meg maradéktalanul. Ez
természetesen 6nmagaban is jelentds eredmény. A Duna volgyi orszagok bonyolult,
szazados, nacionalista ellentétektdl és elbitéletektdl terhes torténete, ingadozasuk a
masodik vildghaboru alatt a fasiszta és az antifasiszta koalicié kozott, a népek
felszabadité mozgalmainak sajatos problematikaja Eurépa legtjabbkori torténeté-
nek talan legkevéshé tisztazott és legnehezebben megértheté kérdéseit foglalja
magdban. A megoldast még az a koriilmény is silyosbitja, hogy a problémék egy
részét maig sem tekinthetjik lezartnak, s ezek a tulnyomoérészt nacionalista jel-
legl ellentétek mély nyomot hagynak az egyes torténészek tudomanyos allasfogla-
lasaiban is.

Am mindjart hozza kell tenniink, hogy az érintett nacionalista ellentétek nem
robbantak ki élesen a konferencian. A résztvevék — gyakran talzottan is tisztelve
egymas allaspontjat — csak ritkdn bocsatkoztak vitdba egyik vagy maésik nézettel, s
még a szabad vitdban is inkabb kiegésziteni, semmint megcafolni igyekeztek egy-
mas allitasait. Jellemzd pl., hogy McGack chicagédi. professzor joszandéku, de még
burzsoa szempontbdl is elavult nézeteket hangoztaté hozzaszélasa — a Szovjetunio
politikaja és a délkelet-eurdpai felszabadité mozgalmak 1944-ben — sem valtott ki
kiilonosebb vitat.

Ez a magatartias kétségteleniil baratsagos, megértd 1égkort teremtett a konferen-
cidn, s hozzasegitett jo személyi kapcsolatok kialakitdsahoz, de egyben megaka-
dalyozta a felmeriilt kérdések tisztdzasat, s azt eredményezte; hogy a konferencian
sem alakulhatott ki szinte egyetlen kérdésben sem egységes allaspont. A refera-
tumok és hozzaszéldsok tobbnyire egymdas mellett hangzottak el, s csak ritkan
talalkoztak. Sajatsagos viszont, hogy ez a parhuzamos vonalvezetés még az egyes
referatumokon beliil is fellelheté volt. A legtébb beszamol6 a két £6 kérdéscsopor-
tot — a korményok politik4djat s a népek felszabadité mozgalmait — kiilén téma-
ként kezelte, s csak ritkdn mutatott rd a kettd kozott fenndlld osszefliggésekre,

A fentiek természetesen nem zarjak ki, hogy az egyes referatumok 6nmagukban
nem hoztak értékes tudoményos eredményeket. Megismertetik a jelenlevékkel az
egyes orszagokban folyd kutatds jelenlegi 4llasat. KiilonGsen szinvonalas referatu-
mot tartott: Boltin (Szovjetunié), aki a Szovjetunio és a Duna volgyi orszagok
népei, valamint kormanyai kozott kialakulé kapcsolatokat &brazolta sokoldaliian
és meggy6z6 erdvel; Colotti (Olaszorszdg), aki az olasz kiilpolitika balkéani orienta-
cidjanak egyes fazisait vizsgalta, s kozben ramutatott a fasiszta blokk vezetd orszé-
gai kozott fennalld mélyrehaté ellentétekre; Broszat (Német Szovetségi Koztarsasag),
aki a fasiszta koalicié kialakuldsdnak és megszilardulasdnak, valamint a bomlés
kérdéseinek folyamatat tarta fel tudoméanyos alapossiggal s tobb erdsen vitathatd
megallapitassal; végezetiil, de nem utoljdra Juhdsz Gyula—Tilkovszky Lorant—
Kerekes Lajos koz0s munkdja, a magyar referdtum, amelyhek nemcsak magas
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tudomanyos szinvonala dicséretes, hanem az a torekvése is, hogy minden naciona-
lista tulzast elkeriilve, 6szintén és realisan tarja fel és értékeli a tényeket.

Szorosan vett teriiletliink, a hadtorténetiras, a téma jellegénél fogva némileg hat-
térbe szorult a konferencian. Az ellenallasi mozgalmak torténetének feldolgozasanél
is inkabb bel- és kiilpolitikai kérdések Kkeriiltek elGtérbe. Az egyes hadtdrténész
hozzaszolék is tobbnyire kiegészitették, katonai oldalrél aldtamasztottdk a politikai
torténészek kovetkeztetéseit. Ennek soran tobb jelent6s hadtorténelmi kérdés is
felmeriilt. Kiemeljiik Csima Janos nagy figyelmet Kkivalté felszélalasat, aki a
magyar vezérkar szerepét rendkiviil gazdag dokumentéciés anyag segitségével
elemezte, valamint Gazsi Jozsef, Horvath Miklés, Mucs Sandor és Borus Joézsef
hozzdszolasat. Nevezettek értékes adalékok szolgaltatasaval jarultak hozzia a kon-
ferencia sikeréhez.

,»Verba volant, scripta manent” — tartja a régi latin kézmondas, E konferencia
eredményei is csak akkor valhatnak igazdn maradandéva, ha legaldbbis a referitu-
mokat és a fontosabb hozzaszolasokat az utokor szamaéra is kozkincesé tessziik.

R. Gy.
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