SZIGETVAR FELMENTESENEK AKADALYAI 1566-BAN*

Georg Wagner

1. Eurdpai oOsszefiiggések

A Szigetvarhoz kapcsolodd hési cselekmények — de az 1566-0s hadjarat
egyéb eseményei is — tobb vonatkozasban érthetetlenek maradnak, ha figyel-
men kiviil hagyjuk a kor sajatossagait, Eurépa helyzetét, az europai politika-
nak és diplomdacianak a bécsi udvart is érintd Osszefliggéseit és kolesdn-
hatasait.

Szigetvar védelme olyan idére esett, amikor Eurépaban nagy feszultsegek
voltak érezheték. A vallasi v1110ngasok éppen a Szent Rémai Birodalmat kap-
csoltdak ki részben a porta vallasilag motivalt hoditdé torekvéseinek elharita-
sabol. Az adémegajanlassal késleked6 és szlikmarkd fejedelmek és rendek
partikularizmusa, amelyet a vallasi ellentétek még csak fokoztak, erésen kés-
leltette a birodalomban, Csehorszagban, Ausztridban és Magyarorszagon (mar
a toroktol el nem foglalt részeken) a térok habortihoz sziikséges hadsereg fel-
allitasat. Hogy ezenfeliill Spanyolorszag (II. Filop) és Anglia (Erzsébet), to-
vabbéa Franciaorszag és a birodalom ellentétei — Italia megosztottsagarol nem
beszélve — mennyire karosak voltak a torok elleni védelem szempontjabol,
azt talan felesleges is emliteni. De Dania és Svédorszag ellentéte — amelyet
a csaszar elsimitani torekedett —, tovabba az orosz és a lengyel ellenséges-
kedés szintén hatraltattak az Ossz-eurdpai egyiittmiikodést.

Ilyen kortilmények kozott szinte a csodaval hataros, hogy a Maltat flotta-
val és szdrazfoldi erével ostromld térok vallalkozasa nem sikeriilt, mivel Spa-
nyolorszag nagy nehezen flottatiintetésre szinta el magat. 1566-ban tehat
Szulejman — latva Europa megosztottsagat — joggal h1hette hogy kénnyd
dolga lesz.

Az augsburgi birodalmi gyules‘fejlemenya még inkabb megerfsitették el-
hatdrozasaban. A csaszar mar 1566 januarjaban Augsburgban volt. Mind-
azonaltal a tordk elleni segély ligyében csak maércius végén kezdhették el a
targyalasokat. A fejedelmeknek ily kés6i megjelenését egy protestins feje-
delmi héizassag odazta el.!

A késlekedésnek végzetes kovetkezményei lettek — és kozvetve Szigetvar
sorséat is eldontotte.

* Nyomatékosan hangsulyozom, hogy jelen elfadas csupan kiegészités a Szigetvari Em-
1ékkonyvében. (Szerk. Ruzsds L. Budapest, Akadémiai Kiadd, 1966, megjelent ,,Maximilian IL.,
der Wiener Hof und die Belagerung von Sziget’’ ¢. tanulményomhoz.

1 Lasd. Jacques Auguste de Thou (Thuanus): Historia Sui Temporis, IT. két. (1560—1572.)
Parizs, 1605. Lib. XXXIX. (Kés6bb Histeire Universelle cim alatt). — Hesseni Lajos 0rgrof
fianak, Kristéfnak a wurttenbergl herceg leanyaval, Hedviggel kotott hézassadgarol van szo.
Ezenfelul mas ligyek is feltartottak a csaszart, példdul szdmos birodalmi viszaly elsimitasa.
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1566. majus 1-én Augsburgban nevezetes esemény tortént. Franciaorszig
rendkivili kovete megjelent a birodalmi gytlésen II. Miksa csaszarnal. Egy
Valois—Habsburg hazassagi tervrél volt sz6. II. Henriknek 1559-ben, egy
lovagi tornan bekovetkezett korai tragikus haldla nyomén meggyengiilt
francia hatalmi helyzetet akartdk ily mddon megerésiteni. Franciaorszag,
amelyet a hugenottdk ellenalldsa a torékeny kozponti hatalommal szemben,
valamint az 6zvegy kiradlynének, Medici Katalinnak Henrik fiatal gyermekei
feletti gyamkodasa silirgetéen arra kényszeritett, hogy atmenetileg a Habs-
burgokra tamaszkodjék, a Cateau-Cambrérisben Spanyolorszaggal megkotott
béke utan (1559. aprilis 3.) — amelynek eredményeként II. Fiilop hazassagot
kotott Valois Isabelldval — a német—osztrak aghoz kozeledett. IX. Kéaroly
kirdlynak II. Miksa kisebbik lednyaval kotott hazassdga legalabbis arra vezet-
hetett volna, hogy a spanyol dgat paralizalja, végs6 esetben pedig arra, hogy
megakadalyozza a két 4g fejét abban, hogy kihasznaljék a francia monarchia
szorult helyzetét. Taldn ilyen médon lehetséges lesz — okoskodott a tapasztalt
asszony, Medici Katalin — a Casa de Austria-nak egymadssal némely tekin-
tetben versengé, am végil is mindig szovetkezd, egymadassal sogorsdgi vi-
szonyban lev6 két dga kozé éket verni. Masrészt pedig a fel-fellobband belsé
hugenotta zavargasok kozepette a francia tréon biztositdsa miatt sziikség volt
a katolikus csaszari hdz semlegességére — esetleg segitségére. A Burgun-
didért folyé vita bizonyos fokig mar targytalanna valt — miutan V. Karoly
csaszar 1558. szeptember 21-én meghalt-—, II. Henrik (1547—1559) azonban
uj tiizet gerjesztett, amennyiben a chambordi szovetség alapjan (1552. ja-
nuar 15.) a lazadd protestans birodalmi fejedelmekkel, mindenekel6tt Szasz
Moriccal ‘szovetkezve, Metz, Toul, Verdun és Cambrai birodalmi pilispoksége-
ket 1552-ben elfoglalta — amit azutdan a birodalmi gytléseken allandéan
sérelmeztek.

Erthetd, hogy II. Miksa — mint a birodalom feje — a széban forg6 hazas-
ségi ajanlat alkalmdval a plispokségek visszaadasat is kovetelte.

Mindezeken tulmenéen azonban — kiilonosen a torok veszély miatt —
a csészarnak vissza kellett nyulnia ahhoz a kedvenc gondolathoz, amelyet
V. Karoly képviselt, tantorithatatlanul kovetve nagyapjanak, I. Miksanak
koncepciéjat — ahhoz ti., hogy Eurdpa erdit egyesitsék. Mint egykor V. Ka-
roly, 6 is a viszalykodo fejedelmek kibékitésével akart szovetkezést létre
hozni a porta ellen, ugyanakkor a francia kiralyt is r4 akarta venni, hogy
nyomatékosan tdmogassa a torok elleni harcot. Az 1544. szeptember 19-én
Crepyben megkotott szerzédésben® V. Karoly a torok elleni hébori céljara
kiharcolt 1. Ferencnél egy ilyen engedményt, nevezetesen 10 000 gyalogost
és 600 lovast. A francia kiradly azonban kitért vallalt kotelezettsége teljesitése
el6l. Sét I1. Henrik, nem felejtvén el spanyolorszagi fogsagat, amelyet 1. Fe-
rencnek az 1526. évi paviai csatavesztés utan tett igérete tuszaként szenve-
dett, a portaval még szerzdédést is kotott. Nem csoda tehat, hogy II. Miksa
a csaszari gondolat szellemének megfeleléen, amely a terjeszked6 oszménok-
kal szemben a res publica christiana egyesitését és vezetését tlizte ki célul
— olyan gondolat, amely idénként versenyre kelt a papanak azzal az igényé-
vel, hogy Nyugat dontébirajanak és a félhold elleni szdvetségek kezdeménye-
z6jének tekintessék, tehat e gondolatnak megfeleléen a hézassagi terv meg-
valositasat egy erételjes francia toroksegély gondolataval kapcesolta 6ssze.

Ezek -a szempontok hataroztak meg a francia rendkiviili kévet, Bernardin
Bochetel, Rennes plispoke és a csaszar magatartisat egyarant. II. Miksa nem
mulasztott el egyetlen alkalmat sem, hogy a térok elleni hadjarata érdekében
katonai és pénziigyi erejét névelje. ‘

2 Lasd Brandis életrajzat V. Karolyrol, Miinchen, 1937.
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A francidk megjelenésével kapcsolatos epizdd azért is tanulsdgos, mert jol
megvilagitja, miként kapcsolédott egymashoz a csaszar és a bécsi korméany-
hivatalok gondolkodasaban egyik oldalrél a birodalmi, az osztrak tartomanyi,
a dinasztikus hazassagi és oroklési politika, valamint a nyugat-eurdpai, spa-
nyol és francia politika, mésik oldalrdl a délkelet-eurdpai, magyar—erdélyi
és torok politika.

Barmilyen zlrzavarosnak is latszik mindez, mégis szerves egésznek kell
tekinteniink. Csak igy keriil ugyanis helyes viszonyba egymassal az akcié
és reakcio, az oksag és az egyszeriség szovedékében a Szigetvar védelme és
eleste koriili események sora, II. Miksa védelmi koncepcidja és rezignacioja,
Szulejméan tamadésa és haldla, Zrinyi Miklos onfeldldozdsa és hdsi halala.

A mar néhdny hete Augsburgban tartéozkodé Bernardin Bochetel 15686.
majus 1-én jelent meg a csaszar el6tt, hogy IX. Karolynak a csaszar leanya-
val, Erzsébettel kétend6 hazassaga ligyét elSterjessze. A csaszar csak 6t nap-
pal késébb kozolte valaszat irdsban Rennes plispokével. Id6kézben a spanyo-
lok, kiilondsképpen pedig II. Fiilop kévete, Thomas Perrenot de Chantonay,
aki kirdlya érdekeit tevékenyen és nyomatékosan képviselte, lattak el tandcs-
csal a csaszart.

Felteactéen az 6 befolyasuknak készonhetd, hogy a vélasz sernrmkeppen
sem szolgdlt a francia pilispok megelevedesere‘ A levél elején a csaszar ter-
mészetesen hangsulyozta, hogy milyen nagy oromet okoz neki a legkeresz-
tényibb kiraly szdvetségi ajanlata. Kifejtette azt is, hogy hisz a kirdly ohaja-
nak oszmtesegeben mert jol tudja, hogy a keresztenyseg annal nyugodtab—
ban és békésebben élhet, minél szorosabb ,,0 Csaszari Felségének” és a ki-
ralynak, valamint Franc1aorszagnak a viszonya, és hogy szovetségliik Isten
dicséségét, valamint a torok erejének megtorését mozditja elé. A torok
ugyanis a keresztények sziintelen viszalyai folytan oly félényre tett szert,
hogy nemcsak félelmetessé valt, hanem el is pusztitja a kereszténységet —
hacsak a legrovidebb idén belill nem egyesitik er6iket.

A tovabbiakban a csaszar kiemelte, azért nem adott valaszt korabban,
mivel kotelességének tartotta, hogy el6bb testvérével (ségoraval) és unoka-
testvérével, a spanyol kirallyal megtanacskozza a dolgot. A koztiik levé ba-
ratsag ugyanis annyira szoros (a spanyol—osztrdk csaladi kézosség!), hogy
egyik a mésik ligyét sajatjanak tartja. Bar ,,0 Csaszari Felségének” semmi
riehézséget nem okozna, hogy kisebbik lednyat a sok kéré egyikéhez hozza-
adja (a nagyobbik leanyt ugyanis mar eligérte), és modjadban allna az osztrak
haz tekintélyének és érdekeinek megfeleléen kihazasitani, mégis Gsei elveit
szem el6tt tartva, a kereszténység és a Szent Rémai Birodalom altalanos
békéjét — mely birodalomnak jogait megvédeni, helyreallitani és gyarapitani
kotelességének tartja — 4allandéan sajat érdeke f61é helyezi, épp ezért a kiraly
altal ohajtott hdzassdg megkotését a kovetkezd feltételekhez koti:

1. A kiraly a Szent Romai Birodalomhoz tartozé Metz, Toul és Verdun
puspokségeket korabbi szabadsiagukba és abba az allapotukba helyezi vissza,
amiben azel6tt voltak, miel6tt atyja, Henrik elfoglalta és felosztotta 6ket.

2. A Kkirdly azonnal és szinlelés nélkiil felmondja a térokkel kotott szovet-
séget és békét, és a csaszarral szovetkezik ellene.

3. Abbdl a célbdl, hogy mindenki biztositva legyen a szévetségrol, haladék
nélkil segélycsapatot allit ki, azt Magyarorszigra kiildi és az ottani vég-
varakban sajat koltségén fenntartja.

Ez allt még a levélben: amennyiben hdborura keriilne sor a francia és a
spanyol kiraly kozott, a csdszarnak jogaban all a spanyol kirallyal egylitt
az ausztriai és burgundi hédz jogait megvédeni.

A csészar hangsulyozta a plispok el6tt, hogy e feltételek alapjan kész tar-
gyalni lednyanak a kirallyal kotendé hazassagardl. Adja at valaszat a kirdly-
nak, amit érett megfontolas utan irt le.
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Az irat atadasat koveté napon — majus 7-én — Rennes plspoke felkereste
az uralkodét. A levélre célozva, kijelentette Miksanak, hogy elolvasta. A levél
elolvasasa alapjan azonban felismerte, hogy a kirdlyt nem érte koszonet azért
a jo akaratdért, amelyet a csaszarral kotott szoros szovetség alapjan harom
év Gta tanusitott. O maga viszont batran hihette, hogy a csaszar, ha mar ugy
allnak dolgai, hogy nem rendelkezhet szabadon azzal, ami az 6vé, ildomosabb
valaszt adjon kirdlyanak, amit az bizonnyal jéakaratuan fogadott volna.

Jelen pillanatban a javasolt feltételek nem annyira egy hazassagi szerzédés
cikkelyeinek tlinnek, mint inkabb békefeltételeknek, amelyeket a gy6zd szab
a legyézottnek. Pedig kirdlya egyaltalan nincs oly kényszerhelyzetben, hogy
mindent meg kelljen tennie és mindent el kelljen tlirnie, amint azt a spanyo-
lok allitjak. Anélkiil, hogy arra hazassag okan lenne kotelezve, a legelsd ki-
nalkozo alkalommal, veszélyt és koltséget nem tekintve, részt vesz a torok
elleni hdbortiban, ugy, ahogyan azt a legelsé keresztény fejedelem becsiilete
megkoveteli, semmi esetre sem szeretné azonban, hogy a kereszténység ilyen
tekintetben inkabb feleségének, mint neki érezze lekotelezve magat.

Egyébként minden maradt a régiben. A kirdly minden bizonnyal mélto
ehhez az asszonyhoz; miutan pedig eddig az ligyet mérséklettel kezelték, re-
mélhet6, hogy mas (jobb) mddon érjenek, célhoz.

Végiil pedig ami a protestacid-szerli hozzafiizést illeti, ti. egy esetleges
haboruban Spanyolorszag oldalan valé hadbalépést, annak alig van jelento-
sége. Amennyiben ugyanis a két uralkodoé kozott haboru térne ki, a (francia)
kirallyal kotott szovetség semmiképpen sem gatolna a csaszart, hogy a spa-
nyol kirallyal egyesiljon ellene. Ezenfeliil az ilyesfajta beszéd a tavoli jové
puszta lehetdségeivel szdmol, pedig a két kirdly kozott mégiscsak béke, vala-
mint szilard és tartos baratsag all fenn. (Meddig?) De még akkor is, ha meg-
hasonlananak egymaéssal, semmiképpen sem illik egy keresztény fejedelem-
hez, hogy a masikra tdmadjon, aki 6t nem sértette meg, tekintet nélkil arra,
hogy az elvette-e a lanyat, vagy sem. Ha a csaszar véleménye ezzel nem egye-
zik, akkor mégiscsak meg kell varnia, hogy kirdlya vajon arra utasitja-e,
hogy se az egyik, se a masik parthoz ne forduljon. Akkor viszont van még
elég ideje és szandékéat (ti. hogy esetleg a spanyol kiralyhoz forduljon) nem
fedi fel el6bb.

Mindezt nem azért mondja, hogy a csdszart tovabbra is slirgesse a hézas-
sdg miatt — amit egyébként is teljesen meghitsultnak vél, és kirdlydnak nem
is tesz rola tobbé emlitést —, hanem azért, hogy a csészar valasza miatt érzett
jogosult neheztelésének legaldbbis egy részérdl szamot adjon. Ez a vélasz
ugyanis nem vette tekintetbe kirdlyanak barati érzéseit, de becsiiletét sem.

Egyébként a csdszar bocsdnatat kéri, hogy. a vdalasziratot nem veszi at és
annak tartalmarol kirdlyat nem tajékoztatja.

Miutan a plispok beszédét befejezte, a csdszar unszolni kezdte, hogy vala-
szat nyujtsa be irdsban, amit azonban az elutasitott. Hangsulyozta, hogy
mindaz, amit a csaszar és 5 ebben az esetben kijelentenének, nem valna
a szoban forgo Ugy hasznéara.

Ezutédn elbocsatasat kérte a csaszartol, ,,Aki dicsérettel emlékezett meg
Rennes plispokének szellemességérdl.és okossdgardl” — mondja Jacques de
Thou (Thuanus) terjedelmes ,,Historia Sui Temporis”-dban, amelybdl ezt az
annyira jellemzé epizédot vettiik.?

Mindez élesen megvilagitja Franciaorszag és az Ausztriai haz viszonyat a
magyarorszagi torok haboruval kapcsolatban. De Thou igy folytatja: ,,fel-
ismerte ugyanis (hogy ez val6jaban igy volt-e, nem tudjuk — G. W.), hogy
Chatonay és a spanyolok becsaptdk, akiknek semmi més céljuk nem volt,
mint hogy ligyeinket elrontsdk, még akkor is, ha ilyenforman a csaszar érde-

3 Jacques Auguste de Thou (Thoanus) i.m.
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keit is veszélyeztették. — Valdjaban a jelenlevd és a mi Ugylinket erSsen
partold Filop rajnai érgrofnak megparancsolta, hogy minderr6l magyarazo
szavak kiséretében tajékoztassa Rennes pilispokét.”

Ebben az id6ében a hazassigi terv mogott 4llo anyakirdlynd, Medici Ka-
talin is kérte ‘Ferrarai Alfonsot, hogy a csaszdrnal partolja a hazassagot.
Mindazondaltal — figyelembe véve a kedvezétlen korilményeket — XI. Kéroly
»becstiletét és érdekeit” megdvandd, a dolgot nyugodni hagytdk. Csak évek-
kel kés6bb folytattak a targyalasokat, amelvek végil is sikerre vezettek.
Erzsébet [erJhez ment XI. Karolyhoz. Tiiskés, meddé hazassag volt, amelyet
azonfelil még a Bertalan ejszakahoz tapadé bun is terhelt, bar ezért magat
a fiatal kiralynét felel6ssé tenni nem lehet.

II. Miksatol allamférfiui latast és ligyességet elvitatni nem lehet, amit
apjatdl, I. Ferdinandtol 6rokolt. De mar abbol, ahogyan 1566/67-ben a grum-
bachi birodalmi perpatvart elintézte, helyesebben mondva, ahogyan a szdsz
valasztéval erészakosan elfojtotta, bizonyos szakadék érezheté allamférfiui
felismerései és a felismeréseket tettre valté akaratereje és hatarozottsaga ko-
zott. Ugy tlnik, energidja egyre fokozédé mértékben kezdett elapadni — kii-
16nosen a dicstelen 1566. évi torok hadjarat utdn — és egyre kevésbé tudta
helyesnek vélt céljait a hatalmi politikai kiizdelmeiben megvaldsitani.
A koros-koriil sarkaiban megrendiilt vildg végelathatatlan zavarai el6tt in-
kabb kapitulalt.

Hogy mennyire értett egy adott helyzet elemzéséhez — természetesen
amennyiben megfelel6 adatok &lltak rendelkezésére —, azt a németalfoldi
felkelésrdl és II. Fiilop tervbe vett intézkedéseirél 1566. augusztusban, szep-
temberében és oktdberében irt észrevételei mutatjak. Vildgos latdssal tana-
csolta a kirdlynak (aki a tanacsot nem fogadta meg), hogy amint teheti,
menjen Németalfoldre. Figyelmeztette arra is, milyen veszélyes, ha vallasi
ugyekben er6szakot alkalmaz. Eldre latta az abbdl sziikségszerlien tdmadd
hatalmas és szinte kiolthatatlan tilizet. Ez a csaladja szempontjdbdl annyira
veszélyes tuzfészek, amely éppen augusztusban és szeptemberben borult
langba, megerésitette védekezé magatartasdban, fokozta félelmét a katonai
dontésektdl, ami végiil is még inkabb veszélyeztette csaladja érdekeit.

Hogy a keleti és nyugati események egymasba fonodva jelentek meg el6tte;
hogy a birodalmat és csaladjat sulyosan érinté flandriai felkelés torok poli-
tikajdban is éreztette hatasat és felettébb o6vatossa tette, mindezt az is mu-
tatja, hogy a németalfoldi valsaggal kapcsolatos feljegyzései ezekben a hoé-
napokban szamszerlien megnivekednek és novemberben majdnem elérik a
torokre vonatkozo feljegyzések szdmat. November 12-én példaul ezt irja:
»Amint a jelek mutatjdk, a spanyolok Flandridban fegyverkeznek. Sed
est permulosmmmum — A korményzénd (Parmai Margit) patenseket ad
gyalog- és lovashadak fogadasara.”® Es egy nappal késébb: , A spanyol udvar
(?) 3000 lovast és 10 000 gyalogost akar fogadni. — Az asszonysdg azonban
azt irja, hogy o6rokds alattvaldim kozott lovasokat egyaltalan nem, de gyalo-
gosokat is alig lehet toborozni. — Ugy sejtik, hogy a l4zadok a maguk részé-
rél szintén toboroznak.” A tliz tehat terjeddben van!

Korilbelil egy hét mulva irja: ,,Németalf6ldon toméntelen baj van és
a pusztulds veszélye mutatkozik. — A lazaddk 3 milliét ajanlottak fel a ki-
ralynak, ha meghagyja vallasukban 6ket. — A kormdanyzéné eretnek prédi-
katorokat akasztatott fel: nem szarmazik ebbdl j6 dolog. — Azt irjak, hogy
a lazaddk tekintélyes kovetséget akarnak hozzam kiildeni.”

4 Lésd Viktor megitélését IT. Miksarol szolo b1ogréf1é3aban Dresden, 1929.

5 Notizbuch Vormerckbuch (Tagebuch) Kaiser Maximilians II. — A bejegyzések 1566.
augusztus 6-tol 1567. december végéig tartanak. H(aus) H(of) und St(aats) A(rchiv) Wien.
(Familien-Korrespondenz 88.) 98- eddig kiaknazauan és Kiaaatlan foliat tartalmaz., Lasd
Notizbuch fol. 18.
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Teljes joggal tételezhetjiik fel, hogy a csdszarra bénitéan hatottak a ra-
zadulé eurépai hidb-hirek, amelyek koziil a flandriai zavarokra vonatkozok
érintették leginkabb a torok habori hirei mellett. Mindez kitlinik abbdl
a sok bejegyzésbdl, amit Szigetvar ostromanak elkezdése 6ta tett. Mély hatast
gyakorolhatott ra francia részrél a ,,toroksegély” elutasitasa. Csupan onkén-
tesek érkeztek, mint pl. 300 ijasz Guise herceg vezetése alatt.

II. A fésereg védekezd magatartasa és Szigetvar elmaradt felmentésének dkai

A csészar védelmi beallitottsagdt semmi sem tiikrozi jobban, mint ,,Sum-
marischen gemeinen Bericht” cimi irata,’ amelyben ez olvashat6: ,Es bar
a torok csaszar ebben az idében mar halott volt (1566. szeptember 5-én), hala-
14t a legelsé basak ravaszul eltitkoltdk, ugyannyira, hogy arrél a legmaga-
sabb rangu torokok és ezredesek sem tudtak sajat tdborukban. Ezért O Csa-
szari Fensége, aki az ellenséget Gyérnél varta, mindaddig, amig a halaleset-
rél nem értesiilt, nevezetes vallalkozdsba nem foghatott. Annal is inkabb
nem, mivel Ofelsége kémek ttjan megtudta, hogy a karamaniai basat igen
erds sereggel Székesfehérvarra rendelték.” Mas szavakkal: a Szulejman
halala korili bizonytalansag a csaszart védekezésre szoritotta — miutan mar
eleve a védelemre volt bedllitva. Ez azonban elvezet ahhoz a tételhez, amely
igy hangzik: a csaszar a hadjarat elsé felében elmulasztotta a kedvezs alkal-
mat, amennyiben valamilyen egységének Székesfehérvar vagy Esztergom
ellen végrehajtott meglepetésszerii tamaddsa — tekintet nélkil arra, hogy
a f6ésereg gylilekezése még nem fejez6dott be — sikerrel jarhatott volna, sét
biztos, hogy sikeriilt volna még miel6tt a karamaniai basa altal vezetett eré-
sités- megérkezett volna. A hadjiarat mdsodik felében pedig minden gydzelmi
esélyt elveszitve, védekezni kényszerilt, mig veégil is Szigetvar és Gyula
eleste utan a torck tdmadoé kedve annyira megné6tt, hogy ,néhany portyat
még Ausztridba is” elkildott — amint az a ,,Summarischen gemeinen ‘Be-
richt”’-ben olvashaté: ,Miutdn azonban a t6rok f&seregbél néhany portyat
még Ausztridba is elkiildtek a Rdba mentén, Ofelsége bizonyos szamu lovast
és gyalogost kiildott a hatar megvédésére. Ezek nagy szamu, néhany ezer f6t
szamlalo tordk sereggel talaltdk szembe magukat, és miutan meglitkoztek
velik, visszaszoritottak, megverték és megfutamitottak Gkei, zsdkinanyukat
elvették és a szegény keresztény rabokat kiszabaditottak.” Id6kdzben Pertev
pasa Gyuldnil maradt (miutdn szeptember 2-in elfoglalta), hogy a véaratl
megerdésitse. Mindenekel6tt a tatdrokat kiuldték ki rabolni: ,,Ekézben azon-
ban az allati tatarok, ameddig portyazoikkal elértek, mindent elpusztitottak,
nem tekintve, hogy ez vagy az esetleg a téroknek vagy a vajdanak (Janos
Zsigmondnak) volt alattvaléja. Es oly allati, embertelen diihhel vetették ma-
gukat férfiakra és nékre, tregekre és fiatalokra, oly fékezhetetlenil visel-
kedtek és olyan kegyetlenségeket és gyaldzatos tetteket kovettek el, amelye-
ket elbeszélni vagy leirni a szemérem tiltja. Még attol sem tartoztattdk meg
magukat, hogy fiatal emberekb6l egyes finomabb részeket megegyenek,
aminthogy a kis gyermekek husat és a fiatal n6k kebleit tartottak inyenc-
falatnak.””

Kiséreljik meg Osszefoglalni a f6seregek dicstelen tétlenségének okait, mi-

" kozben &lland6an latnunk kell azt az iszonyatos hatteret is, amit a kozds
~magyar—osztrak szenvedések alkotnak, kiilonosen pedig az egyszerd paraszt-

nép szenvedéseit, amelyek a XVI—XVIIL szazadban szinte évrél évre meg-

6 Mathias Koch: Quellen zur Geschichte des Kaiser Maximilians II. Bd, I. (Leipzig, 1857)
98. és kKov. o.
© 7 Uo. 99. o.
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ismétlédiek a sokat vitatott hatarvidéken. Foglaljuk 6ssze az okokat jelentd-
ségliknek megfelelé sorrendben:

1. A f6okok egyike a mindent elnyomo, Sziget és Gyula eleste utdn még
csak fokozodo félelem a torokt6l és a tatartdl, aminek gyokerei egészen
1526-ig, 1529-ig és 1532-ig nyultak vissza. A csaszari tabor féembereit és
haditanacsosait egytdl egyig eltoltotte ez a félelem, miutan semmilyen tapasz-
talattal sem rendelkeztek a torok elleni haborubél. A jelenlevd zsoldos-
csapatok nagy részére, f6leg a németekre is vonatkozott ez. A félelem meg-
bénitotta 6ket.

2. Mint mindig, a biroedalmi és egyéb segitségek, £6leg az Italidbdl és a bur-
gund keriiletbdl érkezd kontingensek most is késén jelentek meg a taborban,
agy, hogy vegil is a csaszar csak augusztus 12-én indult el Bécsbél a had-
sereghez. Eredetileg mar 1566. julius 10-én Gy6rben akart lenni, amint err6l
Este Alfonso herceget junius 19-én, Bécsben kelt levelében értesitette. Kosz-
vényének egy heves rohama is varakozasra és mozdulatlansidgra karhoztatta
ebben az idében. »

3. Az alapvetben rossz felderités, kiilonosen pedig a fejletlen hirszolgalat.
Ez volt az oka annak példaul, hogy Szulejmannak szeptember 5-én, Szigetvar
alatt bekovetkezett haldlardl csak oktober végén szereztek biztos tudomast.
Bar el kell ismerni, hogy ehhez hozzajarult a nagyvezir cselfogasa is, aki
a szultdn halalat 20 napig sajat janicsarjai el6tt is eltitkolta. Mindenesetre
a csaszari haditandcs elhatarozédsaiban tulsidgosan is fliggott az egymasnak
szinte allanddéan ellentmondé kémjelentésektsl, amelyeknek egy része magéa-
tél a toroktsl szdrmazott. Lehet, hogy mindez még kapora is jott a tudatos
és tudattalan torok-félelemtdl atitatott vezetéknek.

Feltling, hogy mennyire fliggtek kiilondsen az eurdpai nagypolitika esemé-
nyeit illetéen a velencei hirkézpontok hireitél. Onnan tudtak meg Konstanti-
napolyon keresztill Szulejman halalat is teljes bizonyvossiaggal. A szemtanu,
Petrus Bizarus ,,De bello Pannonico” e¢imi miivében a haboru balsikerét jo-
részt a rossz kémszolgalatnak tulajdonitja; ezt irja: ,,Ha neki (ti. a csaszar-
nak) jo és hii kémei lettek volna ... nincs kétség, hogy ez a hdboru szeren-
csésen és dicsGséggel végzdott volna.”®

4. A csaszar mem wvolt hadvezér! Nem volt haborus tapasztalata — féleg
a tordk elleni haborubol. Ez a korilmény csak fokozta hatarozatlansagat és
ovatossigat. Csak a teljesen Osszegylilekezett hadsereggel, tehat szinte csak
kiegyensulyozott eréviszonyok mellett akart csatadt vivni. Igy azonban el-
mulasztotta az alkalmat, hogy egy seregrésszel Székesfehérvar vagy Eszter-
gom elien meglepetésszerii vallalkozédst inditson. Miutdn nem veolt hadi-
tapasztalata és nem volt katonai szakértd, annal inkabb félt egy vereségtdl
és tekintélyének csorbuldsatél! Ezért nem mert semmit sem tenni, amig had-
serege teljes létszdmon nem volt. Elvesztegette a tdmadds szempontjiabol
alkalmas idét és egyre jobban defenzivira kényszeriilt. Tapasztalatlansaga-
val magyarazhat6, hogy Sziget ellenalloképességét is tulbecsiilte Szulejman

8 Petrus Bizarius: Pannonicum Bellum sub Maximiliano II. Basel, 1573. — Megtaldlhato
még: Bongarsius J.: Rerum Hungaricarum Scriptores varii. Frankfurt a. M. 1600. és Schwandt-
ner J.: Scriptores rerum Hungaricarum veteres ac genuini, 3. kot. Wien, 1747—1748.; V5. még
Petrus Bizarus: Della querra fatta in Ungheria, Lyon, 1569.; Samuel Budina: Historia Sigethi
a. 1566.; Lasd még Bongarsiusndl és Schwandternél; Reusner N.: Rerum memorabilium in
Pannonia gestarum narrationes. Fankfurt a. M. 1603. Fontos adatokat tartalmaz (az 1541—
1568-as eseményekre vonatkozik); Bongarsiusndl és Schwandtinernél is megtaldlhaté: Melchior
Soiter, Belli Pannonici per Pr. Fridericum comitem Palatinum contra Solymannum ... gesti
libri II. Augsburg 1538. Alfonso Ulloa-t6l, V. Karoly és I. Ferdinand és életraizirojatsl német
forditdsban megjelent: ,,Beschreibung des letzten ungarischen Zugs oder Kriegs, 1565—1566."
Basel. 1568.

Felhasznilhaté még: Simon Schardius: Historicum opus in quatuor tomos divisum, Baset,
1574., tovdbba Schardius redivivus, 4 Bde. Giessen, 1673. — Tovabbi fontos irodalmi tdjékoz-
taté6t ad Kosdry Domokos igen jelent6s masgyar bibliografidjaban: Bevezetés a magyar
térténelem forrasaiba és irodalmaéba, I, III, Budapest, 1951/58, — Bizarius fent idézett szévege
megtaldlhaté Schwandtnerndl: 1, 699. o.
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féseregével szemben. Ilyen szempontbdl jellemzd eset: amikor julius elején
— Veszprém és Tata elfoglaldsa utdn — Salm Esztergom ellen akart vo-
nulni, a csészar megtiltotta neki, mivel a fésereg még nem volt egylitt.

5. Kiprébdlt és tehetséges tabornokok sajndlatos hidnya.

Az uralkodo6 kornyezetében nem voltak torék haborut ismerd, tapasztalt
fels6é vezeték, bar a csdszar — amint ezt testvéreivel, Ferdinanddal és Ka-
rollyal folytatott levelezése is mutatja — mar t6bb hénappal elétte azon fara-
dozott, hogy szert tegyen ilyenekre. A velencei koévetség éles szemi titkara,
Hieronimo Albini pontosan latta ezt. A gyéri tdborbdl irja szeptember 30-an:’
hianyzik ,,egy tekintéllyel és tapasztalattal biré vezér... mindenki elisme-
réssel beszél ugyan Ofelsége nagy lelkérdl és hatarozottsagardl, de azt is
mondjék, hogy mindez nem elegendé tapasztalat nélkiil.”

A csaszarnak tehat nem volt haditapasztalata, Ferdinandbdl pedig minden
személyes batorsaga mellett is hianyzott az, ami egy hadvezér szamara a leg-
fontosabb, ti. az, hogy ,,mindig felismerje az elényos helyzeteket és a kinal-
koz6 lehetéségeket ki is hasznalja.”

A féparancsnokrol és Gyér parancsnokarol, Egge von Salm grofrdl irja
Forgacs Ferenc nagyvaradi piispok:!® ,Dux erat expeditionis Echuis comes a
Salmis apud egentissimum principem prodigentia clarus, bellorum, nisi in
_conviviis, ignarus; sermonis nimius, quod apud indoctos scientia videri: ex
praefectura Jaurinensi aderat auctoritas.”

A birodalmi hadat vezeté Giinther von Schwarzburg gyengéit maga a csa-
szar is latta és elitélte. A grof csak ,begyeskedett”, haditapasztalata nem
volt, katonai kozott pedig nem tartott fegyelmet. Azonban éppen a néme-
tekkel kapcsolatban mondtak, hogy amennyiben megfelels id6ében elinditottak
volna 6ket, akkor a létszdmhidnyban szenveddé Szigetbe erdsitésként megér-
kezhettek volna, amint azt Albini szeptember 30-4n szemrehanyoan meg is je-
gyezte:!! | Azt mondjak, hogy amennyiben a németek megfelelé idében el-
kiildik Szigetbe, be is juthattak volna a varba, ami lehetséges és szlikséges
is volt; a var ugyanis azért veszett el, mert kevés volt benne a hadinép. Ha
elég lett volna belélik, akkor a jo vezérrel egyitt talan kitarthattak volna
addig, amig vagy az esézés és hideg, vagy pedig az élelemhiany (lathatéan
Szulejmannak 1529-ben, Bécs aldl tortént visszavonulasanak okait véve
alapul) arra kényszeritette volna a torokdst, hogy véallalkozasat abbahagyja.
Azt is mondjak tovabba, hogy Sziget, de mas var sem lehetett volna olyan
helyzetben, hogy egy ilyen hatalmas erének felmentd sereg tamogatasa nél-
kiil ellentallhasson. A felmentés pedig lehetséges lett volna, ha a szlikséges
utanpotlasrol élelem szallitdsaval idejében gondoskodnak és, ha Ofelsége had-
serege Karoly féherceg és Schwendi seregével egyesiil, hogy veliik egyutt
Sziget ellen vonulva a varat hatulrol megerésitsék, felbatoritvan igy a védo-
ket, az ostromldokat pedig nyugtalanitvan; végil alkalomadtan harcot viv-
hattak volna és a felmentést végrehajthattdk volna.” — Persze a széllitdssal
sulyos bajok voltak. A dunai utdnpo6tlasi vonaltol eltavolodva, az utanszalli-
tasi nehézségek esetleg lekiizdhetetlenné valtak volna. Csak nagy nehézségek
aran juthattak szekérhez.

Igy valt Albini mar sajat kordban és késébbiek folyaman is a szemrehanya-
sok szocsdvéveé, melyek a haditapasztalattal nem rendelkez6 csaszart és bal-
kezes f6embereit érték.

6. A landsknechtek leziillése! Anarchikus dllapotok. Nemesak a katonaség,
de maguknak a parancsnokoknak, sét a csdszari minisztereknek a fegyelme-
zetlensége is szembettld volt. Ezt részben a valldsi megosztottsag, a vallds-

9 Wiener HHStA (Venedig) Dispacci di Germania Abschr. Bd. 1566/67. Dal campo appresso
Giavarino, Gyér.

10 V6. M. Koch: Quellen 1./108. o.

11 Dispacci di Germania, idézett helyen.
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felekezetek fokozott fesziiltsége és a birodalomban, valamint az orokos tar-
tomanyokban elhatalmasodé renaissance — individualizmus és partikulariz-
mus okozta, részben pedig a kort annyira jellemzd nagyravagyas és rang-
koérsag. A viszonyokra jellemz6 az a tény, hogy a csaszar a Szigetvart fenye-
get6 fanatikus tordk tadmadas kivédésének megkonnyitésére 1000 ember ki-
kiildését rendelte el (ti. a fent emlitett németekét), amire azonban miniszteré-
nek hanyagsaga miatt — amint azt Contarini bizonyitja — csak tébb napi
késedelemmel keriilt sor, ugy, hogy nem is érkezhettek meg Szigetbe idben.
Sz6 szerint ezt irja Contarini 1566. szeptember 5-én Bécsbél: ,, Tobb szemre-
hanyés is érte a csaszar minisztereit, hogy hanyagsdgbdl késleltették a ki-
véalogatott ezer katona elindulasat, akiknek elkiildését abba a helydrségbe
O Csaszari Felsége mar tébb napja elrendelte; ily mdédon nem érkezhettek
oda kell6 idében”." Itt is kdzrejatszhatott a félelem a torokoktsl. E pontban
- targyalt fegyelmezetlenséghez tartozik az is, hogy a csaszar konyorgése elle-
nére Ferdinand féherceg oktéber 15-én elvonult a tdborbdl. Ennek az alap-
veté hibanak tovabbi kdvetkezménye volt:

7. A hadsereg korai felbomldsa. Szeptember végén elkezd6dott a kisebb és
nagyobb kontingensek Onkényes hazavonuldsa. Kiilonosen sulyosan érin-
tette a csészart a csehek és morvak hazainduldsa oktober 14. utén, akik
— tekintettel az eddigi tétlenségre — értheté6 modon nem akartak sajat kolt-
ségikon a tdborban maradni. A sziléziaiak csatlakoztak hozzajuk. Mindez
részben kihatott:

8. A hadjdratban részt vevd nemzettsegek ellentéteire. Kulonosen a nagy
szambeli folényben levd németek és a tobbi nemzetiségek civakodtak. Ez
utobbiak ko6zo6tt magyarok és olaszok is voltak.

9. A csdszdr tulbecsiilte a németeket és vezéreiket, holott ezek — s itt csak
a féseregnél levékrdl van sz6 — tobbnyire semm11yen vagy kevesebb tapasz-
talattal rendelkeztek a torok haboruk teriiletén, mint az italiai zsoldosok és
a magyarok.

10. A csdszdr betegsége (koszvény) a kezdeti idében és tdborba induldsa-
nak elhuzoédasa (julius 10. helyett augusztus 12-én), azt kovetden pedig jelen-
1étének bénitdé hatasa a féseregnél, amennyiben hatarozatlan, ugyanakkor
mindenbe beleavatkozé magatartdasaval szamos vallalkozast hiusitott meg,
vagy késleltetett. Semmit sem tettek megkérdezése nélkiill! Mindezeken feliil
a fésereg felallitdsaval jard sziintelen faradozas az év els6 felében felérolte
egészségét.

11. A haditandcsosok dllandé nézetkiilonbségei. Ilyen szempontbdl jellemzsek
a haditandcs vitai augusztus végén és szeptember elején. Ebben az id6ben
— elvonulva Magyarovar aldl — a csaszar a Raba kozelében biztos alldsba
vonult és az volt a terve — amint ezt Albini augusztus 26-a4n jelenti'® —,
hogy megvarva Wolfgang von Zweibriicken (megérkezett szeptember 2-an),
Ferrara (megérkezett szeptember 8-an) és Guise (megérkezett szeptember
1-én) hercegeket, Komarom ald megy és egyesiilve a hadsereg ott tartézkodé
részeivel, gyorsan Esztergom ellen vonul. Gyenge 1évén a var, bevétele kdny-
nytnek tlint. Ekkor azonban a tanidcsadok kiulonbozé ellenvetéseket tettek:
a szultan — mondtak — csak 25 mérfoldre van Esztergomtél és nem remél-
vén Sziget elfoglaldsat, gyorsan itt teremhet, amikor is a csaszar kénytelen
lenne visszavonulni, vagy csatiba bocsatkozni. Az el6bbi tekintélyét csorbi-
tana, az utdbbi viszont tulsdgosan is veszélyes lenne. Néhany nagytekintélyl
tanacsos véleménye az volt, hogy Esztergomot csak akkor szabad ostrom ala
venni, amikor a t6rokoék részben az élelemhidny, részben pedig a hideg miatt
elvonulni kényszeriilnek. Ennek bekovetkezésével oktéber kozepén lehetett

12 To. Bécs, 1566, IX. 5. V6. Notizbuch fol. 3.
13 Uo. Dal campo appresso di Giavarino
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szamolni. Minden bizonnyal Szulejmannak 1529. évi Bécs aldl tortént vissza-
vonuldsa lebegett szemiik el6tt. Ezzel szemben a csaszari csapatok hozzaszok-
tak a hideghez, ezenfeliil a folyén valé szallitis révén minden sziikségessel
el voltak latva. Tudjuk azonban, hogy a csaszari féseregek egyes igen fontos
kontingensei mar oktéber koézepe el6tt megkezdték hazavonulasukat. Luigi
Contarini jelenti Bécsb6l 1566. szeptember 5-én,' hogy ugyanezen tandcsosok
véleménye szerint, amennyiben mégis ostrom ald vennék Esztergomot, nem
lenne jo, ha a csaszar vezetné a hadmiiveleteket, mivel balsiker esetén szé-
gyenteljesen vissza kellene vonulnia. De még akkor is, ha ,Nyilt csatara
keriilne sor Esztergom alatt, és a csaszar gyézelmet aratna, mégsem kapna
teljes elismerést, mivel vallalkozdsaval nemcsak sajat orszagait, de az egész
kereszténységet is veszélyeztette volna.” A tanacsosok masik része azonban
szembeszallt ezzel a véleménnyel. Arra utaltak, hogy Miksanak olyan szép
hadserege van — kiilonosképpen a lovassag erejét és valogatott voltat te-
kintve. —, mint amilyennel a csaszar hosszu idé 6ta nem rendelkezett. Egy
ilyen hadsereggel ,,nem lenne szabad elvesztegetni az idét és elmulasztani
Esztergom visszavételének kedvezé alkalmat, hiszen a torok Sziget alatt van.
Sot, még akkor is, ha Esztergom fenyegetésével mast nem érnek el, mint
hogy a szultant Sziget megszdllasanak abbahagyésara kényszeritik, semmi-
lyen szégyen nem éri a csaszart, ha 6t meg a szultan kényszeriti, hogy Esz-
tergom aloél visszavonuljon.”

A csészar szemében a haditanacsban felmeriilt ellentétes vélemények mind-
egyikében volt némi igazsag, azonban épp ezért hatarozatlansiga csak foko-
zodott és még jobban a defenziva felé hajlott.

12. Az alapvetéen védelemre hajlé gondollkodds, kiillonésen a németeknél,
amit lényegében a toroktoél vald félelem taplalt, aki ellen immaron negyven
éve semmit sem sikeriilt elérni. Mindez azonban uUjra visszavezet minket a
kiinduloponthoz, nevezetesen a mindent athaté torok- és tatar-rémilethez,
amely mellékesen hallatlan zsoldkovetelésekhez vezetett minden elrendelt
vallalkozas el6tt. Az adott helyzetet figyelembe véve, a félelem mindenesetre
nem volt alaptalan. Nagy Szulejman haldlakor az oszman birodalom éppen
tullépett hatalménak csticspontjan. Ezt azonban akkor nem tudtak. Valojaban
ebben az id6ben a vallasi harcok és a teriileti partikularizmus kovetkeztében
szétforgacsolodott (kozép)-Eurdpa szinte anarchikus allapotban levé katonai
szervezete szamszeriség és a tényleges erd, valamint a fegyelem tekintetében
mélyen alatta allott a fényes porta hadszervezetének. A katonai elégtelenség-
nek ez a teljesen indokolt tudata erésen befolyasolta kiillondsen a II. Miksa
altal igen nagyra tartott német katonai szakembereket — pl. Schwendi
Lazart —, akik a haborut pusztan a védekezs varhdboru keretei kozott tudtak
elképzelni. Tekintettel az Eurépaban mindentitt érdekelt osztrék csaszari haz
egyébként is elégtelen erfire és eszkozeire, a csdszar minden hadjarat tervét
a végvidék védelmére korlatozta, azaz a hadjaratok mindig az 1552-t61 fogva
kialakuld csaszari és kirdlyi varovezetre tdmaszkodtak, amely Dalmaci&tél
Horvatorszagon és Magyarorszdgon at Erdélyig huzédott.!

Semmit sem akart kockaztatni és a tdmadast csak igen nagy hadsereg mel-
lett tartotta lehetségesnek. Ez volt az, amit kés6bb még a felettébb dvatos
Montecuccoli is pellengérre allitott miivében (1670).'°

*

14 Uo. Bécs, 1566. szeptember 5.

15 Lasd legujabban Gunther Erich: The Austrian Military Border in Croatia 1522—1747,
University of Illinois Press, 1960.

16 V6. Georg Wagner: Das Tiirkenjahr 1664. Eisenstadt, 1964. Burgenland. Forsch. Bd. 48.
450, és 496. o.
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A hadjarat befejezése tavolrol sem volt felemeld, de annal élesebb fényt
vet a viszonyokra.

Miutan testvére, Ferdinand id6 el6tt elhagyta (oktéber 15-én), a hadsereg
pedig elfogyott, a csaszar — Komaromot és Gyort megerdsitve és Szulejman
halalardl meggy6zédve — agynak esett, a kiallt izgalmak és csalédasok le-
verték labarol: ,,szivdobogast” kapott. Ezutan Magyarévaron és Bruckon at
oktober 29-én székesfévarosaba, Bécsbe ért, amelynek elfoglaldsa volt a szul-
tan hatodik magyarorszagi hadjaratanak a célja — amint azt a csaszar a bi-
rodalmi gytlésen kijelentette. El6bb ugyan Eger volt a célja, de Mohamed
pasanak Siklos alatt, Zrinyi Miklostél elszenvedett veresége nyoman Sziget-
var ostromat hatarozta el. A var és véddinek kitartdsa azonban megakada-
lyozta Szulejman hé vagyanak teljestlését, azt ti., hogy I. Ferdinand fiat
nyilt csatara kényszeritse, megverje és ennek az erds pajzsnak a megsemmi-
sitése utan, a Duna menti varost, Bécset, ,,a németek aranyalmajat” meg-
kaparintsa, azt a szimbolumot, amelynek elfoglalasat a szultanok trénra
lépésiik alkalmaval eskiivel fogadtak.”” A kisérlet nem sikeriilt, a déntd csa-
tdra nem Kkerilt sor, mivel ott allt Szigetvar. Onfeldldozisa megakadalyozott
egy kovetkezményeiben beldthatatlan csatat, amelynek kimenetele a csédszari
hadseregnek fent vézolt viszonyai miatt igen kétesnek tiint.

II. Miksa, aki Gydér el6tt a ,nyilt mezén”, persze megersGsitett taborban,
varta Szulejmant — amint arrdl szeptember 21-én kelt levelében a valaszto-
fejedelmeknek ir —, hogy donté csatdt vivjon vele, vagyott az ,,6si ellen-
ség” feletti diadalra, legaldbbis ez vehet6 ki levelébdl. Szive mélyén azonban
bizonnyal igen boldog volt, hogy ellenfelének haldla folytan dontésre nem
kertlt sor.

Sok ideje nem volt az elmélkedésre. Sziintelentil intézkednie kellett a csa-
patokkal. Amennyire a pénzsziikke megengedte, megszivlelte Schwendi Lazar
tandcsat, ti.: ,,Bs... szivesen lattam volna azt is, hogy Felséged ezen a télen
tobb hadinépet tartott volna zaszl6 alatt, s igy annal inkabb készen allhatott
volna arra a csapasra, (ti. a torok és a vajda ellen)”’. Schwendi ezt a tanacsat
az év elején benyujtott ,,Bedenken was wieder den Tiirken vorzunehmen,
und wie man sich verhalten moéchte. De anno 1566.” ciml emlékirataban
adta.’® Miksa — hallgatva Schwendire — ttbbek kozsétt 2000 kit{ing spanyal
16vészt megtartott, akiket II. Fiilép kuldott neki 200 000 korona (!) sub-
sidiummal egytitt. Miutan pedig a veszély elmult, Bécs tantja lehetett a haza-
vonulé katondk tomeges pusztulasanak. November 5-én irja be jegyzékony-
vébe a csdszar: ,,a magyar betegség hatalmasan elterjedt a hadinép kozott
és sorra hullanak el az emberek. — A térokok a banyavarosok kozelében két
falut felégettek ... Schwendi 16port és golyot kér.”’t

Majd ujra busitja a rosszindulatii beszéd, amely egyszer mar megszlnt:
,Hogy Gyulat és Szigetet elhanyagoltuk volna, teljesen hamis allitas, sok

17 V6. R. F. Kreutel: Der Goldene Apfel (Evlia Celebis Reisebericht von 1665, samt Kom-
mentar Graz, Binleit, 1955.

18 V6. Wilhelmr., Janko: Lazarus Freiherr von Schwendi, Wien, 1871. — Schwendirél
és hadvezetésérdl lasd még: R. Krone: Lazarus. von Schwendi. Schriften des Vereins fir
Reformationsgeschichte Bd. 106/107. Leipzig, 1912. A. Eiermann: Lazarus von Schwendi, Frei-
burg i. Br. 1904; J. Kdnig: Lazarus von Schwendi. 1522—1583,, Diss. Tlbingen, 1933, — Schwendi
hadtudomanyi emlékiratait E. Frauenholz adta ki 1939-ben Hamburgban, ugyancsak a Janko
altal 1871-ben igen hibasan koézreadott ,,Bedencken an die Romische Kaiserliche Majestat
Maximilianum den Andern” von 15. Mai. 1574. c¢. iratot (Minchener Histor, Abhandl, 2.
Reiche, 1939.), amely a HHStA R. K.-ban eredetiben megvan, Berichte aus dem Reich fasc.

60 fol. 278—309. — Az emlékirat a német birodalom helyzetérdl irt igen fontos dokumen-
tum. Az 1566-os évrgl Schwendinek még szamos emlékirata taldlhato a HHStA-ban (Un-
garica 93, 375) és a KA-ban (FA TK 1566). — Mint tapasztalt haditanacsos fontos szerepet

t61tott be és gyakran kérték tandcsat. Kitlinden megértették egymast a protestans-barat és
tiirelmes II. Miksaval, aki megundorodott ugyan a protestantizmus bels§ szektds harcaitol,
valamint a fanatikus prédikatoroktol, a képrombolok szentsegtoréseit pedig elitélte, mind-
azondaltal megkisérelte, hogy a partok f61é emelkedjék., Montecuccoli egy1k emleklrataban
tobbek kozodtt Schwendi hatésa is kimutathato. .

19 Notizbuch fol. 19.
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hasonlé hamis (1jsdg) hirt nyomtatnak ki” — jegyzi fel november 10-én.
Egy 1567-ben bekovetkezd torék hadjaratra gondol és arra, hogy ujra sze-
mélyesen vonul hadba. Epp ezért 11 000 katonat hagy a végvidéki téli tabor-
ban és felszélitja az osztrdk rendeket, hogy Gyér varanak épitésére és hely-
orségének fenntartasira jelent6s Osszeget szavazzanak meg. Lathatéan nem
hisz annak a hirnek, hogy az 4j szultan ,,gyenge” lenne. Gondot okoz neki
a haditanacs elnoki allasanak betdltése: ,hogy a Toifl” (Georg Teufel) meg-
marad—e, igen kérdéses, ha viszont elmegy, kit nevezzenek ki helyébe? Azon
is topreng hogy Schwendi Lazart kinevezze-e f6vezérré? November 20-4n
jegyzi fel®: | A torok tigyet is j6l meg kell fontolni ac fiat impedimentum. —
Es ugy gondoljuk, hogy most télen jobb allapotban kell lenni, hogy azutan
propter futuram expedicionem turcicam, etiam propter rumores flandricos,
quod estate futura notam facile et sine dificultate fieri possit.” Ez is egy pél-

daja annak, hogy az uralkodé szemelyeben Kelet és Nyugat dolgai akcié és

reakcié gyanant mennyire osszefondédtak és mennyire meghatiroztdk egy-

. mast.

Még mindig hisz a kovetkezs, 1567. évi torok hadjaratban. November 20-an
megelégedéssel jegyzi fel: , A torokok mintha fenyegetnék az erdélyieket,
bar az egyik holl6 nem vajja ki a masik szemét.” Ugyanakkor Katalin né-
vére, aki éppen akkor érkezett meg Bécsbe, neki panaszolja el banatat: gyer-
mektelen hazassidga Lengyel Agosttal, II. Zsigmonddal a lehetd legboldogtala-
nabb volt:* | Katalin névérem megvallotta banatat nekem. A kiraly nem hal
vele és nem megy szivesen vissza Lengyelorszégba ...” Viladgos: a kiradly nem
hal vele — holott mar 1553. 6ta hazasok, igy a lengyel trénnak nem lesz 6ro-
kose. Ha tehat a beteg kiraly, az utolso Jaoello—sarJ meghal, a tronoroklés
kérdése a lengyel valasztd kiralysagban eurdpai bonyodalmak okozdjava val-
hat. Nehézség, nehézség hatan! Igy végzédott az 1566-0s év, bar némi vigasz-
talas is mutatkozott. A legf6bb hadur dicstelen elvonuldsa Gyér alél Bécsbe
és egy olyan hadsereg felbomlasa, amelyhez hasonlét a kereszténység még
nem latott, nem a legjobb szinben tiint fel ugyan, késébb azonban nemcsak
Tokajt mentették fel (oktdber 20.), hanem a tél folyaméan (egészen februdrig)
Schwendi Lazarnak sikeriilt elfoglalnia Szadvart, a -Janos Zsigmonddal
egylittmikoéds Bebek Gyodrgy hegyen épilt varat, sét bar ,,csikorgo tél” volt,
(Summarischer Bericht) ,, megadasra kényszeritette ... az igen tekintélyes, j6l
felszerelt, er6s hegyi varat, Munkdcsot is.” Kemény csapas volt ez tulajdono-
sara, Janos Zsigmondra. Igy tehat 1567. februarjaig sikerilt az 1566-ban ka-
pott csorbat bizonyos fokig kikiiszoboslni. Es Schwendi mar éppen belefogott
Huszt ostromaba, amikor a ,tavasz bontakozasakor”® egyik oldalrél a kons-
tantindpolyi csdszari megbizott és a ,legfelsé basa”, a masik oldalr6l pedig
a csaszar féudvarmestere és a budai basa kozott fegyversziineti targyalasok
kezdédtek, amint errél a ,,.Summarischen Bericht” megemlékezik. Mindazon-
altal csak 1568. februar 17-én jott létre a nyolc évre sz6l6 drindpolyi béke.
mégpedig — a magyarok elégedetlenségét fokozva — a status quo alapjan,
valamint az 1547. évi béke feltételeihez hasonloan évi 30 000 dukat diszajan-
dék fizetésének kotelezettsége mellett. Csak az 1606. november 11-én meg-
kotott zsitvatoroki béke valtoztatta ezt at 200000 forintnyi ajandékka.®

20 Uo. fol. 25. — Roviddel elébb irja: ,,Bizonyos konstantinapolyi jelentések és levelek
szerint a perzsdk megtamadtdk volna a torokoket és orszagukra tortek volna”, Mégis md-
kodott a kovetség? Ehhez kapesolédva: ,,A janicsarok a Kinestart ki akartdk rabolni, de
teljes kegyelmet igérve, elkerlilték azt”.

21 Notizbuch fol. 25.

22 V6. Summarischer gemeiner Bericht, Koch. 1./104. — Ugyanitt van szé a sikerekrdl is.

23 V6. Rudolf Neck: Andrea Negroni M(itteilungen) des O(sterreichischen St(aats) A(r-
chivs) 3, 1950.; U6: Osterreich und die Osmanen. MOSTA 10, 1957.; — Lasd még Alexander
Randut1 Pro repubhca christiana, 1593—1606. Miinchen, 1964. Uj levéltari kutatasok eredme-
nyeijve;
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A porta kés6bb is tobbszor kovetelte az ajandékot, mig végiil is a vasvari
békében — helyesebben 20 évi fegyversziinetben, 1664. augusztus 102 —
bele kellett nyugodnia, hogy a nagykovetek kicserélése alkalméaval (1665. ju-
niusdban) a 200 000 forintra rugé csdszari ajandékot hasonld, I. Lipéthoz
mélté ajandékkal viszonozza. A XVI. és XVII. szazad szamos katonai bal-
sikere utan csak ekkor sikertilt kiharcolni a csaszar jelképes egyenrangusagat
a szultannal szemben. Az 1566-os ,,torok év” tehat kevés sikert hozott a ke-
reszténységnek. Viszont a messzi szdzadok homadlyan is atfénylik Szigetvar
védsinek dicsésége. Es éppen Szigetvar emeli 1566-ot messze a szokasos térok
hadjaratok folé. A hési haldlig kitarté emberi helytallds emelkedett itt szim-
bolummaé olyan idékben, amikor ki kellett tartani, mert egyébként nem ma-
radt volna maés, mint lemondani arrél, hogy a draga magyar haza valaha is
feltdmad.

Ily modon azonban ezek a valodi hésok egyben a tekintély és a szabadség
kolesonhatasabdl sziiletett Eurépat is védték a zsarnoksaggal szemben. Mert
zsarnoksag volt, amir6l Montesquieu ,,De I’Esprit des Lois”-ban (1748) igy ir:
A toroknél, ahol a hdrom hatalom a szultan személyében egyesiil, rettenetes
onkény uralkodik.”**

FEOPT BATHEP:
NPENATCTBHUA B OCBOBO®JEHHUH CUTETBAPA B 1566-OM rojy

Pesrome

ABTop B mepBol yacTH CBOeH AGKLHHM 3aHUMAETCS CBA3aMH E€BPOTEHCKOH NOAMTHKH —-
yCTaHABAMBAs, YTO M3 HUX MaAo 6bIAO TAaKHX, KOTOpasi He KOCHyAacb 6bl — B Kakoil To
Mepe — uHTepechl ['abc6yprckoit umnepuu. Yuér BbiClie Ha3BaHHbIX CBA3ed ABAAETCH
OYeHb BaXKHbIM IIOTOMY, YTO 6€3 BTOTO MHOTOE CTAAO 6bl HENOHATHLIM B HCTOPHUH HeyAau-
HO#t Typeukoii Boiubl 1566-oro roza. dto Tem 6oree Tak, moroMy uro B 1566-0oM roay
B €BPONEHCKOfi NMOAMTHKE OKa3aAachb HANpPsKEHHOCTb CHAbHee OGBIYHOTO M OHa MOBAHIAA
Ha cobbitus B Benrpun. Peaurnosuvie pasgopnl, pasgersiromue |epmano-puMcKkyro umre-
PHIO M COCAOBHBIH NaPTHKYAapU3M HENOCPEJACTBEHHO, a PasHOTAACHA MexAy AHrauedt u
Hcnanueit, mexmay Mpanumeir u [epmanckost umnepueit, mexmay [auueit u Illsenueii u B
xoHle pasHoraacus [loapmu u Poccuu, HemocpeACTBEHHO YMEHbIIAAH TY SHEPrHIO, KOTO-
PYI0 MOKHO 6bIAO 06paTHTb Ha BOHHY IIPOTHB TYPOK.

Cogemanue B Perenc6ypre, kKoTopoe CO3bIBAAOCH 110 BONPOCY TYPEUKOH MOMOILH, NPH-
CTYyIUAO K pa6oTe C ONO3ZAHHEM, H3-33 KOPOAEBCKOTO ‘BeHYaHUs. JTOT (AKT BbI3BaA Tpa-
ruYeckue INOCAEJACTBHS OTHOCHTeAbHO moxoza. Ha sTom ke ocHoBaHuM dpaHIy3bI BBICTY-
nuAn naadom 6paka Banoa-I'a6c6ypra. [leapio 6paka sBAsiroch 6b1 € OAHOH CTOPOHBI yCH=
A€HHe CHAbHO ocAabaenubix nosuyuit (Dpangysckoit MoHapxum, ¢ Apyroil cTopoHbl paszeA
HCIAHCKOM M aBCTpuickoH BeTBu jgoma [a6c6ypros. Dpak me cocrosacs mnortomy urto
Mukma II. — 6aarozaps ucmaHCKOMY BAMSHHIO — JAHKTOBAA HEIPHEMAHMbIE YCAOBUS.
CpriBom 6paxa BcTynAeHHMe (QPAaHLY30B B BOHHY IPOTHB TYPOK OTIAAO.

3a6oter umneparopa Mukma II. ¢ sTum emé me xonumamcp. Benbixayro naams muzep-
AQHJCKOTO BOCCTAaHHA, KOTOPOE IPHYMHHAO TaAméAble yuwepbor gomy ['abcb6ypros. Muk-
ma II. 661n Tepneaus B peaumrmosmbix Bompocax. On ycrmokausan (Muauna II. Tem 6once,
4TO ‘BHEIUHENIOAMTHYECKHE OCAOKHEHHS, BbI3BAHHDbIE BOCCTAHHEM eLLEé OGOAbIIE YCHAHBAAH
paszpobrennocTs EBponbl u ocAabHAM COeZUHEHHE YCHAHH MPOTHB TYPOK.

24 V6. Georg Wagner: Der Wiener Hof... 1664/65. MOSTA 16, 1963. (A vasvari békefel-
tételek szovegével.)

* A szerz6 tanulmanya végén kozli a ,,Von dem Grafen und theuren Ritter, Nicolaus von
Serin. wie er so ritterlich in Hungarian gestritten und gefochten hat wider den Erbfeind
den Tirken” c. verset, amelyet kozvetleniil a Szigetvar elestér6l sz6l6 hir megérkezése utan
a gyo6ri tdborban irtak. A vers mar megjelent (J. Hormayr: ,,Taschenbuch fiir die vater-
ldndische Geschichte”. Neue Folge, 6. Jg. Braunschweig, 1835.), azért kozlésétfl eltekintet-
tliink. (Szerk.)
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Bcres 3a 5THM aBTOp CBOAMT NPHUMHBI GE3ACAHA TAABHOTO Boficka M ocTaBreHns Cu-
reTBapa B HECKOADKHX IYHKTax.

Cpean cobbiTuii 6eccraBHoro moxoza 1566-oro roza eamHCTBEeHHBIM BOXHABAAIOUIHM
MOABUrOM siBAsIAAcb reponueckas o6opona CurerBapa, xoTopas B KOHEUHOM cuéTe cracha
u Beny. 3Ba meyzaun noxoza aaru Hexoropoe Bozmeytenue ycmexu. NAasapa Illsenau
ocenpio u 3uMmoii B Bepxueii Beurpuu. On ocso6oaun Tokait, a Cageap n Myxaueso 3a-
CTaBHA CZaBaTbCH.

GEORG WAGNER:

DIE EUROPAESCHE LAGE 1566 UND DIE GRUNDE DES
NICHTENTSATZES VON SZIGETVAR

Restimee

Im ersten Teile seines Vortrages befat sich der Autor mit den Zusammenhin-
gen der europdischen Hochpolitik, indem er erortert, da es unter diesem wenige
gab, die sich nicht in gewisser Form an die Interesse des Hauses Habsburg kniipf-
ten. Es ist sehr wichtig, diese Zusammenhénge zu kennen, da sonst in der Ge-
schichte des miBllungenen Tirkenkrieges von 1566 vieles unverstdndlich bleibt.
Auch darum ist es wichtig, weil sich im Jahre 1566 in der europiischen Politik
noch groéBlere Spannung zeigte, als es gewohnt war und diese Spannung auch auf
die Ereignisse in Ungarn eine gewisse Wirkung veriibte., Die Zwietracht in der
Religion und der stdndische Partikularismus, die das Deutsch-Romische Reich
spalteten, verminderten unmittelbar — und die Gegensitze zwischen England und
Spanien, Frankreich und dem Deutschen Reich, Didnemark und Schweden und
schlielich zwischen Polen und Ruflland, verminderten mittelbar die Energie, die
zu einem Krieg gegen die Tilrken hitte verwendet werden koénnen.

Die Regensburger Versammlung, die betreffs der Unterstiitzung des Tilirkenkrie-
ges einberufen wurde, konnte ihre Tétigkeit wegen einer flirstlichen Hochzeit nur
mit Verspatung beginnen, was dem Feldzuge verhdngni3volle Folgen verursachte.
Auf derselben Versammlung wurde ein Vorschlag zu einer Valois—Habsburg Ehe
eingereicht, mit dem Ziel, die erschiitterte Position der franzoésischen Monarchie
zu kréftigen, anderseits aber um den spanischen und den Osterreichischen Zweig
des Habsburger Hauses zu spalten. Die Ehe kam nicht zustande, da Maximilian II.
— besonders auf spanischen EinfluB — unannehmbare Bedingungen stellte. Der
miBlungene Eheplan aber hatte die Folge, dal Frankreich die Teilnahme am
Kriege gegen die Tirken fallen lie3.

Jedoch mit diesem hatten die Sorgen Kaiser Maximilans II. noch kein Ende.
Es entflammte eben der niederldndische Aufstand, der dem Habsburg-Hause so
groBen Schaden verursachte und der in Religionsfragen sehr geduldige Maxi-
milian II., ermahnte Philipp II. zur Mé&Bigkeit, da die vom Aufstand verursachten
aufBlenpolitischen Verwicklungen die Spaltung Europas sowieso noch vergroferten
und so die Biindnisse gegen die Tlirken schwéichten.

Dies folgend schildert der Autor in Punkte fassend die Griinde, warum die
Hauptarmee nichtstuend, Szigetvar seinem Schicksal tiberlief3.

Unter den Ereignissen des ruhmlosen Feldzuges von 1566 war Szigetvars helden-
hafte Verteidigung die einzige groBe Tat, die letzten Endes auch Wien von den

. Tiirken rettete. Einen gewissen Schadenersatz nach vielem MiBgeschick bedeute-

ten die Erfolge des Lasar v. Schwendi in Oberungarn, im Herbst und Winter:
Er befreite Tokaj und zwang Szadvar und Munkacs zur Kapitulation.
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