GODO AGNES:

DRAVATOL A MURAIG
(Budapest, Zrinyi Katonai Kiado, 1965. 226 o.)

Godé Agnes a magyar hadtorténé-

szek régi adossagat egyenlitette ki,
amikor az olvasé kezébe adta a ,Dra-
vatél a Muraig” cimd koényvét. Uj
munkaja emléket 4llit a hazank fel-
szabaditdsdban részt vett 1. Bolgar
Hadseregnek. A szerzé tobb éves ku-
tatbmunkaja eredményeit igyekezett
OsszestUriteni 226 oldalra és megmutat-
ni, hogy az 1944 szeptemberében fel-
szabadult bolgar nép hadserege maéar
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1945-ben, a jugoszlaviai felszabadité
harcok utdn, milyen hdsiesen vette ki
részét a német fasiszta csapatok szét-
zUzdsabol és jarult hozzd a szovjet és
roman hadsereg mellett hazank fel-
szabaditasihoz.

A koényv, ahogy erre cime is utal,
dontéen az 1. Bolgar Hadsereg 1945
elején megvivott védelmi és tamadd
hadmiveleteivel foglalkozik. Abbo6l a
célbol, hogy az Osszképet szemlélete-
sebbé tegye, milvének I. és II. részé-
ben ,,A népi demokratikus rendszer
létrejotte Bulgaridban” és ,,Az Gjtipusa
bolgar hadsereg megszervezése” cim
alatt nagy ecsetvonédsokkal felvazolja
a bolgar nép harcat a monarcho-fa-
siszta uralkodé osztaly és a _hitleri
megszallok ellen és megrajzolja az Gj-
tipust bolgadr hadsereg sziiletésének
torténetét is. E nélkil taldn nem is
lehetne megérteni, hogy az alig né-
hany hoénapja felszabadult Bulgaria,
hogyan tudott tébb mint szdzezer f6s
hadsereget kiildeni a szovjet—német
arcvonalra.

Godé Agnes vildgos vonalvezetéssel
mutatja meg, hogy a bolgdr dolgozok
a két vilaghdboru kozott a bolgar ural-
kod6 osztaly kegyetlen fasiszta dikta-
taraja ellenére szakadatlanul harcol-
tak a reakcids rendszer kiil- és belpo-
litikaja ellen. Ezért hidba valt a mo-
narchia Hitler szbvetségesévé, nem
merészkedett hadat lizenni a Szovjet-
uniénak. A ,Nagy Bulgaria” délibab-
jat kerget6 uralkodd osztaly a Jugosz-
laviatél és Gorogorszagtél elrabolt te-




riiletekkel sem tudta maga mellé alli-
tani a bolgar tomegeket.

»A hitleri Németorszag kezdetben
kovetelte a szovjetellenes hdaboruban
valé aktiv részvételt... De a monar-
cho-fasiszta kormany erre nem mert
vallalkozni. A Szovjetunié megtama-
dasa felhaborodast és tiltakozast val-
tott volna ki a bolgar toémegekbdl.”

A szerz6 részletesen elemzi, hogy
1941. junius 22-e utan, amikor a hitleri
Németorszag megtamadta a Szovjet-
uni6t, miként bontakozott ki az or-
szdgban a Bolgar Kommunista Part

iranyitadsaval az antifasiszta harc. Ra-"

mutat arra, hogy a Hazafias Front
megalakuldsa 1942 nyaran- ,,...torté-
nelmi sziikségszerliség volt Bulgaria
életében...” A front felbecsiilhetetlen
jelentéségli felvilagosité és szervezd
munkat végzett a tomegek kozott és
elékészitette a talajt az antifasiszta
harc kibontakozasahoz.

A Szovjetunié 1943. évi nagy gyo6-
zelmei utdn megalakult az antifasiszta
harcot iranyit6 NOVA (Népi Felsza-
baditdé Felkelé Hadsereg) és annak ve-
zérkara szervezett format adott az al-
landdéan novekvé partizantevékeny-
ségnek.

A partizdnhadsereg létrehozdsa nem-
csak az antifasiszta mozgalom eréso-
désére, hanem a partnak a cari had-
seregen beliili agitaciés és szervezb
munkajira is nagy hatassal volt”, ugy
hogy 1943 végén és 1944 elején a bol-
gar ellenalldsi mozgalom mar nemcsak
a Népi Felszabadit6 Felkelé Hadse-
regre, hanem a cari hadsereg hazafias
erbire is szamithatott.

Ezek utdn érthetd, hogy az 1944 ta-
vaszan és nyaran felgyorsulé torténel-
mi események tovabb szélesitették az
antifasiszta harc tomegbazisit és 1944
,njulius végén a part koézponti bizott-
saga, a NOVA vezérkara és a Hazafias
Front nemzeti bizottsdga megkezdte
az egész orszagra Kiterjedé fegyveres
felkelés elokészitését”.

A monarcho-fasiszta rendszer ke-
gyetlen terrorja ellenére a szovjet had-
sereg iasi—Kkisinyovi sikeres hadmiive-
lete, majd Romadnia kilépése a habo-
rubdél és a szovjet csapatok megjele-
nése Bulgaria hataran, elérkezetté tet-
ték a fegyveres felkelés meginditasat, a
régi rendszer haladéktalan megdonté-
sét.
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A bolgar antifasiszta tomegek felké-
sziilten vartdk a felszabadité szovjet
hadsereget, keresztiilntztak a bolgar
uralkodé osztdly szovjet- és népellenes
manévereit. Amikor 1944. szeptember
8-4n a szovjet csapatok atlépték a ro-
man—bolgar hatart, 8-rél 9-re virradé
éjjel megkezdték a fegyveres felkelést
és megdontotték .a monarcho-fasiszta
diktatuarat.

Ez a magyarazata annak, hogy Bul-
géria a felkelés gy6zelmének madasnap-
jan, miutan szeptember 10-én hadat
lizent a hitlerista Németorszagnak,
hadmitveleteket, kezdett ellene. ,A régi
hadsereg demokratikus érzelmi tiszt-
jei, katonai és a NOVA alakulatai...
szeptember elejét6l harcoltak a német
csapatokkal.”

Godé Agnes munkajanak II. részé-
ben az ujtipust bolgar hadsereg meg-
teremtésének problémaival foglalko~
zik. Ramutat arra, hogy az ujtipust
hadsereg megszervezése a szélesen Kki-
bontakozé népi ellenallas ellenére sem
volt egyszerl feladat. A reakcids erdk
a kezdeti megtorpanas utin maguk-
hoz tértek és a koalicidés lehetdségeket
kihasznalva mindent elkovettek, hogy
megakadalyozzak Bulgaria részvételét
a hitleri Németorszag elleni haboru-
ban. A Velcsev hadiigyminiszter 'koré
csoportosult régi tisztek akadalyoztdk
az 1. hadsereg megszervezését és fel-
késziilését a harcra. (Erdekes lett vol-
na, hogy ha a szerzdé részletesebben
foglalkozik azzal, hogy a Szovetséges
Ellenérz6 Bizottsdg angol—amerikai
tagjai, milyen segitséget nyujtottak eh-
hez.) A bolgar haladé erd8knek politi-
kai, gazdasagi és katonai kérdésekben,
hasonléan mint ndlunk Magyarorsza-
gon, meg kellett kiizdeni a visszahuizo
erdokkel.

A hadseregen beliill 1944 utols6 ho-
napjaiban éles harc bontakozott ki
egyrészt a reakciés miniszter, a tabor-
nokok és a régi tisztek, masrészt a
kommunista péart, a partizanokbdl ve-
zet6 beosztisba kerilt parancsnokok
és politikai tisztek kozott azért, hogy
a bolgadr hadsereg valdban ujtipusi
hadsereggé valjon. ‘

LA bolgar kommunistdk helyesen
értették meg a régi kaderek felhasz-
nalasarél szolé lenini tanitast is.” A
régi cari hadseregb@l sok demokrati-
kus érzelmil tisztet &s tiszthelyettest



vettek A4t az 1j bolgar hadseregbe,
,,...akik készek voltak harcolni a né-
met fasizmus ellen”. Ez tette lehet6vé,
hogy a Hazafias Front — megtartva a
régi hadsereg kereteit — fokozatosan
teljesen 1j tartalommal toltse meg. A
reakcids tisztek egy részét kozvetleniil
szeptember 9-e utan, a Velcsev mogé
megbujékat pedig fokozatosan tavoli-
tottdak el a hadseregb6l, mikozben . a
NOVA ala tartozé dandédrokat beol-
vasztottak, tisztjeit és altisztjeit atvet-
ték hivatalos allomanyba. A szeptem-
ber 20-an felallitott politikai helyette-
si intézmény, a minisztériumban ve-
zetd beosztasba keriilt kommunista ta-
bornokok és tisztek a koaliciés kor-
manyzasbdél adodoé viszonyok miatt, el-
szigetelték, majd eltavolitottdk a reak-
ciés elemeket a hadseregh6l. Ez az at-
szervezés sajat tapasztalatainkbol is
tudjuk, nem volt egyszerd, kiiléndsen
mert a minisztérium élén még jo ideig
rojalista cari tdbornok 4allott, akit a
bolgar és angol—amerkai reakciés ko-
rok is tamogattak, ]

Helyes, hogy Godd Agnes ezzel rész-
letesen foglalkozik, mert enélkiil ért-
hetetlen volna, hogy az 1. Bolgar Had-
seregnek a hadmduveleti teriiletre va-
16 elvonulds utan, miért kellett szem-
bekeriilni néhany reakcids tiszt zavar-
keltésével.

A szerzb jol érzékelteti, hogy a BKP
milyen mesterien oldotta meg felada-
tat a szeptember 9-i gy6zelmes felke-
lés utani bonyolut viszonyok kozott.
Nemcsak szembeforditotta a bolgar
fegyveres erdket a hitleristakkal, ha-
nem mikoézben aktivan bekapecsolodott
a haboruba, at is szervezte a hadse-
reget.

A szerz6 részletesen foglalkozik az
1. Bolgar Hadsereg megszervezésének
problémadival is. Az 1944. oktéber 28-
an aldirt fegyversziineti egyezmény
alapjan a bolgar kormény kotelezte
magat ,,egy kb. 100 000 f6s 6nallé had-
sereg felallitdsdra, amely a 3. Ukran
Front kotelékében a német fasizmus
végleges leveréséig részt vesz a har-
cokban”.

Az 1944. november 21-én kiadott
VKF utasitds alapjan 6t hadosztalybol
all6 hadsereg megszervezéséhez lattak
hozza. A hadsereg parancsnokava Vla-
gyimir Sztojcsev tébornokot, politikai
helyettessé Sztepdn Ataszov taborno-

kot nevezték ki. Sajnos, a szerz6 a VKF
nevét nem adja meg, pedig a hadsereg-
torzs munkdjanak iranyitasaban, a
hadmiveletek elékészitésében a VKF-
nek jelent6s szerepe volt.

Az ' 1. Bolgadr Hadsereg szervezési,
feltoltési, fegyverzeti, anyagi-technikai
és erkolesi-politikai allapotanak levél-
tari kutatdasokon nyugvd, szinte hézag-
mentes bemutatidsa utan tér ra arra,
hogy 1944. december 8-an a 3. Ukran
Front parancsnoka, Tolbuhin marsall
milyen feladatokat &llitott a bolgéar
csapatok elé.

Sajnos, ennek ismertetésénél a szerzd
szakit eddigi precizitasaval. Ez kiilon-
ben a munka késébbi fejezeteinél is
el6fordul. Az A&ltaldnos hadaszati fel-
adatrél atugrik a harcaszati szintre
anélkil,” hogy hadmiveleti vonatko-
zdsban is konkretizalnd a feladatokat.
Ez aztdn megneheziti annak megérté-
sét, hogy a 3. Ukran Front osszfelada-
tanak megoldasaban végeredményben
mi harul az 1. Bolgar Hadseregre. Jel-
lemz6 példa erre, amikor a munka 82.
oldalan Tolbuhin feladat megadasat
igy ismerteti: ,,December kozepétsl az
a feladat harult rajuk, hogy a Jugo-
szlav Népi Felszabadité Hadsereg egy-
ségeivel egylitt Gzzék ki a német erd-
ket a Duna és Szava kozérdl, nyomul-
janak elére északnyugati iranyban
Vratno felé, majd valtsdk fel a 68.
szovjet lovészhadtestet és a Jugoszlav
Népi Felszabadito Hadsereg 1. hadtes-
tének egységeit Drava—Vukovar kor-
zetében”.

Ebb6l nagyon nehéz kihdmozni, hogy
december 18-an és 20-a utan, amikor
az 1. Bolgar Hadsereg felvaltotta a
szovjet és jugoszlav csapatokat, de-
cember 22-én Satin és Orlovat irdnya-
ban milyen széles arcvonalon, milyen
tdmad6 hadmiiveleti felépitésben hol,
mikor, hogyan, milyen erékkel és mi-
lyen médon, milyen ellenséges erdk-
kel szemben kellett feladatat megol-
dania.

A 88. és 89. oldalon leirtakbdél nem
latni vilagosan, hogy a frontparancs-
nok helyesen szabta-e meg a hadsereg
feladatat, tovabba azt, hogyan helyez-
kedtek el a hadosztalyok, milyen meg-
erdsitést kaptak, miként vezette a had-
seregparancsnok a hadmifiveletet stb.
Vagyis ha el is fogadjuk a szerzé ér-
tékelését a hat napig tart6 tamadod
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hadmiveletr6él, a kép mégsem tiszta,
mert a front- és hadseregparancsnok
intézkedéseit nem ismerteti.

Hasonl6éan hidnyos az 1. Bolgar Had-
sereg északnyugati irdnyba, Ilok és
Perovaradin felé haladé Aatcsoportosi-
tasara adott intézkedés ismertetése is.
A folyb6atkelés tervének elemzése ta-
lan valaszt, adott volna azokra a ne-
hézségekre, amelyek a végrehajtas so-
ran bekovetkeztek. Hiszen a szerzb a
91. oldalon azt irja: ,,A szovjet pa-
rancsnoksag az atkeléshez megfelels
mennyiségi csonakot, vontatét,
uszalyt, folyami hajot és péancélozott
motorcsénakot biztositott. Az atkelést
a szovjet tlizérség és a dunai flottilla
biztositotta”.

Az els6 nap az atkelés tervszerlien
folyt, kés6bb azonban egy elére nem
lathat6 esemény megakadalyozta az at-
kelés gyors végrehajtasat. A szerzd ezt
a 250 km tavolsagrél valé atesoporto-
sitassal, idGjarasi viszonyokkal és az
ellenséges agitaci6val magyarazza. Itt
helyes lett volna a hadseregtorzs ter-
vez6 munkajat is biradlat targyava ten-
ni, amely nem kell6 koriltekintéssel
készitette el a menet és az atkelés ter-
vét.

Az 1. Bolgar Hadsereg atcsoportosi-
tdsa utdn a szerz6 ismerteti a hadse-
regparancsnok utasitisat, amelyben
meghatdrozta a hadosztidlyok védosav-
jat. Kar, hogy itt nem a koételezd ka-
tonai terminolégia kifejezéseket hasz-
nalja. A védelmi sdav jobb, vagy bal
szarnya, kozépsé szakasza helyett a
nyugati, déli és keleti szakasz kifeje-
zést haszndlja, ami zavardlag hat a
védelmi, illetve tdmadé hadmiveletek
ismertetésekor.

Helyesebb lett volna, ha az 1. Bol-
gar Hadsereg 1945. januar 10-én ka-
- pott 4j feladatanak ismertetésénél ele-
mezte volna a hadsereg helyét és sze-
repét a 3. Ukran Front hadmiiveleté-
nek keretében, és megmagyarazta vol-
na, mi indokolja, hogy a hadsereg 250
km széles véddsavot kapott. Ez azért
indokolt, mert 1945-ben az Osszfegy-
vernemi hadsereg rendszerint 40—60
km szélességben védett. E problémak
mélyebb vizsgalata ugyanakkor még
vilagosabba tette volna, hogy az 1.
Bolgdr Hadsereg réviddel megszerve-
zése utan, hédborus tapasztalatok nél-
kiil, menet kozben 6sszekovacsolodott
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vezetési torzsekkel, viszonylag kevés
tiizérséggel és harckocsival képes volt
gyorsan Dbeleilleszkedni a 3. Ukran
Front koételékébe és végrehajtani a ra-
ja héarul6é feladatokat.

A ,Dravatél a Muraig” cimi mun-
ka III. része ,,Az 1. Bolgar Hadsereg
harctevékenysége Dél-Magyarorszag
teriiletén” alapos részletességgel, levél-
tari, helytorténeti kutatdsok alapjan
mutatja be a bolgdr csapatok részve-
telét a fasiszta német és szalasista ma-
gyar er6k szétzizdsdban. A hadaszati
kép megrajzolasa utan kiilénosen har-
cészati vonatkozasban szinte hézag-
mentesen mutatja be a bolgar alegy-
ségek és magasabbegységek védelmi,
majd tamado6 harcait.

Kar, hogy a hadmiiveleti feladatok
és vezetés ismertetésére a munkaban
nem jutott hely, pedig ez a hadtestek,
hadosztalyok, ezredek és zészléaljak
harcaszati tevékenységének okait és
miértjét még vilagosabba tette volna.

Itt is hidnyzik a front- és hadsereg-
parancsnok parancsainak, intézkedé-
seinek vildgos bemutatisa. Hidnyoljuk
ezt kiilobnosen azért, mert a szerzd
mas kérdésekkel zészlbéaljig bezarédlag
részletesen foglalkozik. Megemliti,
hogy a hadsereg arcvonalat 150 km-re
csokkentik. Ismerteti a f6védoé6vben és
a masodik 1lépcsében 1évsé erdk elhe-
lyezését. A 109. és tobbi oldalakon
azonban ismét nagyon zavaré a jobb
és balszarny helyett a nyugaton, dé-
len, délkeleten stb. kifejezések haszna-
lata. ’

Az 1. Bolgir Hadsereg tevékenysé-
gét, a marciusi védelmi hadmiveletre
val6 felkésziilését a szerzd gondos ap-
rolékossaggal mutatja be. Nemcsak a
szervezési valtozdsokra tér ki. Tobbek
ko6zott, hogy a hadosztalyokat két had-
testbe szervezték, hanem az el6z8 har-
cokban nyert tapasztalatok alapjan
végrehajtott intézkedések ismertetésé-
re is. Ugyanakkor j6 lett volna, ha
részletesebben értékeli a két hadtest
feladatat. Megmagyarazza, mi volt az
oka annak, hogy a négy hadosztalybol
allé III. hadtest 35 km széles s&vot
kapott, mig a két hadosatalybdl &llé
IV. hadtest 100 km-t. Igaz, utdébbinak
ebbbl 90 km a Drava mellett huzédott
(tehat folyévédelem volt), ennek elle-
nére aranytalanul nehéz feladatot kel-
lett megoldania. Kiilonoésen, ha a Dra-
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vatol délre elhelyezkedé német csapa-
tok erejét nézziik. Ilyen széles védel-
mi savval rendelkezé hadtest parancs-
nokanak nem lehet felréni, hogy harc-
allaspontjat a peremvonaltél 40 km
mélységben helyezte el. Célszeribb
lett volna, ha a szerz6 megadja a had-
testparancsnok  figyelpontjanak és
tartalék  figyelGpontjanak, valamint
tartalék harcallaspontjanak a helyét
és ezzel megmutatja, mennyiben bizto-
sitotta vagy nem biztositotta a vezeté-
si pontok elhelyezése a hadtest harca-
nak vezetését.

A szerzd,
nem is ad valaszt, anndl gazdagabb
anyaggal szolgdl az alegységek, egy-
ségek és hadosztalyok védelmi és ta-
madé harcainak ismertetésénél. Szi-
nes, élénk, minden részletre kiterjedd
leirdsdval megeleveniti a bolgar csa-

ha ezekre a kérdésekre

patok hésies kiizdelmét. A nemrég
még nehézségekkel kiizd6, itt-ott bi-
zonytalankoddé egység- és alegységpa-
rancsnokok és harcosok szinte sze-
miink lattdra valnak a harc meste-
reivé.

Godé Agnes munkaja a Dél-Ma-
gyarorszagon vivott felszabadit6 har-
cok bemutatiasaval 1945 torténetébdl
egy fehér foltot tiintetett el, ezzel egy-
attal hozzdjarult a bolgdr—magyar
baratsag tovabb erfsitéséhez. Megmu-
tatta, hogy a testvéri bolgar hadsereg
katondi, milyen o©nfelaldozéan hullat-
tak vérliket hazank felszabaditasaért.

A véazlatokkal, tablazatokkal illuszt-
ralt konyv nemcsak Magyarorszagon.
de valészinlileg Bulgaridban is jogo-
san tarthat szamot széles kord érdek-
16désre.

Nagy Gdbor
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