KOZLEMENYEK

A VEGYI HARCANYAGOK ES A VEGYI HABORU
A TORTENELEMBEN

Dr. Romhdnyi Imre o. 6rnagy

»A harc az embereket mdr régen a kilonféle taldlmdnyok
eldnyeinek hasznositdsdra Osztonozte; ily moddon a harc sokat
vdltozett.” (Clausewitz)! ‘

1915 aprilis 22-én, a flandriai Ypern kozelében, kozel 6
km szélességben, piszkos-szlirke szin( klorfelhét sodort a szél
a német allasok fel6l a szembenalld francia—kanadai csapa-
tok arcvonalara. Az eredmény félelmetes volt: 15 000 géazsérilt,
ebbél 5000 halott,? nem szdmitva a sulyos erkolesi hatast. Igy
emlékezik meg errél a szenvedd fél, a francidk szakirodalma:
,,Le développement de ces nouvelles fabrications, imposé par
Vinitiative inattendue de 1’Allemagne, nous trouvait démunis
presque complétement.”’

Ezen a napon bevonult a torténelembe egy minden eddigi-
nél alattomosabb harceljaras nagyméretii alkalmazésa.

Régi igazsag: Semmi sem Uj a nap alatt. A vegyi fegyver
szinte egyidés az ember egyéb fegyvereivel és fejlédése, ha
tobb-kevesebb Kkitérdvel is, igyekezett lépést tartani az egyéb
harceszkozokével.

Kisérjik roviden végig azt az utat, — természetesen nem
a teljesség igényével, — melyet ez a fegyver a primitiv ember
mérgezett nyilatél napjainkig megtett,

Mindenekel6tt hatarozzuk meg a vegyi harcanyagok fogal-
mat: vegyl harcanyagnak minésiilnek azon anyagok, melyek

t Carl von Clausewitz: A haborurdl,
Zrinyi Kiad6, Bp. 1961. I. k. 111. o. (Ford.: dr. Réczey Ferenc ny. vorgy)
2 Kovarcz Zoltdn: A vegyi harc.
Egyetemi ny. Bp. 1944. 2. o.
3 ,,A németek véaratlanul alkalmazott Gj harceszkoze csaknem teliesen ké-
sziiletleniil talalt benniinket.”
Paul Pascal: Explosifs, poudres, gaz de combat.
Libraire Scientifigae J. Hermann. Paris 1925. 8. o.
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harci kortilmények kozott az emberi szervezetbe juttatva, mar
viszonylag kis mennyiségben is olyan elvéltozasokat okoznak,
melyek révidebb-hosszabb ideig tarté harcképtelenséggel, il-
letve haldllal jarnak. Mindez tulajdonképpen nagyon hasonlit a
,méreg” meghatdrozasdhoz,* a vegyi harcanyagok fogalomkore
azonban ennél tagabb, mert magédban foglalja a gyujté-, illetve
mesterséges kodképzo anyagokat is. A hatdrok egyébként is
elmosédnak, hiszen pl. a nedves szalma fiistje nemcsak takar,
hanem kohogésre, konnyezésre is ingerel, s6t szénmonoxid tar-
talménal fogva mérgezé hatassal is rendelkezik, a foszfor nem-
csak gyujt, hanem egyuttal anyagcsere-méreg is.

Felvetddik a kérdés, hogyan jutott az ember mér a torté-
nelem hajnaldn a vegyi fegyver birtokaba? A kérdés kulcsa
minden bizonnyal az ember azon 6si torekvésében . keresendd,
amellyel kitartéan kutatta emberi vagy &llati ellenfelei harc-
képtelenné tevésének, vagy megolésének minél kénnyebb maod-

jat. Mar a szemlél6dé primitiv ember is észlelhette, — sokszor
sajat karédn, — hogyan 0lik meg a sok esetben apro mérges-

kigydk egyetlen marasukkal nalukndl ardnytalanul nagyobb
ellenfeleiket, latta a kéndioxid atmoszféraju ,biidés” barlan-
gokba tévedt allatok pusztulasat, tapasztalnia kellett az egyéb-
ként esetleg joizli mérges novények gyilkos hatasat.

Viszonylag kénnyen hozza is juthatott a primitiv ember
egy egész sor méreghez; kornyezetében, a természetben készen
taladlt mérgez6 hasdsu asvanyféieségeket, pl. az arzén tartalmu
auripigmentet, vulkéni vidékeken a termésként, melynek el-
égetése a fojtéo kéndioxid fejlédésével jar. El6-Azsia aszfalt-
tavaiban gyujtéeszkozeihez taldlt nyersanyagot. Eszrevette,
hogy az éghet6 anyagok égéstermékei kozt mérgezd hatasu
géz, — a szénmonoxid — van jelen. Megtaldlta a médjat, hogy
novényi-allati alapanyagokbol egyszeri moddszerekkel, pl. £6-
zéssel, bestritéssel, mérgeket vonjon ki. Igy jutottak, — mai
szemmel nézve is — igen nagyhatdsi mérgek, pl. a kurare, a
szirichnin, a sztrofantin birtokaba, melyekkel elsésorban fuvoé-
cs6b6l kilott tliskéket, nyilhegyeket, dardahegyeket preparal-
tak. Ez annyira elterjedt szokas lehetett és sok primitiv népnél
ma is az, hogy a méregtan tudoményénak gorég neve, — toxi-
kologia, — a magyarul nyilat jelenté gordg ,texon” szdbol
szarmazik.®

A vegyi harcanyagokat alkalmazé embert mind a régmult

4 B6vebben 1.: id. Issekutz Béla: Gyoégyszerek és gyogyitas.

Medicina, Bp. 1957. I. k. 576. O,

5 dr. Baldzs Gyula: Mérgezések, mérgezettek dpoldsa.
BM és Eii. Min. kiad. Bp. 1953. 4. o.
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id6kben, mind a torténelem késébbi folyaman tobb gyakorlati
szempont is vezérelte. Részben az, hogy meglevd fegyverei ha-
tasossagat fokozza (pl. nyilmérgek), masrészt pedig, hogy a fe-
dezékek, erdditések rejtekébe huzoédott, a rendelkezésre 4116
egyéb fegyverek &ltal el nem érhetd ellenséghez hozzaférksz-
hessen. Tovabba: 4j hareméd varatlan alkalmazésa, a tényleges.
elettani hatdson kiviil, az ellenség soraiban péanikot kelthet,
melynek kévetkezményei beldthatatlanok. Nem szabad megfe-
ledkezni bizonyos gazdasagossagi szempontokrdl sem; ugyanis
egész sor vegyi harcanyag az egyéb fegyverekhez képest ol-
csobban és nagyobb tomegben allithato els. Egy mondatban:a
vegyi fegyvert akkor alkalmaztik, amikor wvalamilyen harci
feladat megoldasahoz a rendelkezésre 4ll6 erdk és eszkozok
elégtelennek bizonyultak. Tulajdonképpen ez minden haditech-
nikai, hadmuvészeti Gjdonsag sziilanyja.

A torténelem, s6t a kulturtorténelem lapjain sok feljegy-
zés tanuskodik a vegyi harcanyagok felhasznalasarol. Targya-
lasuk egyik modja az egyes vegyi fegyverfajtdk fejlédésének
nyomonkovetése lehetne, ez azonban sok esetben nem folya-
matos és logikus — pl. a legsibb maddszer, a ,kiflistolés”, még
a XIX, szézadban is feltlinik, a mérgezett nyilak emléke pedig
ott kisért a II. vildghaboru alatti német akonitines pisztolyls-
vedék-kisérletekben. Egyszertibbnek latszik a lehetéség szerinti
térténelmi-idérendi sorrendet valasztani.

A tréjai mondakorbél tudjuk, hogy kb. 1200 évvel ids-
szamitasunk elétt Tréja falai alatt a hires ijasz, a meliboeali
Philoktetes mérgezett nyillal 6li meg a tréjai Péarist.

Livius irja, hogy i. e. 638 koriil, midén a réomaiak az etruriai
Fidenae-t ostromoltdk, a szorongatott helyzetben levé védsk
kirohandst intéztek az ostromaéllasok ellen, a rémaiak szadméra
meglepd és ijeszt6 modon: ,,...egy olyan hadsereg, amilyet
nem lattak, de amelyrél nem is hallottak azel6tt soha: egy tliz-
zel felfegyverzett hatalmas tomeg, amely égé faklyakkal viléa-
gitott meg mindent maga koriil és szinte megszallott érjongés-
sel tdmadt ellenségeire.®

Az Athénre nézve oly, balvégzetii peloponnézusi haboru
krénikésa, Thukydides, ugyancsak tobb helytitt is emlitést tesz
vegyi harcanyagok alkalmazasarol:

1. e. 428-ban, miutén Plataia varosanak véd6i sokaig sikere-
sen ellendlltak a spartaiaknak, az ostromlok a varosfal menti
arkot faval, kénnel és szurokkal t6ltotték meg, majd amikor

6 Titus Livius: A rémai nép tonténete a vAaros alapitdsatol.
Eurdpa, Bp., 1963. 317—318. o. (Ford.: Kiss Ferencné)

637

R T




kedvezg szél tamadt, meggyujtottak és a kéndioxidot is tartal-
mazo slrd fiist behatolt a varosba. ,,Es most 6riasi tiz langolt
fel, amilyet emberkézt6l gyujtva még sohasem lattak ... Rette-
netes volt a tlizvész és a plataiaiak, akik eddig sikeresen véde-
keztek, kicsi hijan elpusztultak.””

A Deliont ostromlé bedtok i. e. 424-ben megvaldsitottak a
gazfuvassal kombindlt ldngszoro prototipusat. Hatalmas fém-
medencét készitettek, melyben izz6 szénparazsra ként és szur-

kot raktak. A fémmedencét kapcsolatba hoztdk egy jokora fuj-

tatobol és egy részben fém, — részben facsébél allo szerkezet-
tel; a fujtatd miikddtetésére a csébol fojtd, kéndioxid tartalmu
flist kiséretében hossza langnyelvek tortek els. (Kicsinyben
hasonlit ehhez a nalunk vidéken ma is hasznalatos disznéper-
zsel6 szerkezet.) A hadigépet kerekeken a varfal azon részének
kozelébe toltdk, ahol sok volt a gyulékony anyag.®

Ainejasz Taktikosz kb. i. e. 360 koriil a varostromrol irott
kényvében (Poliorkétika) igy adja meg a gyujtéanyag recept-
jét: [ Ha az ellenség valamilyen felszerelését az ember ldngba
akarja boritani, szurkot, ként, kocot, tomjénszemeket, fenyo6-
forgacsot kell edénybe meggyujtva odavinni.””? »

I. e. a IV—V. szadzadban a legkivalobb o6kori kinai hadtudo-
manyi munka, a Ping-fa (a hadviselés torvényei) 13 alapelve
koziil a tizenkettedik a ,,tdztamaddasrol” irodott.!”

Itdlidban, i. e. 299 korul, a samnisiak maradvanyai, a ro-
maiaktol elszenvedett dont6 vereség utan, kb. kétezren az Ap-
penninek barlangjaiba huzédtak vissza. Uldséz6ik a barlangok
elétt gyujtott maglyak fistjével fojtottdk meg Sket.!t

Livius és Polybios is megemlékezik arrél, hogy i. e. 187-ben
a gorog Ambréacia ostromdanal a falak ald aknakat furéd rémaia-
kat a védok ugy kergették ki aknafolyosoikrdl, hogy egy, a fo-
lyosot teljesen betolts, légmentesen lezard hordoét tollal to61tot-
tek meg, majd a tollat meggyujtottak €s fiistjét fujtatoval a ro-
maiak felé hajtottdk. Ez ,klasszikus” moédszer lehetett, szerepel
Philon ,,Mechanika” (A varépités muveészete) cimii konyvében
is.”2

Az antik Gorogorszagban behatéan foglalkozhattak a meér-
gekkel; Athénben példaul sokdig szokasos volt a méreggel valé

7 Hahn Istvan szerk.: A hadmtvészet 6kori klasszikusai.

Zrinyi Kiado6, Bp. 1963. 290. o. (id. Thukydides II. 75—78-bdl)
8 Horvath Gyula: A harci gdzok a torténelmi idékben.
Természettudomanyi Kozlony, Bp. 1934. 366. o.
9 7. alatt i. m. 361. o.

10 7. alatt i. d. 233. o.

11 Caesar Cantu: Vilagtorténelem.

Szent Istvan Tarsulat kiad. Bp. 1858. II. k. 515. o.
12 8. alatt i. m. 366. o. és 7. alatt i. m. 422. o.
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kivégzés. 1. e. 399-ben Sokratest a burok fézetével végezték ki.
Kozismert, hogy Kleopatra egyiptomi kirdlyné ugy lett éngyil-
kos, hogy kigyéval maratta meg magét.

A csaszarkori Réma hirhedett méregkeveréngjének, Locus-
ta-nak sokan igénybevették ,segitségét”’, ha valakit el kellett
tenni 1lab alol. A véres Caesar, Néro, miutdn megbizonyosodott
arrél, hogy Locusta ¢és famulusai ,,olyan halélos italt készite-
nek, mely gyorsan 0l, akar a kardcsapas”!?, ezzel mérgeztette
meg Britannicust (i. u. 55-ben).

Julius Caesar gallai hadjarata alatt (i. e. 50-ben) a nerviu-
borat. A kor bizonyidra gyakran alkalmazott gyujté-harcelja-
rasara utal a kovetkezs idézet: ,,A merviusok agyagbol gyurt
izz$ parittya-lovedékeket és-dttlizesitett landzsdkat szortak a
kunyhdkra, melyek tetejét katondink gall szokas szerint szal-
maval fedték be.’14

A fusttel, illetve langgal valé rejtésnek (az ellenség fény-
nyel valé elvakitdsanak), a tliz éget6 és a fiist fojté hatésanak
mesteri kombinéciéjarol olvashatunk a ,,Gall habord” VIIL,
Aulus Hirtius Pansa altal irott kdonyvében: Caesar 1égi6i és a
bellovacusok hadirendben &llva farkasszemet néztek egymds-
sal, majd a-bellovacusok, a helyzetet mérlegelve, a visszavonu-
las mellett dontottek: ,,A  visszavonulast Ugy oldottik meg,
hogy kézrél-kézre adogatva csatasoraik elé halmoztak a tabor-
ban taldlhaté hatalmas mennyiségi rézse- és szalmakoteget . . .
napszallta felé a megbeszélt jel elhangzédsa utdn valamennyit
egyszerre felgyujtottak. Az Osszefliggd langfal rogton eltakarta
csapataikat a rémaiak szeme el6l... A romai lovascknak nem
volt mersziik, hogy attorjenek a fiist- és langtengeren.”15

I. u. 67-ben, a zsid6 haboru soran, a Jotapata varat ostrom-
16 rémaiakat Josephus Flavius katonai forré olajjal fogadtik,
mely a szuré-vago fegyverekt6l coltalmazd pancél ald is beha-
tolt.

Ammianus Marcellinus (i. u. a IV. szdzadban) ,,Julidnus csa-
szar hadigépei” c. munkajaban részletekbe mend, pontos teth-
nikai lefrasat taldljuk a gyujtényilaknak.1?

A népvandorlas koranak ,,barbarai”’, tébbek kozt a frankok
€s a szlavok, gyakran hasznaltak mérgezett nyilakat és egyéb

13 Tacitus XIII. konyv 15.
Gondolat kiad. Bp. 1961. 260. o. (Ford.: Borzsdk Istvadn és Szabd Arpad)
14 Julius Caesar: A gall haboru. “
Eurépa Kiaddé 1964. 115. o. (Ford.: Szepessy Tibor) —
15 14, alatt i. m. 212. o.
16 7, alatt i. m. 624. o. (Josephus Flavius: A zsid6 héaborua IIL/7.)
17 7. alatt i. m, 726. o.
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szuréfegyvereket. A Fekete-tenger parti romai limes-varoska,
Tomi lakéi is gyakran eshettek aldozatul ennek a harceljaras-
nak; idézziik errdl a hosszasan itt €16, szédmkivetett Ovidius
sorait:

,,Masokat atver a horgas nyil, s nyomorultan elesnek:

mérges nedvet ivott a suhogé hegyii vas.’1®

Bizonyara a messzi évszidzadok homalydba nyulik vissza a
kinaiak kombindlt, vegyi-biolégiai harceszkozének eredete.
Ezerszamra gytUjttettek Ossze mérges kigyokat, mérges marasu
pokokat, szazlabdakat és egyéb rovarokat, s az ezekkel meg-
t61tott cserépfazekakat hajitogépekkel az ellenség kozé dob-
tak. A széttort fazokakbol mindenfelé szétszorodsd bestidk mara-
sukon kiviil puszta latvanyukkal is leirhatatlan undort és pa-
nikot kelthettek. Voltak ezenkiviil kiallhatatlan blzt és fojto
fustot arasztd cserép-bombaik is. Ezeket még a XIX. szazadi
francia-tonkini héboruban is alkalmaztak.!9

A pusztai lovas nomadok — ez esetben a hunok — egy
varvivasi modszerérdl igy ir Kalti Mark Képes Kronikaja (At-
tila seregei ostromoljak Aquileja varosat): ,Miutan a varost
semmiféle hadigéppel meg nem vehétte, szittya észjarassal
most parancsot adott és egymillio vitézétél egy-egy nyerget
kért; ezeket hatalmas halomba rakatta a fal alatt és megpa-
rancsolta, gyujtsak fel a nyergeket: langjuk és a héség megre-
pesztette, foldredontotte a falakat és a tornyokat.”20

Ugyancsak a Képes Kronikdbdél tudjuk, hogy a I. Andras
(1046—1060) uralkodasa alatt Magyarorszagra toré Henrik csa-
szar német hadait ,,... a magyarok és besenyék éjszakarol-
éjszaka’\lra kegyetlenil zaklattdk, mérgezett nyilakkal o0ldosték
Gket.””2

Az 6- és kijzépkor titokzatos és félelmetes ,,gorogtiizének”
irasos emlékei mar i. u. 230 kortil felbukkannak Sextus Julius
Africanus hadtudoméanyi munkdjaban.?? A gorogtiznek tobb-
féle receptje létezett; valdszintlleg leggyakrabban kén, salét-
rom, noveényi szén, antimonszulﬁd, aszfalt és oltatlan mész ke-
veréke lehetett. Ezek szerint a ,,flistos” 16por alkatrészei mar
felismerhetsk benne, Ha az ég6 keverék vizzel érintkezett, ol-
tatlan mész tartalménal fogva nem aludt ki, hanem tovabb

18 P, Ovidius Naso: Siquis adhuc istic meminit Nasonis adempti.
ROmai kolték antolégidja. Eurdpa Kiadd, Bp. 1963. 315. o. (Ford.: Kardos
Léaszl6)

19 g, alatt i. m. 370. o.

20 Kalti Mark Képes Krémkéja a magyarok tetteirdl.
Magyar Helikon kiad. Bp. 1959. 68. o. (ford.: Geréb L&szl6)

21 20, alatt i. m. 120. o.

22 8. alatt i. m. 367. o.
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égett és széjjelfreccsent, s6t lehet, hogy éppen a vizzel érint-
kez§ oltatlan mész héje gyujtotta meg, éppen ezért elSszeretet-
tel hasznaltdk tengeri Utkozetekben. Valoszinlleg a kozépkori
magyar hadseregek is megismerkedhettek a gorogtizzel a bi-
zdnci-magyar Osszecsapasok sordn; igy pl. amikor Salamon ki-
raly (1063—1074) Bulgarfehérvir (a mai Belgrad) ostromaéra
indult, hadainak a Sz&va folyén végrehajtott atkelését biztosité
hajoit az ellenfél a kovetkezd moédon igyekezett megsemmisi-
teni: ,, A gorogok és bulgarok sajkdikon hajoztak és gépezeteik-
b6l kénkdves tlizet fujtak a magyarok hajdira €és a vizen gyuj-
tottak fel azokat.”2

A gorogtiiz felhasznalasaval kés6bb is talalkozunk: a ke-
resztes héaboruk idején, 1248 korul IX. (Szent) Lajos francia
kirdly keresztes hadai ellen a ,;szaracénok” tobbszor is alkal-
maztak.

Egyébként a ,,gorogtiz” elnevezés néhdny VII, szdzadi go-
rog irdé azon allitdsédbol ered, hogy a gorogtilizet egy Kallinikos
nevi kortarsuk talalta volna fel.

A hadviselést teljesen 1j alapokra helyez6 lopor egyenes
#se minden bizonnyal a gorogtiiz volt.

Az oltatlan meszet azon tulajdonsdga, hogy vizzel érint-
kezve, jelent6s héfejlédés és térfogatnovekedés kozben alakul
at oltott mésszé, fontos fegyverré avatta a kiozépkor tengeri
csatdiban. Horddkba toltve, hajitogépekkel az ellenfél galydaira,
illetve azok mellé a vizbe dobva ,;robbanétest” szerepét toltotte
be. Allitélag a XIII. szdzadban III. Henrik angol kirdly tenge-
részei is sikerrel alkalmaztdk a francia flotta ellen.

Az ujkor haboruiban is gyakran taldlkozunk wvegyi harc-
anyagokkal, a korszak , hadmérnokeit” és alkimistait valoszi-
nileg még gyakrabban foglalkoztatta elméletben ez a kérdés.

A reneszénsz polihisztora, Leonardo da Vinci, a XVI. sza-
zad elején a ,gaztettek nagymesterének”, Cesare Borgianak
szolgalatdban allt, hadmérnoki minéségben. Ismeretesek a leg-
kiilonbozébb, fantasztikusnal fantasztikusabb hadigépekrol ké-
szitett tervrajzai. Ezek mellett a kémiai hébord gondolataval
is foglalkozott: a ,Jhagyomanyos” ostromszerekkel el nem ér-
het6, er6ditményekbe zarkézott védék megsemmisitésére arzén-
tartalmu fistot ajanlott.?

A véarvédelemben a falakra maéaszo ellenféllel szemben rég-
ota alkalmaztak forrd vizet, olvasztott 6lmot, az ostrommiivek

23 20. alatt i. m. 133. o.
24 8. alatt i. m. 367. o.
25 8. alatt i. m. 368. o.
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felgyujtasara pedig legtobbszor kén-szurok-olaj-salétrom-—
tartalmu gyujtokeverékeket. Magyarorszagon, a végvari har-
cok idején, 1552-ben, Eger varanak hési védelmében, nagy sze-
repet jatszottak a kordnak haditechnikajat Kkitlinéen ismerd
Bornemissza Gergelynek 16porral, kénnel, szurokkal, faggyuval
toltott hordoi és ,,tlizes kerekei”. Gardonyi ,,Egri csillagok” c.
regényében olvashatjuk, hogy Bornemissza nagyhatasu lang-
szorot is rogtonzott; dgydcsébe a golyé helyére gyantat tome-
tett, mely az agyu elstitésekor 40—50 méteres langoszlopként
lovellt ki a cs6bol. A XVII. szazadban, amikor Europat a torok
elozonlés fenyegette, Glauber, kordnak hires alkimistaja és or-
vosa, mérgezé flistot és kodot fejleszté granatokat tervezett; al-
kalmazasukrol nines adat.26

Bocskai Istvan hajdui a XVII. szazad elején, tlizérségik
gyengesége miatt, a kisebb varkastélyokat a ,kiflistolés” takti-
kajaval foglaltdk el.??

1701-ben, XII, Karoly svéd kirdly nagy tomegli nedves
szalma slrq, fojto, ingerlé fustjének oltalma alatt kelt at a Dii-
nan, meglepve ezzel a szembendllo szészokat, akiknek nem ma-
radt mar idejiik a tervszeri védekezésre.8

A XVII. szazad végén Leibniz, a nagy német polihisztor is
foglalkozott a vegyi habord gondolataval és a ,,Gedanken zur
deutschen Kriegsverfassung” c. mivében kibirhatatlanul inger-
16 fiistot fejleszté vegyi harcanyag alkalmazasat ajanlja.”?

A napébleoni haboruk koraban, a XVIII—XIX. szazad for-
duldjan, a kémia mar komoly eredményeket tudott felmutatni,
igy érthetd, hogy egy angol vegyész cianhidrogénnel to6ltott
granatok rendszeresitését ajanlotta, egy berlini gyoégyszerész
viszont Bilov katonainak puskajara szurony helyett ugyan-
csak cidnhidrogénbe martott ecsetek feltlizését javasolta. Egyik
otlet sem valosult meg.30

Bizonyara nemcsak az iréi képzelet, hanem a XIX. szdzad
francia forradalmainak gyakorlata alapjan irja Victor Hugo a
,,Nyomorultak”-ban, hogy a barrikadokat véds felkelok, 16sze-
rik fpgytéval kénsavval t0ltott palackokat dobtak tdmado-
ikra.’ )

1845-ben, a francidk Algéria meghcéditasdért vivott gyar-
mati haboruja soran, Pélissier marsall a gazharc leg6sibb elja-

26 2. alatt i, m. 2. o.

27 Hadtorténelem, jegyzet stb.

Hadtorténelmi Intézet kiadésa, Bp. 1954. I. k. 225. o

28—29 8. alatt i. m. 368. o,

30 8. alatt i. m. 369. o.

31 Victor Hugo: A nyomorultak.
Magyar Helikon kiad. Bp. 1964. 1183. o.
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rasaval, nedves szalma és fa flstjével fojttatott meg mintegy
500 kabil harcost, akik barlangokban sancoltdk el magukat.

A krimi haboriban, 1855-ben, midén az ostromld szovet-
ségesek erbfeszitései sokdig megtortek Szevasztopol véddinek
hésies ellenalldsan, az angol Dundonald admirdlis részletes,
pontos tervet dolgozott ki az erdd wvédéinek kéndioxidot tar-
talmazo fiisttel valéo megsemmisitésére. A terv, — melynek ki-
dolgozésaban allitélag maga a nagy Faraday is kozremukodott,
—- azonban csak terv maradt.’?

Végigtekintve az eddig emlitett torténelmi példdk, — ko-
rantsem teljes — soran, megéllapithatjuk, hogy bar kevés
olyan hadjarat lehetett, ahol valamilyen formaban ne alkal-
maztak volna vegyi harceszkiozoket, gyujtéanyagokat, ezeknek
bevetése csak Otletszerlien, esetlegesen tortént és a tobbi harc-
eszkoz mellett donté hatdsuk nem nagyon lehetett. Sok eset-
ben pedig a tervezék, koruk vegyipari és technikai lehetGségei
mellett sokszor kalandosnak t(iné elképzeléseiket valéra sem
valthattak. :

A XIX. és XX, szadzad rohamos ipari, vegyipari fellendii-
lése, a modern lzemek hatalmas termelési kapacitdsa adott
csak lehet6séget arra, hogy a vegyi fegyver megteremtse a sa-
jat onallo fegyvernemét és hogy késtbb, felverekedve magat

a tomegpusztito fegyverek sordba, — egy akar vildgméreti ha-
bort folyamaén is, — a haborut eldonté tényezk sordba lépjen.

Furcsa moédon, pontosan azok a francidk, akiket a németek
elsé frontdlis gaztdmadasa 1915-ben, — sajat beismerésiik sze-
rint is — késziiletleniil ért, vezették be eldszor hadseregiiknél
a gazlovedéket: 26 mm-es puskagdzgranat formdajaban.’? Igaz,
hogy ezt csak az ingerld hatdasu brémacetonnal toltétték meg.
Talan nem hittek a vegyi harcanyagok tomeges és hatasos al-
kalmazasanak lehetdségében, lehet, hogy a vegyi haboru bor-
zalmait el6re 14t6 és a vegyi fegyvert eltilté 1899- és 1907-es
hagai egyezmény betartasdban biztak. Mar pedig eddig nem
volt példa a torténelemben, hogy egy hatdsosnak megismert
harceszkozt a hadvisel felek ne alkalmaztak volna, ha attol
jelent6s eredményt remélhettek, — tekintet nélkiil a szerzé-
désekre, Arrdl nem is beszélve, hogy éppen az 1914-ben Fran-
ciaorszaggal szembenallo csdszari Németorszag ,,szellemi atyja”
Bismarck volt az, aki a nemzetkozi szerzdédésekkel kapesolat-
ban leszogezte azt a hirhedt tételt: ,,ultra posse nemo obligatur”

32 2. alatt i. m. 2. o.
33 §. alatt i. m. 370. 0. (idézve West, amerikai 6rnagytél a ,,Science’ 1919.
évf, V. szadméabol)
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— azaz semmiféle szerzodéssel sem lehet senkit sem erejét
meghalad6 kotelezettségekre kényszeriteni. Es, hogy mi az
,ultra posse” — ennek eldontése meglehetésen szubjektiv do-
log.3%

A modern vegyi harcanyagok koziil az ingerlé gazok elsé
nagyobbszabasti alkalmazasara nem a harcmezén, hanem Paris
,.alvildgdban” kertiilt sor, mivel a parizsi apacsok oly mértékben
elhatalmasodtak, hogy a francia rendérség 1912-ben végleg le
akart velik szamolni. Az épliletekben elbarrikddozott apacsok
ellen bromacetonnal t6ltott kézi- és fegyvergranatokat hasznal-
tak, komoly sikerrel.?

Az 1. vildghaboru klérgazt felhasznalo, fuvo eljarassal ki- -
vitelezett, els6 nagyszabasu gaztdmadasarél a bevezetésben mar
megemlékeztink. Hogy milyen, — sz6 szerinti értelemben vett
— atuts eredménye volt, és hogy ez az eredmény magukat a
németeket is meglepte, erre nézve ismét a francidkat idézziik:

,La guerre des gaz, a ¢bé inaugurée par les Allemands le
22 avril 1915 sur le saillant d’Ypres, au point de soudure des
troupes canadiennes et francaises. L’effet moral fut considérab-
le; il dépassa momentanément les espoirs de l'adversaire, qui ne
sut pas profiter de son succes”36

Mar a bevezetésben is utalds tortént azokra a koriilmé-
nyekre, melyek vegyi harcanyagok alkalmazasara késztetik a
kiizd6feleket. Alkalmazzuk ezt az els§ vilaghaborura: 1915-re
mar teljesen nyilvanvalova valt, hogy a gyors dontésre alapo-
zott elképzelések flistbe mentek. A frontok megmerevedtek,
kialakult a haboru uj, ismeretlen forméja, az allashaboru.

A vegyi fegyver bevetésének egyik célja a tlizérségi tiz
altal is nehezen sebezhetd, fedezékeiben rejtézkods ellenfélhez
valé hozzaférkézés volt. A réseken at is behatold, levegénél
nehezebb mérgesgazok ellen tobbé mar nem védett sem az
arok, sem a kaverna.

A masik  kényszerit§ koriilmény a héaboru elhuzodasa
miatt fellépett l6szerhiany wvolt, melyet az eddig tartalékolt,
illetve viszonylag olcsébban és ’mmegesebben eloalhthato ve-

gyi harcanyagokkal igyekeztek pdtolni,

Tovabbi szempont: a vegyi harcanyagok alkalmazisa gaz-

3% Patyomkin: A diplomadcia torténete.

Szikra kiado, Bp. 1950. IIL. k. 847. o. (Ford.: Nénasi Gyorgy)

35 2, alatt i. m. 2. o.

36 ,,A gazhaborut a németek kezdeményezték; eldszor 1915. Aprilis 22-én, az
ypres-i kiszogellésnél, a francia és a kanadai &llasok érintkezési pontjian. Az er-
kolesi hatas oridsi volt, pillanatnyilag tulszarnyalta az ellenség elképzeléseiit, aki
nem is tudta gyiumolesoztetni az elért sikert.”

3. alatt i. m. 247. o.
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dasadgosabbnak tiint. Ugyanis, mig a felrobbano granat hatasa
pillanatszerd, s csak egy korilirt teriileten pusztit, addig a
gaznemd vegyi harcanyag a terepen tovahaladva, nagyobb te-
riilletet pasztaz, némely folyékony wegyi harcanyag, pl. a mus-
targaz hatdsa pedig napokig — hetekig megmaradhat, ezért
‘terepszakaszokat lezaro hatdsa szinte aknamez6éhez hasonlit-
hato.

S wvégill, ha a vegyifegyver bevetésével az alkalmazéd fél
csupan csak annyit is €r el. hogy az ellenfél katonai gazalarcot
kénytelenek felvenni, mar ez is eredmény, hiszen az alarc la-
tasukban, fizikai erdkifejtésiikben akadalyozza Gket.

1915 4prilisa utdn ez az 0j harcmoéd Ggy ranyomta bélye-
gét a héborura, hogy nyugodtan leszogezhetjik: a vegyi ha-
bort az I. vilaghdboruban élte a maga klasszikus korat, a
haboru dialektikajanak szabdlya szerint, melyet még a XIX.
szézadban Clausewitz igy hatarozott meg: ,,A harc meghatéa-
rozza a fegyvereket és a felszerelést, ezek viszont médositjdk a
harcot, a ketté kozott tehat koélesonhatas &1l fenn.”37

Ha az el6z6 idézet szellemét a vegyi haborira szikitjik
le, bizonyos dialektikus-logikus sorrendet fedezhetiink fel a kii-
16nboz6 élettani tdmadésponttal rendelkezd vegyi harcanyagok
bevetése egymasutanjanak, illetve a védekezd eszkozok foko-
zatos tokéletesedésének Osszefliggésében.

Tomegméretekben elészor a fojté gazokat alkalmaztik, igy
a védekezésképpen kifejlesztett gazalarcok is ezek ellen véd-
tek. Kés6bb, 1917-ben, vetették be el6szér a németek a flst-
halmazallapotu, ingerls, arzéntartalmu ,Klark [.”-et, amely
az akkori wszlirébetéteken athatolva, er6s tlsszentést, orrfo-
lyast, nyaladzast okozott, ezzel a katonakat a gazalarc levéte-
lére kényszeritette s miutdn igy védtelenné véltak, alkalmaz-
iak elleniik a fojtégazokat. Ezutin mér minden, akkor szdéba-
johet6, légutakon behatolé harcigaz ellen védtek a gazalarcok
szlir6betétjei. Ezért aztan, mar a haboru vége felé, 0j vegyl
harcanyagot alkalmaztak a németek, a mustargazt (ugyancsak
a rosszemlékli Ypern kozelében), melynek f6 tamadaspontja a
borfeliilet 1évén, az addigi védGeszkéz6k nem oltalmaztak el-
lene. A mustdrgaz kedvezd korilmények kozott hatdsossagat
hosszu ideig megtartotta, igy nagyobb terepszakaszokat tartd-
san le tudtak vele zarni, ezért ez volt a védelmi harc legfon-
tosabb vegyi harcanyaga.

Amerikai adatok szerint az I. vildghaboriban kereken

37 1. alatt i. m. uo.

7 Hadtérténelm! Koézlemények 645



150 000 tonna vegyi harcanyagot allitottak el6, jellemz6 a
gyartas Utemének grafikonja.*

A vegyi harc akkor emelkedett igazi jelentOségére, amikor
a célbajuttatds modja egyre tokéletesebbé valt. A korilma-
nyes fuvé eljarast felvaltottdk a gazvetés-, illetve lovés kii-
16nb6z6 modozatai: specialis gazveték (Livens-, majd Stokes-
féle vetdk) akna- és agyugranatok. Ilyen modon nemcsak az
els§ vonalakat, hanem t6bb kilométernyi mélységben a -mé-
gottes terileteket is el tudtdk gazzal arasztani.
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A vegyi harcanyagokkal t6lt6tt granatok koénnyebb meg-
kiilonboztetése céljabdél a németek az ingerld gdzokkal t6ltott
16vedékeket kék, a fojté gazzal toltotteket zold, a mustargazt
tartalmazokat pedig sarga kereszttel jelolték meg. Ezt a jel-
zest kés6bb magukra a vegyi harcanyagokra is atvitték és
kék-, zold-, illetve sarga keresztes gazokrol beszéltek,

‘ Az 1. vilaghaboru leggyakrabban hasznalt vegyi harc-
anyagai ilyen csoportositassal a kovetkezék voltak:

Kékkeresztesek: Klark 1. és II.

Zoldkeresztesek: foszgén, peranyag, klorpikrin, klor,

Sargakeresztes: mustargaz.

422 alatt i. m. 3. (idézve M. Prentis: Chemicals in War c. kiényvébdl, 1.
abra ugyaninnen)
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A vegyiharc modszerei koziill a tlzérségi gazlovés bizo-
nyult a leghatdsosabbnak, ezért — kezdeti idegenkedés utan
— 1918-ra, szinte minden nagyobb hadmiivelethez gazlévedé-
keket is igényeltek, illetve gondoskodtak a megfelel§ vegyvé-
delmi felszerelésrol. s

1917 oktéber—novemberben, az osztrak—magyar—német
,.Délnyugati Arcvonalparancsnoksag” &altal az olaszok ellen in-
ditott offenziva (12. isonzéi csata) elétt 238 000 gazalarcot hal-
moztak fel. Az offenzivat bevezetd tlizérségi elokészités okto-
ber 24-én, hajnali 2 érakor kezdédott, 6 ora 30 percig a tizér-
ség gazlovést hajtott végre és csak ezutan kezddédott el a reg-
geli 8 ¢raig tarté rombold tiz.

Verdunnél a szemben 4ll6 felek egyik heves csatanapon
24 ora alatt 100 000 gazgranatot 16ttek ki.

1918-ban, a masodik Marne-i csatdban, a németek tlizérségi
l6szerének 80 széazaléka, az amerikaiakénak 40 szazaléka gaz-
16vedék volt.

A keleti arcvonalon is tébb izben alkalmaztak vegyi harc-
anyagokat a szembendllo felek. A fojto hatasu klorpikrint a cari
orosz hadsereg hasznalta elsé izben, 1916-ban.39

Az 1. vildghabord soran a tlizérségi gazlovésnek pontos,
tételes szabalyai alakultak ki. Minthogy a gaztdmadas sikeré-
nek kulcsa a meglepésben rejlett, a tiizérség gyakran hajtott
végre un. gazrajtatitéseket. A sokféle egyéb moaddszer kozil,
érdekessége miatt, az un. gaz-brizdns 16vés kiilon emlitést ér-
demel. Ez esetben a brizans (rombold) granatokkal megkezdett
tiizelést fokozatosan gazgranatokkal egészitették ki; ugyanis a
brizdns granatok detonéacioja elleplezte a gazlovedékek jelleg-
zetes pukkanadsat, ezért az ellenfél csak akkor vette észre a gaz
jelenlétét, amikor mar belélegzette azt.

Természetesen, mind az egyéni, mind a tomegvegyvéde-
lem kénytelen volt rohamléptekkel felzarkézni az egyre na-
gyobb tomegben és valtozatossdgban bevetett wvegyi harc-
anyagokhoz.

Az elsé ypern-i gdztdmadas az entente-csapatokat még a
legegyszertibb vegyvédelmi eszkozok nélkil taldlta, mig a né-
meteket mar ellattdk az un. ,nedves gazdlarc” legegyszertibb
formajaval, az ,antiklor” (natriumtioszulfat) oldataba &zta-

39 Az I. vildghdborus vegyiharc-cselekmények szamszer( adatai:
Hadtorténelmi Kozlemények,
Hadtort. Int. kiad., Bp. 1954. II. k. 288, o. és Szemelvények a magyar had-
tort, tanulmanyozasahoz.
Hadtort. Int. kiad. Bp. 1955. II. k. (idézve és 1. b6vebben Pilch Jend: A
vildghaboru torténete. 309—321. 0.)
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tott gézcsomaggal, melyet egyszerlien az orr és a szaj elé tar-
tottak. A lovak fejére két zabostarisznyat huztak és kozéjik
helyezték el az antiklorral atitatott gézréteget. Ezutan gyors
fejlédés kovetkezett, melynek soran a németek mar 1915 vé-
gére rendelkeztek a megfelels szirébetétekkel ellatott ,,széraz”
gézélarccal; ez mar egyenes elédje volt a jelenleg is haszna-
latos gazalarcoknak. A mustargaz alkalmazasa utdn pedig meg-
jelentek a kiilonbozé, az egész testet takars gazvéds oltoze-
tek is.40

A gazhabord mérlege: az 1. vilaghaboru kozel huszonhat
és fél milli6 sériltjének és elesettjének 4,8 szazaléka, kb. 1,3
millié volt a gaztol sérilt, illetve meghalt katona. A viszony-
szamok hadvisel$ felek és arcvonalszakaszok, illetve ttkozetek
szerint nagy eltéréseket mutattak, pl. az amerikai hadsereg
osszsériltjeinek 26,8 szazaléka volt gazsériilt és voltak csata-
napok, amikor a gazsériiltek aranya- elérte a 65 szazalékot is.

Egy statisztikai Osszedllitas igy tiinteti fel az I. viladgha-
boru nyugati arcvonalan a vegyi harcanyagok részesedését, sza-
zalékos ardanyban, az Osszes sériiltek, illetve az egyéb fegyve-
rek altal elpusztultak tomegébol:i!

Osszes sér ulthol ' Meghalt
Orszag e T T = ==
; Gézsériilt |Egyéb séxult " Gazsérillt Egyéb sériilt
|8y |

Németorszag 3,5 % 96,5 % % A 36,5 9%
Franciaorszég 35 % 96,5 % % | 320 %
Anglia 8,1 % 91,9 % f 43 % 240 %
Amerika 26,8 % 73,2 % i 2,0 9% 25,8 %

Természetesen, léteznek egyéb, ett6l némileg eltéré sta-
tisztikak is.

A tablazat azt mutatja, hogy ara.nytalanul kisebb volt a
gazsériiltek szadmaranya az egyéb sériilltekéhez képest, illetve,
hogy a gazsériiltek koziil lényegesen kevesebben haltak meg,
mint az egyéb fegyverek sériiltjei koziil.

40 Az egyéni- és tomeg-vegyvédelemre, valamint a vegyi harcanyagok fel-
deritésére vonatkozé adatokat 1. bGvebben:
Ministére de la Défense Nationale:
Instruction technique sur la protection contre 1és gaz de combat.
Editions Berger-Levrault, Paris, 1954. és 2, alatt i. m. 44—89. o.
41 2. alatt i. m. 4. o.
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Tévedés lenne, ha ennek alapjdn a vegyi harcanyagok je-
lent6ségét lebecsiilnénk — vagy éppen ,,humanus” harcesz-
kozoknek tekintenénk oOket. Ugyanis ezek a statisztikdk min-
den bizonnyal nem tiikkrézhették hiven a valé helyzetet, hiszen
a vegyihdbori csak 1915-ben indult meg, viszont az egyéb
fegyverek mar 1914 és 1915 kozt is béven arattak, tovabba
a korismézés bizonytalansdga miatt (ne felejtsiik el, hogy
eddigelé ismeretlen, uj kérformakat jelentettek a vegyi sérii-
lések), a pontos osztalyozas sokaig nagyon labilis lehetett. Nem
jellegzetes kérformdk Osszetévesztésre is béven alkalmat adhat-
tak. Ezenkiviil kdéztudomasi minden statisztikai modszer sok,
a szubjektivitasbdl ered6 hibaforrasa is.*2

Az 1914-es-Magyar Tanacskoztarsasag Voros Hadserege is
felkésziilt arra az eshetségre, hogy ellenfelei vegyi harcanya-
gokat alkalmazhatnak. A Hadligyi Népbiztossag 1919. majus
10-én ,,Gazvédelmi Intézkedést” adott ki, amely részletesen
felsorolta a gazvédelemmel kapcsolatos kiképzési tennivalokat
és meghatarozta a gazsérilteknél alkalmazand¢ elsGsegély-
nyujtés szempontjait. A magyar Voros Hadsereg hadmiveletei
folyaman egyébként emlitésre mélté vegyiharc-cselekmények-
re nem kertilt sor.4

A Népszovetség, okulva a haboius tapasztalatokon és elé-
re latva, hogy mit jelent az, ha a jové totalis haborujaban, a
célbajuttatas eszkozeinek tokéletesedésével, a hiatorszagok véd-
telen polgéri lakossdga is megismerkedik a vegyi héboru bor-
zalmaival — az 1925. junius 17-i, genfi jegyzokonyvben hata-
rozottan &llast foglalt a fojtd, mérgezé vegyi harcanyagok, s6t
a biologiai haboru ellen is. De nem tiltotta el sem a kod-
képz6, sem a gyujtoanyagok haszndlatat.

Jellemz6 viszont, hogy a résztvevé 44 Aallam kozil csak
38 irta ald a jegyzokonyvet és a 38 aléir6 koziil is csak 28 rati-
fikdlta azt. Az aladirék és ratifikdlok sordban ott taldljuk a
fiatal szovjet allamot is.

A két vildghdboru kozti idében, az egyre fokozodd fegy-
verkezési verseny soran, a nagyhatalmak — tekintet nélkiil a
genfi konvenciokra — az egyéb fegyverfajtik fejlesztése mel-
lett jelent8s energiat forditottak a vegyi fegyver tokéletesité-
sére is.

Az elsé imperialista vilaghabort bebizonyitotta, hogy a
vegyi harcanyag félelmetes fegyver. Ezért egyrészt a mar ki-

42 dr. Telbisz Albert: Harcgazbetegségek kor- és gyégytana.

Honv. orvosok Tud. Egy. kiad. Bp. 1938. 106. o.

43 szemelvények a magyar hadtort. tanulm.
45 Orvosi Hetilap, Bp. 1963. 18. szam, 843. o.
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probalt vegyi harcanyagokat tokéletesitették, eldallitasukat
racionalizaltdk, az alkalmazas, a célbajuttatas médjait korsze-
rlsitették, masrészt a nagy kisérletezési lehetdségekkel és nagy
termelési kapacitassal rendelkez6é vegyilizemekben olyan uj
vegyi harcanyagokat kisérleteztek ki, melyek mar igen Kkis
mennyiségben mérgezdek, korélettani hatasuk ujszerd és ezért
a megszokott védekezési modok veliik szemben elégtelenek.

Igy példaul kidolgoztak a gazfelhé kialakitasanak a nehéz-
kes fuvo eljarassal szemben technikailag sokkal konnyebb
modszerét, ingerlé és meérgezé hatasu fistgyertyak alkalma-
zasaval. Ezeknek kezeléséhez nem kellett specidlisan képzett
személyzet és kedvezb meteorologiai viszonyok mellett gazda-
sdgosabbnak igérkeztek a tuzérségi gazlovésnél.

A vegyi hdboru szolgalataba allitottak a reptilégépet is;
kilonféle Grméretli gazbombak késziiltek, a folyékony vegyi
harcanyagokat légi permetezéssel szandékoztak célbajuttatni.
(Erre utal az amerikai lewisit ,haldlharmat” elnevezése is.)
"Mar a rakéta felhasznaldsara is gondoltak; példaul a szovjet
rakétasorozatvets (Katyusa) 130 mm Grméreti lovedékét ve-
gyi harcanyaggal is meg lehetett tolteni, kb. 3,5 liter vegyi harc-
anyag befogadasara volt alkalmas. -

A védekezés eszkozei is tokéletesedtek; a kilonboz6 gaz-
alarcok, gazvéds eszkozok — oOltozetek, gazsebcsomagok mel-
lett eldallitottdk az elss, valoban oki kezelést .lehetévé tevd
gyogyszert a lewisit ellen (British Anti Lewisit) — magyar
megfeleléje, a Dicaptol. Kialakitottdk a gazbiztos ovohelyeket,
kidolgoztak a vegyi harcanyagok felderitésének maodszereit. A
vegyvédelem 0nallo fegyvernemmé nétt.

A hadseregen kiviil, a polgari életben is, kotelezd tanfo-
lyamokon oktattdk a vegyi harcanyagok tulajdonsagait és az
ellentik valé védekezést. A kilonbozs allamok hadseregeinek
gyakorlatain a wvegyi harcanyagok alkalmazasanak feltevése
gyakran szerepelt, s6t a polgari lakossag részére is tartottak
ilyen gyakorlatokat.

A vegyi héaborura valé felkésziilésben a fasiszta nagyha-
talmak jartak az élen. Az 1. vilaghdboru utan elsének Olasz-
orszag €lt az ,,ultra posse nemo obligatur” elvével és az 1935—
36-0s olasz—abesszin haboruban gatlas nélkiil alkalmazott ve-
gvi harcanyagokat, noha a modern haditechnika minden egyéb
vivmanyat is felvonultatta a primitiven felszerelt abesszinek
ellen. Talan attél tartott Mussolini, hogy megismétlédik az
1396-0s aduai szégyen, amikor a négus mezitldbas katondi
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megsemmisitettek egy kitlinéen felszerelt olasz expediciés had-
sereget? :

A naci Németorszag hatalmas vegyiipara nagy mennyi-
ségben gyartott vegyi harcanyagokat, beleértve annak legmo-
dernebb fajtait is, példaul, a tabunt.

A Szovjetunio, mint a genfi egyezmény egyik aldiroja,
ismételten kijelentette, hogy vegyi fegyvereket csak valasz-
csapasként fog alkalmazni..

A II. vilaghabora folyamén — bar az el6jelek szerint var-
haté volt — vegyi harcanyagok komolyabb mérvi alkalma-
zasdra (természetesen nem szamitva -a gyujto- és kodképzd
anyagokat), nem Kkeriilt sor. Francia katonai szakérték véle-
ménye szerint: ,Les gaz n’ont pas été utilisés au cours du
dernier conflit, mais leur menace a pesé sur tous les belligé-
rants pendant toute le durée de la guerre 1939—1945.7%

Ennek egyik lehetséges magyardzata abban kereshetd,
hogy a II. vildghaboruban hidnyzott, vagy csak &tmenetileg
létezett az 1. vilaghaborura annyira jellemz6 allashdboru. Olyan
felszerelés viszont hidnyzott, amely a tdmadé fél szamara le-
het6évé tette volna a szennyezett terep lekiizdését nagy veszte-
ségek nélkil.

Ezenfeliill, a német fasisztak szaméara nyilvanvalo volt,
hogy amennyiben harci gazt alkalmaznak, erélyes megtorlas-
ban lesz részik.

Kiterjedten alkalmaztdk viszont a német koncentracios ta-
borokban, a védtelen deportaltak kiirtasdra a cyclon nevd gazt.
A mérgezett nyilak emlékét elevenitették fel azok a kisérletek,
melyeket a nirnbergi perben haldlraitélt Joachim Mrugowski
orvosprofesszor végzett akonitin-nitrattal mérgezett pisztoly-
lovedékekkel a sachsenhauseni koncentraci¢s tabor hadifog-
lyain.%

Annal nagyobb szamban alkalmaztdk a legkiilénboz6bb
gvujtoharcanyagokat. Az I. vilaghdboruban is hasznalt, gyulé-
kony sarga foszfor valdsaggal reneszanszat élte. A foszforos
lovedékeken, gyujtolapokon stb. kiviil, £6 alkalmazisi tertilete
a gyujtébomba volt. Az angolok, hogy hatasat fokozzak, nyers-
gumival kombinaltdk; a robbandskor szétfreccsené gumis-
- foszfor mindenhova odatapadt és amugy is nehéz oltasat az
€g6 gumi undorité szagu, izgaté fustje is akadalyozta. Az égeési

4 | A legutébbi konfliktus folyamén nem alkalmaztak harcigazokat, azonban
bevetésiik lehetdségének fenyegetése a hadvisel6k felett fliggott az egész habort
alatt 1939-t61 1945-ig.”

40. alatt i. m. 13. o.
45 Orvosii Hetilap, Bp. 1963. 18. szam, 848. o.
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sebbdl felszivodé foszfor mérgezést okozott, ilyen értelemben
a foszforos gyujtoeszkozok mérgezé vegyi harcanyagok is vol-
tak. Mellettiik nagy mennyiségben alkalmaztdk a ,,termit”-
keverékeket, illetve a termittel 10ltott, igen nagy hdfokon
elégé aluminium-magnézium 6tvozetb6l késziilt ,elektron-
bombakat”.

Harckocsik, erdditett allasok ellen, a szarazfoldi csapatok
fontos fegyverei voltak az I. vilaghaborubél jél ismert lang- -
szérok tokéletesitett valtozatai. A harckocsi-elhdritisban sok-
szor sikerrel alkalmaztdk az egyik legrégibb és legegyszerlibb
eszkozt, a benzinnel t6ltott gyujtopalackot is.46

A II. vildghaboru utén ismét egy minden eddiginél szédii-
letesebb iramu fegyverkezési verseny kezdédott. Megismerke-
dett a vilag a ,,tomegpusztito fegyverek” fogalmaval. Ezek so-
réban a termonukledris, a bioléogiai fegyver mellett harmadik-
nak ott taldljuk a vegyi harcanyagokat is, bizonyitva ezzel azt
a kétes rangot, melyet ez a fegyverfajta torténelme soran ki-
vivott magénak.

A vilag kilonboz6 részein idénként a fellangold ,helyi
haboruk” koziil Koredban hallatott ismét magarél a vegyi ha-
borti; Van Fleet tabornok 1951 szep‘oember—oktéberi 0szi
offenzivdja soran az amerikai hadsereg mérgezé géazzal toltott
granatokat is alkalmazott.

Ugyancsak a koreai haboruban vetette be elészor az USA
hadserege az eddig ismert legpusztitobb hatasu gyujtéfegy-
vert, a bombdban és langszéréban egyarant felhasznalhaté
napalm-ot.

A szocialista vildgrendszer ellen uj haborura késziild im-
perialista nagyhatalmak ,,...mindenekel6tt .a tomegpusztito
fegyverek. .. gyartdsanak = jelentés novelését szorgalmazzik.
Egyidejlileg erdteljes titemben dolgoznak 1j tipusu atom, hidro-
gén, vegyi és bakteriologiai fegyverek el6allitasan”.”” Ugyanis
a nyugati katonai szakérték szerint, a tomegpusztité fegyve-
rek, a stratégiai légier6 és az iranyithaté rakétalovedékek
egylittes alkalmazasaval érhet6 el korszerti haboruban az erdk
és eszkozok legraciondlisabb felhasznalasa.

Nem célja e kozleménynek, hogy tételesen sorra vegye,
milyen mértékben tokéletesedtek a vegyi harcanyagok napjaink
hadi-vegyitlizemeinek boszorkanykonyhaiban. Csak izelitéul né-
héany adat az (egyébként helytelen altalanositassal) ,,idegmér-

46 B6vebben 1. Kiss Dénes: Gazvédelem.

Bp. Misz. Egy. Hadm. Karanak jegyzete, 1951. II. k. 262—271. o.

47 Milstein ezds — Szlobogyenko vérgy.: A burzsoa hadtudomany. Zrinyi
kiad. Bp. 1959. 304. o.
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geknek” nevezett anyagokrol, melyeknek legismertebb képvi-
seléi a DFP (diizopropil-fluorfoszfat) és az MFA (metil-fluora-
cetat) tipusu vegyi harcanyagok.

Ezek a szervezetbe jutasuk alkalmaval semmiféle aruld
ingerhatdst nem keltenek és egyarant jol szivodnak fel a ti-
dobél, az emésztérendszerbdl, a bérrdl, vagy a nyalkahartydk-
rél. Bizonyos ,freon”-vegytiiletekkel kombindlva, o6rakig, na-
pokig lebeg6 permet képezhets belélik és mivel vizben jol ol-
dodnak, kitinden felhasznalhaték ivoviz mérgezésére, igy
nagyméretl szabotazsakciok végrehajtasara.

Mérgez6 hatasuk minden eddig ismert vegyi harcanyagét
feliilmulja. Bizonyitéka ennek egy véletlen laboratériumi mér-
gezési eset; a mérgezett bérére mindossze 2 milligrammnyi
Sarin keriilt és bar 5 perc mulva lemosta, mégis 3 hétig sulyos
beteg volt, s csak hénapok mulva gydgyult meg.’8

Az idegmérgekkel tavolrél sem zarul le a legmodernebb
vegyi harcanyagok sora; példaul ide tartoznak mar a ,halluci-
nogén anyagok” is (lizergsav-szarmazékok), melyekkel elmebe-
tegség tlineteit lehet eldidézni.

A nyugati katonai teoretikusok ia tomegpusztito fegyve-
rek — koztiik a vegyi harcanyagok — varatlan és nagytomegu
bevetését gazdasagossagi, s6t bizonyos alhumanizmusnak ne-
vezheté érvekkel is indokoljak: |, A villamhéborus elmélet hi-
vel azzal érvelnek, hogy a korszerl tomegpusztité eszkozok az
ellenségnek rovid id6 alatt hatalmas veszteségeket képesek
okozni, tovabb4, hogy az ilyen habord elénydsebb, mint a hosz-
szant?rt() héaboruy, kevesebbe keriil és kisebb veszteségekkel
jar. s

Ismeretesek az imperialista korokben olyan vélemények
is, hogy a vegyi ¢és a biologiai hadviselés elényben részesitendé
a termonuklearis haboruval szemben, mert ,,csak” az €16 erdket
pusztitja el, az épliletek, az ipari és kulturahs létesitmények
viszont megmaradnak

Belathatatlan pusztité erét képviselnek napjaink vegyi
harcanyagai. Léteznek, de egyelére csupan raktarakban. Hogy
alkalmazasukra sor keriil-e, az att¢l fugg, hogy sikeriil-e az
imperialistaknak az uj vilaghdborut kirobbantaniuk. Valameny-
nyitink koételessége, hogy lefogjuk az uj haborura spekulalék
kezét, s ezzel az Or0k enyészetnek adjuk at napjaink e félel-
metes fegyverét is.

48 B6évebben 1. dr. Kenéz o. alez., dr. David o. alez., dr. Szigyarté o. alez.
és dr. Gyarmati gy. szds.: Katonai toxikoldgia és ell. vegyvédelem.

M. N. Ei. Szolg. kiad. Bp. 1960. 41—56. o.
49 47. alatt i, m. 280. o.
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