AZ 1914/1918. EVI IMPERIALISTA VILAGHABORU
STRATEGIAJANAK ES TAKTIKAJANAK
NEHANY KERDESE*

Baldzs Jozsef alezredes

A HABORUK ELKERULHETOSEGEROL. Nagy torté-
nelmi jelentésége van annak, hogy a méasodik vildghabora utan
létrejott a szocialista vilagrendszer, hogy a szocialista orszagok
testvéri kozossége a flerd szerepét tolti be a nemzetkozi élet
eseményeinek pozitiv alakuldsdban, hogy észrevehet6en meg-
novekedett a kommunista partok tekintélye a kapitalista or-
szagokban is, hogy lokésszerlien meggyorsult a gyarmati rend-
szer felbomldsédnak folyamata, hogy naprél napra szélesedik a
béke hiveinek hatalmas tdbora, — ugyanakkor vildgszerte om-
ladoznak az imperializmus hadallasai. Korunk tarsadalmi fej-
16désének f6 tartalma — a kapitalizmusbdl a szocializmusba
valé dtmenet: £6 kérdése pedig — a habora és a béke kérdése.!

Szocializmust épité néplink is rendithetetleniil és feltar-
téztathatatlanul halad elére azon az uton,? amelyre a nemzet-
kozi forradalmi munkdsmozgalom taldlt ra, amely torvény-
szerlien a kommunizmusba vezet, s amelyet a Nagy Oktdberi
Szocialista Forradalom gy6zelmének sugarai ragyogtak be
el6szor. Egyaltalan nem rettent meg benniinket a nemzetkozi
reakci6o hangos kardcsortetése, és nem fogunk letérni az alta-
lunk helyesnek tartott utrél egyes kommunista partok vezetdi-
nek egységbontd tevékenységére sem. Valljuk, hogy a haboruk
ma mar nem végzetszerlien elkeriilhetetlenek és a népek altal
6hajtott tartés béke fenntartdsdnak redlis feltételei vannak;
igazsagunk és erdénk tudatdban hirdetjik a még kiillonb6zd tar-
sadalmi berendezkedettségli orszagok békés egymadas mellett
élésének elvét. Ez a mi résziinkrél Gszinte politika és e poli-
tika mellett kovetkezetesen ki is tartunk! Bizonyosak vagyunk

i * A szerz6 ezt az elGadast 1964. majus 25-én Szolnokon az Orszagos ToOrté-
nész Vandorgytilés referatumaként mondotta el.
1v6. ,,A SZKP programja” — A kommunizmus épitéinek kongresszusa.
Kossuth, 1961. 355—408. o.
2 V6. ,, A MSzZMP VIIL. kongresszusanak hatarozata.” — A MSZMP VIII.
kongresszusanak jegyzdkonyve, 1962. november 20—24., Kossuth, 1963. 425—470. o.
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abban, hogy a szocializmus eréi — viszonylag révid torténelmi
idé alatt — termonuklearis vildghdbort nélkiil is le tudjak
gy6zni az imperializmust az egész vilagon. Torténelmi tapasz-
talataink3 és a két tdbor erdviszonyainak gondos meérlegelése
alapjan viszont azt is allitjuk, hogy amennyiben az imperialis-
tak eszeveszettségiikben mégis kirobbantandk a harmadik vi-
laghaborut, akkor az a vildgkapitalizmus temet&je lesz.t

Félévszazaddal ezel6tt még szabadon utat torhetett maga-
nak a vilaghdboru. Nem azért, mert a népek szubjektive talan
nem akartak békében élni, hanem azért, mert objektive nem
létezett elegendé erkolesi-politikai és anyagi erd ahhoz, hogy
a népek meghatrilasra kényszerithették volna a vilaghdboru
széllascsinadloit és kirobbant6it. Otven esztendével ezelétt —
egyrészt a II. Internaciondléban tomorilt szocidldemokrata
partok szocialsoviniszta vezet6i gancsot vethettek a nemzet-
kozi munkasmozgalom haborutellenes er6i érvényesiilésének;
masrészt pedig abban az idében még kizarélagosan az imperia-
lizmus uralta a vilagot s nem létezett a békének olyan béazisa
a foldon, amely a békéért folyé harc 6 ereje lett volna, ugyan-
akkor tdmaszpontot, kiapadhatatlan erkdlesi-politikai, anyagi
és katonai segélyforrast jelentett volna minden hébortellenes
er§ szamara. )

Az elsé vilaghaboru jellege; helye a torténelemben és a
haborik torténetében. Az els6 vilaghaboru igazsidgtalan —
hodit6 és rablé — h&aboru volt: az imperializmus koranak
els6 dltaldnos hdborija, a teljesen kifejlédétt monopol-
kapitalizmus sziilétte. Akkor tort ki, amikor mar a findnctbke
erbszakos nemzetkozi érvényesiilési torekvése nyomta réd bé-
lyegét a vildggazdasdg valtozasaira, amikor a monopdliumok
mar felosztottdk egymds kozott a vildgpiacokat, amikor az im-
perialista allamok részér6l mar befejezédott a vilag gyarma-
tositasa, amikor a kevésbé fejlett orszdgok egész sora is a ve-
zetd imperialista hatalmak gazdaséagi és politikai fliggésébe ke-
riilt, tovadbbé akkor, amikor a szervezetileg meger4sodott marx-
ista tomegpartok mar nemcsak a nemzeti, de a nemzetkdzi po-
litikdra is erGs befolyésolé hatédssal voltak. Az elsé vilaghéboru
természetes kovetkezménye volt az imperializmus egyenlét-
len fejlodésének és folytatdsa annak a politikdnak, amelyet a
fébb imperialista hatalmak évtizedeken at miveltek a vilag

3 Francia—porosz hébora (1870/71.) Pdrizsi Kommiin; orosz—japan hdabora
(1904—1905.) oroszorszdgi polgdri demokratikus forradalom; elsé vildghabora (1914/
18.) a NOSZF gydzelme; a madsodik vilaghaboru (1939—45) a szocialista orszdgok
megsziiletése, a szocialista vildigrendszer kialakuldsa. -

4 A SZKP programja. — I. m. 406. o.
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monopolista érdekszférainak és gyarmati teriileteinek wjrafel-
osztdsdért.>

Bosznia és Hercegovina annektaldsa® utdn Eurépa —
— képletesen sz6lva — puskaporos hordé tetején iilt, és soha-
sem lehetett tudni azt, hogy ki mikor gyujtja meg annak ka-
noécat. Mar az 1912/13. évi balkani héboruk idején és azok be-
fejezésekor kovetkeztetni lehetett arra, hogy a ,,hdrmasszévet-
ség” és az ,,antant” kozott rovidesen haborura keriil sor. Az sem
volt kétséges, hogy a kiiszobon all6 hdboru imperialista érde-
keket fog szolgdlni, s a haboru igazi vesztesei a néptomegek
lesznek — a gyb6ztes orszdgokban is, a vesztes dllamokban meg
kiilonosen. A koaliciés hdboru koézelségére és igazsagtalan, im-
perialista jellegére figyelmeztetett a II. Internacionalé 1912.
évi baseli kongresszusa is, amikor megvitatta és meghatdrozta
a marxista munkaspartok habortellenes feladatait.?

Irdsos dokumentumok tanuskodnak arrél, hogy vala-
mennyi nagyhatalom imperialistdi érdekeltek és felelések vol-
tak a vildghdborti elékészitésében és kirobbantidsdban. Mert
igaz, hogy végeredményben Németorszag és Anglia magatar-
tésa és elhatarozasa dontott 1914-ben a ,,habort és béke” kér-
désébend (az alapvets ellentét Németorszagnak és Anglidnak a
vildghatalmi stadtus megszerzéséért, illetve megtartasaért foly-
tatott versengésben rejlett), de — konkrét rablédsi térekvések-
kel tarsolyukban — Ausztria-Magyarorszag, Oroszorszag, Fran-
ciaorszag, Belgium, majd Torokorszag, Japan, Olaszorszag,
Bulgar1a Romaénia és az Eszak Amerikai Egyesiilt Allamok
is nagy szerepet jatszottak az imperialista, h6dité politika po-
larizal4dsédban és a hédboru kirobbantasdban.

A vildghdboru Kkitort, s a haboru lefolydsanak, hadmiivé-
szetének Ujszerlisége még a hadvezetSségeket is meglepte. J6
néhdny esetben teljesen csédét mondtak a vezérkari emlék-
iratokban, az elGzetesen elkészitett haditervekben, a szabaly-
zatokban és a szokdsos évi hadgyakorlatok tapasztalatait 6sz-

5 B&vebben: Lenin ,,Az imperializmus mint a kapitalizmus legfelsébb foka’'.
— Lenin Mdvei 22. k. Szikra, 1951. 191—316, o.

6 Ausztrin—Magyarorszag 1908-ban az 1878. évi Dberlini kongresszus j6va-
hagyasaval okkupalt (megszallt) Bosznia-Hercegovina varatlan bekebelezésével kész
tények elé allitotta az eurépai nagyhgtalmakat. Mas viszonyok kozott — hasonlé
stratégiai megfontoldsok vezérelték a Monarchia kormanykoreinek elhatdrozasat
1914-ben is Szerbidval szemben.

7 V6. Lenin: Az opportunizmus és a II. Internacionalé csédje. — Lenin M-
vei 21. k. Szikra 1951. 448—451. o.

8 A vilaghaboru diplomaciai okmanyaibo6l, nemkiilonben a vezetd politiku-
sok visszaemlékezéseibl) vilagosgn Kideriil, hogy 1. Németorszag biztatta a Mo-
narchiat a haborus kockdzat vallaldsara és mereven elzarkézott attél, hogy Auszt-
ria—Magyarorszdg korményat tdrgyalasokra birja; 2. Németorszag meg volt gyo6-
z6dve arrol, hogy Anglia semleges marad — anndl is inkabb, mert Anglig a leg-
utolsé pillanatig hallgatott haborus elszantsagdrdl, hangoztatta, hogy Nagy-Britan-
nia kormanya akként fog cselekedni, ahogy 5 birodalom érdekei kivanjak.
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szegezo ‘utasitdsokban szinte dogmakka merevedett hadaszati
és harcaszati elvek.

Az elsé vilaghdbort mar hatdrozottan a hadviselés gépi
korszakdnak magy hdborija volt. Tobb milliés hadseregek je-
lentek meg a nagykiterjedésiti — 16bb szaz kilométer szélességi
és sok ezer négyzetkilométer nagysagu — hadmiveleti tertile-
ten; a habori — hadmoiveleti sziinetek nélkiil — t46bb éven dt
tartott; a klasszikus harceljarasként fetisizalt mozgo-héaborut
az allashdboru valtotta fel; s a harctereken viszonylag tomege-
sen jelentek meg a rettegett j automata és félautomata fegy-
verek, a tiizértechnika csodai, a gépek (harckocsik, gépkocsik,
repiilégépek), valamint a vegyi harceszkézok, — 4&ltaldban a
rohamosan fejléd6é technika katonai, haborus célokat szolgald
konstrukeciéi. A front mdr szerves egységet képezett a hdt-
orszaggal a haboru egész ideje alatt aminek kovetkezteben a
nemzetgazdasag fokozddoé mobilizalasara és a bels6 pohtlkal
er6k haborus harckészségének biztositasdra is. Az elsé vilag-
habora mindkét részrdl kouliciés hdbori volt.

. Ismeretes, hogy a vilaghaboruboél az antanthatalmak
keriiltek ki gyéztesen, a kozponti hatalmak koaliciéja pedig
vereséget szenvedett. Hogy miért és hogyan, azt egy el6adas
keretében csak nagyon vazlatosan lehetne elmondani, ezért a
jelen eléadas tulajdonkeppen Lsak egy — az elso Viladhaboru
hozzaszolast tartalmaz. Két kerdeskomplexumot targyal: az
egyik — az elsé vildghdbori koalicids jellegébdl fakado hadd-
szati kérdések birdlata; a masik — a korszerii haditechrika téi-
meges alkalmazdsinak szerepe a harc megvivdsiban . . .

1. Az elsé vildghdbori koaliciés jellegébél fakadé
hadaszati kérdések birdlata

Keétségtelen, hogy mar a kordbbi évszazadokban is voltak
koalicids jellegti haboruk, de azokra még a szovetségi jelleg
egyoldaliisdga volt a jellemzd, amennyiben két-harom hatalom
katonailag egytlittmiikodott egy harmadik-negyedik ellen.? Szi-
goru katonai kotelezettségek csak ritkdn terhelték a szerzédd
feleket, a szovetségesek egyike-masika rendszerint csak segély-
csapatokkal vett részt a haboruban, a hadmiiveletek G6sszehan-

9 Pl. az eurdépai monarchidk katonai szovetsége (I—VI.) a nagy francia for-
radalom és Napodleon csaszarsaga ellen.
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goldsa gyakran csak alkalmilag tortént és elézetes meghagyé-
sok sem igen tiltottak a kiilonbéke megkotését.

Amikor az imperializmus kialakult, a tékés tarsadalom
gazdasagi szerkezetének véaltozasait természetesen nyomon ko-
vették a politikai normék moédosulasai is. Az allamkozi kapeso-
latok jellegét, tartalmat és formait a monopoliumok érdekei
hataroztdk meg — természetesen a fellendiilé nemzetkdzi mun-
késmozgalom s az elkésett kelet-délkelet-eurépai nemzeti fiig-
getlenségi mozgalmak viszonyai ko6zott. Mondhajuk, hogy a
valéban (kétoldaltian!) koaliciés haborik az imperializmus ko-
rénak tipikus jelenségei; megjelenésiik okozati Osszefliggései
voltak a téke nemzetkozivé valdsanak, — amikor az imperia-
lista érdekellentétek mellett idélegesen és nem alapvetben az
imperialista érdekazonossdgok is kifejezésre jutottak, s az al-
lamkozi konfliktusok megoldasanak mikéntjében tobb allam is
érdekelt lett. Az elsé vilaghdboriban résztvevé koaliciokat is
az imperialista hatalmak egymas kozotti harca és idéleges egy-
maésra utaltsdga hozta létre.

Hadaszati szempontok szerepe az allamkézi kapcsolatok
kiépitésében. Az .eurdépai centralis hatalmak szovetsége és az
antant. Emlitettiik, hogy az imperialista hdboruk egyenes foly-
tatdsai az imperialista kormanyok imperialista politikdjanak —
erdszakos eszkozokkel. A nem marxista szemléleti emberek
azonban a hadlizenetek, valamint a békekotések idépontjaival
kategérikusan szét szoktdk szakitani ezt az egységes folyama-
tot és nem 1atjak vildgosan a békeévekben kifejtett politikai te-
vékenységnek a hdboruhoz valé toretlen illeszkedését, nem ér-
zékelik eléggé a habora el6tti évek politikdjdnak és hadfejlesz-
tésének kozos gyokerét. A békeévekben elkészitett haditervek a
hadészati elképzelések dokumentumai voltak és meghataroztik
a haborus el6késziiletek iranyat, méretét és ttemét.1?

A, hérmasszovetség” és az antant létrejottének folyama-
tat tulajdonképpen az 1870;/71. évi francia-porosz héborut le-
zar6 frankfurti béke inditott el. A két koalicié kialakulésdnak
irdnyat és tartalmat egyrészt az eurdpai hatalmak imperialista
gazdasagi és politikai torekvései, méasrészt katonai szempontok,
elérelatasok és megfontoldsok hataroztdk meg.

Bismarck!! német kancellir mar a frankfurti békekdotés

10 Tébbek kozbtt: a schlieffeni  ,,tervben szerepld erd tulhaladta az akkor
rendelkezésre all6 er6k mnagysagat, igy egyuttal tervezetiil szolgalt a hadsereg
fovabbi kiépitésére.” — Vajna Viktor—Naday Istvan , ,Hadtdérténelem” Bp. 1935.
408. o.

11 Otté von Bismarck herceg (1815—1898.); 1862—1871. Poroszorszag miniszter-
elndke és kiilligyminisziere; 1871—1890. Németorszag kancellarja (II. Vilmossal
Osszelitkozésbe keriilt és lemondott); ,,vaskancellar’’-nak nevezték a német egység
,,vérrel és vassgl” torténé megteremtése miatt.
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oraiban tisztdban volt azzal, hogy Franciaorszdg, amint elég
erésnek érzi magat a habortra, minden bizonnyal meg fogja
tdmadni Németorszagot Elszasz-Lotharingia visszahoditasaért
és megtépazott kontinentdlis hatalmi tekintélyének rehabilita-
lasdért. A ,,vaskancelldr” ugyanakkor meg volt gy6ézédve ar-
rol is, hogy Franciaorszag aligha fog a jovében egyedil ta-
madni, s mindent el fog kovetni azért, hogy Ausztria-Magyar-
orszagot vagy Oroszorszagot (esetleg mindkettét) megnyerje
aktiv szovetségesének.

Németorszagban tehat felmeriilt a két- (vagy tobb) arc-
vonalas hdbori réme. Németorszag vezetéi nagyon jol tudtak
azt, hogy a kétarcvonalas hdbori megosztja a német hadsereg
erejét, meg fognak gyengllni a déntésre hivatott hadészati tar-
talékok, konnyen zlirzavar keletkezik a vezetésben, az utan-
potlasban és az erék esetleg szlikséges atcsoportositasaban.
Tisztdban voltak azzal, hogy a német hader6 megosztdsa nem
egyszerd szdmtani muvelet, hanem az arcvonalak sokasodasa-
val hatvanyozottan megnovekednek a hdbord megvivasdnak
nehézségei és problémai. A német diplomécia ezért — straté-
giai megfontolasbdl — Franciaorszdg elszigetelésére toreke-
dett, és Németorszag az Oroszorszaggal, valamint a Monarchia-
val valo baratsag szalait szovogette. 1873 tavaszan létre is jott
a demonstrativ jellegl ,harom csaszar szévetsége”, amelynek
terméketlenségét a kovetkezé évek eseményei hamarosan be is
bizonyitottdk. Miutan Oroszorszag Németorszag értésére adta,
hogy Franciaorszadg ellen nem hajlandé katonai szovetségre
1épni a német militaristdkkal, 1879 oktoberében Németorszag

és Ausztria-Magyarorszag katonai egyezményt irt ald, amely- 7

nek éle kizarolagosan Oroszorszag ellen iranyult.

Németorszag és a Monarchia ,kettésszovetség”-e 1882-ben
Olaszorszag csatlakozasaval ,hdrmasszévetség”-gé béviilt.
Olaszorszag azért kozeledett Németorszdghoz, mert Francia-
orszdg észak-afrikai gyarmatositdsa az olasz imperialistak hu-
saba vagott.

A, harmasszovetség” létrejottére az antant kialakuldsa
volt a valasz, — s a szdvetség célja a centrdlis hatalmak stra-
tégiqi bekeritése volt.

1887-t6l kezdve, hogy Franciaorszdg Oroszorszag f6 hite-
lezéjévé valt, a hatalmi érdekek mellett az adési kotelezettség
is erbsen taplalta az orosz carizmus franciabaratsigat. Az 1891-
ben megkezdett targyaldsok 1893-ban a katonai szovetség meg-
kotésével fejezédtek be. Ahhoz azonban, hogy Anglia is csat-
lakozhasson a francia—orosz megegyezéshez, el6bb el kellett
simitani azokat a francia—angol és orosz—angol ellentéteket,
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amelyek idérél-idére egyrészt Afrika, masrészt Azsia gyarmati
meghoditasa, uralmi 6vezeteinek kialakitdsa miatt emelkedtek
az események felszinére. A targyaldsok mindaddig vontatot-
tan haladtak, amig az egyre agresszivabb német imperializmus
nem veszélyeztette Anglia vildghatalmi poziciéit. Amikor azon-
ban ismeretes lett a német flottafejlesztési program az angol
imperialistak el6tt, az angol kiilpolitika is raallt a németellenes
vonalra, s ennek eredményeképpen 1904 tavaszan tetdé ala hoz-
tdk a francia—angol ,.entente cordiale”-t, amelyhez 1907 nya-
rédn az orosz—angol szerzédés aldirdsaval Oroszorszag is csat-
lakozott.

A két imperialista koalicié ,,1:1” mennyiségi ardnya pil-
lanatnyi katonai egyensilyt teremtett Eurépaban. Ez a magya-
rézata annak, hogy az ez id6ben felmerilt allamkézi konflik-
tusokbo6l nem kerekedett Osszeuropai (esetleg viladg-) haboru.

A koaliciék tagallamainak katonai kotelezettsége. Sokak
el6tt ismeretes az a tény, hogy a kézponti hatalmak is, az an-
tanthatalmak is — lényegében — a szovetségi alapszerz6dések
katonai hatarozvanyai alapjan Iléptek a héboruba. S6t —
Olaszorszag is éppen a ,,harmasszévetség” katonai konvenciodira
val6 hivatkozdssal mentette ki magat 1914-ben a habordbdl.

A | kett6sszovetség” katonai hatarozvanyai kimondték,
hogy Németorszag és Ausztria-Magyarorszag rendelkezésre
dll6 erbikkel azonnal egymaéas megsegitésére sietnek, ha Orosz-
orszag valamelyikiiket fegyveresen megtamadja, — de egy
francia—német konfliktus esetén a Monarchidanak csak akkor
 kellett Németorszag oldalan haboruba lépnie, ha Franciaorszag-
gal egylitt Oroszorszag is megtamadja Németorszagot.12 A , har-
masszovetség” katonai konvenciéi féképpen Olaszorszag és a
»kettdsszovetség” fegyveres viszonyat hatdrozta meg. Az egyez-
mény értelmében a ,kettésszovetség” tagallamai akkor nyujta-
nak segitséget Olaszorszagnak, ha Franciaorszag megtamadja
6t, s Olaszorszagnak fegyverbe kellett 1épnie, ha Franciaorszag
Németorszdg ellen tdmad. A szerzédés Olaszorszag szamaéra
semlegességet ,,engedélyezett”’, ha Oroszorszag és a Monarchia
ko6z6tt tor ki a haboru.13

A ,kett8s-” és a ,,hadrmasszovetség” katonai konvencioi te-
hat — mintegy minimalis programot rogzitve — eléggé leszi-
kiiltek a konkrét viszonossdgi kitelezettségekre és az ossz-
eurdpai nagyhatalmi ellentétek mellett tikrozték a centrdlis
koalicion beliili érdekkiilonbségeket is. Németorszag allt a

12 V¥. V. P. Patyomkin ,,A diplomaé&cia torténete (Az Gjkori diplomadacia tor-
ténete 1872—1919)”’, Szikra, 1948. 54—56. o.
13 Uo. 65—66. o.
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kézpontiasan kialakult koalicié koézéppontjadban, amely hata-
lomnak a kétarcvonalas haboru esetén felmeriild nehézségek
és veszélyek elharitdsa volt a legf6bb térekvése — szovetsé-
gesei altal. Igaz, hogy a katonai szerzddések formailag a fegy-
veres kotelezettségek védelmi oldaldt domboritottak ki, de
benniik rejlett az agresszié lehetdsége is.

A francia—orosz egyezmény kimondta, hogy a) ha Né-
orszag (vagy Németorszag segitségével Olaszorszdg) megta-
madja Franciaorszagot, akkor Oroszorszag minden rendelke-
zésre dll6 erdvel Németorszdg ellen fordul; b) ha viszont Né-
metorszag (vagy Németorszag segitségével Ausztria—Magyar-
orszag) Oroszorszagot tamadja meg, akkor pedig Franciaorszag
siet minden rendelkezésre dll6 erével Oroszorszdg megsegité-
sére; c) a szerz6dd felek elbzetes megegyezés bevdrdsa nélkil is
kotelesek mozgodsitani haderdiket, ha a ,harmasszovetség”
(vagy annak egyik tagja) mozgdsitast rendel el; d) a fegyveres
er6k zomét Franciaorszag is, Oroszorszag is Németorszag el-
len vonultatja fel.!* A francia—angol katonai megallapodasok
els6sorban az angol hadiflotta kotelezettségeit hangsulyoztak (a
francia partok védelmére vonatkozédan), de rogzitették az an-
gol ,,expediciés”’-hadsereg és a francia haderd egylttmikodé-
sének elveit és modozatait is.!>

Az antanthatalmak katonai szerzédései vilagosan megmu-
tattak, hogy Osszefogasuk éle Németorszdg ellen iranyult, hogy
mindenképpen kétarcvonalas haborura akartdk kényszeriteni
Németorszagot, s hogy tétlenil nem fogjak bevarni a német
hadsereg csapasat.

Schlieffen terve. A kétarcvonalas héboru valdszinlsége
természetesen kezdettél fogva sok fejtorést okozott a német
katonai vezet6k szamara. A vezérkarndl lazasan keresték-ku-
tattdk azt a haddszati megoldast, amely kétarcvonalas haboru
esetén is gydzelemre segiti a német fegyvereket. Az idésebb
Moltke!6 a haddszati védelmet tekintette célravezeté megoldas-
nak. Javaslatanak alapja lényegében a hatarvonalak hosszdnak
és a német, valamint a francia—orosz hadseregek tomegerejé-
nek matematikai szdmvetése volt. Elképzelése szerint a német
haderé kisebb része a nyugati, nagyobb témege pedig a keleti
arcvonalon folytat védelmi hadmiveleteket, -— s amikor az el-
lenséges hadseregek felmorzsolodtak, elveszitették {it6képessé-
gliket és harckészségiik megrendiilt, akkor a német erék helye-

14 Uo. 104—107. o. '

15 Uo. 157—161. o.

16 Helmuth Karl Bernhard von Moltke gréf (1800—1891), tdbornagy; 1857—

1888. g porosz, illetve a német hader6 vezérkari f6noke; az 18870/71. évi francia—
porosz haboruban Sedanndal gydézelmet aratott a francia seregek felett.
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sen hadmiiveletileg elosztott, de harcaszatilag Osszefogott el-
lentdmadasaval Franciaorszag is, Olaszorszag is megegyezéses
békére kényszerithets.'7 Moltke hadaszati elmélete akkor, az
1870/80-as években, pontosan megfelelt Németorszag valésa-
gos igényeinek, amennyiben a német nemzeti egység megte-
remtése utdn meggyorsult a kapitalizmus fejlédése Német-
orszagban s a birodalomnak — a gazdasagi fellendiilés zavar-
talansiaga érdekében — &tmenetileg biztonsdgra, békére volt
szliksége, s kerlilnie kellett minden haborus kockdazatot.

Schlieffen tdbornagy,!® aki 1890-ben keriilt a német vezér-
kar élére, nem értett egyet Moltke elgondolasaval. Keveselte
azt a vdrhaté politikai és gazdasdgi eredményt, amit Német-
orszag a ,,seddni gy6z6” hadaszati javaslata alapjan ellenfelei-
vel szemben kierészakolhat. O doénté gy6zelmet tervezett —
olyant, amellyel Franciaorszagot és Oroszorszigot feltétel nél-
kili békekotésre lehet kényszeriteni. Kovetkezésképpen —
Schlieffen a tdmadé haddszat hive, teoretikusa és szdészoloja
volt. Hadészati nézetei pontosan igazodtak a vildguralomra toéré
német imperializmus politikai irdnyvonaldhoz. Személyét ezért
— kiilonésen a legagresszivabb politikai és katonai korokben —
nagy tisztelet és rajongas ovezte. Merész és nagyvonalu terve
szinte tabunak szamitott a kozponti hatalmak orszagaiban, —
olyannyira, hogy a schlieffeni ,,gyorslefolydsi hdbord” elmé-
letet még a vildghdbort utan is csak sz6rmentén merték bi-
rélni, s a marnei hadjarat sikertelenségét teljesen az ifjabb -
Moltke! nyakaba varrtdk, 6t okoltdk a fajdalmas kudarcért,
mondvéan, hogy meggondolatlanul ,felhigitotta” Schlieffen
gréf zsenidlis haditervét.20

Ismeretes, hogy a schlieffeni terv — kétarcvonalas habo-
ruval szdmolva — két titemben tervezte a német fegyverek
gy6zelmét. Az els6é Utemben a német haderd tulnyomo — 7/8
— részének hat hét leforgasa alatt meg kellett volna semmi-
sitenie a francia hadsereget. Ez id6 alatt a német erék fenn-
maradé — 1/8 — része az osztrdk—magyar seregekkel egyiitt-
mukddve, védelmi hadmiveleteket folytatva, feltartoéztatja az
orosz hadsereg tamadasat és elényomuldsat. A masodik titem-
ben a nyugati hadszintéren felszabadulé német hadtestekkel
megerdsitett keleti frontnak ellentdmadéssal meg kellett volna

17 V6. G. Ritter ,,Der Anteil der Militinrs an derl Kriegskatastrophe von
1914’ — Historische Zeitschrift, 193. Bd., 1. Heft, August 1961.; 73—74. D

18 Alfred von Schlieffen grof (1833—1913), taborszernagy; 1891—1906 a német
haderé vezérkari fénoke.

19 Helmuth von Moltke (1848—1916) tdbornagy; 1906—1914. a német haderd
vezérkari f6ndke; a marnei kudarc utdn betegségére valé hivatkozdssa] nyug-
dijazasat kérte.

20 V6. G. Ritter i. m. 75. p.
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vernie az orosz hader6t is. A gy6zelem els6sorban attdl fig-
gott, hogy a belga teriileten elényomuld, a francia vardvezetet
megkerild csapast méré német erék (6/7 rész) — Parizs at-
karoladsdval — be tudjak-e keriteni, meg tudjik-e semmisiteni
a francia hadsereget a tervezett idében. (Az angolokkal a terv
nem szamolt.)

A terv végleges formaban 1905-ben késziilt el.2l Feltéte-
lezte, hogy Oroszorszag katonai potencidlja az orosz—japan
haboruban kimeriilt, a kedvezétlen oroszorszagi kézuti és vasuti
viszonyok miatt az orosz haderd felvonulasa hosszd id6t vesz
igénybe, a német seregek Belgium teriiletén komolyabb ellen-
allasba aligha tutkoznek, a francidk nem fognak kitérni a donté
csata el6l, — és Anglia semleges marad.

Schlieffen terve, amely mar sziiletésekor is tartalmazott
néhdny bizonytalan tényezét (pl. Anglia semlegességének be-
szamitasat, a francia hadvezetés tapasztalatlansagadban valéd
bizakodast), 1914-ben mar alig tdmaszkodott redlis alapokra
(mivel az orosz hader6 id6kézben regeneralédott, s a cari kor-
ményzat sok millié rubelt aldozott a nyugatra vezetd straté-
giai utvonalak kiépitésére). Schlieffen spekulativ vonatkoza-
sokban kétségteleniil figyelemre mélté tervében 1914-re tehat
 lényegében csak a teéria maradt meg — sok kockdzattal és még
tobb bizakoddssal! Az ifjabb Moltke is csak toldozgatta-foltoz-
gatta a tervet, igazgatott rajta a megvaltozott viszonyoknak
megfelelden, az alapkoncepciét, a ,,gyors lefolydsu haboru”
gondolatat azonban meghagyta. De nem is tehetett mast, mivel
a hadaszatot ald kellett rendelni a német imperialistdk agresz-
sziés politikai torekvésének.

Hadaszati egyiittmiikodés a koaliciékon beliil. A vilagha-
boru torténetével foglalkoz6, s a haboru utdn a volt koézponti
hatalmak orszdgaiban megjelent hadtorténeti munkak egyonte-
tlen azt allitjak, hogy a centralis koalicié tagallamai (Német-
orszag és Ausztria—Magyarorszdg) kozott csak rendkiviil laza
és termeéketlen hadaszati egylittmilikodés létezett. S ez igaz.
A politikai vonalat védelmez6 és a hadvezetést elmarasztalo
szerz6k véleménye szerint a katonai vezetSk szubjektiv érzé-
seiben, emberi magatartdsdban rejlett a hadvezet6ségek tor-
zsalkodasanak az oka. Ez az allitds viszont mar nem felel meg
az igazsagnak, mert az egyes katonai vezet6k oOnfejlisége, fél-
tékenykedése, hitisaga, gbégossége, beteges Onérzetessége stb.
_ csak motivdlhatta a hadvezetfségek kozotti kapesolatok mi-

21 Schlieffen a terven 1892 6ta dolgozott, s azt 1812-ben, mint ,,valamiféle
katonai testamentum-ot, hagyta a német vezérkarra. — G. Ritter i. m. 74—76. p.
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lyenségét, de bizonyos, hogy a vezérkarok egyuttmiikodését
végsé soron a koalicié tagdllamainak 6mdllé hdboris térekvése
hatdrozta meg: az a politikai irdnyvonal és sajatosan kiilon 4al-
lami érdek, amelynek érvényrejuttatasdért Németorszag és
Ausztria—Magyarorszag haboruba lépett, mandverezett és ki-
tartott. A szerzék hivatkoznak az antanthatalmak példéjara,
akik a héboru utolsé idészakdban meg tudtdk teremteni az
egységes févezérletet. Emlitik ugyan, hogy széthuzé hatalmi
torekvések az antant-koalicidén beliil is kifejezésre jutottak, de
nem beszélnek arrol, hogy a nyugati hatalmak egységes f6-
vezérlete is csak akkor valésult meg, amikor a vezetd hatalmak
a haboru utani eurdpai és gyarmati helyzet legfontosabb kér-
déseiben uUgy-ahogy mar szdét tudtak érteni egymassal, keleti
arcvonalukat a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom likvi-
dalta, észak-olaszorszdgi arcvonaluk megszilardult, s belattak,
hogy a donté gybzelem kivivasa érdekében a nyugati hadszin-
téren egységes akaratnak kell aldrendelni a hadmfiveleti eré-
ket.

A kozponti hatalmak. A német legfelsébb hadvezetfség és
az osztrdk—magyar hadseregféparancsnoksag koézott mindjart
a habort kezdetén megtortént az elsé osszelitkozés. Ez abbol
adodott, hogy a német vezérkar f6ncke Conrad?? t6bbszori
stirgetésére sem volt hajland6 tdmadasba parancsolni a kelet-
poroszorszagi német hadsereget, jollehet az offenzivdt a hadi-
tervek egylittmiikédésre vonatkoz6 hatarozvanyai irtdk el§.2?
S bar igaz, hogy Hindenburgnak? az osztrdk—magyar erdk
hadmiveleteit6l fliggetlen tannenbergi gyézelme és a Mazuri
tavaknal aratott sikere valdban elharitotta a Kelet-Poroszor-
szagot kozvetleniil fenyeget6 veszélyt, ez azonban az osztrdk—
magyar hadosztdlyokon nem sokat segitett.?> Amikor a néme-
tek ,,gyors lefolydsti haboru”-janak kudarca a marne-i had-
jarat sikertelenségével és az allashdboru kialakuldsaval bebizo-

22 Conrad von Ho6tzendorf grof (1852—1925), taborhagy; 1906—1911., majd
1912—1917. az osztrak—magyar hader6 vezérkari f£6noke; 1917—1918. hadsereg-
parancsnok az észak-olaszorszagi arcvonalon.

23 V6. Vajna Viktor—Nadaday Istvan ,,Hadtdrténelem”, Bp. 1935. 445—446. o.

24 Paul von Hindenburg (1847—1934) tabornagy; 1914—1916. a mémetek keleti
arcvonalanak féparancsnoka- 1916—1918. a német haderd vezérkari f6noke; 1925—
t6l koztarsasagi elnok; segitette Hitler hatalomrajutasat.

25 ,,Az a megoldasi moéd, melyet Conrad az osztrak—magyar hadsereg ré-
szére valasztott, nem volt eredménytelen. Az orosz tuler6 eldretdrését végiil is

megallitotta, de ez irtézatos aldozatba keriilt és az memcsak szambelileg — Kkb.
350 000 ember —, de ami kiilonos sullyal esett latba, harci értékben sem volt tobbé
pétolhatd . .. Ezt a veszteséget a hadsereg tobbé sohasem tudta kiheverni.” (Arz

Arthur: ,,1914—1918, a kozponti momarchidk harca és Osszeomlasy’, Bp. 1942. 26—
27. o.
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nyosodott, Conrad azzal a javaslattal fordult Falkenhaynhoz,?26
a német vezérkar Gj f6nokéhez, hogy a keleti hadszintérre
helyezzék at a héaboru sulyat (ahol a mozgéhabori megviva-
sdnak feltételei még meglevéknek latszottak), és egy ugyne-
vezett ,forditott schlieffeni terv’-vel el6szor Oroszorsziggal
szemben harcoljak ki 1915 els6é felében a dontést. A monar-
chia vezérkari fénoke megigérte, hogy az orosz haderd szét-
verése, Oroszorszdg kapituldlasa utan valamennyi nélkiiloz-
het6 erejét a nyugati hadszintérre iranyitja.2’” Falkenhayn
azonban, mivel nem tartotta ~lehetségesnek az orosz haderd
teljes megsemmisitését és tovabbra is a nyugati hadszintéren
varta a dontd csata eljovetelét, csak részben erdsitette meg a
franciaorszagi hadmuveleti tertletrél elvont hadosztalyokkal a
keleti arcvonalat, s csak hosszas vita utan adta beleegyezését
ahhoz, hogy Hindenburg — Conraddal egytitt — az orosz se-
regek visszaszoritdsa céljdbol dtmehet tdmadasba.?® Nem vités,
hogy a német vezérkar fénokének |, kifdraszté hadaszat”-a
ugyancsak a német junkerek érdekét fejezte ki, mert annak
legkdzvetlenebb célja az ellenség tavoltartdsa volt. Ausztria—
Magyarorszadgnak természetesen Oroszorszag leverése allott cél-
jai kozéppontjaban.

Olaszorszag hadbalépésével mar kozvetlenil osztrak terii-
leteket veszélyeztetett az ellenséges betorés. Conrad javaslata
— az, hogy amig az osztrdk—magyar seregek szétverik az
olasz haderét, a németek vegyék at a keleti arcvonal védel-
mét — ismét elutasitadsban részesiilt a Legfels6bb Hadvezetd-
ség részér6l.? Ugyanakkor Falkenhayn, hogy Németorszag
kozvetlen szarazfoldi Gsszekottetést teremthessen Torokorszag-
gal és Aatszakitsa az antant zaroovezetét, Szerbia leigazasat
szorgalmazta.3? Jéforman még be sem fejezédtek a szerb teri-
letek meghdditasaért végrehajtott hadmiiveletek, Falkenhayn
parancsot adott a Szerbidban alkalmazott német hadosztilyok
gytlekeztetésére és elszallitdsara. Emiatt annyira elmérgese-
dett a Hadseregféparancsnoksdg és a Legfelsébb Hadvezet&ség
kozott a viszony, hogy a vezérkari f6nékdk tobb mint egy ho-
napig még csak nem is taldlkoztak.?! A monarchia kénytelen
volt sajat erejével megszallni Montenegrot és Albdnia egy

26 Erich von Falkenhayn (1861—1922) tabornok; 1913—1914. német hadigy-
miniszter; 1914 6szén kinevezik vezérkari f6noknek (1916 Gszéig); 1916—1918. had-
seregparancsnok kiilénboz6é arcvonalakon.

%ggg Vajna—Naday i. m. 517., 530., 542—544. o.

29 V6. uo. 544., 570—572. o.

30 Uo.

31 V6. Czékus Zoltan ,,Az 1914—18. évi vilaghaboru Osszefoglalé torténelme’’,
Bp. 1930. 262—263. o.
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részét. E hadmivelettel Ausztria—Magyarorszag Olaszorszagot
akarta leszoritani a Balkan-félszigetrdl, s az Adriai-tenger ki-
jaratat, az Otranto-tengerszorost szerette volna ellenérzése ala
vonni. Conrad, hogy elhéritsa az Ausztridt kozvetleniil fenye-
get6 olasz veszélyt, azzal az inditvannyal fordult a Legfelsébb
Hadvezet6séghez, hogy mindenekelétt Olaszorszdgra mérjenek
kozdsen megsemmisité csapést, s csak azutdn menjenek a4t —
ugyancsak koézdosen — ellentdmadasba nyugaton.3? A targya-
lasok azonban mar eleve medddknek bizonyultak, mivel Fel-
kenhayn nem tudta és Németorszag védelmét tekintve nem is
akarta tekintetét a nyugati hadszintérrél elforditani. S mikéz-
ben Falkenhayn nyugaton mukoédésbe hozta a ,,verduni vér-
szivattyd”-t a francia haderd elvéreztetése céljabdl, Conrad
parancsara viszont lazas elGkésziletek folytak az olasz had-
sereg bekeritését célzo dél-tiroli offenzividhoz. Az erbket Né-
metorszag is, a monarchia is a keleti és a déli hadszintérrél
szedte Ossze. Csakhogy Falkenhayn sem, Conrad sem tudta
kitizott céljat elérni, mert amikor a koézponti hatalmak meg-
gyengitett keleti arcvonalat Luck—Oknanal a Bruszilov tabor-
nok? vezette orosz offenziva &tszakitotta, Verdunnél is, Asia-
gondl is be kellett szilintetni a hadmuiveleteket és minden nél-
kiil6zheté hadosztdlyt Volhyniaba kellett iranyitani. , Kiilén
utakon keresik a sikert. Az egyik Asiagéndl, a masik Verdun-
nél, és azutdn Lucknal taldlkoznak” — jegyezte meg taldléan
a Hadseregféparancsnoksag részérél a Legfels6bb Hadvezetd-
séghez osszekotdként vezényelt Cramon tébornok.3* Amikor
1916 juniusaban az orosz ,,gézhenger” Bruszilov parancsara
pusztité lavinaként zudult a német—osztrdk—magyar csapatok
allasaira, Conrad bizonyos volt Roméania hadilizenetében is, és
preventiv haborut inditvanyozott ellene. Ismét Falkenhayn
volt az a személy, aki elvetette Conrad javaslatat.3> Persze, a
kérdés hatterében megint csak nem a két vezérkari f6nok szub-
jektiv érzései, hanem a két kozponti hatalom kézvetlen poli-
tikai és gazdasagi érdekei allottak, €s hataroztdk meg a had-
vezetOségek allasfoglaldsat. Ugyanis Magyarorszagot kozvet-
lenlil veszélyeztette a nacionalista jelszavak mogott felemel-
ked6 roméan imperializmus, de a monarchia imperialistdi ro-
man teriiletekre, olajforrasokra vetettek szemet. Németorszag-

32 Uo. 270—274. O.

33 Alekszej Alekszejevies Bruszilov (1853—1926) tabornok; 1916-bgn az orosz
haderd délnyuga’u arcvonaldnak parancsnoka, 1917-ben az orosz hadsereg £06-
parancsnoka.

34 Czékus Z. i, m. 298. o.

217 35 Agghazy Kamil és Stefan Valér ,,A vildghaboru (1914—1918)”°, Bp. 1934.
17. 0.
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nak viszont kozvetlen hoditdsi szandéka nem volt Romaniaval
szemben, de a roman gabona és olaj a német import allandé
tételét képezte. Amig tehdt Németorszdg Romadnia joakaratu
semlegességét igyekezett fenntartani, addig Ausztria—Magyar-
orszag a délkeleti szomszéd leigazdsaval vélte elérni a maga
hasznat.

1916 &szén mar nagyon sok jel mutatott arra, hogy a
kozponti hatalmak nem fogjadk gyo6zelemmel befejezni a habo-
rut, — nyilvanvalo volt, hogy az eredetileg kitlizétt haborus
céljaikat el nem érhetik. De mert vesziteni sem akartak —
hivatkozva a hadseregeik &ltal megszallott teriiletek =zalog-
jellegére —, a haboru kitorése el6tti teriileti status quo fenn-
tartdsdnak javaslatdval megegyezéses békét ajanlottak fel az
antanthatalmaknak.’® Anndal is inkabb, mert a német és az
osztrak—magyar uralkod6 osztalyok a remélt békekdstés adta
lehetéségeket akartdak kihasznalni — amig nem késé — arra,
hogy az észrevehetben fellendiilé forradalmi és nemzeti flig-
getlenségi mozgalmakat a viszonylag épségben maradt had-
seregeikkel er6szakosan elnyomjak. Hadaszatukat természete-
sen és lényegében az Uj viszonyok és az uj kovetelmények
hataroztdk meg, vagyis: megszilarditani az arcvonalakat, meg-
ovni hadseregeiket, — esetleg ugy, hogy koézben hadmiiveleti
sikereket is kiharcolva ,,meggy6zzék” ellenfeleiket fegyveres
er6ik ,legy6zhetetlenségérsl”. (Emlitést érdemel viszont az a
tény, hogy a németek 1917-ben hadaszati sikert szerettek volna
elérni a korlatlan tengeralattjaro-haboru meginditasaval, ki-
sérletik azonban cs6d6t mondott.3?) Am, az egy akaratnak
aldrendelt egyilittmikodés ezattal sem valésulhatott meg.
Ausztria—Magyarorszag részér6l olyan szeparatista torekvések
jelentkeztek a koalicién belil, amelyek majdnem a nyilt sza-
kitasig vezettek. Ezeknek az volt a céljuk, hogy a monarchia
politikai és katonai kiilonvéleményét igazoljak a nyugati ha-
talmak felé. Annak, hogy Ausztria—Magyaronszagnak mégsem
sikerlilt kiilonbékét koétni az antanttal, tobb oka volt.

Egyesek azzal magyaraztdk az osztrak—magyar uralkodé
osztdlyok hatarozatlansagat, hogy a monarchia kiilonbékére

+. 36 Pilch Jend ,,A vilaghaboru torténete’”, Bp. é. n. 38. o.

37 Az antanthatalmak — hadiflottdjuk folényes erejére tamaszkodva — ten-
geri blokad ala vették a kozponti hatalmak orszagait. Németorsziag és Ausztria—
Magyarorszag flottaja nyilt tengeri iutkozeteket nem kezdeményezhetett, ezért a
tengeralattjarok felhasznaldsdval Kkivantdk az antant blokadjat A&ttoérni. Német-
orszdg az 1916 §szén meginditott ,,cirkalé’’-haboruval még csak taktikai eredmé-
‘nyekre torekedett, 1917. februdr 1-én meginditott ,korlatlan tengeralattjaré ha-
boru’-nak viszont mar hadaszati célkitlizése volt: a német tengeri flotta vezér-
kari fénokének szamitasai szerint 6t honap alatt békére lehetett volna kény-
szeriteni Anglidt hajéterének elstillyesztésével. (Vajna—Naday i. m. 668. 0.)
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hajlo vezetéi — a Németorszaggal valé nyilt szakitds esetére
— feltételezték Ausztria—Magyarorszdg német katonai meg-
szallasat. Nem valoszinli, de valamilyen katonai ellenrend-
szabaly foganatositdsa nem latszott lehetetlennek, mivel a
német hader6 ténylegesen ellendrzése alatt tartotta ugy a ke-
leti, mint a déli arcvonalat. A hadmuveletek vezetése 1914
0szét6l kezdve folyamatosan és szinte észrevétlenil, de a Had-
seregféparancsnoksdg hallgatélagos beleegyezésével a német
tdbornokok kezébe ment at Volhynidban is, Galicidban is,
Romania tertiletén éppugy, mint a Balkdnon, — anélkil, hogy
Németorszag és a monarchia koézott a maga nemében szoros
hadéaszati egylttmukodés jott volna létre. A német hadoszta-
lyok és hadtestek fokozatosan beékelédtek az osztrak—magyar
seregek harcrendjébe, s ez az &llapot a monarchia katonai
cselekvési szabadsagat eleve kérdésessé tette. A legfontosabb
hadmuveletek vezetését is csak formadlisan tartotta kezében
a Hadseregféparancsnoksag vagy valamelyik osztrdk—magyar
arcvonalparancsnoksag, s azokat ténylegesen a kombindlt né-
met—osztrak—magyar erék német parancsnokai iranyitottak.
A gorlicei attorést végrehajto 11. hadsereget példaul kozvet-
leniil a Hadseregf6parancsnoksagnak rendelték ala, de Macken-
sen hadseregparancsnok csak a Legfels6bb Hadvezetdség el6-
zetes beleegyezésével adhatta ki a hadmiivelet végrehajtasara
vonatkozé parancsokat.3® A Szerbiat leigdzé német—osztrak—-
magyar—bolgar kombinalt haderé féparancsnoka ugyancsak
Mackensen® lett.®0 Az 1916. évi erdélyi hadmiiveletek soran
Arzi tabornok 1. osztrak—magyar hadseregét is Falkenhayn-
nak rendelték ala, amikor pedig a székelyfoldi hadseregeso-
port élére Karoly tronorokosti? allitottédk, vezérkari fénokiil
Seeckt német tdbornokot*® nevezték ki.%

Nem sikeriilt tehat a zavarmentes, szoros egylttmiikodést
és az egy akaratot kifejezd egységes f6&vezérletet megterem-
teni 1917—18-ban sem, amikor pedig Falkenhayn helyett méar

38 Czékus Z. i, m. 180. o.

39 August von Mackensen (1849—1945) tdbornagy; 1915 6szét6l a koézponti
hatalmak balkdni haderejének parancsnoka; Hitler hatalomrajutdsat témogatta.

40 Czékus Z. i. m. 241. o. '

41 Arthur Arz von Straussenburg (1857—1935) vezérezredes, 1917 maAarciusa-
t6l az osztrak—magyar haderé vezérkari fénoke.

42 Ferenc Jozsef haldla utdan, 1916 december végétsl 1918 6széig IV. KAaroly
néven magyar Kkiraly (1887—1922); 1921-ben két izben visszatért az orszdgba, de
tronjat nem foglalhatta el, a Madeira szigetre szamuzték.

43 Hans von Seeckt (1866—1936) tdbornok; 1923-ban a németorszagi forra-
dalmi mozgalmak leverésében vezet6 szerepet toltott be; 1934—1935: Csang Kai-
sek katonai tanacsadéja.

44 Cz€kus Z. i. m. 314., 326., 328. o.
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a legendas hird Hindenburg, Conrad helyett pedig Arz tol-
totte be a vezérkari f6noki tisztséget. Ez is meggy6zben szem-
lélteti azt a tényt, hogy a koalicién beliili hadészati egytitt-
miikodés tartalmat és formdait korantsem a hadvezérek szim-
patidja, szubjektiv erényei vagy hibai hatdrozzdk meg, hanem
azok a politikai erdk, amelyek kozvetleniil érdekeltek a ha-
boru eredetileg kitlizétt céljaiban és varhaté eredményeiben.

Az antant. Az antanthatalmak katonai, haddszati egyttt-
miikédése jobban sikeriilt, mint ahogyan az a centralis koali-
cién beliil csak felemas moédon valosulhatott meg, — jollehet
Franciaorszag, Anglia és Oroszorszadg kozott sem volt teljes
az egyetértés. Az antant egységesebb katonai fellépését és
kevésbé surlédasos egylttmikodését nagyban elésegitette a
német militarizmusban rejlé veszély felismerése, s annak ha-
tasara egyelore fékezni tudtdk a koalicién beliili Osszelitko-
zéseket.

Az antanthatalmak hadészati egylittmiikodésének meg-
tervezése és megszervezése azokon a rendszeresen (és eseten-
ként) megtartott haditandcskozasokon tortént meg, amelyeken
rendszerint a tagallamok miniszterelnokei és vezérkari f6no-
kei vettek részt.”> A megbeszéléseken meérlegelték a hadszin-
tereken elért eredményeket, megvitattdk a kudarcok okait,
meghataroztdk a hadészati feladatokat. A hadészati egytitt-
mukodés tartalma vagy — rendszerint az altalanos helyzetbél
kiinduléan — egyidejii offenziva, vagy — igen gyakran, tobb-
nyire a konkrét helyzethez igazod6 — tehermentesité tamadds
volt, azzal a hatdrozott céllal, hogy a kozponti hatalmak kény-
telenek legyenek erdiket megosztani, tartalékaikat szétaprézni,
a csapatokat ide-oda kiildozgetni, — egyszéval: az antant Né-
metorszdgot és Ausztria—Magyarorszagot mindenképpen bele
akarta szoritani (és bele is szoritotta!) a to6bbarcvonalas hdboru
,,kutyaszoritojaba”.

Az egyes hadmiiveleteket — a rogzitett hadaszati kovetel-
ményeknek megfelel6en, viszont mar az arcvonalparancsnokok
(a nemzeti hadseregek f&parancsnokai) tervezték, szervezték és

45 1915. aprilis 10: Haig, az angol hader8 f6éparancsnoka elSszor talalkozik
Foch-val, a francia haderé észak-franciaorszdgi hadseregesoportjanak parancs-
nokéval; 1915. december 23: Haig el6szdr taldlkozik Joffre-val, a francia haderd
féparancsnokéaval; haditandcskozas: 1916. III. 12. Chantilly, 1916. V. 31. Dury, 1916.
VI. 9. London, 1916. VIIL. 27. Saleux, 1916. XI. 15, Parizs, 1917. I. 29. Petrograd,
1917. IIL. 26. Cglais, 1917. V. 4. Parizs, 1917. IX. 25. Bouloque, 1917. XII. 1. Ver-
sailles (a ,,szovetségi legfels6bb haditandcs’ elsé iilése), 1918. I. 24. Compiegne,
1913. I. 29. Versailles, 1918. V. 14. London, 1918. VI. 2. Abbeville, 1918. VII. 1. Ver-
sailles.
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vezették, akik ténykedéseikért és mulasztésaikért azutan sajat
kormanyaik felé tartoztak felelGsséggel. 6

Bizonyos, hogy az antanthatalmak hadészati egytittmuiko-
dése sem volt mentes az esetenkénti kisiklasoktol, — s ha vala-
melyik tagdllam hadvezet6sége a katonai hatdrozvanyoktol el-
téréen intézkedett, akkor annak is hatalmi érdekkiilénbség volt
az oka. Oroszorszagnak példaul a francia—orosz szovetseégi szer-
z6dés katonai konvecioi szerint Németorszag ellen kellett volna
felvonultatni az erék nagyobbik részét. A cari hadvezetéség e
kotelezettségnek azonban csak részben tett eleget, mert a f6-
csapast majdnem minden esetben az osztrdk—magyar csapatok
arcvonalan mérte. Hivatkozott arra, hogy a Monarchia seregei-
nek ellenalléereje gyenge s a galiciai arcvonal atszakitdasa meg
fogja konnyiteni az eredetileg kitliz6tt hadészati feladat végre-
hajtasat is. Valéjdban azonban Oroszorszag elsédlegesen Auszt-
ria—Magyarorszagot, a carizmus és az orosz imperializmus bal-
kani rivalisat akarta szétzuzni.*?

1918 tavaszan, amikor a németek — utolsé erdfeszitésként
— heves tdmadasokat kezdeményeztek a nyugati hadszintéren,
az antant haditandcsa azzal a feladattal bizta meg Foch francia
tabornokot,*® hogy a ,,nyugati hadszinhelyen a szovetségesek
hadmuveleteit 6sszhangba hozza”. Nem sokkal késébb Foch ta-

46 Haig: ,hangsutlyoztam, hogy Joffre féparancsnoknak nem vagyok ald-
rendelve. Ez nem jelent ellentétet, mert ¢én, amikor sajat parancsaimat kiadom,
alavetem magam stratégiai kérdésekben Jdffre kivansaganak”. (1915 december);
,hangsulyoztam, hogy a brit hadsereg tevékenységéért kizardlag a brit kormany-
nak vagyok felel6s. Ha el is fogadom a tervet (amit a szovetségesek haditana-
csa elfogadott), azt alkalmaznom Kkel] a csata kozben megvaltozott helyzethez’.
— A. D. Cooper ,,A nyugati hadszintér” (eredeti angol cim: Haig/, Bp. é. n.
144., 178. p. .

47 V6. Maurice Paléologue ,,A car orszdga a nagy haboruban”, Bp. é. n.
I. k. 133—136. o.

' Tovabba: 1. Anglia a La Manche csatornan at volt a legkbnnyebben sebez-
hetd, ezért az angolok Kkizadrdlag Flandridban, Belgium terililetén akartak fiel-
haszndalni. hadseregiiket és tiltakoztak minden olyan inditvany ellen, amely akar
Olaszorszagban, akar a Balkanon kivanta, alkalmazni az ango] -csapatokat —
Franciaorszagnak viszont a balkédni hadmiiveletek sikere allt érdekében. (A. D.
Cooper i. m. 168—169, o0.) — 2. Az orosz imperializmus Lengyelorszagot annek-
talni akarta; ez ellen Franciaorszag tiltakozott — mire ,,Lengyelorszagot illetéen
Szaszonov igen nyomatékos formdban utalt ra, hogy milyen veszedelemben fo-
rog a szovetség, ha a francia kormany, barmily tapintatosan is, beleavatkoznék
a lengyel kérdésbe.” (M. Palélogoue i. m. II. k. 274. o.) — 3. 1916. julius 23-4an
az antanthatalmak megegyeztek Romadnidval, hogy a roman féer6k a Dunatél

'délre Bulgaria ellen tédmadnak; amikor viszont Romadnia belépett a haboruba,

a roman hadsereg fler6i a Monarchia ellen fordultak, (M. Paaléologue i. m. III.
k. 54., 125—126. 0.) R

48 Ferdinand Foch (1851—1929) marsall; 1917-ben a francia hader6 vezérkari
fénoke; 1918 marciusdtdl a szovetséges hadsereg f6parancsnoka; ¢ fogalmazta
meg az 1919. évi péarizsi békekonferencia katonai hatarozatait.
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bornokot mar féparancsnokka nevezték ki, s a Haig," Pétain®
és Pershing® tadbornokok vezetése alatt &ll6 angol, francia és
amerikai hadseregeknek az 6 parancsait végre kellett hajta-
niuk.52

Altalanos kovetkeztetések az elsé vilaghabora koalicids jel-
legébdl fakadoé hadaszati kérdések biralata alapjan. Az eddig
elmondottak alapjan — természetesen az el6adasbol idésziike
miatt kimaradt torténeti jelenségeket is figyelembe véve —,
roviden az aldbbi &ltalanos kovetkeztetéseket vonhatjuk le a
koaliciés hadviselés hadaszatara vonatkozdan:

Az imperialista koaliciok éppen hodité és rablé torekvéseik,
politikajuk miatt nem képesek tartésan megszervezni és végig
vinni hadéaszati egylittmikodésiiket; a hadaszati egytittmiko-
dés tartalmat és formdit alapvetéen sohasem az egyes hadvezé-
rek szubjektiv gondolat- és érzésvilaga, hanem a kitizétt habo-
rus cél egyértelmlisége (vagy annak hidnya) hatarozza meg; a
szovetséges hadseregek surlédastol mentes hadaszati egyuttmu-
kodésének fundamentuma a tagallamoknak a haboru végcélja-
ban kifejezésre jutoé politikai érdekazonossaga; a kolcsonds bi-
zalom és az Onkéntes alarendelés elve alapjan létrehozott féve-
zérlet az egységes akarat leghatdsosabb szervezeti formaja.

II. A korszerii haditechnika tomeges alkalmazdsdnak
szerepe a harc megvivdsdaban

Az els6 vilaghaboru katonai el6készitésében jeleskedd ve-
zérkari f6nokok, hadseregfeliigyel6k és mas magasabb beosztas-
ban szolgalatot teljesité tabornokok és tisztek érthetden sokat
foglalkoztak a hadészat kérdéseivel, amely gondolatok azutan
a haditervekben o0ltottek testet. Tervezgetéseik soran sok min-
denre gondoltak, sokfajta szempontot figyelembe vettek, sok-
féle nehézséggel szamoltak, képzeletiik mégis csak részben tudta

49 Douglas Haig (1861—1928) taborszernagy; részt vett Anglia szud&ni, dél-
afrikai, indiai katonai akcidiban; & vildghaboru kezdetén hadtestparancsnok,
majd (1915-t61) az angol expedicios hadsereg féparancsnoka.

50 Henri Philippe Pétain (1865—1951) marsall; 1917—1918-ban a francia had-
erG féparancsnoka; 1940. aprilis 16-an miniszterelndk, kapituldlt a németek el6tt
és a vichyi kormany élére Kkeriilt; 1944-ben haldlra itélték, de De Gaulle élet-
fogytiglani “oértonre valtoztatta a haldlos itéletet.

51 John Joseph Pershing (1860—1948) tabornok; 1917-ben az Europaba athajo-
zolt amerikai hadsereg féparancsnoka: 1921—1924-ben az amerikai haderd vezér-
kari fé6noke. \ .

52 Konkrét formdban eldszér 1917 februdrjadban- vet6dott fel az egységes f6-
vezérlet kérdése. Ez ellen Haig hatarozottan tiltakozott. — 1917. november 4-én
elhataroztak a ,,szovetségkozi legfels6bb haditandcs’” felallitdsat. — Amikor 1918
tavaszan a németek ismét megkozelitették a francia févarost, s a brit—francia
hadsereget a kettészakitas veszélye fenyegette, Fochot kinevezték féparancsnok-
nak (1918. marcius 24.) — A. D. Cooper i. m. 234—235., 327., 377—378., 382—383. o.\
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eldrelatni a jovot, az ujat. A fejlédé technika egyes uj eredmé-
nyeinek hadicélokra valé felhasznaldsat csak esetlegesen ter-
vezték,” mindossze a géppuskak és a gyorstiizels tiizérségi 16-
vegek tomeggyartasat szorgalmaztdk. Ez a jelenség Osszefliggés-
ben volt azzal is, hogy a hadéaszat és a harcaszat terén sem gon-
doltak lényeges valtoztatasokra, s a hadmiveletek varhaté le-
folyasat még az ugynevezett ,manufakturalis hadviselés” nor-
maival mérve képzelték el. Példaul a német militaristak ted-
ridja szerint — éppen a nagy tomegek, a nagy tavolsagok és a
gyorsan végrehajtandé manéverek kévetkeztében — a hadvezér
zsenialitasanak els6sorban és féképpen a haboru, a hadjarat
megtervezésében, megszervezésében és az akcidk kezdési idejé-
nek helyes megvalasztasdban kell megmutatkoznia, — menet
kozben' az lesz a hadvezér feladata, hogy gondoskodjon az utan-
potlasrol és hosiességre lelkesitse a katondkat. Jellemzd, hogy
Moltke sem vezette 1914 6szén a Franciaorszig elleni hadjara-
tot, ennek kovetkeztében a tervezett nagy csapas — elére nem
szamitott nehézségek miatt — egymassal csak lazdn Osszefiiggd
hadmiiveletekre tdéredezett a hadseregparancsnokok egyéni
helyzetmegitélése és elhatdrozasa szerint.>%

A nem vart &llashaboru kialakuldsa utdn a hadviselés
,,manufakturalis” jellege fokozatosan a hattérbe szorult és a
korszertiséd6é haditechnika viszonylagosan témeges alkalmazd-
sdval 1j szakasz kezdddott a hdborik torténetében: a hdboruk
gépi korszaka.

A négy esztenddn 4t tartd elkeseredett kiizdelem arra kény-
szeritette a hadvisel6 feleket, hogy az emberi ész teremts ere-
jét is maximaélisan a héaboru szolgilatdba Aallitva fokozzak a
hadseregek utéképességét a tdmadasban és noveljék ellenalld
szilardsagat a védelemben. Ilyen torekvések eredményeképpen
jelentek meg azutdn — viszonylagosan tomeges mennyiségben
— azok a még kezdetleges, de Uj fegyverek és harceszk6zok a
harcmezén, amelyeknek tokéletesitése és valdban tomeges le-
gyartdsa utdn 14j fegyvernemekkel gazdagodtak a fegyveres
er6k. Annak &llando szem el6tt tartasaval, hogy miként lehetne
a fegyveres harcot még hatdsosabban és eredményesebben meg-

53 1906: ,,Nalunk (Ausztria—Magyarorszagon) még nincsenek allandoan szer-
vezett géppuskis osztaglok ... mar rendszeresitve vannak Anglidban, Németorszag-
ban, Oroszorszagban; kisérleteznek Franciaorszagban és Olaszorszdgban...” (A
hadsereg; képes folyéirat — Arad 1906., 12. sz. 293. 0.) — 1910: ,igy tehat kétsé-
gen kiviil a kormé&anyozhaté léghajé lesz a biztosabb bombavets. A repiilégép
tehat egyel6re féleg csak felderit6 és megfigyel6 feladatokra haszndlhaté”. (A
hadsereg ... 1910. 10. sz. 141. 0.) — 1914 november: ,,AKtiv harceszkdzként a repiilé-
gép kevésbé jon szamitasba.” (Kiligy-hadiigy; hetilap, Bp. 1914. november 24.)

54 V6. Mészoly J.: II. Vilmos ,,hullo levelei”, Bp. 1933. 39—40. o.
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vivni, természetesen megvaltozott a hadseregek szervezése és
harcmodja is.

A géppuska. A XIX. szazad vége felé, amikor megkezd6dstt
a gyalogsag atfegyverzése az 5—=8 toltényt befogado agytaras
ismétlé puskakkal, a fegyverkonstruktérok sorozatlové puska
megszerkesztésére forditottak alkotni vagyéd érdeklédéstiket —
és az angol—bur haboruban mar meg is jelent a géppuska.’
Az 4j gyalogsagi nehéz-fegyver, a nagyobb l6tavolsagbol és
tlizgyorsasagbol fakadd elényok miatt — valamennyi hadsereg-
ben rendszeresitésre kertlt.’6 J6l hasznaltdk mar az orosz—
japan haboruban is, de igazan kozkedvelt, egyben rettegett fegy-
ver valdjaban csak a vilaghdboruban lett, amikor a géppuskak
a védelem gerincét képezték.”? A géppuska ova intette a pa-
rancsnokokat attol, hogy a gyalogos egységek tlizérségi elOké-
szités nélkil és sliri tomeg-rohammal tdmadjanak a jol kiépi-
tett ellenséges védoallasokra. Az allas-haboru idészakdban mar
a tuzérség is konkrét feladatokat kapott az ellenséges géppus-
kak leklizdésében. A harcba vetett harckocsik az ellenséges gép-
puska-fészkek megsemmisitésére forditottak elsésorban figyel-
miiket. Amikor a Somme-menti nagy ,,anyagcsatdkban” az an-
gol—francia hadseregek tiizérségi tlize teljesen szétrombolta a
németek allasait, a szinte véletlen folytan épségben maradt
német géppuskas osztagok képesek voltak megtorni a biztos
gybzelem reményében tamadé antant-csapatok rohamat és biz-
tositani azt, hogy a sajat tartalékok Uj és szilard védelmet szer-
vezzenek. Nem csoda, ha valamennyi hadvezet6ség arra tore-
kedett a haboru folyaman, hogy ndévelje a csapatok géppuska-
allomanyat. E torekvést indokolta az a kortlmény is, hogy a
haboru masodik felében az él6 erék pdtldsa mar egyre nehe-
zebben sikerilt, a zaszléaljak létszama jelentésen lecsokkent,
ugyanakkor a csapatok tlizerejét fokozni kellett, s az arcvonal-
szélességek sem csokkentek. Amig a vilaghdboru kitorésekor a

55 Az els6 (nehéz-) géppuskat Hiram Maxim (USA) szerkesztette. Kés6bb
(tipusok): Bergmann, Hotchkiss, Browning, Colt, Rekyl, Odkolek, Cli-Rigotti,
Skoda, Schwarzlose.

56 Ausztria—Magyarorszag 8,0 mm Schwarzlose

Németorszag: 759 i

Torokorszag: 7,65 »

Olaszorszag: 6 i 3

Oroszorszag: 7,62 "~

Franciaorszag: 8,0 ,» Hotchkiss

Anglia: (N ,»  Maxim

Belgium: 7.6

Szerbia—Montenegro: 7
(A hadsereg ... 1915. 11. sz. 177. 0.)

57 Vo. Osszegylijtott haditapasztalatok. — A XXI. hadtest-, ezred-, zaszloalj-
és szazadparancsnokainak tapasztalatai alapjan oOsszeallitva. Titkos! M. kir. hon-
védelmi miniszter 25.896. sz. eln. 1/1917. Bp. 1918. aprilis ho, 5—8. o.

2 ”

5
62, »
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zaszloaljak atlag 2—4 (nehéz-) géppuskaval rendelkeztek, addig
1918-ban mar 8—16 (nehéz-) géppuska és konnyligéppuska (go-
ly6szoro®®) egészitette ki a gyalogos 16vészek puskatiizét

A gaz. A harcolé felek sok mindent elkovettek annak ér-
dekében, hogy az arcvonalak attérésével megrenditsék az allas-
rendszerekkel megerésodott védelmeket és megteremtsék az
1914-ben kudarcot vallott mozgd-haboru 4j feltételeit. Az alkal-
mazott modszereknek az volt az els6dleges céljuk, hogy az arc-
vonal &ttorésre kiszemelt szakaszan — az ellenség harcképte-
lenné tételével és megsemmisitésével — megsziintessenek min-
den ellendllast a sajat er6k utjaban. E célbdl haszniltdk a
gazt is.

Kezdetben inkabb csak az ingerlé (,,kékkeresztes”) harc-
gazok alkalmazasara keriilt sor. Késébb azonban a mérgezé, az
¢l6 szervezetet elpusztité vegyi anyagokat is harcba vetették
(az ugynevezett ,sargakeresztes” gazokat, a német Lost-ot, a
francia Yperitet, az angol mustargazt). El6szor a fejlett német
vegyipar bocsatott a harcolé hadsereg rendelkezésére nagyobb
mennyiségben harcgazt, amit az elsé izben és tomegesen 1915
tavaszdn (az yperni tdmadasnal) hasznalt fel.d

A harcgaz célbajuttatasa fuvoéeljarassal, vagy tlizérségi 16-
vedékek formajaban tortént. Fuvéeljarassal — kedvezd szél-
irdny esetén — rendszerint a védelemben levd ellenség elsd
allasaira juttatdk el a gazt; tlizérségi gazlovéssel pedig az ellen-
séges tlizérségi tlizel6allasokra meértek csapast. Ez utdbbinak
abban rejlett nagy jelentdsége, hogy a gazlévedék nagyobb te-
riiletet fogott le, mint a hagyomanyos tiizérségi rombolé gra-
nat hatasa, — kovetkezésképpen kevesebb 16szerfelhasznélassal
gyorsabban ki lehetett kapcsolni a harcbél az ellenség {itegeit.
Egyébként a tlizérségek kiilonds eldszeretettel alkalmaztdk a
vegyes grandtok célbajuttatdsat, melynek soran a rombolo . és
vegyi harcanyaggal t6ltott 16vedéket 16ttek — rendszer nélkiil
— a leklizdend6 célokra és a birtokba veend§ terepszakaszokra.
E moaédszerrel f6ként a bizonytalansdgi tényezd szerepét kivan-
tak fokozni a szemben allo felek.

A harcgéz bénité és pusztito, valamint nagy teriiletet le-

58 Lewis ezredes (USA) szerkesztette az elsd valéban goly6szordt (an. kony-
nylgéppuskat) a vildghaboru elsé éveiben. A csé fOlott korben forgo tolténytar-
ban 50 toltényt helyeztek el; a golydszérd sulya 12 kg volt. Tomeggyartdsara
Anglidban keriilt sor. — A kozponti hatalmak orszagaiban a (nehéz-) géppuska-
kat alakitottak &t ,,golydszoérova’’.

59 Ypern-nél: a németek 100 000 kg klorgazt fujtak az ellenség 6 km-es arc-
vonalszakaszara; az angolok vesztesége: 15 ezer gazmérgezett (ebbsl 5 ezer halott).
Pilch I. i. m. 319. o.
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fogé hatasdnak felismerése® azutdn arra Oszténdzte az imperia-
lista allamokat, hogy nagy gondot forditsanak a harcgizok to-
meges termelésére. Hogy a madsodik vildghaboruban mégsem
kertlt sor a harcgdz alkalmazasdra, annak az a magyarazata,
hogy egyrészt a harcgazokat eltilté genfi egyezményt®! ismer-
ték a népek is és lehetetlen volt e kortiilményt figyelmen kiviil
hagyni, méasrészt pedig — viszonossagi alapon tekintve — még
a fasiszta Németorszag is rendkiviil kockazatos dolognak tekin-
tette a harcgdzok harcba vetését,

A harckocsi. A védelem allasrendszerének miiszaki megero-
ditése és tlzrendszerének alapos megszervezése kiévetkeztében
még a leghevesebb tlizérségi el6készités sem tudott olyan rést
Utni az arcvonalon & rohamozd gyalogsag el6tt, hogy annak
tamadasa meg ne akadt volna az épségben maradt géppuskak
és mas gyalogsagi fegyverek ujjaéled6 tiizében. Hidnyzott az a
fegyver, az a harci eszkdz, amely a tamadasokat atsegithette
volna a ,holtpontokon” és az ellenség gyalogsagi (részben ti-
zérségi) tlizével dacolva biztositotta volna az elényomulas len-
diletét, vagy éppen a tdmadds viszonylag zavartalan atszerve-
zését. Ilyen koriulmények sziilték a ,,mozgd var” gondolatat,
amely azutan gyakorlatilag a harckocsik forméajaban realizalo-
dott a vilaghaboru folyaman.

Elészor az angol ,,tankok” jelentek meg a nyugati- hadszin-
téren,%2 de hamarosan francia harckocsikkal is benépesiiltek a
franciaorszagi csataterek, — Németorszag azonban csak 1918-
ban tudta gyalogos csapatainak harcat az uj harceszkozzel —
szerény keretek k6zott — tdmogatni.b?

Az elsé sorozatban legyartott angol ,,Mark I” tipusu harc-
kocsik 1916. szeptember 15-én nagy riadalmat keltettek a né-
metek soraiban. A robosztus, romboid alaku acélszérnyek azon-
ban még nagyon lasstiaknak bizonyultak, kénnyen meghibasod-
tak és majdnem egytdl-egyig a gyalogsagtol elmaradozva, hasz-
navehetetleniil hevertek szerteszét a harcmezén. Az antant ka-
tonai vezet6i azonban a kedvezétlen kezdet ellenére is jovot 1at-
tak a harckocsikban és még szenvedélyesebben szorgalmaztak

60 A vegyi harcanyagokkal végrehajtott tamadasok kovetkeztében az elsd
vilaghdboraban pl. 75 752 amerikai, 180 981 angol, kb. 190 000 francia, 78 663 német
katona valt id6élegesen vggy tartésan harcképtelenné (sériilt vagy halt meg). A
hadvisel6 felek Osszes gazsériiltje (vesztesége) kb. 880 ezer f6 volt, (De Sgardelli
C.: A vilaghaboru kézikdnyve, 1914—1918. Bp. 1935. 367. 0.)

o 61 V6. Weininger Laszlé V. ,,Gazhabora és nemzetkdzi jog”’, Bp. 1928. 66—
. o.
62 Az angol harckocsikisérletek a legnagyobb titokban folytak. A Kkisérleti

telepeket ,,életveszélyes 16tér” tablakkal jelolték, a harckocsikat pedig ,,vizhordd

kocsik”’-nak, tankoknak mnevezték. (Pilch i. m. 316. 0.)

63 Az angoloknal: Mark I—IX., Whippet; a francidknal: Schneider, St. Cha-
mond, Renault, Peugeot; a németeknél: A 7 V Wagen, K—Wagen. (Uo. 316—318. 0.)
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a konstrukcids hibak kijavitasa utani példanyok sorozatgyarta-
sat. Az 1917 novemberében lezajlott cambra-i csatdban mér
egyszerre 360 antant harckocsi rohanta meg meglepetésszertien,
a tamadas tlizérségi elbkészitése nélkiill a német csapatokat.
Bebizonyosodott, hogy a harckocsik tdmeges harcbavetése har-
caszati méretekben mar az elsé vilaghaboru alatt feltétleniil
sikerre szamithat. Nyilvanvalé volt, hogy a harckocsik sebessé-
gének fokozasival jelentésen fel lehet gyorsitani a tdmadas
utemét, hogy a lanctalpak megfelel6é kialakitasiaval a terepaka-
dalyok okozta nehézségek — az ésszer(iség hatdrain bellil —
a minimumra cst6kkenthet6k, hogy a harckocsik megfelel6 harc-
rendbe vald tagozasaval és felfegyverzésével jelentfs mérték-
ben novelhetd az €16 erék 16k6ereje és a tamadéas térbeli ki-
tagitasa.

Azokat a harckoosikat, amelyeket csak géppuskékkal fegy-
vereztek fel, ,,né”’-tankoknak nevezték; ,him”’-tankok viszont
azok a harckocsik voltak, amelyekbe 16vegeket is beépitettek.
A péancélzat vastagsaga 5—8 mm, a hatdosugar pedig 37—130 km
kozott valtakozott. Amig az els6 angol—francia harckocsik —
az alapotletbdl kiindulva — nagy testli és lomha eszk6zok vol-
tak, addig az 1917/18-ban legyartott és témegesen harcba vetett
tankok, éppen a harctéri tapasztalatok figyelembevételével,
mar konnyUségiikkel, mozgékonysagukkal és gyorsasidgukkal
hivtak fel magukra az érdeklédést.6* Tomeges alkalmazasuk job-
ban megfelelt a kitliz6tt céloknak és a harcaszati kovetelmé-
nyeknek, — és szizad-zaszloalj-dandar szervezésben mar 6n-
allé fegyvernemként jelentek meg.

A repiilégép. A hadmiiveletek térbeliségének megnoveke-
dése megmutatkozott abban is, hogy a szemben 4ll6 hadviseld
orszadgok nemcsak a szdrazféldon és a tengereken, de a leveg6-
ben is Gsszemérték erejliket. A hadviselés modjanak valtozasai
sziikségszer(ien hattérbe szoritottdk a léghajokat, a léggomboket
s az Uj kovetelmények a replilégépeket helyezték elétérbe.

1914 augusztusdban az antant orszagok 404, a kézponti ha--
talmak pedig csak 260 repiilégéppel léptek be a habordba.t
A masfélszeresen kedvezbb replilégép-ellatottsag kezdetben
persze még nem jelentett donté foélényt az antant szdmara a
kozponti hatalmakkal szemben, mivel a haborad elsé hénapjai-
ban f6éképpen csak felderitésre haszndltdk a ,1égjaro” gépeket.
Annél is inkabb, mert a tavolfelderitésre kikiildstt lovashad-
osztalyok egyéaltalan nem tudtédk végrehajtani feladatukat.

64 V6. uo. 315—319. o.
65 Uo. 269. o.
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1915-ben azutédn — a tokéletesebb felderité replilégépek
alkalmazasaval parhuzamosan — megkezd6dott a vadasz- és
bombazégépek mind témegesebb harcba vetése is. A repiil6-
gépgyartas novekedésére jellemz6, hogy 1915-ben az antant
7300 sarkdnyt és 10 000 motort, Németorszag és a Monarchia
pedig 4800 sarkanyt és 5500 motort termelt. Legfejlettebb a
francia repiilégépipar volt, s 6t kovette masodik helyen a né-
met. Késébb az angol és az olasz repiilégépgyarak is erésen no-
velték termelésiiket, — 1916-ban 15 700, 1917-ben 36 000, 1918~
ban 64 200 darabot gyartottak az antant orszagai a kozponti ha-
talmak 9100, 21 000, 16 700 darabjaval szemben. A nyugati ha-
talmak repulégép-termelésének mennyiségi novekedése tokéle-
tes 1égifolényt tudott biztositani a németek légiflottajaval
szemben.66

Amig 1914-ben a replilégépek orankénti sebessége atlag
120 km, emelkedési magassdga 1500—2000 m volt, a késébbi
években mar 8500 m-es emelkedés mellett 200 km/6ra sebesség-
gel tudtak berepiilni az ellenség légterébe.b7

A harci gépek elOszor egyesével és parosaval, majd raj-,
szazad- és ezred-kotelékben hajtottak végre feladataikat. Fel-
adataik kozé tartozott: az ellenséges dallasok fényképezése és
bombéazasa; az ellenséges csapatmozgasok, tartalékok megfigye-
lése és bombazasa; az ellenséges tlizérségi titegallasok felderi-
tése és bombdzasa; az ellenség figyel6 1léghajoinak és léggomb-
jeinek elpusztitasa; az ellenséges repiilégépek leklizdése; az el-
lenség ipari kozpontjainak, vasuti csomoépontjainak, kikétéinek
és er6ditményeinek bombézasa; a sajat tlizérség tiizének meg-
figyelése, vezetése és a sajat harcteriilet 1égi biztositasa.

A repiilégépekkel — az arcvonalak atreptilése altal — sike-
riult a harccselekményeket athelyezni a hadmuveleti mélységbe,
s6t egyes gépek a miikodési hatosugar névekedésével az ellen-
ség hatorszagi terileteit is kozvetlenil veszélyeztették:

A gépkocsi. A modern haboriuban — amikor a hadmuveleti
cselekmények napok, sét 6rdk alatt Gj helyzeteket teremtenek
az arcvonalak kiilonboz6 szakaszain és a hadaszati tartalékok
elérevonasanak, a csapatok sziikséges atcsoportositasanak, vala-
mint az anyagi utdnpétlasnak révid id6 alatt meg kell torténnie
— a gyorsasag dont6 tényezd lehet. Tisztaban voltak ezzel a
hadvezetdségek mar a haborus el6késziletek idején is, — hiszen

66 Franciakndl: Nieuport, Spad, Hanriot, Deperdussin, Morane, C’ondron;
Breguet; angoloknal: Sopwith, DeHavilland, S. E., Wickers, Martyn-Syde, Hadley,
Page; olaszokndl: Macchi, Savoia, Caproni; németeknél: Taube, Focker, Junkers,
Albatros, Dornier, L. V. G., Rumpler, Siemens, K. D., Gotha Friedrichschafen,

Staaken; a Monarchidban: Berg. (V6. uo. 273—276. 0.)
67 V6. uo. 269—278. o.
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az id6szamvetés alapjan levont kovetkeztetések hataroztak meg
a haditervekben rogzitett feladatok egy részét.

Tobb orszagban, hogy a vasuti szallitas kotottségébdl és az
allati erével vontatott jarmiivek lasstisagadbol ered6 hatranyokat
némileg csokkentsék, fokozatosan novelték a hadseregek gép-
kocsi-allomanyat s a polgari tulajdonban levé autok mozgosita-
sdval is szamoltak. Maganszemélyeknek, akik a hadsereg altal
is hasznalhat6 tehergépkocsikat vasaroltak, az allam beruhazasi
hitelt és — évenként — lizemeltetési koltségmegtéritést folyo-
sitott.58

A német hadsereg 1300, a francia haderé 6000 gépkocsival
kezdte 1914-ben a haborut. De attol kezdve, hogy Joffre francia
féparancsnok 1914 szeptember elején a gépkocsik tomegével
(koztiik nagyon sck alkalmilag igénybe vett parizsi taxival) cso-
portositotta at az arcvonal kozepérél Parizshoz a 6. francia had-
sereget, amelynek atkarol6 mandvere azutadn a francidk szem-
pontjabol kedvez6 fordulatot adott a marnei csatanak, vala-
mennyi hadseregben tobb figyelmet forditottak a gépkocsik
katonai célokra valé felhasznalasara. A gépkocsigyartds meny-
nyiségi novekedésére jellemz6 adat az is, hogy a német hadsereg
gépkocsiparkja 1918 oktoberében mar elérte a 40 000 darabot,
a francidk gépkocsidllomanyaba pedig ‘97 300 auto tartozott.
Tovabba, hogy példdul a francidk gépkocsikkal végrehajtott
hadéaszati csapatszallitasa 1914-ben 450 ezer f6t, 1918-ban 6 mil-
li6 300 ezer f6t, a vilaghdboru folyaman &Gsszesen 23 millié 350
ezer f6t érintett. Széleskdrlien elterjedt a nehézlovegek és mas
harci eszk6z0k motoros vontatdsa, meghajtasa, ami szintén elére
sejttette a jov6 fegyveres erdinek gépesitését.t

Elektro- és miiszer-technika. Fejlédés volt tapasztalhatd az
elektro- és miiszer-technika teriiletén is. A tlizérség kozvetett
irdnyzassal torténé tlizelése példaul megkivanta az iranyzo ké-
sziilékek és miszerek haszndlatit. KiilonGsen nagyot fejlédstt
a fényképezés technikdja, s a 25 cm-es gyujtotavolsaga fény-
képezigépeket kovetd 57—70—120 cm-es fokuszi lencsékkel
felszerelt fényképezdgépek mar 7000 m-ig terjedd magassag-
bol is tokéletes felvételeket produkaltak. A fényképezés kez-
detben szabad kézbdl tortént és madartavlati képek késziil-
tek; a repiilégépeken rogzitett és automatikusan miiksds fény-
képezégépek pedig mar pontos légifelvételeket készitettek.

A repiil6k és a tilizérség kozott fokozatosan a radidadd és

68 V6. A hadsereg... 1911. 4. sz. 57. o.
69 De Sgardelli C. i. m. 363—364. o.
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-vevl késziilékek vették at az Osszekottetés biztositdsanak sze-
repkoreét.”

Osszefoglalas és altalanos kovetkeztetések. Tény, hogy az
1914/18. évi vildghaboru elsé nagy megnyilatkozasa és el6re-
mutatd fejlédési szakasza volt a modern, gépi haboruk kor-
szakanak. Bebizonyosodott, hogy az alkoté ember az eszkozok
és a cselekvési moédozatok hihetetlen sokasdgat képes el6te-
remteni és alkalmazni a hdbordban is. Kittint, hogy a haboruk
vonatkozasaban is érvényes az a marxista tanitds, miszerint
a termelderdk fejlettségi foka hatdrozza meg alapvetéen a fej-
16dés utemét. Jellemzd volt erre 1914/18-ban az uj fegyverek
és harci eszkozok kigondolasa és el6teremtése, valamint a ré-
giek (az ugynevezett hagyoméanyosok) tokéletesitése és kor-
szeruvé tétele, nemkiilonben a megvaltozott viszonyokhoz iga-
zodé Uj hadaszati és harcaszati elvek tapasztalati alapon tor-
téné elsédleges feldolgozasa és haladéktalan gyakorlati alkal-
mazasa. Tény azonban az is, hogy az elsé vildghabori meg-
oldatlanul hagyta az allasrendszerben védelmet szervezd had-
seregek arcvonalanak hadmiveleti attorését és a hadmiveleti
mélységben kivivand6 siker hadészati tovabbfejlesztését. Az
objektiv és szubjektiv okok komplexumdabol érdemes kiemelni
azt a tapasztalati jelenséget, hogy a vilaghdboru hadmiivésze-
tének uUjszerlisége és szokatlansdga a biztonsagra iranyuld to-
rekvéseket kiilonosen erésitette. Az dvintézkedések és a vere-
ség elharitasat célzé ellenrendszabdlyok a harc mechanizmu-
saban is, valamint a védelmi fegyverek és eszkozok el6terem-
tésében is rovid idé alatt kifejezésre jutottak (pancéltoré léve-
gek, légelharito agyuk és géppuskdk, gédzalarc, langszord stb.),
amelyek a védelem egyéni és kollektiv, aktiv és passziv esz-
kozei és modozatai voltak.

Bizonyos, hogy a természettudomany és a technikai hala-
dés eredményeinek felhaszndldsa minden id6ben a hadfejlesz-
tési program szerves részét képezte és alkotja. Hatékonysaga
nagy mértékben fligg a technikai fejlettség szinvonalatél, az
anyagi erdéforrasok nagysagatol, és a szilikségletek felismeré-
sébdl fakadd haddaszati és harcaszati kovetelményektél. Bizo-
nyos, hogy a kor legfejlettebb technikai (és technol6giai) szin-
vonaldn konstrudlt és harcba vetett harci eszkozok hatésosan
fokozni képesek a fegyveres Osszecsapas tomegerejét vagy a .
védelem szildrdsagat, novelni képesek a hadmiveleti teriilet
méreteit (szélességben és mélységben), valamint idét takari-

70 V6, Pilch i. m. 270., 273—275. o.
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tanak meg. A mind tokéletesebb és sokoldaliian hasznalhato
harci eszk6zok széleskorld alkalmazésdval sok olyan nehézség
kiizdhetd le, amelyek a tereppel, a tavolsdgokkal, az évszakok-
kal és a napszakokkal vannak Osszefliggésben. Bebizonyosodott
tovabba, hogy a modern haditechnikanak is csak tomeges
harcbavetése teremt maradanddan hatdsos sikert,”! és sajatos-
sagai (elényei és hatranyai) feltételezik a gondosan megter-
vezett, megszervezett és ligyesen kézben tartott egyuttmiiko-
dést. Eléfordult esetek viszont azt mutatjadk, hogy a haditech-
nika fetisizdldsa, az él6 er6k donté szerepének lebecsiilése a
kudarcok sorozatat vonhatja maga utan. Bebizonyosodott, hogy
a modern haborunak is legértékesebb alanya az ember, akinek
magasfoku szellemi felkésziiltsége és erkolesi akaratereje nél-
kiil a leghatdsosabb harci technika sem éri el kittzott céljat
— sem tamadasban, sem védelemben. ..

ES

... Hogy hova fejlédott a haditechnika az elmult fél év-
szadzad alatt, az tobbé-kevésbé mindenki el6tt ismeretes. Az
automata gyalogsagi fegyverekt6l a rakétafegyverekig, a gép-
kocsiktél a szuperszonikus repiilégépekig huzodd sorban a leg-
korszerlibb haditechnika wvaldsaggal “ultramodern konstrukcioi
helyezkednek el — s a titkos arzendlokban atom- és hidrogén-
bombdk varjak sorsuk beteljestilését.

Hogy mi lesz a sorsuk, azt persze még nem tudjuk. Csak
annyit tudunk, hogy ha nem lennének héaborura szamité im-
perialistdk a vildgon, és kizadroélagosan csak mi itélkezhetnénk
minden legyartott tomegpusztité fegyver sorsa felett, akkor
biztosan izekre szednénk szét azokat. Helyzetiinkben nem te-
hetlink mast, csak azt, hogy tovdbbra is ernyedetlentil harco-
lunk a békés egymas mellett élés elvének elfogadtataséért, a
nuklearis fegyverkezés besziintetéséért, az altaldnos leszerele-
sért; a népek szabadsagaért és baratsagaért, a gyarmati rend-
szer teljes felszdmoldsdért, a neokolonialista torekvésekkel

71 Emlitésre érdemes az a jelenség, hogy 1914—1918-ban az antanthatalmak
ismerték fel a fegyverek és harceszkozok tdmeges harcbavetésének jelentGségét
(esetleg a technikai tOkéletlenség rovasara is} — a németek viszont az egyedi, de
nagy hatasu fegyverek és harceszkoz6k harcbavetésével akartak sikert elérni.
Példaul: Németorszag még a haboru alatt is eldszeretettel alkalmazta az Orias
Zeppelin-léghajokat, amelyek Xkétségteleniil nagyobb mennyiségli bombéat tudtak
magukkal vinni, mint a repiilégépek; az egész vilagot csodalatba ejtette a né-
metek 120 km 16tavolsagu agyuja, amellyel Parizst 16tték — de csak harmat si-
keriilt a fronton alkalmazni; a K—Wagen Orids harckocsik kezel6 személyzete
20 f6, sulya 150 tonna, fegyverzete 4 tabori agyu és 2 géppuska volt —, harcba-
vetésiikre azonban mar nem Kkerilt sor.
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szemben, az elnyomds minden formaja ellen; a szocializmus
teljes felépitéséért, a szocialista tdbor orszdgainak megbontha-
tatlan egységéért; és mindent elkovetiink, hogy — népgazda-
sdgunk teherbir6-képességéhez mérten — fegyveres erdinket
a lehet6 legmagasabb technikai szinvonalra emeljik, erdsitjik
a hadsereg erkdlesi szildrdsagat és becstilettel végrehajtjuk
azokat a feladatokat, amelyeket a varséi szerzédés katonai
konvenciéinak alairdsaval onkéntesen, felelésségiink teljes tu-
databan vallaltunk.
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