SZEMLE

ESZE TAMAS:

KURUC VITEZEK FOLYAMODVANYAI 1703—1710.

Esze Tamés most megjelent forraskiadvanya, a kuruckor eddig kel-
16en nem értékelt anyagesoportjanak egy részét gyijtotte egybe. Noha
ezek a folyamodvanyok mér Thaly Kalman el6tt ismeretesek -voltak, .6
egyaltaldban nem tartotta fontosnak, hogy bdévebben foglalkozzék veliik.

Ha kuriézumképpen kozolt is egy-két folyamodvanyt, mint példaul a
Torokorszagbdl hazatért kuruc hadakét, ezt nem azért tette, hogy a buj-
dosé jobbagykatondk hangjat megszolaltassa, hanem mint irta: ,az utolsé
Orlay barg gyaszos végzete emlékezetéért és arra néminémi vilagot de-
ritend§”. Igazsagtalanok lennénk azonban, ha ezt allitandnk, hogy csak
Thaly nem ismerte fel, illetve nem akarta felismerni e forrascsoport fon-
tossagat, a gyakran idézett romantikus-nacionalista hdskultuszanak meg-
feleléen. Volt ugyanis olyan vélemény, hogy ,.E folyamodvanyok kiadasara
nincs sziikség, az instantidk az élet nyomorusagos oldalait tlikrozik, lel-
kesitd elemeket nem tartalmaznak, Ha ramutatnak a kuruc szabadsig-
harcot beliilr6l feszitd osztalyharcra, Rékoczinak a jobbagykérdésben valo
ingadozasara, ez a koriilmény méginkabb indokolja, hogy kiadasuktdl el-
tekintsiink. — Nem lehet célunk Rakéczi alakjanak kisebbitése és az osz-
talyharc abrazolasa éppen a jubileumi évben. Feladatunk lelkesiteni”.

E véleményt nem tekinthetjiik masnak, mint iires okoskodasnak és a
lakkozott torténetiras mindendron vald érvényesitésének. Nagyon helyes
volt erre vonatkozéan Esze Tamds vélasza. ,,Tudomanyos modszerrel a
torténeti igazsag abrazolasara kell torekedniink, mert csak az igazsagnak
van nevel§ ereje’. Ezzel a véleménnyel értek teljesen egyet és nem osz-
tom azt a nézetét sem, amely azt hangoztatta, hogy jubileumi évben nem
szerencsés ilyen targyu forraskiadvanyt kiadni, Nem nézhetjiik a torté-
netirast és a torténeti forraskiadvanyokat gorogtiizes lelkesedés fényénél,
mert mihelyt a gorogtiiz kialszik, koromsotétség borul a téjra. Nem tar-
tom helyesnek az ilyen ellenvetéseket chronolégiailag sem, hiszen a ju-
bileumi kiadvanyok ugyis késéssel jelennek meg, ami esetleg, mint a je-
len esetben is, kitesz vagy 3 évet.

A kiadvanyban 1évd folyamodvéanyok szdmos szempontbdl szolgaltat-
nak érdekes adatokat. A tdjékoztatdst nagyon megkonnyiti az értékes és
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részletes bevezetés. Mivel azonban csak harom kérdéscsoporital foglal-
kozik, a negyediket a kozvetlen hadtérténeti részt, az egyes utkozetek és
csatdk lefolyasara vonatkozé adatok taglalasat melldzi, sziikségesnek tar-
tom megjegyezni, hogy erre vonatkozban is értékes anyagot taldlunk a
folyamodvanyokban. Kiilondsen sok szamu folyamodvany vonatkozik a
szabadsagharc legnagyobb csatdira, a koroncoéira, nagyszombatira, pudme-
ricire, zsibdira, trencsénire és romhanyira. Természetesen azt nem varhat-
juk, hogy az egyszer(i jobbagykatona a csata lefolyasarol, vagy f6bb moz-
zanatairél t4jékoztasson benniinket, de tobb mdas kérdésre valaszt ka-
punk. Igy példaul, hogy milyen ezred vagy ezredek vettek részt az Ut-
kozetben, milyen néven szerepelt a csata a katonak szdjan, volt-e sok
sebesiilt és fogoly, hogyan estek a kurucok fogsagba, hol raboskodtak az
elfogottak, milyen sulyos sebeket kaptak és milyen fegyver okozta azt
stb. .

Egyes olyan itkozetekr6l is tudomaéast szerezhetiink a folyamodva-
nyokbdl, amelyek eziddig nem voltak ismeretesek, ilyen példaul a gabor-
jani harc. Feltinnek a kiilénb6zé6 varak nevei is, amelyek alatt sulyos
harcokat vivtak a kurucok, mint Szatmar, Varad, Kassa, Zélyom, Tren-
csén, Nyitra stb. Egyes vitézek egyéni héstetteiket irjak le folyamodva-
nyukban. Szalay Ferenc palotds hadnagy Szeged, 1704. évi ostroma idején
levagott egy Dugalyi Arany Basa nevi racot és egy forgé tarackot hozott
ki a vallan, Nagyszombatnal levagta Heister irodedkjat, Zsibémal harom
kompania hajdusdggal haromszor vert vissza hét zaszléalja raczot. Esz-
tergomnal részt vett az akna visszavételében, és akkor sulyosan meg is
sebestlilt. Mojszén Laszl6 f6hadnagy a labancérzelmi kibédi Désak kibédi
tornyat vette be ostrommal, és J6sika Daniel mellé adott vitézeivel 25
németet fogott el Beszterce alatt. Mindez élénken céfolja, hogy a folya-
modvanyokbdl csupan lehangolé képet nyeriink, Mindamellett nagyon
helyes lett volna, ha a kozvitézek folyamodvanyai mellett nagyobb szam-
han veszi fel az 6sszeallité a kozéosé katonai vezetés rétegének, az ezre-
deseknek és brigadérosoknak a folyamodvanyait néhany keveset mondé
vagy ugyanazt ismétld instantia helyett. Vannak ugyan ilyen folyamod-
vanvok is, mint példdul Kajdi ezredes folyamodvanya, de ezek szama
csekély. Pedig lett volna koztiik érdekes. Igy példaul Szentmarjai Ferenc
ezredes leirja, hogy a terebesi palos klastrombél 16ttek a kurucokra, és
tébb katonat meg is sebesitettek, mire ,felindulvan a gyalogsag, 6k is
erdszakosan rajok mentenek sokaknak javaiban praedat is hantanak®.
Rakoczi valaszdban leszogezte, ,,ha comperialtatni fog, hogy a terebessi
Klastromban akkor tdjban 1évé paterek, vagy egyebek is a haza szabad-
sdga mellett elére 61 kolt vitézlé rendhez puskaztanak vagy egyébb hos-
tilitdst mutattanak, a kar vallott személyek a mirajtok eset annak tulaj-
donitsdk”, Kar, hogy ez az érdekes folyamodvany kimaradt a sorozatbol.
Hasonléan be lehetett volna venni az Osszeailitisba néhény mas folya-
modvanyt is, mint a kuruc mozgalmakban évtizedekig szerepet jatszott
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Radics brigadérosét, Varré Matyasét, aki bator fellépésével elbsegitette
Szepesvar elfoglaldsidt és még néhany maésat. Turkoly Samuel Ocskay
tisztje volt, midén az ezredével egyiitt atpartolt a csaszariakhoz. Amikor
blinbocsanathirdetd patenst bocsatottak ki az Ocskay ezredbeliek részére,
Turkoly ismét visszatért a kurucokhoz. Mivel ligye nem volt vilagos, bor-
tonbe vetették, és kiszabaduldsaért folyamodott. Tobb ilyen Kkiilonbozé
targyu folyamodvannyal szinesebbé lehetett volna tenni az Osszképet.

Persze a kiadott folyamodvanyok is a szabadsdgharc életének szdmos
fontos mozzanatat 6rokitik meg, Néha a harcok vérzivatarai kozott idilli
képpel is taldlkozunk. Vajda Janos csupan a nyeregf6ben &ltalhozott
lednykajaval jott at a kuruc taborba és allt be Eszterhdazy Antal ezre-
débe. Folyamodvanyaban leanykaja eltartasara kért 10 forintot a fejede-
lemt$l, amit meg is kapott. Kevésbé idilli dolgokrol ir Horcsanyj Jéanos
egri lakos folyamodvanyéban, middn panaszt emel Muzdr francia kapi-
tany ellen, aki feleségét ,férfiu ruhdban oltoztetvén, az maga satraban
eliktatta és mindezideig is-— Istentudgya holl — lappangtattya“.

A bevezetésben jelzett harom f& kérdéscsoportra tiszta és viladgos ké-
pet kapunk mar a bevezetésbil, az egyes folyamodvanyok pedig részle-
teiben mutatjak be a jobbagykatondk helyzetét, a kuruc hadsereg kiala-
kuldsanak mozzanatait, valamint a héboru aldozatainak sorsat. Tgazoljak
a folyamodvanyok a szegény legények panaszat némelyik nemesi kapi-
tanyuk ellen. ,Kapitanyuraknak el6l kéne menni, de megszoktdk héatra &
~ magokat vonni”, A géborjani iitkdzetben Debreczeni Kulcsar Istvdn és
sok més kozvitéz sulyosan megsebesiilt a harcban, ellenben Ilosvay Imre
kapitdny ,nem csak megsem allott az ellenség ellen, de maga aldbb is az
ellenség eldl megszaladott.” A tajékozédast nagyon megkoénnyitik a folya-
modvanyok elein 1évé regestak, amelyek lehetévé teszik, hogy az anyag
konnyen attekinthetévé valjék, Fontos tdjékozdédasi alapot nyudjtanak a
jegyzetek is, amelyekbd] szamos apré adatot tudunk meg a folyamodva-
nyokban szerepld személyekrsl, az ott leirt eseményekrél, bizonyos mér-
tékben azokon tulmutatéan, Ugyanakkor a jegyzetek nem kielégitéek
minden tekintetben, mert a szereplé személyek életérél nyajtott tajékozta-
téas a folyamodvany idGépontjaval altalaban megszakad, ami zavarélag hat.
Kiilonosen fontos lett volna a szerepldk szatmaéari béke utani allasfoglala-
sanak bemutatdsa. Erre legalabb roviden utalni kellett volna. Igy Kajdi
Istvannal meg lehetett volna emliteni, hogy 1711 utén hosszu ideig beregi
alispan volt. Azokndl, akik a szatméari békét aldirtdk, ezt a tényt lehetett
volna megirni. A jegyzetek igy annak ellenére, hogy szamos fogddzot
nyujtanak a folyamodvanyokban koézdltekhez, nem tudjak teljessé tenni a
képet.

Az altalédnos jegyzetek is nagy jelentdségliek: Segitségiikkel az olvasé
konnyen tajékozodhat a korabeli kifejezésekben és formuldkban. Rakéczi
kancellariai és udvari tisztviselinek jegyzéke pedig megismertet azokkal,
akik a folyamodvanyokat a fejedelem mellett ellenjegyezték. A kancel-
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lariai titkdrok névsorabdl azonban kimaradt Krucsay Istvdn neve, noha
Krucsay nem csak a titkos kancellarianak, hanem kés6bb a lengyelorszagi
kuruc emigracionak is egyik vezetd tagja volt. Igen helyeselhets, hogy II.
Rakoécezi Ferenc tartézkodasi és tabor helyeinek mévsorat is megtalaljuk
az 4ltalanos jegyzetek kozott. Ez az eddigi Osszeallitasoknal részletesebb,
és a kutatidsok jelenlegi &llasat figyelembevéve késziilt, teljesnek azon-
ban még ez sem mondhats. Ennek okat azonban abban kereshetjiik, hogy
egyes esetekben a forrasok gyérszavuakka valnak, s6t megszakadnak.
fgy példaul nem lehet pontosan megdallapitani Rakdczi 1704 juliusi bécs-
kai hadjaratanak taborhelyeit. Néhany sz6t kell még szolnom a kotet vé-

. gére illesztett fényképmasolatokrél, Tobbi forraskiadvanyaink is élhetne-

nek ezzel az dbrazolasi méddal. Idaig nagyon lebecsiiltiik az illusztrdciok
jelentsségét. Ujabban megjelent feldolgozasokban és forraskiadvanyokban
a legritkdbb esetben taldlunk korabelj képet, metszetet avagy iratfacsi-
milét, Jelen esetben a kotet végére helyezett fényképmasolatok nagyon
j6 zaréakkordot jelentenek és az amugy is l\edvezo osszbenyomast csak
meg erételjesebbé. teszik.

Osszegezve megallapithatjuk, hogy a ,Kuruc vitézek folvamodvanyai®
cimii forraskiadvany nagy myeresége tortenetlrasunknak Nem csak azért,
mert Uj, eddig figyelembe nem vett forrdscsoportot taldlunk benne, ha-
nem azért is, mert jegyzetei és altalanos jegyzetei részben Uj anyagot
tarnak fol, technikai kivitelezése is jonak mondhaté. A nagy szorgalom-
mal és komoly apparitussal dsszedllitott munkat haszonnal forgathatjuk,

Gottreich Ldszlo




