A MAGYAR—DELSZLAV MEGEGYEZES UGYE 1849 TAVASZAN

Kovdcs Endre, a torténelemtudomdny kandiddtusa

A bécsi korméany, felbuzdulva azokon a sikereken, amelyeket a reak-
ci6 1848 6szén elért, a kovetkezd év tavaszan erszakos lépésre szanta ra
magat. A juniusi pragai barrikddharcok leverése, a bécsi oktéberi for-
radalom véres elfojtasa és a kedvezdnek vélt hadihelyzet arra birtdk a
kamarilladt, hogy egyszeriben felrugja mindazokat a terveket, amelyeket
a monarchiabeli nemzetiségek liberalis burzsod vezetéi szovogettek
Ausztria foderativ atalakitdsira s ezen beliil a nemzetiségek poigari jo-
gainak biztositdsara vonatkozéan. A morvaorszdgi Kroméfizben 1848. no-
vembher 22-t6] iilésezett a birodalmi gytilés, amelynek ki kellett dolgoz- .
nia az Uj alkotméanyt és amelyre az a feladat vart, hogy kielégitse a
nemzetiségeket, eleget tegyen ezek polgari, nemzeti koveteléseinek. Vald-
jaban a bécsi kormanynak mem volt szandékaban a jogos igények Kkielé-
gitése és csak az alkalomra vart, hogy igazi szdndékait napfényre hozza.
Mihelyt ugy érezte, hogy helyzete mind bel-, mind pedig kiilpolitikai
téren megerdsodott, nem is késlekedett az erdszakos 1épés megtételével.
A februar 27-i kapolnai csatat kovetSen, marcius 4-én feloszlattak a biro-
dalmi gy(ilést és marcius 4-i keltezéssel az egész birodalom részére okt-
rojalt alkotmanyt bocsatottak ki,

Az oktrojalt alkotmany a Habsburgok uralma alatt 4116 valamennyi
tartoményt, illetve kirdlysdgot egy egységes birodalomba olvasztotta be
és ezen beliil alapelvként kimondotta a nemzetiségek egyenjogusagat.
Hasztalan foglaltdk azonban irdsba a nemzetiségi egyenjoglsag elvét, a
gyakorlatban az Gj alkotmany azt jelentette, hogy az ésszmonarchidn he-
lil a szldv és romén orszagrészek kozonséges tartomanyokka valnak,
melyeknek a kozponti béesi kormény parancsol. Ismét bebizonyosodott,
hogy a kamarilla fokozott centralizaciét s nem féderaciét akar Palacky
ausztroszlav koncepciéja megfeneklett. Csalédtak a cseh liberalis burzsoa-
zia politikusai, akik 1848 folyaman a foderativ eszme (s ennek kapcsan
a szlav tulsuly) leglelkesebb hirdet6i voltak; csalédtak a horvatok, mert
nem tudték elfogadtatni Béccse]l a horvat nemzeti koveteléseket tartal-
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maz6 karlécai hatarozatokat; csalédtak a szerbek, mert nem kaptédk meg
az 6nallé koronatartomanyt, nem kaptak megnyugtato valaszt a vajda-
sag hovatartozasara és hatéaraira vonatkozéan. De hozzajuk hasonléan
csalodas toltotte el a roman liberalis burzsod politikusokat is, akik a bi-
rodalom romjainak egy koronatartoméanyban valé egyesitésérdl almodoz-
tak. Természetesen Bécsben nem vették figyelembe a szlovakok auto-
nomista torekvéseit sem! :

A Monarchia szlav és roman népeinek csalédasa a béesi politikdban:
Ui mozgalmak erjeszt6je lett 1849 tavaszén. Az oktrojéalt alkotmény kibo-
csatésaval széles tomegek el6tt leplezd6dott le a bécsi kormdanypolitika
reakeiés jellege, s ezzel egyiitt kompromittdlodtak azok a burzsod poli-
tikusok is, akik a Béccsel valoé alkudozdsokban lattdk a nemzeti-polgari
kovetelések érvényesitésének jarhatd utjat. Megerdsodtek az egyes nem-
zetiségi mozgalmakon beliil a radikalis iranyzatok, fokozottabban szé-
hoz jutott a nemzeti mozgalmak belss ellenzéke. Ez egyben azt is jelen-
tette, hogy fordulat kovetkezett be a kézhangulatban, a széles néprétegak
magatartasaban is. A Bécstsl valé elfordulds szorosan osszefliggdtt a ma-
gyarok és a lengyelek irant taplalt rokonszenv fellobbanésaval. A radi-
kélis' politikusok siettek rdmutatni a liberalis burzsod elképzelések ha-
szontalansdgara és befolydsolni iparkodtak a mépet azzal, hogy megvila-
gitottdk a forradalmi ut elényeit. Marciustél majusig a legtébb monar-
chiabeli nép kozéletében széhoz jutottak ezek a forradalmi irdnyzatok, és
a magyarok, valamint a lengyelek irdnti rokonszenv figyelemre mélto
fokra jutott. Igy volt ez a cseheknél, ahol elemi erével nyilvanult meg a
nép megvaltozott koézhangulata: Pragéban nyilt téren elégették Jeladié
képét, az utca hangos volt a magyar és a lengyel forradalmarok éljenzésé-
t6], Kossuth, Bem, Dembinski nevétsl. A cseh politikai életben ezidstajt
jutnak el6térbe azok a radikdlis demokrata felfogasd politikusok, akik a
Bécesel val6 forradalmi szakitést kovetelik s 1849 mdjusadban egy magyar—
lengyel—német-barat osszeeskiivés szalait szovogetik.!

A marciusi oktrojalt alkotmany mélységes csalédast keltet: a horvat
és a szerb politikai €let vezetSiben is. Jelatié és Rajadié eleinte nem is
akartdk kihirdetni az Uj erfszakolt alkotmanyt és nyomban bizottsagot
menesztettek Bécsbe, hogy ott elérjék a vajdasag hatdrainak megéllapi-
‘tédsat. A szerbek bizottsdga &prilis 11-én kozdlte Stadion beliigyminiszter-
rel azt a koriilményt, hogy a szerbeket nem elégiti ki az Gj alkotmany.
De a haladébb korok elégiiletlensége nemecsak Béccsel szemben nyilva-
nult meg, hanem a Béccsel paktdlo, ennek szekerét told szerb és horvat
politikusok is rovidesen a tamadasok kereszttiizébe keriiltek. A horvat
ellenzéki lapok nem haboztak Jelaci¢ot és baro Kulmert, a reakcié e két

1 A cseh politikai életben végbement véaltozdsokrél Arnost Klima, Rok 1848

v Cechach 1848 136—7 0.; Vdclav Zdcek, Cechové a Polaci roku 1848 II. 1948, 347—
351. o.
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jol lathato fejét, hazaaruléonak nyilvanitani.? MaZurani¢ Ivan horvat ki- |
kiildott Bécsben nyiltan kijelentette, hogy Kossuth gyézelmét ohajtja,
mert a horvatok vele konnyebben meg tudnak egyezni.® A horvat és a
szerb ellenzéki sajté 1849 tavaszan sorozatos tdamadasokat inditott a mar-
ciusi oktrojalt alkotmany és ennek partfogoi ellen. ,KesertGen csalatkoz-
tunk az oktrojalt alkotmanyban, Ggy bannak majd veliink, mint a rebellis
magyarokkal és olaszokkal®, irta az Agramer Zeitung? A szerb lapok
réamutattak arra, hogy a szerbek a foderativ alapon létesiilé nemzeti 6n-
allésagukért harcoltak és nem az osztrdk—német centralizaciéért, és hogy
a nemzeti egyenjogusag elvének kimondasa nem elégitheti ki 6ket.

A szerb és horvat politikusokat mar ekkor eltoltotte az a jogos fé-
lelem, hogy Bécs nem fogja respektdlni érdemeiket, hanem a magyarok-
kal és olaszokkal egyenlé banasmédban fogja Sket részesiteni. ,,Attél tar-
tok, hogy a szlavok annyi szolgalatait a csaszarsig érdekében rosszul
fogjdk jutalmazni és a régi rendszer megmarad®, irta Ban MAatyds a
szerb kormdény boszniai emisszariusa mar februdr 16-an Knicaninnak.
Eles tdmadasokat intézett a kormany ellen a Napredak c. haladé szerb
lap, de tdmadta az oktrojalt alkotmanyt a mérsékelt irdnyzatl Vijestnik is.
A belgradi félhivatalos szerb lap, a Srbske Novine ezeket irta: ,,Azt gondol-
tuk, hogy a magyarokat leraztuk, most itt az Gj ellenség. Mi 6n4allo vajda-
sdgot akartunk, foderdciot az osztrdk birodalomban és az osztrak kor-
many centralizacidora torekszik; a drama mar végére jar, a szerbek ebben
a komédidban sirva fognak végezni.”5 Kovetelték a lapok, hogy Jelatic
vonassa vissza az oktrojalt alkotmanyt. Rajaci¢ patriarcha ifelterjesztést
tett Bécsbe az Uj alkotmany ellen s utalt arra, hogy a szerb nép elége-
detlensége a forradalom veszélyét hordozza magaban. A feliratnak azonban
semmiféle eredménye sem lett. A bécsi kormany — melyhez Mayerhofer
belgradi osztrak kenzul terjesztette ifel a szerbek koveteléseit — madrcius
15—16-i {ilésén megvizsgdlta a vajdasagi privilégiumok kérdését, de nem
talalt koztiikk olyant, amely igazolnd a szerbek koveteléseit. (Onallé poli-
tikai igazgatads, kiilon koronatartomany stb.) Hasztalan volt a szerbek
minden felhdborodasa, a vajdasdg hatarainak megdllapitdsat nem sike-
riilt elérniok. Mayerhofert, a belgradi konzult tdbornokka és katonai £6-
parancsnokka nevezték ki, a polgari részek igazgatasat pedig Rajaéiéra
biztak. Az § feladatuk volt tobbek kozott az is, hogy az elégedetlen kato-
nasdgot és a polgari lakossdgot megtartsdk a csaszar iranti hiiségben és
letdrjék az elégedetlenek mozgalmait. A szerb lapok nem mulasztottak el
ramutatni arra, hogy Rajai¢ polgari biztossd tortént kinevezésével a
Délvidék gyakorlatilag Windischgritz hatéskorébe kertilt.® Aprilis hénap-

2 Thim Jozsef, A magyarorszagi 1848—49-iki szerb fOlkelés torténete. I

3 Thim, I. 344. o.
4 Thim, 1. 345.
5 Thim, I. 346.
6 Thim, 1. 351.
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ban a szerb és horvat politikusok minden eredmény nélkiil folytattak a
bécsi kormannyal valoé alkudozasaikat.

A szerb és a horvat lakcssdgnak ez a mélységes elégedetlensége adott
Ujabb tapot a lengyel emigracié mikddésének és a magyar—délszlav meg-
egyezéshez f(z6d6 korabbi lengyel terveknek. Bystrzonowski Lajos —
Czartoryski Adam belgradi ligynoke — a legélénkebb figyelemmel kisérte
a szerb és a horvat kozvéleményben bedllott valtozasokat és a Bécshez
11z6d6 kapesolatok megromidsabdl messzemend kovetkeztetéseket vont
le a magyar—délszlav viszony megjavitasat illetéen.

Az oktrojalt alkotmény kihirdetésének iddszakaban Bystrzonowski
helyzete Belgradban megerdsodott. Latta maga koriil a megrokdnyddott
politikusokat és észrevette, hogy az egész szerb és horvat tadrsadalmat at-
jarja az a bels izgalom, amelynék fétartalmat a csalédottsag és az 4j,
redlisabb utak keresésének vagya alkotta. Mércius 17-i jelentésében pél-
déul arrol ir Czartoryski hercegnek Pdrizsba, hogy hatalmas mozgolddés
érezhet6 a horvat hatérbrezredekben és Windischgratz szlav katonasiga
kozott -Altaldban. A szerbek olyannyira elégedetlenek, hogy megakadalyoz-
zék a tisztdn csaszari kozigazgatds bevezetését s nyiltan kifejezik a ma-
gyarok iranti rokonszenviiket. S6t, mint Bystrzonowski irja, egy hallgaté-
lagos szovetség érezhetd a magyarokkal. A szerbek a Maros folyot a vaj-
dasdg hataraként emlegetik, a csapatok, a Maroshoz érkezve megtagad-
tak, hogy azon tullépjenek, nem hajlandok nyugtalanitani-a magyarokat,
akik hasonloképpen nem fenyegetik éket. Ugyanott azt jelenti a lengyel
igynodk, hogy Rajafi¢ nagyon rossz viszonyba keriilt Béccsel és nines ki-
zarva, hogy a két £4l kozott kenyértorésre keriil sor. A szerb—horvat—
magyar megegyezésre vonatkozé reményeket csak fokozta az olyan hir,
mely szerint a romanok Kkijelentették, hogy sem a magyarok, sem az
osztréakok ellen nem hajlandék kiizdeni, ami azutdn arra vezette Rukavi-
nat, a bansagi parancsnokot, hogy a roman nemzetorsev lefegyverzésére
tegyen el6késziileteket.?

: Miarcius kézepén az Orvendetesen bontakozd terveket mebzavarta az
a2 hir, hogy Kossuth elismerte a szerb palatinatust és mar ki is nevezte
Stratimirovi¢ot szerb nddornak és horvat bannak. Koéztudomast volt,
hogy Stratimirovi¢é magyon rossz viszonyban allt a patriarchaval. Czajkat,
a lengyel emigracio sztambuli féligynokét valdsaggal lesujtotta a hir: a
szerbek sajat nemzetiségiikért kiizdenek s most Magyarorszag jogot for-
mal arra, hogy f6nokot adjon nekik, s méghozza milyen féndkot! A karlo-
cai patriarcha ellenfelét, olyan embert, akit azzal gyanusitanak, hogy
kapesolatban 4ll az orosz panszlavokkal és az Obrenovi¢okkal.®

Ezekben a mérciusi napokban Bystrzonowski, a lengyel emigracid fa-
radhatatlan tigynoke, a magyar—délszlav barati megegyezés lelkes hive,

7 Bystrzonowski jelentése 1849. marc. 17. Czart/5369 Krakko, All, Lt.; Czajka-
Czajkowski jelentése Konstantmépolybol 1849. mérc. 24, Czart/5370.
8 Czajka jelentése 1849 marc. 24. Czart/5370.

11 Hadtorténelmi Kézlemények 3—4. sz. — 125/1
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arra gondolt, hogy Rajaci¢csal és GarasSanin belgradi belligyi fénokkel
egyetértve érintkezést keres Dembinskivel. Dembinskirél ugyanis koztudo-
masu volt, hogy Magyarorszdgra jovetelének legfébb programpontjai kozt
szerepelt a magyar—szlav kiegyezés megvaldsitasa. A lengyel tabornok,
mieldtt Magyarorszdgra elindult, honfitdrsaihoz irott levelében kiilon ki-
fejtette magyarorszagi kiildetésének céljat és a Czartoryskival folytatott
elézetes targyaldsai sordan is 1teljes  egyértelmiiségge!l bontakozott ki
Dembinski egyeztetd, békit szerepe a magyarok és a szlavok kozott, Mind-
err6l pontos értesiiléseket kapott Bystrzonowski is.?

A Crzartoryski-féle diplemaécia ugyanakkor 1épéseket kivant tenni
Bemnek a bevonasa érdekében is. Bemmel a kapcsolat megteremtése nem
ment egyszerlien, Dembinski azonban megértébbnek mutatkozott a
Czartoryski-féle politika s ennek képviseldi iranyaban és aprilis elején
felajanlotta Kossuthnak a lengyelek kozvetitését a nemzetiségekkel vald
vitdban. Kossuth- a lengyel vezér ajanlatat visszautasitotta.!® A magyar
kozépnemesség, a parlament és a kormany a nemzetiségi kérdés meg-
itélésében lényegében mem jutott tul az 1848. évi aprilisi torvényeken,
habar kétségtelen, hogy éppen marcius hénap folyamén a magyar sajté
egy részében feltiinéen haladé hangokkal is taldlkozunk. A baloldali
lapok, koztiik a Marczius. Tizenotodike a nemzetiségekkel valé megegye-
zést olyan kérdésnek tekintik, amelyet lehetetlen tovabb semmibe venni.
Meg kell a nemzetiségekkel alkudni és jobb, ha ez el6bb torténik meg,
mint kés6ébb. A Marczius Tizenotodike 1849. marcius 6-i szdma pedig mar
egyenesen a foderativ megoldas eszméjét veti fel. Bizonyos, hogy az
ilyen &llasfoglaldas csak fehér hollénak szdmit abban a Magyarorszagban,
amelyben a nemzetiségekkel valé kiegyezésnél az orszag teriileti sértetlen-
ségének a megovasa a szabadsighare folyaman szakadatlanul a legfébb
vezérlé elv maradt, .

Marciusban a délszldv—magyvar kiegyezés tervének lelkes hirdetdje
jelentkezik a korabeli magyar politikai élet kiemelkedé alakjaban, a
Pdrizsban tartézkodé Teleki Laszléban. Teleki a nemzetiségi kérdés
szemléletében messzebbre jutott elére, mint abban az idében a magyar
politikusok koziil barki mas. Eléggé megmagyvarazza ezt az a korulmény,
hogy mint a magyar kormdny képviseléje, Parizsban érintkezésben allott
a haladé politikai élet szamos kivalé alakjaval, kbztiik lengyelekkel, fran-
cidkkal és olaszokkal. Targyalt ezenkiviil a roman demokrata mozgalom
franciaorszagi képviseléivel (Bratianu, Golescu), kapcsolatban allt Her-
kalovi¢ szerb emisszariussal és mdas emigransokkal.!! 1848 &szén és telén
Parizsban Teleki részvételével magyar—lengyel—olasz targyaldsok foly-
tak a magyar forradalom megsegitésérél, egy piemonti magyar 1égié6 meg-

9 Dembinski magyarorszdgi kiildetésére Danzer, Dembinski in Ungarn nach
den hinterlassenen Papieren des Generals. Bécs, 1874. I, 21. sk. 1.; Czartoryski
utasitdsa Bystrzonowskinak 1848. dec. 7. Czart/5369.

10 Danzer, II. 7., 152. o.

11 Lengyel Tamds. Grof Teleki Laszlé. é. n, 60—61., 70 o.
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alakitasardl. Parizsban Teleki jél latta, hogy a nemzetiségekkel vald al-
datlan viszony mekkora tehertétele a magyar szabadsidgharcnak. Azt is
latnia keilett, hogy a piemonti kormany éppen a magyarorszagi nemzeti-
segi ellentétek miatt vonakodott szovetségre lépni a magyarokkal, akiket
gvenge paritnerekként tekintett. Teleki — akit a turini korméany allaspont-
jarél baro Splényi Lajos, Guyon sogora, a magyar kormany turini diplo-~
maciai képviseloje értesitett — emlékiratban kérte fel a turini miniszté-
riumot, hogy hozza létre a megegyezést a magyarok, a horvatok és a ro-
manok kozott.!?

A nemzetiségi kérdés kikiiszobolésének vagya végilis Czartoryski
berceggel hozta kozelebbi érintkezésbe Telekit, aki jol tudta, hogy a len-
gyel emigracio vezetd alakjanak programjidban a magyarok és a szlavok
kibékitése fékovetelménvként foglal helyet, Teleki a magyar kormany
felfogasat Szarvady Frigyes kovetségi titkdron keresztil ismertette a
herceggel s a méarcius 9-én Zamoyskihoz irott levélben mar komoly ered-
ményeket helyez kildtdsba a megbékélés érdekében.!! Megtaldlunk itt
még bizonyos illuziékat, példdul azt, hogy a magyar korménv a nem-
zetiségek egyenlGségét a multban mindig szem elstt tartotta és kész volt
példaul a szerbeknek minden engedményt megadni — Teleki azonban
ekkor mar tuljutott a politikai nemzet fogalmanak és az ezzel jars on-
altatdsnak a fokan és a teriileti autonémia eszméjét tette magdéva, min-
den bizonnyal nem teljesen a lengyel befolyastd] mentesen.

1849. méarcius 7-i Kossuthhoz irott levele olyan hangot (it meg, amely
egyedulallénak mondhaté az egész akkori magyar politikai életben s amely
a Czartoryski altal felfektetett konfoderdciés terv szellemét titkrozi. Ezt
irja benne tobbek kozt: ,En azt hiszem, nem annyira az osztrakokkal,
mint a szerbekkel, horvatokkal s oldhokkal kellene egységre lépni, mi
szerintem nem igen nehéz dolog volna, mert volt alkalmam tobb illy faja
emberekkel taldlkozni és mind sokkal inkdbb kivaAnnak velliink egyez-
kkedni, mintsem Ausziridaval, ezt a magyarhoni események is bizonyitjak.
Csak az istenért egy szE€p proclamatiét hozzajok, adjatok nekik mindent,
mit csak lehet. S ha Ausztriat nem lehet kiilonben megbuktatni s ténkre
silanyitani, mint ha Magyarhont a confederatio basisan reconstrudljék,
s ha anndl jobbat, kielégitébbet taldl nalunk, diadalunk s jévénk bizto-
sitva lesz, s hatalmunk a Fekete-tengerig terjedend. Czartoryski agensei
a szerbek kozt is j6 szellemben miiksdnek, legalabb 6 ugy allitja. A len-
gvelek nagyobb része még mindig nagy simpathiat mutat irdntunk.'*

Teleki az egyetlen magyar politikus 1849-ben, aki magééva teszi a
foderativ megoldés gondolatat s ilyen értelemben javasolja Kossuthnak a
kiegyezést. Benne volt ebben a szerb vajdasig elismerése, ami egyszeri-

12 Lengyel, 76, o.

13 Szarvadynak Zamoyskihoz irt levelét kozli A Haborts Feleldsség 1929.
I. 3. sz. 238—240.. o.

14 Teleki Laszlé Kossuth-hoz 1849. marg, 7. Ko6zli a Habords Feleldsség 1929.
1. 4—5 sz, 430. o.
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ben megoldotta volna a szerb—magyar kérdést s ennek nyoman mas for-
dulatot vett volna a magyar—horvat és a magyar—romdn viszony is.
Teleki nem allt meg az elméleti elképzeléseknél, hanem Czartoryskival
egyetértve, maga is hozzalatett, hogy a konfdderacio elvét valésagga val-
toztassa. A lengyel emigraciés korméany s ennek feje, Czartoryski széles-
kord akciét inditottak el 1849 marciusaban a magyar—délszlav viszony
vendezése végett. Ennek egyik lancszeme Szarvadynak, Teleki helyettesé-

" nek, tervbevett belgradi kikiildetése volt. ‘A terv szerint Szarvady idegen

névre sz6l6 utlevéllel késziilt Parizsbol Belgradba azzal, hogy odaérkezve
telfedi kilétét a szerb kormany el6tt és mint hivatalos megbizott targyal
a belgradi korméannyal a magyarokkal valo kiegyezésr6l.'® Utjanak sike-
vét igérte az a korilmény, hogy ugyanabban az idében Lenoir—Zwier-
kowski (Czartoryski belgradi ligynoke) azt jelentette, hogy a magyar—
sz1av megegyezés egyre kozelebb van, mert a meghbékélés sziitkségét mind-

© két oldalon erdsen érzik. Hasonldéan deriilaté jelentést kiildott Cerutti,

a piemonti kormany belgradi konzulja is, aki szerint a szlav lakossag
naprol-napra. ellenségesebb érziilettel viseltetik Ausziridval szemben, a
katondk tobb helyen megtagadtak az engedelmességet, a sajté pedig mind
baratibb hangot {it meg a magyarok és az olaszok irant.'®
Czartoryski j6 szemmel ismerte fel, hogy a magyar—délszlav meg-
egyezés legfGbb akaddlyozdja horvat részrél Jeladi¢ ban, a bécsi kamaril-
tdnak ez az engedelmes eszkoze. Eppenezért a herceg arra toérekedett,
hogy Zagrabban megerdsitse a Jeladi¢-ellenes tébort és az ottani ellen-
zék 1tjan megbuktassa a bant. A Jeladi¢ helyébe keriilé Gij bannak olyan
embernek kellett lennie, aki a horvat politikat a magyarokkal és Piemont~
tal valdo megegyezés szellemében iranyitotta volna és magaval ragadta
volna a szerbeket is. Horvatorszidgban az ottani hazafiak el6tt nem volt
ismeretlen az a korilmény, hogy Jeladi¢tnak az eurdpai kozvéleményben
a lehetd legrosszabb hire van. A zagrabi politikusok emisszariusokat kiild-
tek nyugatra, hogy ellensilyozzdk azt a képet, amely az eurdpai demokra-
tikus kozvéleményben Jelatitrol kialakult vagyis meggybzzék a vilagot
arrdl, hogy Jela¢i¢ nem annyira reakciés, mint amilyennek latszik. A Pa-
rizsban €16 horvat emisszariusok kozott kiemelked6 szerepet toltott be
egy fiatal teologus és ir6, Andria Torquat Brli¢, akinek csaladja kozeli
rokonsdgban allott Jeladic¢esal.’? Brli¢ 1848 juniusaban résztvett a pragai
szlav kongresszuson, harcolt Windischgrdtz katonai ellen a pragai barri<
kadokon és résztvett Hurbanék felsémagyarorszigi betorésében. 1848 de-

15 Czartoryski Czajkanak 1849. marc. 27. Czart/5369. .

16 Peter Hanak, Ugnyetyennije narodi. avsztrijszkoj imperti i vengerszkaja
revoljucija 1848—1849. gg. Bp. 1953. 48. o. .

17 Brli¢ tevékenységére lasd napléjat. Az egyik részét kiadta Ivan Brii¢—
Mazurani¢, A. T. Brli¢ u Slovatkom ustanku i Banovi taboru, Zégr}éb,} 1953.,_a
mdsikat A. T. Brli¢ kao banov emisar u PariZu. Obzor és klny. Zagrab, 1935.,
Vaso Bogdanov, Drustevne i politicke borbe u Hrvatskoj 1848/49, Zagrab, 1949;
Vaso Bogdanov Hrvatska Ljevica Revolucije 1848/49. Z&agrab, 1949. H. Batowski.
Chorwacy, Polacy i Wegrzy w. r. 1848., 1937,
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cemberében Csehorszagon, Drezddn keresztiil Parizsba utazott, hogy ott,
mint  a ban Ugyntke kapcsolatot teremisen a francia kormannyal és a
lengyel emigracidval. Parizsba érkezve kapesolatba lépett a lengyel arisz-
tokrata tdborral Wladyslaw Mamoyski, Adam Sapieha, Sanguszko, stb.),’
de a demokratdkkal, koztiik Mickiewiczesel is. Targyalt a cseh, a szerb,
a bolgar, a roman emigransokkal és kapcesolatba keriilt Telekiékkel is.
Brli¢ Jelac¢i¢ szédszolojaként érkezett Parizsba, meg akarta cafolni azt a
nézetet, hegy a ban a reakcidé vak eszkdze. Jeladi¢ programjat Brli¢ ugy
jellemezte, hogy enmek jelszava a ,szlavsig-szabadsag!“ Brlicet, aki a
Béccsel valé megegyezés Utjan akarta elérni a szabad szlav nemzetek fo-
deraci6jat, a lengyel emigransok kioktattak afelsl, hogy Bécsnek nem
lehet ‘hinni, ehelyett a szlavoknak a magyarokkal kell kiegyeznitk. Brlié
hajlott erre a tervre, kijelentette, hogy ha Horvatorszdg megkapja
Boszniat, a horvat ezredek visszavonulnak Olaszorszagbdl és ezesetben
ki lehet egyezni a magyarokkal is. A lengyel diplomatdk nem tehettek

igéretet Bosznidra vonatkozdélag — maér c¢sak a térokdkhoz £(3z6d6 jovi-
szony fenntartdsa miatt sem! —, mire Brli¢ hagyta magat meggy6zni a

lengyelek altal és ezutan nem kért garancidkat Bosznidra vonatkozoélag.'®
Parizsi tartézkodédsa végén mar a magyar diplomatdkkal és a szard ko-
vettel folytatott targyalasokat.

* Brli¢ meggysz6déssel és teljes Oszinteséggel védte Jelaciot a nyu-
gati kozvélemény el6tt s ennek lehet kiovetkezménye, hogy Czartoryski
valtoztatott eredeti alldsponijan s mar nem akarta elmozditani a béant
helyér6l. Marcius 7-én azt irta Bystrzonowskinak, hogy a ban megbuk-
tatdsa korai s talan kéros is lenne. A ban még nem mondta ki az utolséd
sz6t, nem szlint meg szlavnak lenni s minden arra latszik mutatni, hogy
az ausztriai minisztérium erds ellenféllel 41l szemben s barmely pillanat-
ban bekovetkezhetik a szakitas Jeladi¢ meg az udvar kozéit.!® Nem sok
idének kellett eltelnie ahhoz, hogy a herceg raj6ijon, mennyire téves volt
ez a felfogasa. '

Brli¢ 1848 decemberében Jeladié kritikatlan magasztaléjaként érkezett
Périzsba, de egy-két honap elég volt ahhoz, hogy megértse, az osztrak-
barat politika nem hozhat jot a szlavoknak. Elfordul tehAt Ausztriatol
és kapecsolatokat keres a magyarok, az olaszok és a romdnok felé. 1849
februar 23-an Mickiewicz akkoriban megindulé lapjanak (.La Tribune
des Peuples”) bankettjén Horvatorszidg mevében Brli¢ mondott beszédet.
Napléjéban ezeket orokitette meg errdl a naprol:

Az este Chojeckinél gyiilést tartottak a Tribuna des Peuples szer-
keszt6i. Koccintottam Pulszkyval, ellenfelemmel. Beszélgettem a meg-
egyezésrdl Szalayval, akinek megmondtam, hogy a ban és a katonasag.
nem annyira feketesarga és csdszari-kiralyi, mint ahogy l4atszik. Teleki-
vel: a megegyezés és konfereddcié fontossdgérél... Mickiewiczesel ‘ked-

18 Batowski; 8—9. o.
19 Czart;5425.
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vezéen a banrél, a magyarokkal valé el6zetes megegyezés lehetetlen-
ségérol,'20

Brli¢ ezutdn Mickiewicz lapjaban, a La Tribune des Peuplesben irt
cikkében igyekezett megmagyardzni a horvatok helyzetét, a magyarokkal
valé viszalyt. E cikkében Kkijelenti, -hogy a horvatok kénytelenek voltak
fellépni a magyar sovinisztdkkal szemben, de hivek maradnak a szabad
uralommal.*?

Pdrizsban, a lengyel diplomacia kézelségében valt Brli¢ a foderativ
megoldas lelkes hivévé olyannyira, hogy maiasokat is mozgdsitani tudott
e terv mellett. 1848 telén ismerkedett meg Parizsban Tommase6val, aki ott
akkoriban a velencei koOztarsasdg koveteként tartézkodott. Taldn éppen
Brli¢ hatdsdnak koszonhetd, hogy Tommaseo 1849 elején visszatérve
Velencébe erélyes akciot kezd az olasz—szlav megegyezés érdekében.
Gajhoz és Mickiewiczhez intézett leveleiben a horvatok, az olaszok és a
magyarck szOvetsége mellett tor landzsat. Tommaseo Turinban egy
olasz—szlav szovetséget alakit s ennek felhivasa testvéri egylittmiko-
dést hirdet az olaszok és a szlavok kdzbtt €s barati viszony kialakitdsara
hivja fel a magyarokat és a szlavokat.2?

Maércius 16-an indult el Brli¢ kiildetésére. Czartoryski nagy remé-
nyekkel tekintett az tt elé. Megirta Bystrzoriowskinak, hogy Brlié fel-
adata rabirni a bant az Ausztria elleni fellépésre, lebeszélni 6t arrdl, hogy
a horvatok Olaszorszagba induljanak, tekintettel arra, hogy a marciusi
okitrojalt alkotmany eléggé megmutatta, hogy a bécsi kormanyt a nemzeti-
ségek tonkretételének szandéka és a német szupremacia gondolata vezérli.
A herceg kétezer frankot utalt ki Brlié¢ koltségeire.

Brli¢ maércius 29-én taldlkozott Jeladiéecsal Cegléden. A ban kijelen-
tette, hogy annyira el van foglalva a haboruval, a ,stratégid“-val, hogy
nincs ideje a hédboru okairél gondolkozni, nem foglalkozhat politikaval.
Brli¢ szerette volna atadni Czartoryski levelét, de Jelac¢i¢ Kulmer baré
é3 Windischgratz leveleit kezdte elétte-olvasgatni vilagosan kifejezve ez-
zel allaspontjat. Egy aprilis 1-i feljegyzés szerint Brli¢ az el6z6 napok-
ban felkereste Trifunacot és Nedeljkovié jelenlétében a magyarokkal vald
kiegyezésrdl folytattak beszélgetést. Brlié ismertette a péarizsi lengyel
emigracié munkajat a horvitok érdekében, elitélték a cseh liberalis bur-
zsod politikusok magatartdsat és a ban megnyerésérél targyaltak.??
Aprilis 2-an Brli¢ ezeket jegyezte fel napléjaban: ,Igen keserti beszélge-
tésem volt vele (ti. a banmal), mert egymagam vagyok sokak ellen. A
ban a lengyelekr6l ugy nyilatkozott, hogy Czartoryskitél a legutolséig

20 A, T. Brli¢ kao banov emisar.., 44. o.

21, Tendences du Slaves du Midi”’. Alairds A. T. Berlitch (Croate). La Tri-
bune des Peuples 1849. mare. 17.

22 M. Jdszay, L’Italia e lz’a Rivoluzione Ungherese 1848—49.1948. 104.; Batowskt,
Legion Mickiewicza a slowianszczyzna w r. 1848, 71. o.

23 Brli¢, Dnevnik II. 98—99. o.
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egy sem ér semmit, mind hitvinyak és &riiltek.“** Azokban a mapokban
tortént ez, amikor Bem tabornok katonai az utolsé osztrak és orosz kato-
nat is kilzték Erdélybdl és az orszdgnak ez a része felszabadult az ellen-
séges nyomds aldl. A magyar hadsereg marcius masodik felében meg-
indult tdmadasa éppenugy rontotta a megegyezésre iranyuld kezdemé-
nyezések sikerét, mint ahogyan elkedvetlenitéen hatott Piemont bukésa
(@ novarai vereség, 1849. marcius 24.) vagy a szard—osztrak egyezmény.
Gregorowicz, a herceg zagrabi ligynoke megirta Périzsba, hogy jelenleg
nem lehet targyalni s alkalmasabb idére kell varni.?®

Perczel aprilisi €s majusi délvidéki hadjarata nemecsak a hadihelyzet-
ben hozott lényeges valtozast, hanem a kiegyezési torekvések szaméra is
merdben 1j feltételeket teremtett. A magyar hadsereg eléretorése, a csa-
szari és szerb hadvezetésnek ezzel szemben tanusitot{ lgyetlenségei, de
kilondsképpen az a humanus magatartas, amely Perczel eljarasat jelle-
mezte a lakossaggal valé érintkezésben, nem tévesztették el hatasukat és
végsG soron a kiegyezési szandékot érlelték mindenekelstt a szélesebb nép-
rétegekben. Az Uj helyzet ismét napirendre tlzte a targyaldsok eszméjét.

Perczelt marcius 15-én nevezte ki a kormany Hadik helyébe a déli
hadsereg parancsokaul. Legelsd torekvései kozé tartozott, hogy vissza-
szoritsa a Tisza és a Maros szogében 1évé szerb csapatokat, attorjon a
Ferenc-csatornan és felmentse Pétervaradot. Sikeres és gyors elényomu-
lassa — Széreg, Szentivan, Deszk, Kiszombor, Okanizsa, Zenta, Kula és
Verbasz elfoglaldsdval — marcius 27-én érkezett Pétervaradra, Innen
Szenttamés ellen indult s ezt elfoglalta. Ezutdn a kozépbicskai kozségek
sorra meghddoltak Perczel serege eldtt. .

A magyar sereg gyors eldnyomuldsa myoman a szerb taborban az
anarchia jelei mutatkoztak. Bystrzonowski maércius 31-i jelentésében a
horvatorszagi helyzet jellemzéseként azt olvassuk, hogy mozgédsban van az
egész horvat lakossag, egyes helyeken batran ki lehet tlizni a magyar
'z4s716t.28 Aprilis 5-én Brlié az aldbbiakat jegyezte fel napléjaba: ,XKi-
véntam, hogy leverjék Windischgritzet, hogy megszégyeniiljon az egész
vilag el6tt és gybzzon az igazsag.“* Aprilis 6-an  Brli¢ bejegyzése az
alabbi utalast tartalmazza: ,,Jobb az igazsigos ellenség, mint a ravasz
barat, a mai helyzetrsl, és a megegyezésrsl.”?® A Trifunaccal folytatott
beszélgetésben Brli¢ azt a nézetét fejtette ki, hogy vereség esetén a ban
vonuljon vissza Horvatorszdgba és szakitson Béccsel.?® A bannal folyta-
tott beszélgetés soran felmeriilt az a gondolat, hogy a horvatok ok nélkiil
verekszenek a magyarokkal, mert ,semmit sem lehet varni ennek a
harcnak a kimenetelétsl.3

24 Batowski, Chorwacy ... 12. o.

28 Gregorowicz jelentése. Zagrab, 1849. dpr. 3. Czart/5370.
26 Bystrzonowski jelentése. 1849. maérc. 31. Czart/5370.

27. Brli¢, Dnevnik. II. 102. ol

28 Brlic, Dnevnik. II. 103. o.

29 Brli¢, Dnevnik. II. 103—104. o.

30 Brli¢, Dnevnik. II. 106. o.
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A magyar hadsereg magatartdsa nem adott okot kiilondsebb -pa-
naszra, mivel maga a parancsnok, Perczel, a humanitas elvét kivanta al-
kalmazni a meghddolt kozségek és az elfogott katondk iranyaban. Csurog
elfoglaldsa utan irta Perczel Kossuthnak &prilis 10-én: ,,A nép oriilve a
katonai rendszer al6l val6  felmentésén, hii ragaszkodast mutat irdn-
tunk, djabb szabadsdga és a békés kilatadsok irant.st

Perczel aprilis 9-én kidltvanyban fordult a szerb lakosokhoz s felszé-
litotta 6ket, hogy vdlasszanak a szabadsiag és a karhozat kozott. Strati-
mirovi¢ azonban védsallast foglalt el a titeli fennsikon €s fegyveres ellen-
allasra szélitotta fel a csajkasokat. Stratimirovié mellett Rajaéi¢ — akit a
csaszar aprilis 2-4n mevezett ki csdszari biztosnak — ugyancsak ellendl-
lasra szolitotta fel a lakossagot. E felhivasokra nagy sziikség is volt, mert
a hatardrezredekben &ltalanossa valt a forrongas, a szerb katondk mem
voltak hajlandok engedelmeskedni sem Todorovi¢ tdbornoknak, sem az
- osztrak tiszteknek. Rajadi¢ patriarcha &prilis 6-an kétségbeesetten fordult
a Bukarestben tartézkodé Liiders cari tabornokhoz és gyors segitségét
kérte. A segitség nem érkezett meg. A csajkas keriiletben a hadsereg tag- -
jai mar megkezdték agyes tisztek legyilkolasat és Rajadi¢ minden bi-
zalma most mar Kni¢aninban 8sszpontosult, akire nemesak a magyar ta-
madas feltartéztatdsa vart, hanem a hadseregen beliil a rend visszaalli-
tasa is,® . ' .

Jeladi¢ ezekben a hetekben annyira elvesztette minden népszertségét
a lakossag soraiban, hogy nem merészelt a Vajdasag felé kozeliteni. Mint
Brliének Jelacdi¢ tdbordbél irott jelentésébdl kideriil, ellentétek mutatkoz-
tak a ban és Windischgritz kozott is. Brli¢ kénytelen arra a megallapi-
t4sra jutni, hogy az ellenforradalmi tdbornokok rosszabbak a magyar had-
sereg tabornokainal, bar a horvat katonasdg — mint irja — jobb a ma-
gyarnal. Az &altaldnos békiilési vagyra vetnek fényt Brli¢nek ezek a sorai:
,,JHalaistennek, minden szlav ellene van a magyarokkal vivott harcnak!“?
Bystrzonowski is ugy latja, hogy a megbékélés igen kozel van, csak va-
lami véletlen balszerencse akadalyozza, hogy a szerbek és a magyarok
megértsék egymast. Mindkét oldalon kivanjak a megegyezést, csak a meg-
valdsitasndl jelentkeznek akaddlyok. A horvatok mar tisztdban vannak
azzal, hogy a ban. egyszerlien Bécs eszkoze, népszerilisége éppen ezért mar
nem a régi, még egy kis idS kell és a kiegyezés feltételei megérnek .’ Egy
aprilis 14-i Bystrzonowski-jelentés arrél szdmol be, hogy a Béanatban a
katondk kozott oridsi az anarchia, a katonidk fellazadtak tisztjeik ellen,
mert Ggy latjdk, hogy ezek schwarzgelbek. A lengyel ligyndk mint pozi-
tiv tényt emliti, hogy a szerb hadsereg eziddig még nem tdmadta meg a
magyarokat, csak hatdrait védte, fél6 azonban, hogy Mayerhofer tabor-

31 Thim, I. 360. o.

32 Bystrzonowski jelentése 1849, dpr. 7. Czart/5370

38 Brli¢ Zamoyskinak Pestr6l 1849. dpr. 13. Czart/5370.

34 Bystrzonowski jelentése 1849, apr. 3. Belgradbol. Czart/5370
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nok a Maroson tulra hajszolja a szerb katonasagot.?® Bystrzonowski
szaméara most — miutdn a patriarcha orosz segitségért folyamodott s en-
nek elmaradisa utdn minden reménye Kni¢aninhoz fizddott — kiilond-
sen az valt fontos kérdéssé, hogy milyen lesz a szerbiai segitéhad fépa-
rancsnokanak a magatartdsa a magyar—délszlav megegyezés kérdésé-
ben. Az volt az 4ltalanos vélemény, hogy Kni¢anin hajlik a magyarokkal
valo kiegyezésre. A lengyel ligynok tehat arra igyekezett rabirni GaraSa-
nin beliigyi £6nokot Belgradban, hogy Kniéaninhoz egyengesse szdmdara az
utat. A terv szerint Knicanin maga koré gylijti az eréket s azutan mint
kikialtott vajda megkezdi a targyaldsokat a magyarokkal; ezesetben
Bystrzonowski vallalja a kozvetité szerepet. Kni¢aninrél ugy tudtak, hogy
szivesen lenne magyar tdbornok, ha a magyar kormany elfogadna felté-
teleit. Ekkor mertiilt 61 elsé izben az a gondolat, hogy Bystrzonowski a
magyar kormanyhoz utazzék,

Ko6zben Perczel részérél megtorténtek az elsé 1ntezke4desek az elfoglalt
teriilet Ujjaszervezésére. A parancsnok nem sokat tor6dott Batthyany
korméanybiztossal és a kormannyal, egészen oOnhatalmulag jart el, akar-
ceak Erdélyben Bem. Aprilis 9-én megsziintette a csajkés keriilet csészari
katonai teriileti jellegét s azt, mint szabad polgari keriiletet, Magyar-
orszaghoz csatolta. Elrendelte, hogy a birdak és eskiidtek szerb nyelven
gyakoroljdk az igazgatast és gondoskodott az egész keriiet szerb nyelvii
adminisztraciéjarol. Intézkedéseket tett, hogy a kozségek szabadon V-
lasszdk képviselGiket, akikre az a feladat vart, hogy megvélasszék a szerb
kdveteket a magyar orszaggylilésbe. Perczel egyben rendeletileg elto-
rolte az Osszes hadiszolgdltatast és tartozast.®® A nagylelkd politika nem
nyerte el sem Batthyany, sem Kossuth tetszését s ez utébbi aprilis 14-én
megirta Batthydnynak, hogy Perczel intézkedéseit mem helyesli, elren-
delte a csajkas keriilet katonai szervezetének megsziintetésétf, a lakossag
lefegyverzését és a keriiletnek Bécs megyéhez valé visszacsatoldsat, de
ugyanakkor allast foglalt a rendkiviili 16rvényszékek felallitisa és a bil-

" nosok kivizsgalasa s megbiintetése menetta

T1d6kozben azonban egy pilanatra sem sziineteltek a harcok. Perczel
elkovette azt a hibat, hogy — miutan aprilis 7-én Goszpodmcenel attorte
a szerbek védelmi vonala’t — nem ldozte azonnal a Titel felé menekiild
szerb csapatokat, hanem. Foldvart és Obecsét kivanta elébb elfoglalni,
amialtal médot adott arra, hogy Stratimirovié kittin6en kiépitse véds-
allasat a titeli fennsikon. Aprilis 13-4n Perczel megtamadta Vilovot és
Mosorint, de véresen visszaverték.

Perczel és a szerb csapatok kozott véres harcok folytak s ez kéiség-
teleniil nem kedvezett a targyaldsok gondolatdnak. Sulyosbitotta a hely-
zetet, hogy sem szerb—horvat, sem magyar részrél nem akadt ebben az

35 Bystrzonowski jelentése 1849. Apr. 14. Czart/5370.
36 A rendeletet kézli Thim, III. 630. o.
37 Thim, III. 645. O.
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idében olyan politikus, aki felkarolta volna a lengyel terveket és melléje
allott volna a békiilés eszméjének. A patriarcha — a vajdasdg csészari
biztosa — maga is népszeriitlen ember volt s ezen felil teljesen Mayer-
nofer osztrak konzul és tabornok befolyasa alatt allott. Stratimirovi¢ és
Knicanin, valamint GaraSanin egyt6l-egyig szamitasba johettek, mint tar-
gyalo telek és valéban, Bystrzonowski elsGsorban rajuk alapozta terveit.
Magyar részrél viszont Perczel kindlkozott a legalkalmasabbnak a békél-
tet6 targyalasok aktiv részesének, kiilondsen miutdn mdar megmutatta,
hogy nagylelklien banik a meghodditott teriiletek lakosaival és nem vezeti
semmilyen gy(lolet a szerbek és a horvatok ellen.

Aprilis kbozepén Bem tabornok a kormany utasitdsara elhagyta Er-
délyt és a Banatnak vette utjat. Kardnsebes és Orsova felé tort elére s
ezzel egyszeriben magdra vonta a széles kordk figyelmét. Ismertté valt,

- H'bgy Perczelnek surlédédsai vannak a kormannyal s igy a lengyel emig-
rdci6 hamarosan Bemben latta az alkalmas embert, aki a magyar kor-
many felé kozvetiteni tudna. Felfigyelt Bem sikereire Czajka is Sztam-
bulban €s e sikerekben latta a kiegyezés egyik £6 biztositékat. Czajka, aki
korabban szlav rokonszenvétél vezettetve a magyaroktoél kissé tavolabb
allt, most, felbuzdulva Bem sikerein, a magyar korménnyal valé targyala-
sokban latja a f6 tennivalét. A Bemmel és Dembinskivel valé kapecsolat
megteremtése most mar nem sokaig varathatott magéra. Czajka és mel-
lette Czartoryski is Dembinskivel lépnek levelezésbe és megtorténnek az
elsé lépések a Bemmel valo kapcsolat folvételére is.®®

A lengyel emigracié terveire és nemzetkozi kapcsolataira jol ravila-
git a Bystrzonowskinak kiildott aprilis 14-i utasitas, mely magaban fog-
lalja az angol és francia kilpolitika kritikdjat is. Czartoryski itt beismeri,
hogy a francia és angol korményokto] semmit sem lehet varni, ezek tét-
ieniil hagyjak, hadd folyjanak a dolgok. A herceg bizik abban, hogy a Bécs
és Piemont ko6z6tt varhaté békekotés semmiesetre sem fogja megnyugta-
téan rendezni Olaszorszag sorsat, s ezért sziikséges volna Piemont és
Magyarorszag kozott egyezményt létrehozni. Emellett kett6zni kell az erd-
feszitést a magyar—szlav megegyezés érdekében. Bystrzonowski maradjon
Belgradban, ha ott sikerrel tud dolgozni, de ha jobbnak gondolja, menjen
Magyarorszagra akar Dembinski, akidr Kossuth oldaldra. Bystrzonowski-
nak figyelmébe ajanljak, hogy a lengyel diploméacianak minden oka meg-
van arra, hogy Kossuthtal szemben ne viseltessék bizalommal. ,,Okunk
van hinni“ — mondja az utasitds, — ,jhogy Kossuth egyike lehet azoknak
az akadalyoknak, amelyek gatoljak a szlavok és magyarok kozti kozele-
dést.“ E figyelmeztetés szerint Kossuth nem annyira magyar, mint inkabh
szlovak (!?) és ezért a szldvok ugy tekintenek ra, mint renegatra és ezen
a pontocn mar annyira megsértették Kossuthot, hogy alkalmatlanni valt
a békés megegyezés feladatanak megvaldsitasara.®®

‘8 Czart'5370.
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A lengyel diplomacia Kossuthtal szemben mar esak azér: is bizalmat-
lan volt, mivel Kossuth képviselte legerdteljcsebben azt az intranzigens
¢llaspontot, hogy az orszag teruieti épségének fenntaridsa mincden meg-
egyezés szlikségszerd elofeltétele és ebbdl a felfogasibdl 1848 folyaman
semmit sem volt hajlandé engedni. Czarteryski és a lengyvel emigracid
viszont egy bizonyos hajlékonysagot vart a magyar kormanytol és hova-
tovabb Kossuthban latta ennek a {aktikusabb, dirlomatikusabh &lidspont-
nak az akadalyozdjat. Brli¢ 4prilisi horvatorszagi jelentései arrdl szoltak,
hogy a szlavok kozott a magyarok nagyon népszeriek, a feketesargik
minden hiteliiket elvesziették és ha a magyarok most okosak és politiku-
sok, agkor a dunai konfdoderacié mar nem sokaig marad pium desiderium!
Az ilyen jelentések hatasa alatt irta a herceg Tommaseénak, hogy elérke-
zett a pillanat, amikor a magyarok megnyerhetik a szldvokat, de a ma-
gyaroknak mem 1848 marciusanak horvatjait és szerbjeit kell keresniok,
akik akkoriban a szlav ontudat nélkil képviselték népliket Pesten, ha-
nem azokat a horvatokat és szerbeket kell megnyernidk, akik idékoézben
részivettek a harcokban, hogy megdévjdk nemzetiiket a magyarositis és
németesités ellen, kivonjdk magukat a magyar szupremacia alél éppugy,
mint a feketesarga kamarilla befolyasa al6l.4® A Telekivel valé érintke-
zés arrdl gybzte meg a herceget, hogy a magyarok mégis csak visszatérnek
az lgazsdg Gtjara a nemzetiségi kérdésben. Ilyesmit vélt kiolvasni a ma-
gyar kormanynak Parizsba kiildott utasitasaibol. Egyben Parizsban is fel-
tigyeltek Bem és Dembifiski magyarorszagi szereplésére és az ebbdl fa-
kadé lehetéségekre. Bem erdélyi sikerei még egy kombindaciot vetettek
fel: a romadn—magyar megegvezés csabité lehet6ségét. 4!

Aprilis kézepén Czartoryski parisi kozpontja, a Hétel Lambert egész sor
akciét tervez a magyarorszagi helyzet rendezése érdekében.

Nagyjelent6séglinek igérkezett a Bemmel kapcsolatos terv. Bem Nagy-
szeben elfoglaldsa utdn ajanlatot tett a romdnoknak, hogy alakitsanak 1é-
gi6t a magyar szabadsagharc tamogatasara. A havaselvei forradalmi de-
mokratiaknak tetszett a terv. Ghica megbeszélte a dolgot Konstanti-
napolyban Czajkaval és arra az elhatarozasra jutottak, hogy ezt a javas-
latot a lehetS leggyorsabban el kell fogadni, Ugy dontdttek, hogy Bal-
cescu és Balaceanu indulnak Ilinski (4lnéven Ilaj) lengyel ligynok tar
sasdgaban Bemhez. Ha Viddinbdl nem tudnak a Bandatba eljutni, akkor
Szerbian, sét egyenesen Belgrddon 4t mennek, Ertesitették errél Leno-
irt is, a belgradi lengyel ligynokoét. A reman forradalméarok mar értesiil-
tek arrdl a humanus magatartasrél, amelyet Bem erdélyi harcai soran a
roman nép iranyaban tanusitott s igy magy bizalmat taplaltak iranta.
Konstantindpolyban Golescu odaérkezd anyja beszélte, hogy Erdélyben si-
kerrel folyik a kozigazgatas szervezése, a lakossag lelkesedik Bemért, a
szebeni utcikon egyebet sem hailani, mint hogy Eljen Bem! Altalédnos

40 Czartoryski Tommaseonak 1849. a4pr. 30. Czart/5370.
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volt a vélemény, hogy Bem nem all meg a hatarokon, hanem Erdély utan
a Banat, majd Bukovina és Galicia kovetkeznek. Canning ugy nyilat-
kozott, hogy Bem nem a magyarok eszkioze, hanem elsGsorban lengyel
tdbornok, aki végre megtaldlta igazi teriiletét. Lengyelorszdg szamara
szervez sereget s eurdpai haboru esetén igen komoly szerepe lesz.*? A
lengyel emigracidét ilyen koriilmények kozott joggal myugtalanitotta, hogy
mindezideig nem sikeriilt kapesolatot teremtenie Bemmel. Most a belgradi
tigynok is felszolitast kapott erre azzal a megjegyzéssel, hogy mukodjék
egylitt GaraSaninnal és Kni¢aninnal, az & hozzdjaruldsukkal torténjék a-
kapcsolat felvétele.

A magyar—szlav kiegyezés programjanak a megvalésitasdn a lengye-
lek mellett ebben az idében olaszok is tevékenykedtek. Monti és Cerutti,
a piemonti korméany két belgradi kikuldottje érintkezésben allottak a
szerb kormannyal és minden befolyasukat a magyar—délszlav megegye-
zés érdekében vetették latba. Herkalovi¢ szerb tligynok azt jelentette
Czartoryskinak, hogy a szlavok harom millié6 francot kérnek azért, hogy
kivonuljanak az ausztriai hadseregbdl és a roménokkal egyesiilve Bécs
ellen forditsak fegyvereiket. Az akci6 céljaira a herceg 50 ezer francot bo-
csatott Cerutti rendelkezésére. Czartoryski véleménye az volt, hogy a
délszlavok esetleg ne a roménokkal, hanem a magyarokkal fogjanak
Ossze és fegyvereiket ne az osztrak, hanem az orosz ellen forditsdk. To-
rokorszag és Piemont is jaruljanak hozzd a koltségekhez.’® A magyar
hadsereg gyézelmes tavaszi ellentamadédsa azt a reményt keltette Parizs-
ban, hogy a megvert osztrdkokat iildoz6 magyar sereg talan elébb ér-
kezik Bécsbe, mint a cari intervencié bekovetkezése. Egyszeriben felme-
rlilt Bécs gyors elfoglalasanak s az ebbdl ered6 nagyszer( perspektivanak
a jelentdsége. ,,Hogy ez bekdvetkezhessék és hogy Bécs elfoglaldsa komoly
kovetkezményekkel jarjon, meg kell inditani a magyarok és a szladvok
kozti targyaldsokat®, hangzott a Hoétel Lambert utasitdsa. Ha a Herka-
lovié &ltal felvetett pénziigyi tdmogatas sikerrel jart volna, akkor ez nem-
csak Ausztria vereségét vonja maga utdn, hanem ebben az esetben a céri
intervencié sem lett volna tulsdgosan veszélyes. Ausztria ezesetben kény-
telen kivonni katondit Olaszorszdgbdl, ami j6 Piemontnak, Torokorszag-
nak és a lengyeleknek. Igy kevés koltséggel megmenekiilhet Piemont,
Torokorszag és Lengyelorszag.

Az olaszok kozott kozvetit§ szerep vart Montira, aki Kossuthhoz,
Rajadichoz és Petronievié szerb miniszterelnokhoz vitt levelet Miloradi
marki tarsasagaban. Monti feladatai kozé tartozott a kapcsolat megterem-
tése Bemmel és Dembinskivel 43 _

A magyar—délszlav megegyezés elSsegitése volt egyik - feladata
Splényi barénak is, akit Teleki Laszlé kiildott Konstantindpolyba, Splényi

42 Czajka jelentése 1849. 4pn. 24. Czart/5370.

43 Czartoryski Czajkanak 1849. mé&j. 7. Czart/5402.
44 Czart/5402.
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baré missziéjanak feladatait Czartoryski mdajus 7-én kozolte Czajkaval.
Eszerint Splényi feladata, hogy kapcsolatot teremtsen a Porta és a ma-
gyar kormany kozo6tt, valamint az, hogy megkonnyitse a megériést a ma-
gyarok és a szlavok kozott.

Aprilisban egy P. Supan mev{ fiatal zAgrabi hazafi Parizsban fel-
kereste Czartoryskit s azt a tervet adta eld, hogy a horvatok 29 ezer
fegyverrel — a magyaroktol fliggetleniil — szembe akarnak fordulni
az osztrdkokkal €s az oroszokkal. A fiatal horvatot Lenoir és Gregoro-
wicz Ugynokdk kildték a herceghez, de ajanlé leveliikben elmulasz-
tottdk megirni, hogy melyik csoport adta a megbizdst Supannak, Pedig
ezt feltétleniil tudnia kellett a hercegnek ahhoz, hogy intézkedhessék.4®

Perczel és Bem sikerei aprilis végén €és majus elején dertlatassal
toltotték el a lengyel diploméciat. Czartoryski majus elején ugy latta,
hogy a szlavok most sokkal inkabb hajlanak a megegyezésre, mint a ma-
gyarok. Erre mutattak a belgradi és zagrabi jelentések. Szerbidban az
ifjak korében erds oroszellenes hangulat uralkodott, varhaté volt, hogy
a szerbek kedvez6en fogadjak a magyar ajanlatokat. Nagy feltinést kel-
tett, hogy GaraSanin visszautasitotta a Bécsbdl kiildott kitlintetést, me-
lyet Mayerhofer hozott neki. A vajdasagbol érkezé lesijté hirek valdsag-
gal elkeseritették Kulmert. Majus 11-i, Jelad¢ichoz intézett levelében tel-
jes tanacstalansdggal ir arrdl, hogy a vajdasigban széltében. Urra lett
az Ausztriaellenes hangulat. Ova inti Jela&i¢ot attél, hogy seregével .
rendcsindlas végett a vajdasdg felé Kkozeledjék, hiszen ott semmit sem
segithet, s6t kiteszi magat annak, hogy a horvat csapatokat is magéval
ragadja a szerbek soraiban folyo ,demoralizdlédés®. ,,Az Isten Orizze
meg Horvatorszagot a szerbekkel valé egyesiilést6l”, séhajt fel a bécsi
reakeid e £6 képviselje.??

Horvatorszagban is szakadatlanul - tartottak a nyugtalankodasck. A
jelentések arrdl szamoltak be, hogy a hangulat itt is er6sen a megegye-
zés felé hajlik. Egy terv is sziiletett ezzel kapesolatban: kildottséget ki-
védntak meneszteni a banhoz, hogy felhasznilva Bem kozvetitését, 1épjen
kapesolatba Kossuthtal. De, mint Gregorowicz jelentette Zagrabbdl, a
kezdeményezés megfeneklett, mert a horvat hazafiak féltek a ban bosz-
szujatél. Erzik az emberek, hogy amerre 6 halad, ott valami rossznak
kell bekdvetkeznie, § a legnagyobb akadaly az dton, melyen jarnj kel-
lene, de senki sem meri ezzel kapcsolatban nekiszegezni a kérdést, hogy
mit is akar valojaban.4®

A szerb és horvat kezdeményezések erélytelensége mondatja Czar-
toryskival, hogy a belgradi helyi iigyek helyett legokosabb lesz Pest felé
forditani a figyelmet, M4jus 7-én tiirelmetleniil kérdezi, van-e mar va-

46 Czartoryski Czajkanak 1849. maj. 7. Czart/5370.

47 Kulmer baro levele Jela¢ichoz, Bécs 1849, mdj, 11. Bogdanov, Drustvene i
politicke borbe u Hrvatskoj 1848/49. 244—245. o. :
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laki Kossuth mellett a lengyel iigynokok kozil s egyben nyomatékosan
felhivja Bystrzonowskit a magyar—délszlav targyalasok meginditdsara.s®

A magyar—szIlav megegyezés most csakis Pesten érhet6 el! Ecélbol
Bystrzonowskinak kellene Kossuthhoz, Budzynski—Bibersteinnek pedig
Bem tabordba mennie. Az emigracié a magyar sereg tavaszi sikereit vég-
legeseknek és teljeseknek latta, meg volt gy6zédve arrél, hogy ha a ma-
gyarok Bécs ala érkeznek, akkor tetszés szerint rendezhetik be hazaju-
kat. Teleki Laszlo levele arrdl biztositotta a herceget, hogy a magyar
korméany az egyenléség alapjan kivanja rendezni a dolgokat. Az 4prilis
24-én Osszelils orszaggytilés volt hivatva targyalni a nemzetiségi kérdést.
A pesti orszaggyilés dontésétdl fiigg tehat nemecsak Magyarorszag fel-
emelkedése, de az Ausztria altal elnyomott valamennyi nép sorsa, sét
esetleg valamennyi elnyomott nép jovéje. A herceg gyors tevékenysegre
serkenti {igynokeit, mert most egyidejlleg kell dolgozni Karlécan, Zag-
rAbban, Pesten és a harctéren. Az elszigetelt akciokat koordinalni kelll
A diplomaéciai eréfeszitések kozpontja csakis Pest lehet és ez a fglisme-
rés adja -az oOtletet, hogy oda egy fontos embert kell kiildeni a magyar
kormany meggy6zésére. Ez a fontos ember Wtadystaw Zamoyski, a her-
ceg unokafivére, az arisztokrata emigracié kiemelkedd képviselGje, aki
ehben az idében még Turinban tartézkodik.5®

Targyaldsokra biztatta a legyel emigraci6 a horvatokat is abban a
véalaszban, melyet Czartoryski a horvat hazafiaknak arra a tervére adott,
amely szerint 6nalléan kivannak fellépni Ausztria ellen. A P. Supannak
atadott valasz utalt arra, hogy maguk a magyarock is szlikségét érzik a
targyalasoknak. Legjobb tehat, ha a horvatok kozvetleniil a magvarokkal
keresik a kapcsolatokat. Egyetértett a horvatok felfegyverzésével Teleki
grof is, persze azzal a feltétellel, hogy a horvatok a fegyvereket me a
meagyarok ellen hasznaljak fel.5! Teleki beszélgetést folytatott Drouin de
Lhuys-szal, a francia kiiliigyminiszterrel, kijelentette el6tte, hogy a ma-
gyarok készek Kkiegyezni az osztrak uralkod6hazzal, de ebben az esetben
nemesak a magyaroknak kell biztositani jogaikat, hanem a tobbi mo-
narchiabelieknek is. Teleki azzal probalt nyomast gyakorolni a francia
korméanyra, hogy hozzéitette: ha a magyar felkelés a kornyezé orszagok-
ban mindeniitt felszitja a forradalmi mozgalmakat, ezért nem a magya-
rok viselik a felelésséget, hanem Eurépa magara vessen érte. Mire a
francia miniszter kijelentette, hogy ilyen forradalmakra nem keriil sor.5*

A horvat hazafiak kiegyezésre hajlé csoportjat kellemetleniil érin-
tette a hir, hogy a magyar orszaggyllés aprilis 14-én trénfosztottnak
‘nyilvénitotta a Habsburgokat. Brli¢ Zamoyskinak irott levelében arrél pa-

49" Czart/53170.
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naszkodik, ‘hogy ezzel a megbékélés maijdnem lehetetlenns valt a ma-
gyarok és a horvatok kozott akkor, amikor a béke mar valészinlinek lat-
szott. A dolgok naproél-napra veszélyesebbek és bonvolultabbak lesznek,
irja. A magvarok mindent elrontanak ,.ostobasdgukkal”, amikor a ma-
gyar nemzetisget, mint valami una salvificit ajanlgatjak, kikaltjak a
koztarsasagot, allati kegyetlenkedéssel szomoritjak el a szerbeket s tor-
vényeket hoznak, de nmobis sine nobis.>® Brliének ezt a majus elejei fel-
haborodasat megértjiik akkor, ha tudatdban vagyunk annak, hogy apri-
lis méasodik felében Brli¢ Bécsben nagy propagandat fejtett ki a magya-
rokkal valéd kiegyezés gondolata mellett. Tantiskodnak errdl az idébél
valé naplofeljegyzései, melyekbdl kideriil, hogy Brli¢ Bécsben Windisch-
gritz ellen keltett hangulatot, dicsérte a magyarok erélyét, a magyar ol-
dalon kiizd6 lengyel gyalogsagot, a lengyel tabornokokat é< a béesi ki~
véhazban nyiltan a magyarokkal valé megegyezés mellett foglalt Allast.54
A magyarokkal valé megegyezésrdl targyalt Czegovié-csal is, Kraljnak
pedig azt a tanacsot adta, hogy keresse fel Kossuthot, hadd lassék, hogy
vélekedik a szlavsagrol,®® .

A Délvidéken Perczel csapatai szétverték Todorovié tabornok szét-
ziillott seregét és Perczel majus 10-én elfoglalta Pancsovat, A bansagi
szerb lakossdg nagy része Todorovié visszavonuldé hadtestének nyoméaba
eredt, majd éhezve, rongyosan nyomorngott az erdékben. Perczel és Bemr
emberségesen bantak ezzel az elmenekiilt lakossaggal, az éhezbéket élel--
miszersegélyben részesitették, Perczel amnesztidt adott mindazoknak a
szerbeknek, akik nyole napon beliil visszatértek. Ugyancsak amnesztiat
hirdetett Bem tabornok. Felhivasara a lakossag nagy része visszatért
lakohelyére és mint Bem jelentette ,,meghdédolva bédmulnak baratsigos
viselkedésiinktén.”%® Bem és Perczel a lakossdg megnyerésére foganatosi-
tott intézkedéseik mellett arra is gondoltak, hogy a szerb kormany tagjai-
val is érintkezéshe lépjenek, Garasaninnak kiildott leveliikben arra kér-
ték 6t, hogy hivja vissza a titeli fennsikon 1év6é kétezer fényi katona-
sagot. GaraSanin nem vilaszolt Perczel ilventargyd levelére, ami azonban
nem jelenti azt, hogy végleg lemondott a magyarokkal vald targyalasok-
rol. Bystrzonowski gy latta, hogy Garafanint veégteleniil elkeseritette a
vajdasag katonai eleste, de véleménye az volt, hogy a magyaroknak a
sajat érdekiikben engedményekkel kell magukhoz flznilik a szerbeket.
" Bystrzonowski a szerb korménynal ilyen értelemben iparkodott eléké-
sziteni a talajt és hasonlé feladat vart Itaj lengyel ligynokre és Montira
Bem tdbordban.’” Bystrzonowski Dudley Stuartnak kiildott levelében be-
jelenti, hogy az osztrdk biradalmat el kell tiintetni s helyére szabad fo-
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derativ allamalakulat keriil. Ausztrianak, mint birodalomnak a fennma-
dasa immar lehetetlen, mert minden csapatat megverték ¢és kilizték Ma-
gyarorszagrol.ss

A meghoditott teriileteken Perczel olyan politikat kivant Gzni, amely-
t81 idegen volt a bosszudllas gondolata, Ebben a tekintetben felfogésa
teljesen megegyezett Bemével. Mdjus 2-4n Zsombolyan taldlkozott a két
gyobztes tdbornok, Osszehangoltak haditerveiket és kicserélték véleményei-
ket. E taldlkozas hatdsa alatt irta meg Perczel majus 3-i jelentését.
amelyben kozli Kossuthtal, hogy milyen magatartast kivan tanusitani a
legyGzottekkel szemben. Akiket fegyverrel a kézben fognak el, azokkal
szemben a legszigorubb eljarast helyezi kilatasba, de politikai vélemény
miatt senkit sem szabad perbe fogni vagy vagyont elkoboztatni. ,,S6t még
azt is kijelentem, hogy gonosz és politikatlan cselekvés lészen oly egyé-
neket is {ildézni, kik polgari hivatalt viselének az ellenséges uralom
alatt.”?® Majus 5-én arrol értesiti Kossuthot, hogy. az éhez6 népnek meg-
engedte a kisebb mennyiségl gabona- és marhakivitelt és a lakossag
visszatér a falvakba. Emlitést tesz arrdl is, hogy ,,a szerb hadak alkudo-
zasi 1épéseket kezdenek Ausztria ellen; majd meglatom, tenni fogom azt,
mit.- hazdnk érdeke — mely mindig veszélyeztetve. — s mit a humanitas
parancsol, természetesen az integritds 6vasg mellett«.60

Perczelnek ez a levele alkalmul szolgalt Kossuthnak arra, hogy Kki-
fejtse mézetét a nemzetiségi kérdésben. Méajus 21-i levelében elutasitja a
kiilon szerb vajdasag felallitdsanak gondolatat, Eszerint valamely nemze-
tiségnek kiilon hatosdgokat adni csakis ugy lehet, ha az illet6 nemzefi-
ségnek kiszabott territériuma van. ,De szerb territérium a magyar alla-
dalomban nincs és én azt hiszem, a nemzet sem fogna soha red allhatni,
hogy az orszag teriilete akar nationalitasok szerint, akar masképen dis-
meémbraltassék, — mert ez annyit tenne, mint Magyarorszag status életé-
nek haldlat alairni. Tegyiik fel, hogy Bécs-Banat szerb vajdasagga dek-
laraltatnék: mivé lenne az ott laké magyarok, németek, oldhok nemzeti-
ségi joga és micsoda joggal kivanhatnanak a szerbek ez alapon szupre-
maciat? Szerb vajdasag tehat, szerb provincidlis gy(ilés és minden ha-
sonlé abrandok. a praxisban tokéletes képtelenségek. Horvatorszdgnak
lehet banja, tartoméanyi gyiilése, mert horvatorszagi territérium van, de
-szerb vaijdasag, szerb provincialis gy(ilés nem lehet; mert Magyarorszag-
ban Szerbia nincs, hanem vannak az egy és oszthatatlan orszag foéldjén
vegyesen elszért szerb nyelvid Takosok, kik azt kivanhatiak, hogy raiok
nézve is, az orszagnak minden joga, torvénye, szabadsiga ko6zos legyen;
de mert kiilon tartomanyuk nines, azt nem kivanhatjak, hogy az orszag
az 6 nemzetiségok kedvéért foldaraboltassék, és szamukra egy kiilon tar- .

58 Bystrzonowski Dudley Stuartnak 1849. maj. 16. Czart/5370.
59 Thim, IIL. 695. o.

60 Thim, III. 760., Kossuth Osszes Munkai. XV. 276. o.
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tomany alkottassék, mely aztdn legfeljebb olyan viszonyban élljon a ma-
gyar kormanyhoz, mint &ll Szerbia Konstantindpolyhoz .., Minden ma-
tionalitdsi talhaitott tedridk tehat vagy dbrandok vagy a status egység
felbontasira és Bacs-Bandtnak és Szerémségnek Szerbidhozi csatolasara
intézett partiitések. S ha az elsék: ugy lehetetlen életbe 1éptetnitk; ha a
maéasodik: ugy lehetetlen megengedniik €t

Kossuth ugyanitt megszabja a nemzet1ségekke1 valo targyalasok elvi
alapjait. A megbékélés eszerint csakis az alanb1 elvek alapjan kovetkez-
hetik be:

1. K6z6s jog, torvény és szabadsag, nyelv- és vallaskiilonbség nélkiil.

2. A szerb nyelvnek szabad haszndlata nemcsak a maganéletben, ha-
nem iskoldinkban és amely kozségben tobbseget képeznek, a kozségi ad-
minisztraciéban is. )

3. Ha az eskiidtszék s a nyilvanos és szébeli eljaras behozatik. termé-
szetesen mindenki azon a nyelven védelmezi magat, amelyet tud... pa-

naszat ugy terjeszti el6, amint tudja.

4. Vallési és egyhaz; tigyeket minden felekezet a kormany feligye-
lete alatt szabadon adminisztrdl. A gordog nem egyesiiltek képviseleti
alapon szindédusckat tartanak, papjaik egyhdazi lgyeiket, anyakdnyveike:
a sajat nyelviikén vezetik; a népiskoldkban a tanitds a nép nyelvén tor-
ténik; papjaik, iskoldik ugyanolyan &llamsegélyben részesiilnek. mint
akdrmilyen mas nyelv(i honpolgérok.

Ennél- messzebbmend engedmények meghozataldra Kossuth nem valt
hajlandé. A hatar6rvidéket illetGen nézete az, hogy az 6rokos katonai
szolgdlatnak, a hataréri szervezetnek meg kell sz(innie, a hataréri la-
kosok kozott be kell vezetni a polgari kizigazgatast, megyei, kozségi szer-
vezetet s az egykori hatardérék vagyonukkal szabadon rendelkezzenek,
kereskedést, mesterséget szabadon valasszanak. Kossuth élesen 4llast
foglal a szerbiai csapatok betorése ellen. Az ismertetett feltételek alapjan
azonban nyitva hagyja a megegyezés szamara az ajtét. Mi nem fenye-
getjiik Szerbidt, s6t 6romest nyGjtunk neki baratsigos' kezet; ha & ne-
kiink erre fegyverrel felel. mi is fegyverrel vélaszolunk.’¢2

Kossuth ezzel félreér‘ést nem ti{ir6 médon kifejezésre juttatta azt az
elhatarozasat, hogy a vajdasidg kérdésében nem ismer engedményeket.

1849, majus 16-4n Bystrzonowski mar Pancsovidn van, a magyar té-
borban. Els6 benyomésa eléggé lesijtd; most latja csak, hogy kénnyebb
beszélni a szldv-magyar megbékitésrél, de nehezebb a dolgot a helyszi-
nen megvalésitani, A tronfosztds leh(itétte a szerb és horvat koroket
és a kiiszobdn 4116 céri intervencié elGjelei is megmutatkoztak mér. Meg-
fordult Bystrzonowski agydban a terv, hogy Kossuthhoz utazik, meg-

61 Kossuth levele Perczelhez 1849. ma&j. 21. Thim, III. 752. sk. 1., Kossuth
Osszes Munkai, XV. 369—372. o.

62 Thim, III. 755., Kossuth Usszes Munké&i, XV. 371—2. o.
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prébalja vele tisztazni a targyaldsok kérdéseit, de azutan letett e tervé-
rél, mert Perczel megértést tanusitott elgondolésai irant és késznek mu-
tatkozott arra, hogy javaslatokat tegyen a szerbeknek. Perczel terveingk
Kohlmann ezredes, ez a a rendkiviil mdvelt, sok nyelvet beszéld tiszt
lesz a végrehajtéja. Kohlmann a legrévidebb id6 alatt lelkes hive lett a
megegyezés eszméjének s késznek mutatkozott arra, hogy egyuttmikod-
jék a lengyel lgynokkel.

A béketargyaldsok Kohlmannak GaraSaninhoz irott levelével kezd6d-
tek meg. Ebben az ezredes kozli a szerbekkel, hogy eltorolték a vam-
hatart s szabadda tették az aruforgalmat. Katonai erdéfeszitéseket tesz-
nek, hogy a katonasag és a polgari lakossag kozott semmiféle surlédasra
ne keriilhessen sor. Kohlmann, aki a B4dnatban egész sor kozség lakossa-
gat mentette meg a pusztitdsoktél, Lenoirnak irott levelében mint ,az
elnyomottak jogainak védelmezéje” mutatkozik be. Kiilonosen a tlizvész
4ldozatainak sorsa nyugtalanitja. GaraSaninnak {rott levelében arra kéri
a szerb kormanyt, hogy kiildje vissza lakoéhelyilikre az elmenekiilt em-
bereket, kénnyitse meg ttjukat, A szerb kormdny részére gabonat ajanl
fel a segitségre szorul6k tdmogatésara. Igéri levelében, hogy a magyar
kormany teljes biztonsdgot nyujt mindazoknak, akik thazatérnek tGzhe-
lyeikhez. Kohlmann levelének masolatat elkiildték Kossuthnak is.
Bystrzonowski boldogan irta Lenoirnak Belgradba, hogy ,az ezredesnek
szive van, akarcsak nekiink, vagy Ilajnak.’‘®3

Perczel tdbordban feléled Bystrzonowskinak a kozeli targyaldsokba
vetett reménye; ugy latszik, a magyarok meg fognak adni a szerbeknek
mindent, amit csak azok kivannak, Ezekben a sikerrel biztaté napokban
Belgradbol puskakat kér, az ottani {igynékok vésaroljanak Belgiumban,
Franciaorszagban, Anglidban és Olaszorszdgban fegyvereket. Hajlandé
egy 1772-es gyartmanyu j6 puskaért 30 francot fizetni. A fegyvert hajon
szallitsdk Konstantinapolyba, onnan angol hajé hozza fel a Dunéan. Azt
irja, hogy Perczelt Kohlmann iranyitja s 6 teljesen a lengyelek szandékai
szerint dolgozik.* A lengyel intenciék szellemét tiikrézi Kohlmannak
GaraSaninhoz intézett levele is, melynek tobbek kozétt az is feladata
volt, hogy jovategye Perczel egy korabban elkdvetett hibajat. Perczel
ugyanis ezt megelézéen elhamarkodott és sért6 hangu levelet kiildstt
GaraSaninnak s ez nem szolgilta kedvezéen a targyaldsok tigyét. Ezt ko-
vetéen azonban Kohlmann a lengyel emigréicidval egyetértésben  kima-
gyardzta GaraSanin el6tt Perczel levelének hangjat (azzal érvelt, hogy
a kérdéses levelet Perczel tavollétében irtdk) s hivatkozott arra, hogy
Perczel is 6szinte hive a targyaldsoknak és a magyar—délszlav megegye-
zésnek. Kohlmann olyan messzire ment el ezen az tton, hogy egy szerb
dnkéntes csapat megszervezésének tervét is komolyan mérlegelte. A leg-

63 Bystrzonowski Lenoirnak Pancsovar6l 1849. mé&j. 17. Czart/5370. ’
64 Bystrzonowski jelentése 1849, maj. 19. Czart/5370.
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alabb 500 f6bdl allg szerb csapat megalakuldsdnak az aldbbi feltételeket
szabta:

1. Nem fognak testvéreik ellen harcolni, hanem a csaszari seregek
ellen vetik G6ket harcba.

2. Parancsnokaik veliik egyttt jott szerbek lesznek.

3. A vezényleti nyelv szerb lesz. Az alakulat neve: ,,Szerb ©onkénte-
sek szabad segédcsapa‘a.’” Zsoldjuk napi egy forint, a parancsnoké nyolc-
ezer forint, a tobbi fokozat ezzel aranyban.®?

A magyar tdbor f6 figyelme GaraSanin személyére Osszpontosult, a
szerb kormanyon beliil az § allaspontja birt legnagyobb sullyal. A szerb
fejedelemség kormanyanak kedvezé allasfoglaldsa nyomban kihatott
volna Kniéaninra, a magyarorszagi szerb csapatok féparancsnokara.

Kohlmann a GaraSaninhoz intézett levélben — a magyar kormany
nevében, valéjdban. azonban Perczel megbizisdbél — hat pontban ter-
jesztette el a szerb kormany elé a megbékélés feltételeit. Ime a pon-
tok:

1. A vajdasag kihirdetése &ltaldnos népszavazas Gtjan késébb meg-
allapitand6 hatarok kozott.

2. Nemzeti megyei és kozségi igazgatés.

3.. Ugyanolyan politikai jogok, mint amelyek Magyarorszag toébbi
nemzetiségeit megilletik.

4. A szerb nyelv elismerése bels§ hasznalatban és a sajat orszag-
gyulésiikon. . ,

5. A magyar nyelv hasznalata a kdzponti kormannyal vald érintkezés-
ben és a kozponti orszéggyillésen, melyen a vajdasig lakossdganak ars-
nyaban vesz részt, mint a tébbi tartomany.

6. A sajat orszdggy(ilés valasztja meg a patriarchat és a vajdat, akik-
nek hasonlé jogaik lesznek, mint a zagrabi érseknek és a horvat ban-
nak. Kinevezésiiket a magyar kozponti kormdany thagyja jéva.

Ez a tervezet tehéat elsésorban azzal tért el a Kossuth altal megsza-
bott irdnyelvektsl, hogy magdéva tette a vajdasag felallitdsanak szerb
részr6l hangoztatott kovetelményét és csak a hatarok kérdésében hagyta
nyitva az ajtét a tovabbi targyalasok szamara. A Perczel-féle tervezetet
kiegészitette egy formai rész, amely a targyaldsok lebonyolitdsara vonat-
kozott. Kohlmann arra kérte Garalanint, hogy nevezze meg valamelyik
_megbizhaté emberét, akivel szét értenének arrél, ,,hogyan kell biztositani
a magyarorszégi szerb nemzetiség jogait.” Hogy magyar részrél bebizo-
nyitsdk joszandékukat, kozolték a szerbekkel, hogy a magyar kormany
nevében Bystrzonowski lesz a targyalé f61.56 A magyar javaslatokat tar-
talmazé levél éppen azon a napon kelt, amikor Kossuth Perczelhez irott

65 Bystrzonowski Lenoirnak 1849. ma&j. 19. Czart/5370.
66 1849. maj. 22. Czart/5370, Kohlmann levele Garaaninhoz 1849. ma&j. 21.
Czart /5370,
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levelében szigortan allast foglal a vajdasag ‘gondolata ellen (méaj. 21.).
Perczel, Kohlmann és a legyel emigrécié képvisel6i e kérdésben tehat a
sajat elképzeléseik alapjan jariak el és javaslataikkal egyenesen szembe-
keriiltek a kormény és Kossuth 4llaspontjaval, A szerbek ]o_mdulatanak
megnyerését volt hivatva szolgalni az a koriilmény, hogy targyald .part-
nerként nem magyart, hanem lengyelt kiildenek a szerbek tdboréba.

A magyar—szerb targyaldsra majus 23-an keriilt sor Kni¢anin mo-
sorini tdboraban. Bystrzonowski — Perczel megbizasdbél- — az alabbi ja-
vaslatot vitte magaval:

1. A Szerémség és Szlavonia szerb vajdasiagot alkotnak,

2. A csajkas keriiletet és a banati hatarérvidéket, melyek lakossaga
tobbségében szerb, kiilon keriiletekké nyilvanitjak, kiilon kozigazgatéssal,
de megilleti 6ket a szerb nemzetiség minden joga.

-3, A.vajdasdg, a vajda és a patriarcha a jovében ugyanolyan jogok-
kal birnak, mint Horvatorszag, ennek banja és a zagrabi érsek.

4. Valamennyi tisztet jelenlegi rangjuk me'gfhagyéséval atvesznek és
besorozzdk a Knic¢anin tdbornok parancsnokséga alatt allé Szabad Szerb
Légidha.b7 .

Els6 tekintetre lathato, hogy a vajdasag kérdésében ez a javaslat mar
6vatosabb a GaraSaninhoz in‘ézett levél tervezeténél. A vajdasag teriilete
itt mar kifejezetten csak a Szerémségre és Szlavénidra értends s kizara-
tik beldle a Banat és Bacska. A teriileti integritds gondolata gy6zott te-
hat Perczelben, aki egyébként ennek megévasara mar korabban igéretet
tett Kossuthnak, A megbékélés {igye azonban ezzel lényegében vissza-
esett a régi mederbe s ezen semmiféle hajlékony diplomécia nem segit-
hetett.

Nem meglepd tehat, hogy a Kni¢aninnal folytatott targyalds mem
hozta meg a kivant eredményt. El5z6leg ugyanis Kni¢anin Garasanintdl
arra kapott utasitast, hogy ne kdssén megdallapodast a magyarokkal és a
lengyelekkel, mivel a magyarok ugy sem allnak helyt igéreteikért.®s

Bystrzonowski eléterjesztette a magyar javaslatokat, mire a szerbek
k6z61ték azt a kivansagukat, hogy magyar részrél ismerjék el a vajdasa-
got az egész Banat és Bdcska teriiletére, tehat o!t is, ahol csak relativ
szerb tobbségli lakossdg él. A vajdasiag hatarainak a Marosig valé ki-
terjesztése annyit jelentett, hogy a szerbek a Duna kétoldalan egy nagy
fliggetlen szerb allamot akartak kialakitani, ami egyiitt jart volna to-
rokorszagi és magyar teriiletek elcsatolasaval, Kniéanin e kérdésben nem
akart alkudozadsokba bocsatkozni. Ezzel viszont lehetetlenné valt az
egyezség megkotése. Hasonlé fogadtatasra taldlt a Bystrzonowski-féle
terv Belgradban, a szerb kormanyndl, ahol Gara$anin is kitartott amel-

67 1849. m4j. 23. Czart/5555.
. 68 GaraSanin Knicaninnak 1849. méj. 13. G. Jak$ié, Prepiska Ilije Garasanina
402. o.
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lett az allaspont mellett, hogy az egész Bacskat és Banatot a Marosig ki-
terjedéen a vajdasaghoz kell csatolni.

Bystrzonowski tehat eredményteleniil jart el a kényes feladatban.
Pedig az élete is veszélybe keriilt. Kni¢ianin téboraban az osztrak kato-
nék felismerték 6t, magyar ligynoknek mondtédk s csak Kni¢anin gyors
kozbelépésének volt kdszonhets, hogy a lengyel politikus életben maradt.

Ebben a helyzetben a magyar—délszlav kozvetit6k szamdara nem ma-
radt mas vigasztalds, mint az orvendetesen megindulé Kkereskedelmi
kapesolatok apolasa. Amiéta a magyar csapatok a Banatban megjelentek,
. ott eltordltek minden vamot és a kereskedelem szabadséganak elve 1é-
pett életbe. Perczel hozzdjarult, hogy a torok kereskeddk szabadon lato- -
gathassak a Bénatot és ezt a kedvezményt a szerbek is szerették volna
elérni. Egy talalkoz6 jott 1étre magyar és szerb részr6l, a pasa jelenlété-
ben. Ott volt GaraSanin is, midén leszogezték a kereskedelem szabadsa-
gat az egész fejedelemség teriile!én. Garafanin ez alkalommal kije-
lentette, hogy megparancsolja Knitaninnak, térjen vissza csapataival s
amenr_lyiben nem tesz eleget a felszdlitdsnak, sorsara hagyjék és nem en-
gedik meg az 4j onkéntesek kidramldsat Magyarorszdgba.®® Szerbh részril
nagy elismeréssel fogadtak a magyar kormanynak a katonaj Svezet meg-
sziintetésére vonatkozé rendeletét. Hasonléképpen jé benyomdast tett a
lakosség korében az is, hogy a magyar hatésagok kiirtdk a valasztasokat.
A viszonyok konszoliddlasa kovetkeztében sok elmenekiilt lakos vissza-
tért lakéhelyére. C

Czartoryski Parisban, nem tudvan a magyar—délszlav egyezkedési
kisérlet kudarcardél, majus 27-én valtozatlanul a magyarok és szlavok
Osszebékitésére biziatja tigynokét. Els6rendli feladatnak tekinti a Bem-
mel valé egylittmiikodést: Bem jol érzi a nemzetiségek jelentéségét, s
ahogyan meg tudta maginak nyerni a romanokat, ugyanugy meg tudja
nyerni a szerbeket is. Czartoryski elképzelése az volt, hogy Bystrzo-
nowski Kniéanin tibordbél egyenesen Bemhez siessen és vele kozdlje a
szerbek békefeltételeit.’® Id6kozben azonban Bystrzonowski mar pontos
értesiiléseket szerzett arrol a taldlkozoérdl, amely mdajus 16-an zajlott le
Mehadian Bem, Balcescu és Ilinski kozott Kideriult, hogy Bem tavol
akarja tartani magét a politikai kérdésekt6l és erre valé hivatkiozassal
Balcescut is' Kossuthhoz utasitotta. Bystrzonowski is. feLkereste Bemet,
de minden kérdésére hallgatas volt a felelet.”!

Majus hénapban a Czartory‘skl—fele politika jelentés 1épést tett a du-
nai konféderdciéban érdekelt allamok korének kibdvitése koriil. A her-
ceg nagy tekintélyének sikeriilt Péarisban bevonni a Monarchia kérdé-

69 Bystrzonowski Czajkénak Pancsovarol 1849. ma&j. 31, Czart. 5370.
’_70 Czartoryski Bystrzonowskinak 1849. ma&j. 27. Czart/5370.
71 Bystrzonowski jelentése Pancsovardl 1849. maj. 31. Czart/5370.
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seinek megvitatasaba Riegert, a cseh liberalis burzsoazia egyik igen te
kintélyes politikusat és létrehoztdk azt a cseh—lengyel—magyar talélko-
z6t, amelynek ha.arozata a Czartoryski-féle politika egyik legfébb ten-
gelvévé valt a kovetkezd hetekben. A majus 18-i megbeszélésen Teleki,
Szarvady, Pulszky képviselték a magyar kormanyt. Azokrél az intézke-
désekrdl targyaltak, amelyeket magyar részr6l és a magyarorszagi nem-
magyar népek részérdl kell megtenni, hogy biztositsdk ennek az orszag-
nak belsé békéiét és egyesitsenek minden er6t Ausztria és Oroszorszag
hadseregeivel szemben. Az értekezs felek egyetértettek abban is, hogy az
Osztrak Monarchiat alkoté népek egy része (csehek, morvdk sziléziaiak,
illirek, de nem a galiciaiak!) foderativ alapon nyugvd allamot alkosson
Magyarorszaggal. A foderaciéra valo felhivds a magyarokat illeti
meg.

A tiargyald felek a magyarorszagi népeket két csoportba osztottak:-1.
amelyek az orszig hatirai s egy elkiilonitett 16t hagyomanyai alapjan
vannak elhatarolva és 2, amelyek nem ennyire fejlettek. Az els6 cso-
portba a horvatok. a szerbek, a romanok, a masodikba a szlovakok és
németek tartoznak., A magyar targyalé felek kijelentették, hogy az elsé
csoportba tartozé népeknek hajlandék a magyarok teljes autonémiat
adni s ezeket csak foderativ kapocs kéiné a magyar korondhoz. A maso-
dik csoportba tartozék kiiléon kozigazgatast és igazsagszolgalta'dst kap-
nanak, szabad nyelvhasznalatot, 6nallé kozségi szervezetet, szabad val-
lasgyakorlatot.

A Czartoryski—Teleki—Rieger talalkozén elhatiroztadk azt is, hogy
az egyezményt a magyar kormany hivatalosan és {innepélyesen tegye
kozz8, hogy. ezeket a nem-magyar lakossag megelégedéssel és bizalommal
fogadhassa s ezentu] fegyvereit a kozos ellenség, az osztrdk—orosz koa-
licié ellen fordithassa. Ezzel megsziiletett Parisban az a targyalasi alap,
amelynek eredményessége nem is lett volna vitds, ha az érdekelt felek a
toviabbiakban a parisi egyezmény szellemében jartak volna el. Sajnos a
taldlkozén hozott hatdrozatot a harom fél koziil ketts: a magyar és a
cseh hamarosan dezavudalta. Rieger messzemenden igyekezett magat ki-
vonni a parisi targyalasok hatarozatai aldol és a magyar kormam sem
tette magééva a Teleki-féle foderativ elképzeléseket.

A Czartoryski-politika azonban a majus 18-i megallapoddsokat mind-
végig komolyan vette s minden erdt megmozgatott, hogy a magyar kor-
many is lekdsse magat e hatarozatok mellett s ezen az alapon létrej6j-
jon Magyarorszagon a nemzetiségi béke. A Teleki—Rieger taldlkozét ko-
vetd hetekben megélénkiilt a lengyel diploméacia. A megegyezés most mar
a magyar kormdanyon és a nemzetiségi vezetdk akaratdn mulik. Czarto-
ryski vérja a magyar kormany iinnepélyes nyilatkozatiat, de addig is
iparkodik ligynikei révén engedékenységre birni a szlav vezetdket is.
Bystrzonowski jelentései ramutattak ennek komoly akadalyaira: a szer-
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beknél nincs olyan nemzeti part, amelynek vezet6i felismernék a nép
igazi érdekeit. Az egyediili nemzeti politikus GaraSanin, 6 azonban elé-

- gedetleniil fogadta a magyarok altal megszabott feltételeket és keseriien

latja, hogy dédelgetett eszméje, a vajdasig létrehozasa szertefoszlik.
A masik oldallal — Rajaciéesal, aki teljesen Mayerhofer befolydsa ald
keriilt — ebben az id6ben mar Bystrzonowski sem akar targyalni, mert
jol tudja, hogy céltalan volna. A lengyel emigrans kormany arra utasi-
totta Lenoirt, hogy birja ra a szlav vezetdket, legyenek engedékenyebbek
a magyarok irant, értsék meg, hogy most Moszkva és Bécs az igazi ve-
sz8ly.”? A szlav tulstly egy gydzelem esetén ugyis érvényesiil. Bystrzo-
nowski jelentéseibdl az is kideriilt, hogy a magyaroknak a bandati szerb
lakosokkal szemben tanusitott magatartdsa tovabbra is kifogédstalan.?
Ezzel tehat a kiegyezés egyik fontos feltétele biztositottnak latszott.
Czartoryski Zamoyskihoz intézett majus 2i-i levelében konkrét 1épé-
sek megtételét javasolja, mintegy el6készitésként a magyar orszaggyulés
allasfoglalasdhoz. Javaslatai kozt szerepel fegyver szerzése a ‘horvatok-
nak, tovabba javasolja, hogy szazezer francos befektetéssel szervezzék
meg Horvatorszagban és a Vajdasidgban a horvat nemzeti partot és ala-
kitsanak lengyel 1égiét Horvatorszadgban., Szamitisba veszi itt a herceg
a szard kormanyt is: szép alkalom kindlkozik arra, hogy a szard kormany
azt a 80 milliét, amellyel Ausztrianak adodsa, helyes célra forditsa.?4
Ennek az id6szaknak a tervei kozott kap ismét szerepet Bem tabor-
nok, akit a Czartoryski-féle kiilpolitika mindezideig- nem volt képes a
maga hatésugardba bevonni. Bem politikai kérdésekben énalléan jart el,
Czartoryski tigyndkeinek kozeledése nem keltette fel érdeklédését, tervei-
ket kozonnyel hallgatta. Czartoryski most fontosnak tartotta, hogy a ma-
gyar—szIav megegyezésre iranyulé politikajat kiilén is ismertesse Bem-
mel, figyelmébe ajanlja Bystrzonowskit és valamiféle  egylittmdksdést
probéljon teremteni Bem és a lengyel emigracié arisztokrata szarnya
kozott. Kozolte vele a herceg, hogy a trénfosztdst elhamarkodott intézke-
désnek tartja s egyben kifejezte aggodalmat afelett. hogy Magyarorszag
esetleg a ,,juniusi anarchia” utjara keriilhet, Magyarorszignak nem sza-
bad erre az uUtra lépnie és hogy ez a veszély mem All fenn, arrél helyes
volna Bemnek értesitenie Dudley Stuartot. Ez j6 hatést tenne angol po-
litikai kordokben.” Czartoryski azonban ennél tobbet kivant Bemtél: egy
talalkozét szeretett volna megvalésitani Jeladi¢ és Bem kozott, Lenoir
feladata volt, hogy ezt a megbeszélést megszervezze.’s Czartoryskitol fiig-
getlenill, Czajka agyaban meriilt fel Bem horvat banna vald kikialtasa-

72 Az emigrans korméany Czajkdnak 1849. jun. 7. Czart/5370.
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75 Czartoryski Bemhez 1849. jun. 7. Czart/5370.

76 Czajka jelentése 1849. jun, 14. Czart/5370.
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nak gondolata. A sziambuli f6iigyndk megbizta Lenoirt, hogy ilyen érte-
lemben agitaljon. Czartoryski azonban nem értett egyet ezzel a tervvel
s igy ez lekerilt a napirendrél.

Délszlav részrél a magyarokkal valo megegyezés legfébb akadalya
Jelagié volt, s ezzel magyarazhaték azok a tervek, amelyek az 6 eltavoli-
tasara iranyultak, Bystrzonowski junius elején mar ugy latta ezt a kér-
dést, hogy a szlavok még megvert allapotban sem hajlandék immar egy
méas politikai irdnyzatot valasztani, mert Jelaci¢ telepszik rajuk s 6 a
csaszar tamogatdsarél tudja meggyézni a kevésszamu szldv politikust.
A lengyel emigracié lendiilete itt alabbhagy. Czartoryski tigynokei jézan
szamitassal latjak méar, hogy a lengyel diplomacianak nincs meg az a
vonzoereje a szlav népekre, mint amilyent 6k kezdetben reméltek.”” A bi-
zalom tehat érthetéen a magyar oldalra tevédik At: Bemre ugyan nem
lehet szdmitani, és ugyanugy az egyébként joszandéku Dembinskire sem,
akinek nincs semmi befolydsa az eseményekre. Igy tehdt a lengyel re-
mények Perczelben és ennek tehetséges tisztjében, Kohlmannban ésszponto-
sulnak. Perczel tdvozdsa esetén Kohlmann az egyetlen ember, akinek
sziviigye a magyar—délszlav kiegyezés. Igy meriil fel a terv, hogy Kohl-
mann legyen ‘a horvatok megvalasztott banja.”® Bystrzonowski pedig a
magyar déli hadseregbe kivanja felvétetni magat, hogy mint Perczel ve-
zérkari tisztje, vezesse a délszldvokkal a megegyezési targyalasokat.?

Junius elején a magyar kormanyt6]l vartdk Parisban a donté szé ki-
monddasat a nemzetiségi kérdésben. Teleki kezességet vallalt, hogy a ma-
gyar orszaggyilés linnepélyes nyilatkozatban teszi magiéva a dunai kon-
foderaciét s ha ez megtérténik, nincs akadalya annak, hogy megindulja-
nak a konkrét targyaldsok az érdekelt népek vezetSi kozott. Hogyan fog-
lalt &llast ebben a nagy horderej(i kérdésben a magyar kormény s maga
a korményzé, Kossuth? Ez volt a legizgalmasabb kérdés.

Kossuth hamarosan tudomaést szerzett a méjus 18-i targyaldsokrol.
Buda és Pest visszafoglaldsianak napjaiban jutott el hozza Teleki levele
és Kossuth az Gj kiiliigyminiszter, Batthyany Kazmér ttjan hamarosan
tiltakozast juttatott el a parisi és londoni magyar képvisel6khoz.
Batthyany janius 10-én hivatalosan értesitette a francia és az angol kor-
manyt a magyar allaspontrél, hangsulyozta, hogy a magyar allam a je-
lenben is és a jovében is a nemzeti fliggetlenség, a szomszédokkal valé
béke, a nemzetiségekkel valé megbékélés alapelvein 4ll. A nemzetiségek-
kel kapcsolatban emliti ezek szabad nyelvhasznilatidt a sajat (egyhézi,
iskolai, kozségi) ligyeikben, de az orszaggyiilés és a hivatalok nyelve a
magyar. Batthyany levele is emliti egy Oroszorszag és Ausztria ellen iré-

77 Bystrzonowski jelentése Pancsovarol Czajkanak 1849. jun. 7. Czart/5370.
78 A lengyel ligynok azt remélte, hogy ehhez Perczel és Kossuth is hozz&ja-
rul. Bystrzonowski jelentése 1849. juin. 6. Czart/5370.

79 Perczel Bystrzonowskit ezredesi rangban akarta &atvenni. Zamoyski Brui¢-
nek 1849. jun. 5. Czarty/5370.
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nyulé konfoderacio szikségét, de az ebben résztvevo orszagok: fiiggetlenek
lennének, csak néhany ligy lenne kozos. Utasitotta a magyar kiiltigymi-
niszter a kormany périsi és londoni megbizottjat, hogy ,a lazadasban’

1év6 nemzetiségek képviselSivel szigortian ezen az alapon folytassanak

targyalasokat. Végleges szerz6dés megkotésére nem hatalmazta fel Gket,
mert ez a kormany -joga.8°

Kossuth és Batthyany tehat a legfébb kérdésben ezalkalommal sem:
voltak hajlandék engedni. A Teleki—Rieger talalkoz6 eredményeit ezzel
nemcsak cseh, de magyar részril is elejtették. Kossuth a leghatarozotab-
ban képviselte azt az elvet, hogy Magyarorszagon a nem-magyar népek
nem igényelhetnek maguknak kiilon statust. ,,Ezen az alapon vagy szerte-
bomlik Magyarorszdg vagy pedig a kard éle hataroz, hanem azt vegyik,
hogy Magyarorszidg egységének alapjan minden ember jogban, szabadsag-
ban, torvényben, kotelességben egyenld legyen: de ha kiilon status exis-
tenciat kovetel magdnak rédc, tot, oldh, nem lehet egység.”’$!

Az allami egység, a teriileti- integritds gondolata volt az a szikra,.
amelyrgl a megegyezésre torekvé er8k minden Gjabb akecidja vissza--
hullott. A Czartoryski—Teleki—Rieger taldlkozénak kozvetlen gyakorlati:
hatasa tehat nem lehetett. A harom targyals fél koziil kett§ nem val--
lalta az egyezményben foglaltakat, a harmadik azonban — a lengyel fél
— nem mondott le ezutdn sem arrdl a tervérdl, hogy osszefogja az ellen-

tétes erdket s megvaldsitsa az Ausztriaellenes magyar—szldv—roman
koaliciét. ’

80 Horvdth Jend, A szabadsigharc magyar diplomaAciai levelei, 511.
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