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A HABORU POLITIKAI TARTALMA
ES A HADSEREG OSZTALYJELLEGE

A hdborik keletkezése és osztdlylényege

A marxi-lenini elmélet azt tanitja, hogy a héborik keletkezése
a termelSeszkozok magantulajdondnak megjelenésével és a tarnsadalom
antagonisztikus osztalyokra vald oszléasdval &ll kapcsolatban,

Az 6skozdsségi tarsadalomban — amikor még nem voltak osztalyok —
az emberek kollektiv munkaja és a termelSeszkozok tarsadalmi tulajdona
kizdrta annak lehet6ségét, hogy ember embert kizsdkmanyolhasson.
Akkor még haborik sem voltak. Az akkoriban egyes torzsek kozott
lezajlott fegyveres Osszelitk6zések rendszerint nem rablds vagy emberek
rabszolgasorba hajtasa miatt torténtek, hanem vadasz- vagy legels-
teriiletek, avagy vérbosszi miatt keletkeztek. Ennek a kornak az volt
a jellemzs vondsa, hogy a vitds kérdéseket békés targyaldsok utjan
igyekeztek megoldani.

A termelbertok fejlddése maga utdn vonta a termelési viszonyok
megvaltozasat. A tarsadalmi munkamegosztds megjelenésével (az allat-
tenyésztés, majd a kézmfiiipar kiilénvaldsa a foldmiveléstdl, a csere el-
valasa a termelést6l) emelkedett a munka termelékenysége. Az ember
tobbet kezdett termelni mint amennyire sziiksége volt, és igy felmeriilt
a termékesere lehetésége és kovetkezésképpen gazdagsdg felgyiilemlése
kevesek kezében. A tarsadalom két osztdlyra oszlott: a rabszolgak és
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a rabszolgatartok - osztilydra. A gazdag, elGkeld, teljesjoga kisebbség
kizsdkméanyolta a szegény, nem-nemes, jogfosztott tobbséget. Az osztaly-
tarsadalom kialakulasdval megindultak a haboruk. A kopja és nyil,
termeléeszkdzbs) (vadaszat) harci eszkozzé valt.

A rabszolgatarték altal rablas, a szomszédok leigazasa és rabszol»g;axk
ejtése céljabol inditott habortk voltak az els6 hddité, igazsagtalan
haboruk,

A rabszolgidk altal a rabszolgatarték ellen, valamint az idegen le-
igazas ellen viselt haboruk voltak az els6 igazsagos, felszabadité habortk.

A feudilis rendszerben a feudalisok uralkodé osztilya szédmos hébo-
rut inditott a jobbagyrendszer megerdsitéséért, a sajat meggazdagoda-
sdért és a népek leigazasaért. Ezeknek a haboruknak a rabld celjat
a feudalisck gyakran vallasos jelszavakkal leplezték.

A feudalizmusban a jobbagyparasztsag nem egyszer felkelt elnyomdi
ellen, a forradalmi parasztfelkeléseket — mint a rabszolgak felkeléseit —
nem egyszer kegyetleniil elfojtottak. A gyengén felszerelt, rosszul szer-
vezett és nem vilagos harci célokkal kiizdé parasztok vereséget szen-
vedtek.

A kapitalista korszak hajnalat rabléhaborik jelezték Afrikaban,
Amerikdban, Indidban, Kinaban. Ezeket a haborikat a fiatal burzsoazia
azért inditotta, hogy leigdzza a helyi lakossagot, idegen féldeket foglaljon
el és gyarmataiva tegye azokat.

Amikor a kapitalizmus mint uralkodé termelési méd megerdsodostt,
a burzsoizia hadat viselt a termeléersk fejlodését akaddlyozd jobbagy-
rendszer megsemmisitéséért és a kialakult nmemzetek szabadsigéért és
fliggetlenségéért. Ezek — a maguk idejében — progressziv haborik
voltak. De mivel ezeket a haborikat a kizsdkmanyolé osztaly viselte,
ezek rendszerint hédité haborukka valtak. Igy volt ez példaul a francia
pelgéari forradalom héaboruival, amelyek Franciaorszigban az ellenforra-
dalmi fordulat utdn hédité haborukka valtak,

Az 1848-as forradalomtdl kezdve az osztalyharc f6 tartalma a prole-
taridtusnak a burzsodzia elleni harca lett. A burzsodzia reakcids erdvé
valt, csak mint az ellenforradalom és az ellenforradalmi haborik szer-
vezbje lépett fel.

A XX, szdzad forduldjan, amikor a kapitalizmus utolsd, imperialista
szakaszdba nétt at, a burzsodzia a mar felosztott vildg ujrafelosztasaért
kezdett hébonit viselni. Megindultak az imperialista haborik, ezek kéziil

~az elsé volt az 1898. évi amerikai-spanyol hébord, amelyet az Egyesiilt

Allamok imperialistdi robbantottak ki.

Az oroszorszdgi Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom attorte a
vildgimperializmus frontjat és 0j korszakot, a kommunizmus korszakat
nyitotta meg az emberiség tbrténetében. A forradalom megdontotte
a _kizsékményolék hatalmét és létrehozta a proletardiktaturat, megterem-
tette a sziikséges feltételeket az Uj, szocialista rend gy6zelme szadmdra.
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Az ifju szovjetdllam ellen 14 allam imperialistai és a belsS -ellenforra-
dalom fogott 6ssze. De orszdgunk népei a Kommunisia Part vezetésével
gy6zelmet arattak a beavatkozok és az orosz burzsod-foldesuri ellenforra-
dalom ellen viselt igazsdgos haboruban. 1941-ben német fasiszta csapatok
hitszegfen megtamadtak a Szovjetuniét, hogy megsemmisitsék a szo-
cialista allamot és a szovjet embereket rabszolgaikka tegyék. De a szovjet
nép ismét kilzte a beavatkozokat az orszdg terlletérdl, pozdorjava zizta
az ellenséget és segitette Eurdpa népeinek felszabadulasat. a fasiszta
zsarnoksig alél. ‘

A proletaridtus forradalmi osztdlydnak haborui, a szocialista allam
haborti az imperialista burzsoazia ellen igazsagos jellegliek. Azért viselik
6ket, hogy megsemmisitsék a haborut sziilé okokat.

A marxizmus-leninizmus azt tanitja, hogy a habori nem véletlen,
hanem az osztalytarsadalom elkeriilhetetlen terméke, hogy minden haboru
az adott 4llam politikdjaval, az uralkodé osztdly politikdjaval kapcso-
latos. :

Méar Lloyd a XVIII. szdzadban irt a haborad és a politika kapcsola-
tarél. Clausewitz a XIX. szdzad elején fogalmazta meg pontosan, hogy
a haboru a politika erdszakos eszkozokkel valé folytatasa, Ez Clausewitz
érdeme. De a hdborut csak a kiilpolitika folytatdsanak jellemezte. A kér-
dés marxista-leninista szemlélete elsésorban a habortnak a belpolitika-
val, az osztdlyok harcaval valé kapesolatabdl indul ki,

»A habord — irta Lenin — a politika folytatdsa mas eszkozokkel.
Minden haboru elvilaszthatatlanul azzal a politikai renddel fligg Gssze,
amelyb§] fakad. Azt a politikat, amelyet egy bizonyos hatalom, s ezen
a hatalmon beliil egy bizonyos osztidly a haboru elétt hosszd idén at
folytatott, ugyanez az osztily elkeriilhetetleniil és holtbizonyosan tovabb-
folytatja a héboru alatt is, csak éppen tevékenysége formaéjat valtoz-
tatja meg."?

V. 1. Lenin mondta, hogy a habori nemcsak a politika folytatdsa,
hanem a politika Osszegezése is.

A politika elsGsorban az osztalyok kozotti viszony terilete, az &llami
tevékenység formainak, feladatainak ¢s tartalmanak meghatarozisa.
A belpolitika az allam belsé tevékenységének meghatdrozasa, a kiil-
politika az Aallamok koz6tti viszony teriilete, az allam kiilsé tevékeny-
ségének tartalma. A politika a legkoncentriltabban fejezi ki az osztaly-
tarsadalom gazdasagat. )

V. I. Lenin a bel- és kiilpolitika elszakithatatlan kapcsolatat jelle-
mezve ezeket irta: , A kiilpolitikat’ kiilonvdlasztani a politikatél, vagy
méginkibb, a kiilpolitikat szembeallitani a belpolitikival, merében hely-
telen, nem-marxista, tudoménytalan gondolat.”2 .

A kiilpolitika elszakitéasat a belpolitikatél Lenin helytelen és karos

I. Lenin mivei, 2¢. k6t. Bp- 1852. 415. o.
I. Lenin mdvei, 23. két. Bp. 1950. 35, o
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eszmének nevezte, ezt a burzsoazia kiilondsen hdbori idején igyekszik
sugalmazni és tamogatni. A kiilpolitikanak a belpolitikat6l valé elvilasz-
tasdra a burzsodzidnak azért van sziiksége, hogy elleplezze a hébord
rablé jellegét, hogy az igazsdgtalan haborut, a h6dité haboriat a dolgozék
el6tt a haza védelméért valé hiborunak tiintesse fel.

" Az 1799. évi framciaorszigi ellenforradalmi allamcsiny Napoleonnak
— a francia nagyburzsodzia képviselgjének — hatalomrajutasa azt jelen-
tette, hogy megvaltozott Franciaorszag kiilpolitikdja. Az eurdpai népek-
nek a jobbagyi elnyomés aldli felszabadulasat kovetd politika helyett,
amelyet a francia polgari forradalom valésitott meg, a bonapartista
kormany a héditasoknak, a nemzetek leigizdsanak utjara lépett. Francia-
orszag kiilpolitikdjaban bedlloft valtozds annak a kovetkezménye volt,
hogy az ellenforradalmi &allamesiny utdn az osztalyerSk 1j megoszlésa
jott létre az orszagon beliil.

Mindenfajta hdborii elszakithatatlan kapcsolatban 4ll1 a békeidék
belsg és kiils§ politikai harcaival, amelyek tartalma héibord idején sem
valtozik, hanem ugyamnaz marad, amig az osztilyerdk megoszlisiban és
viszonydban nem &ll be véaltozas. Ezért, amikor egy adott héborthoz
vezeté bel- és kiilpolitikai tartalmat tisztazni akarjuk, meg kell allapi-
tanunk, hogy milyen osztalyok vezetik a haborut, miért, milyen politikai
cél qléréséért, milyen torténeti és gazdasagtorténeti koriilmények valtot-
tdk ki a héaborut. Ennek a kérdésnek a tisztdzdsa révén konnyebben
megallapithatjuk, hogy mi a kapcsolat a habord és az osztalyok orszagon
beliili harca kozott, melyik osztily viseli a haborut és folytatja a habo-
rat, ami rendkivill fontos az adott haboru jellegének megallapitdsihoz.

Tehat a haboru, fegyveres tarsadalmi harc, erdszakos eszkézokkel
vals folytatasa annak a politikénak, amelyet az érdekelt orszigok és
az allamon beliili osztalyock az adott idében folytattak.

A haboru torténeti gybkereinek, gazdasagi és tarsadalmi-politikai
alapjainak tudominyos elemzése alapjan a marxizmus-leninizmus klasz-
szikusai feltartak a haboru politikai tartalmét, ami lehetdvé teszi, hogy
minden konkrét esetben megdllapithatjuk az adott haboru jellegét, amely
kifejezi a haboru lényegét.

»De hogyan taldljuk meg, hogyan hatirozzuk meg a hdboru ,igazi
lényegét’? A habord a politika folytatdsa. A hdboru eldtti politikat kell
tanulményozni, azt a politikat, amely héborira vezet és haborira veze-
tett. Ha a politika imperialista, vagyis a findnctéke érdekeit szolgalo,
a gyarmatokat és az idegen népeket fosztogaté és elnyomé politika volt,
akkor ebbdl a politikdb6l koévetkezd hédboru is imperialista hébora.
Ha a politika nemzeti-felszabadité, vagyis a nemzeti elnyomas elleni
tomegmozgalmat kifejezd politika volt, akkor az ebb8l a politikdbdl
kovetkezé habord nemzeti-felszabadité haboru.“3

3. V. I. Lenin miivei, 23. két. 23—24. o.
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A harcol6 felek gazdasaga és osztalyharca allapotdnak gondos tanul-
manyozasa,- bel- és kiilpolitikdjuk tanulméanyozasa lehetévé teszi, hogy
helyesen hatdrozzuk meg az adott hdboru politikai tartalmat, igazi jelle-
gét, ami leginkabb az uralkedé osztdlynak a héboru folytatdsdban tiik-~
r626d6 belpolitikdjatol fiigg.

A haboru politikai céljai kifejezik a haboru jellegét, megmutatjak,
hogy kinek az érdekében viselik a haborut.

A haborud osztilytermészetének feltdrasa, majd ezen az alapon
minden konkrét hdbori valédi jellegének meghatdrozésa a hébora
klasszifikalasanak tudomanyos alapja. ,, ,A habord’ az egyik vagy a maésik
osztaly ,politikdjanak folytatésa’; és minden . osztdlytarsadalomban,
a rabszolgatart6, a hiibéri és a kapitalista tarsadalomban egyarant, eld-
fordultak olyan héborik, amelyek az elnyomé osztilyok politikdjat foly-
tattdk, s ugyanigy el6fordultak olyan haborik, amelyek az elnyomott
osztalyok politikdjat folytattdk” — mondta Lenin.

Az elnyomott osztalyok vagy az elnyomott népek politikdjat folytatd
hdboruk felszabadité, igazsdgos hdboruk voltak, az elnyomd osztdlyok
politikajat folytaté és a sajat vagy mas népek elnyomasat célul kitlizé
héborik igazsagtalan haborik voltak. Kovetkezeskeppen kétfajta haboru
van: igazsagos és igazsagtalan héboru.

A héaborihoz valé allasfoglalds meghatdrozasdnal a marxista-
leninista elmélet azt koveteli, hogy az adoilt haborti konkrét kériilményei-
b6l és tarsadalmi tarta,lfmébél,' abbdl a torténeti szerepbdl induljunk ki,
amelyet az adott hdbord jatszott. A feudalis-abszolutista &llamok héaboriii
a XIX. szdzad forduléjan, amelyeket a forradalmi mozgalom elnyomadsa
és a reakcié fenntartasa érdekében viseltek, igazsagtalan, ellenforra-
dalmi haborik voltak. De az eurdpai feuddlis-abszolutista allamok XIV-—
XVI, szazadi héborui, amelyeknek f6 célja a feuddlis széttagoltsag fel-
szdmolasa volt, haladé hébordk voltak, mert elSsegitették az 1j rend
megszildrdulasét, a tarsadalmi fejlédés magasabb fokinak megerdsd-
dését.

V. I. Lenin a héaborukat torténeti szerepiik szemszogébdl vizsgalta
€s azt tisztdzta, hogy vajon a tarsadalmi fejlédést gatld reakeids intéz-
mények leromboldsat segitik-e elS, vagy az osztalyelnyomas fenntartdsat.
»-..vannak igazsigos és igazsdgtalan, a haladast szolgdlé és reakcids
haboruk — mondta Lenin —, olyan hébortk, melyeket halad6 osztalyok
és olyanok, amelyeket maradi osztdlyok folytatnak, olyan héabork,
melyek az osztilyelnyomds megszilarditdsat, és olyanok, amelyek annak
megdontését szolgaljak...”s

Lenin itt azonositja az igazsédgos és haladé héborukat, valammlt az
igazsagtalan és reakeciés haborukat.

A marxizmus-leninizmus azt tanitja, hogy csak az igazsdgos haboruk

4V, I. Lenin mivei, 26, kot. Bp. 1952. 155—156. o.
5 V. I. Lenin miivei, 29. két. Bp. 1953. 346. o.
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haladéak, amelyek leromboljak a reakcios intézményeket és amelyeknek
célja a rabszolgasdg, az elnyoméas aléli felszabaditis vagy a leigazas
elleni védelem. Ilyen haladé haborik voltak példaul a francia polgari
forradalom haborui. Bar ezekben a haborikban is megvoltak a fosztoga-
tdsnak és az idegen foldek meghoéditasanak elemei, de f6 torténeti tartal-
muk az egész régi, jobbagytartd Eurépa feudalizmusianak megrenditése
és lerombolasa volt.

Marx és Engels néha a ,védelmi habora” kifejezést hasznaljak
az igazsagos hdboru fogalmat értve alatta. Ezt a kifejezést Marx az 1870—
1871. évi francia-porosz hdaboru jellegének meghatdrozasanal haszndlta
a haboru elsé szakaszara, azaz ,Sedanig” bezarélag. Eppen ilyen tartal-
mat tulajdonitott Lenin is a védelmi habori fogalmanak, ami alatt
a nemzeti és forradalmi héborukat értette. A proletariatus forradalmi
harca, amely egyes orszigokban aratott gydézelme folytin megerdsodott,
azt eredményezte, hogy egyes helyeken a polgarhaboru dsszefonodott
a kiilsG forradalmi haborukkal. Az ilyen hdboruk osztilyjellegének kovet-
keztében a megkllonboztetés a védelmi és tamadé haboriuk kozott el-
vesztette minden értelmét. Korabban ennek fontos jelentSsége volt
a haborni politikai tartalmanak meghatdrozésara. Most a védelmi habori
kifejezést az imperialistdk az agresszié &lcazasdra, a néptomegek be-
csapasara hasznéljak fel,

Minden héboru politikai tartalméaban talalhatunk olyan tidlstalyban
1éve oldalakat, amelyek meghatarozzak f6 jellegét. Ezért a harc politikai
céljait6l fliggben az igazsagos és az igazsagtalan héboruknak van néhany
valfaji kiilonbsége.

Az igazsadgos, felszabadité haborik célja, vagy egy nép védelme
a kiils6 tamadas és az illet6 nép leigazasdra iranyulé kisérlet ellen, vagy
a dolgozok felszabaditdsa a kapitalizmus rabsagabdl, vagy a gyarmatok
és fiiggd orszagok felszabaditdsa az imperialista elnyomds alél. A torté-
neti fejlédés soran az igazsiagos héboruk tdébb 6 fajtajat kiilénboztetjiik
meg: forradalmi, nemzeti, a gyarmatok nemzeti-felszabadité haborii,
a szocialista dllam és a népi demokratikus allamok haboriui melyeknek
célja, hogy megvédjék orszagukat az imperialistak tamadésé;tol, a haza
szabadsiagiért é&s fliggetlenségéért vivott harcok, hogy megvédjék allami
érdekeiket.

A forradalmi haborukat az elnyomott osztilyok az osztilyrabszolga-
sdg aloli felszabadulasukért viselték és viselik, V. I. Lenin azt mondta,
hogy teljes mértékben elismerjitk azoknak a haboruknak a torvényes-
ségét, halado jellegét és sziikségességét, amelyeket az elnyomott osztily
az elnyomé osztdly ellen folytat. A forradalmi polgarhaboru gyakran
egybeesik a forradalmat kiviilrsl elfojtani szandékozd intervenciésok
ellenj haboruval. Ez volt a helyzet a polgdri Franciaorszag XVIII. szdzad
végi forradalmi héboruwal igy volt ez a Szov;etumoban a polgarhaboru
idaszakéiban.
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A forradalmi hédboriknak a tarsadalmi rendszertsl fiiggéen tobh
torténeti valfajuk van: rabszolgdk forradalmi hdaborui, paraszthdborik,
a polgari forradalom haborui és a szocialista forradalom haborui.

A nemzetek kialakuldsa és a memzeti dllamok létrejotte iddszakaban
indulnak meg a mnemzeti haboruik, amelyeknek célja, hogy megvédjék
a mépet a Kkiilsé tamadéastdl és a leigdzdsara iranyulé kisérletektél.
A nemzeti hdbortknak harom £§ torténeti valfajuk van: az idegen iga
aldli felszabaditasért vivott haboruk, az orszdg nemzeti Ujraegyesitéséért,
a politikai széttagoltsag felszamolasaért folytatott haboruk és a nemzeti
- figgetlenségért viselt honvéds haboruak. )

A gyarmatok és fliggd orszagok nemzeti-felszabadité haboruinak
célja a felszabadulas az imperialistak igaja alél. Ilyen habordkra példdul
szolgalhatnak a XX szdzad derekdn a vietnami és a koreai népek
héaborai.

A vilag els6 szocialista Aallama kapitalista kornyezetben volt és
1918-t61 kezdve kénytelen volt visszaverni az imperialistik tobbszori
tdmadasi kisérleteit. ‘Az 19411945, évi Nagy Honvéds Haboruban
a szovjet nép hazaja szabadsdgaért és flggetlenségéént és az eurdpai
népeknek a fasiszta iga aléli felszabaditasaért kiuzdott, E habora ered-
ményeként a nemzetkozi helyzet megvaltozott. Most az imperialistakkal
-egy egységes, erés béketdbor 4ll szemben, élén a SzoVJe’cumoval és
a Kinai Népkoztarsasiggal, mely tabor egy ~harmad1k vﬂaghaboru kito-
résének megakadalyozasdért harcol, Most el&szor folytatnak a tortéme-
lemben tantorithatatlan békepolitikat,

Az igazsagtalan, hdédité hdabortkat azért viselték és. viselik, hogy
idegen teriileteket foglaljanak el, népeket fosszanak ki és igazzanak le,
és a forradalmi mozgalmat elnyomjak. A - politikai célok sajatossagaibol
kiindulva megkiilonbéztetiink ellenforradalmi haborukat, a kizsdkmanyold
osztdlyok polgarhaboruit, gyarmati és imperialista haborukat.

Az ellenforradalmi héboruban a kizsdkmanyold osztdlyok igyekeznek
elfojtani a forradalmat, elnyomni a felszabaduldsdért harcra kelt elnyo-
mott osztalyt. Ellenforradalmi haborukat viseltek a rabszolgatarték,
a feudalis urak, a jobbagytartd foldesurak, a burzsodzia.

Az uralmon levd kizsakményolé osztalyok vagy belsé csoportjaik
azért inditanak polgarhabortkat, hogy olyan allamformat és allamhatal-
mat szilarditsanak meg, amely a leg;dbban biztositja az elnyomott osz-
talyok elnyomésat,

A gyarmati haborak célja a szabad népek leigdzasa volt. A XX. sza-~
zadban az imperialista burzsodzia azért folytat gyarmati héborukat, hogy
fenntartsa a gyarmati rabszolgasagot, elnyomja a nemzeti-felszabadito
harcra kelt gyarmati népeket.

Imperialista haborikat a ,befolyasi ovezetek™ kiterjesztéséért, uj,
idegen teriiletek meghdéditasaért folytatnak, hogy ott fosztogassanak és
elnyomjék a bennsziilétt lakossagot. V. I. Lenin megjegyezte, hogy ilyen
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haborukat a rabszolgasag talajan is folytattak. Voltak ilyenek a feuda-
lizmusban is. De kiilonleges jelleget az imperializmus kordban nyernek,
amikor ezeket a hébortkat a mar felosztott vildg uUjrafelosztasaért foly-
tatjdk. ,,Az imperialista, vagyis a ttkések érdekeiért foly6 héaborunak
— irta Lenin — nemcsak az a lényege, hogy a haborut ujabb nemzetek
leigdzéséért, a gyarmatok felosztasaért vivjadk, hanem még az is, hogy
ezt a héborut féleg a legfejlettebb nemzetek folytatjak, amelyek szamos
méas népet, a foldkerekség lakossigdnak nagyobb részét igdjukban
tartjik.’s

Ilyen a XX. szdzadi imperialista haboruk jellege.

A XIX. szdzadban a haboruba kezdtek bevonédni a széles néptome-~
gek. ,Visszavonhatatlanul elmultak azok az idék — irta Lenin —, mikor
a haborit zsoldosok vagy a néptsl félig-meddig elszakadt kaszt kép-
viselSi viselték. A héabordkat ma a népek viselik...”?

A kizsdkmanyolé osztalyok, amelyek kénytelenek voltak a néptome-
geket bevonni a héboruba, mindenképpen leplezik a mép el6tt a hdboru
hédité céljait. A habortukat igen gyakran azzal a céllal robbantottdk és
robbantjadk ki, hogy elvonjik a néptomegeket a forradalomtol.

A torténelemben vannak olyan héaboruk, amelyeknek elnevezése
kiilsg ismérvekbsl — a formalis célokbdl, a szervezeti formdkbdl, a ha-
borti méretébdl stb. — szdrmazik. Ilyenek a vallédsi, kabinet-, dinasztikus,
helyi, koaliciés-, vilag- és preventiv haboruk. E kiilsé forma mindegyike
mogott a habord osztalyjellege, a hdboru meghatdrozott politikai tar-
talma reilik.

A valldshdboruk formalis célja a valldsszabadsdgért valé harc volt,
de gyakorlatilag az elnyomott osztaly harca volt felszabaduldsdért. Ilye-
nek voltak a XV. szdzadi huszita-hdborik, a hugenottdk hébordi a XVI.
szazadban, a protestdnsok és katolikusok héaborti a XVII. szazadban.
Ezeknek a héboruknak az osztdlylényege abban rejlett, hogy a parasz-
toknak és a fiatal burzsoazidnak a feudalizmus elleni harcai, a jobbagy-
rendszer eltorléséért folytatott harcai voltak, mely rendszernek egyik f6
hordozéja a katolikus egyhéaz.

A feuddlisok tobb évszazadon keresztiil vallasi jelszavak alatt visel-
tek haborut azzal a céllal, hogy idegen teriileteket héditsanak és szabad
népeket igdzzanak le. Igy a XI—XIII. szdzadban a katolikus egyhaz
a nyugateurdépai feuddlis urakra tédmaszkodva keresztes hadjaratokat
szervezett, mely hdboriknak az volt a célja, hogy kifosszdk és leigdzzak
a Kozel-Kelet népeit, a szlavokat és a Baltikum népeit. Ezek hédité
haboruk woltak.

A XVIII. szdzadban Nyugat-Eurépaban kabinethaborikat viseltek
a spanyol trénoroklésért (1700—1714), az osztrdk Orokosddésért (1740—
1748), a bajor orokségért (1777—1779) stb. Lenin meghatirozisa szerint

Lenin mivei, 21, két. Bp. 1951. 291. o.

6 V.
7 V. I. Lenin mGvei, 8. kdt. Bp. 1954. 37- o.

1.
1.

B S



A hadmiivészet torténete 11

a kabinethdborukat a kormanyok (kabinetek) viselték és nem a népek.
A nép ezekben a haborikban kozvetleniil nem vett részt.

,»Tudjuk, hogy a legtébb haboru egyes dinasztidk érdekeiért folyt és
ezeket dinasztikus haboruknak nevezték”® — inta Lenin.

Mind a dinasztikus, mind a kabinethiborikban az a kérdés délt el,
hogy ki raboljon és nyomjon el tobbet.

A szervezeti formak szempontjabol helyi és rkoal1c1os héaborukat
kiilonboztetnek meg.

A helyi (elszigetelt) haborti két &llam habordja, anélkil, hogy egy
harmadik fél kozvetleniil beavatkoznék (példaul az 1904—1905-6s orosz-
japan hébord). De mivel minden &llam &llamok rendszerébe tartozik,
ezért a helyi (lokalis) haborukban megmutatkozik tobbé-kevésbé a nem-
harcolé allamok befolyasa. Igy volt ez az orosz-japan héboruban, amikot
az amerikai és angol imperialistdk hallgatélagosan segitették a japan
militaristédkat.

A koalici6 4llamok tomoriilése, szovetsége, amelyet azért szerveztek,
hogy héaboru utjan k6zos politikai célokat érjenek el, Ez a fogalom 1792
éta ment 4t a haszndlatba, amikor Poroszorszag és Ausztria, Anglia veze-
tésével szovetséget (koaliciot) kétott a forradalmi, polgari Framciaorszag
elleni habortura. Az eurdpai orszagok jobbagytarté &llamainak a torté-
nelemben elsg koaliciés haborujit azzal a céllal inditottédk, hogy elfojt-
sék a francia polgari forradalmat. A XIX. szdzad végén és a XX. szizad
elején Eurépaban két koalicié alakul: a hédrmasszovetség (Németorszag,
Ausztria-Magyarorszag és Olaszorszag) ¢s az antant hérmasszovetsége
(Anglia, Franciaorszidg és Oroszorszag), amelyek 1914-ben meginditottak
az imperialista koaliciés haborut a vildg ujrafelosztaséért, amely hébori
a harmasszovetség orszdgainak vereségével végzodott. 1941-ben a fasiszta
Németorszdgnak a Szovjetunié elleni tamadéasara valaszképpen létrejott
egy koalicio, melynek tagjai voltak a Szovjetunié, Anglia, az Egyestilt
Allamok és méas allamok. A Szovjetunié vezette fasisztaellenes koalicié
igazsagos, felszabadité haborat viselt.

Az els§ és a masodik vildghdboru a vilaggazdasag kapitalista rend-
szere Altaldnos valsiganak kovetkezménye volt. Ezeknek a héaboriknak
az volt a céljuk, hogy az imperialistdk uUjra felosszdk maguk kozott
a vilagot. A vildghdboruk a foldkerekségnek majd mindegyik &llamat
bevontdk a harcba. Ezek a ‘haborik nemecsak teriiletileg vilaghaboruk
(a hanem elsésorban a kivalté okok jellege
(a vildggazdasag valsaga), valamint a gazdaségi és politikai célok tartalma
(az egész vildg Ujrafelosztésa) tekintetében is.

Az imperialista héborts usziték széles korben propagdljdk az ugy-
nevezett preventiv haboru ,elméletét”. A hdborinak ez az elnevezése

‘a cselekvési m6dbél ered. A preventiv héabord célja a késziils tdamadéas

8 vV, I. Lenin miivei, 28. kot. Bp. 1952. 68. o.
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megelézése, hamarabb ratamadni az ellenfélre, miel6tt az tenné. Az
Egyesiilt Allamok imperialistai ilyen hdébordit hirdetnek széltében a
Szovjetunio és a népi demokratikus orszagok ellen. A preventiv hahori
~elméletével” tamasztjak ald az agresszorok hadiizenet nélkiili rablo-
tdmaddsaikat és ezzel az elmélettel takaréznak,

A burzsod ideolégusok a néptomegek becsapasara a hédité haborat
védelmi habortnak jelentik ki, ezzel leplezve a haboru igazi osztiiy-
tartalmat, igazi rablé céljait. Igy volt ez 1914-ben, amikor a két hada-
koz4 koalicié burzscd ideolégusai azt bizonygattdk, hiogy védelmi habo-
rut viselnek, feleserélve a habort politikai tartalmét stratégiai formai-
val, Igaz, hogy az igazi védelmi, azaz igazsdgos habori — Marx szavai
szerint — egyaltaldban nem zarja ki a tdmadd hadmiiveleteket, amelye-
ket a hadmiveletek menete diktal.

Az imperialistak ideolégusai széles korben terjesztik a ,kezdemé-
nyezd elméletét”, hogy ezzel bizonyitsdk a burzsoazia ,békeszeretetét”
és elrejtsék a haboru igazi bilindseit. Ebben elészeretettel alkalmazzak
az ezen ,elmélet” mogé megbtivé hdborus uszitok a priovokaciét. l.enin
a ,kezdeményezs elméletének” osztalylényegét leleplezve azt irta, hogy
a dolog lényege a habori okaiban, politikai céljaiban és a habonit
indité osztalyokban rejlik.

Az els$ vildghaboru idején miikods -burzsod ideoldgusok és politiku-
sok a tOomegek becsapdsira nagy mértékben alkalmaztdk a pacitizmust,
amelynek hivei csak szavakban itélték el a haborut és hirdették a békét.
A jobboldali szocidldemokratdk voltak abban az iddében a kispolgari
pacifizmus 6 hirdetéi a proletaridtus tomegei kozott. Lenin leleplezte
az akkori kispolgari pacifistik osztilyarculatit és bebizonyitotta, hogy
a szociadldemokrata pacifizmus csak a polgari pacifizmus visszhangja,
amely azt sugalmazta a munkasoknak, hiogy bizzanak a burzsoizidban,
diszbe Oltoztette az imperialista kormanyok politikajat és elvonta a dol-
gozo tomegeket a megérett szocialista forradalomtol.

Az igazi békeharcosok a kommunistak. A szovjet kormany béke-
politikdja ennek vilagos bizonysdga. A Szovjetunié mar fenndallasanak
els6 napjaitél Kkitarté harcot folytat a béke ligyéért az egész vilagon.
A szovjet kormany leleplezi a harmadik vildghaboru uszxtmt és a béke-
szereté tomegeket a békeharera szervezi. . o -

Az igazsdgtalan hdborikat igazolé tudomdnyellenes ,elméletek”
osztdlylényege

" A kizsdkmanyol$ osztalyok ideolégusai mar a régi idéktol kezdve
hoztak létre olyan ,elméleteket”, amelyekkel az igazsigtalan haborikat
igazoltdk,

Még Platon, a régi gbrog idealista filozéfus, allapitotta meg, hogy
a haboru a népek természetes allapota és Aristoteles a rabszolgatarték
rabléhdboriit igyekezve igazolni, a hdbortt a tulajdonszerzés természetes
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médjanak tartotta és a rabszolgaszerzé haborukat igazsagosaknak nevezte.
Ezt a rabszolgatarto 1deolog1at a feudalis urak és a burzsoazia felhasz-
nalta a maga céljaira.

A sotét kozépkorban a katolikus egyhéz csak azokat a haborikat
itélte el, amelyek az egyhéz — a legnagyobb feudalis ur — 1létét fenye-
gették, A katolikus egyhdz haromszaz éven at szervezte a véres keresztes
hadjaratokat. A rablast és tuUtonallast érdemnek magasztaltdk és a ke-
reszttel megdaldottak. A kizsakmanyolé osztalyok ideolégusai nagy mér-
tékben hasznaltdk és hasznaljak fel ma is. a wvallast az igazsagtalan
héboruk igazolasdra. Szerintiik a héboru isten ligye, és ezért az ember
nem képes azt elharitani. Valamennyi vallas ugynevezett szent konyvei
dicsGitik a haborut és az isten kezében a haborut az emberekre veld
befolyas eszkozévé avattédk. A vallds igazolja a rablas és elnyomas cél-
jéabol inditott haborukat és a héboruban valé részvételt legf6bb erény-
nek minésiti.

A burzsodzia ideolégusai els6sorban a gyarmatl haborukat probaltak
mindendron igazolni. Hobbes angol filozéfus a haboruk orokkévalésagit
és elkertilhetetlenségét az ember természetével magyardzta. Azt bizony-
gatta, hogy maganak az embernek a természetében rejlenek a haboru
f6 okai. A hébori &allapota — Hobbes szavai szerint — mindeddig az
egyetlen torvény az allamok és az uralkoddk viszonyaban. Az elnyo-.
mott osztalyok felszabadité haboruit Hobbes elitélte.

»Az Orok béke ezen a vilagon nem. adatott meg a halanddéknak,

hanem csak a temetSben lehetséges” — mondta Leibnitz német idealista
filozéfus. Az 6rok béke — Leibnitz szerint — a természet elhalasahoz,

a népek életének hanyatldsdhoz, az 0nallésag elvesztéséhez, a fejlodés
megakadasdhoz vezetne. Leibnitz e nézetét tovabbfejlesztette Hegel
német idealista filozéfus. Hegel osztalya tdrsadalmi megrendelését tel-
jesitve, bizonyitotta a héboruk sziikségességét és azt ajanlotta, hogy
a kiilsé haboruk jo eszkoziil szolgalnak az orszagon belili csztalyharc
gyengitéséhez. )

Clausewitz, a XIX, szidzad német Kkatonai teoretikusa, Hegel idealista
filozéfidja alapjan, bizonyitotta a héaboruk ih'iikkevalosagat és elvont
logikai fejtegetésekkel igyekezett a hé&borut a védekezésbdl levezetni.
Ervelésében ‘az absmhit haboru fogaLmébél indult ki mint Heged filo-
orokke letezo Jdeal, armelyet mmden konkret haboru megkozehtem igyek-
szik. Clausewitz szerint a XIX. szazad haborti minden més haborunal
- inkdbb kozelitették meg ezt az idedlt. Clausewitz a konkrét haboruk
kirobbanasar6l sz6lva abbdl indult ki, hogy a habortis felek hogyan
vannak felkésziilve a hdbortra; koziiliik a haborudra  felkésziilt fél fog
cselekedni, a masik pedig varakozé allaspontra helyezkedik. A cselekvés
célja a hoditas, az ellenfél megtamadasa utjan, a varakozas célja a fel-
tartéztatds, az ellenfél csapasainak visszaverésével. Ebbsl kifolyolag
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a hébord fogalma — mondta Clausewitz — logikusan nem a tdmadasbél,
hanem a védekezésbsl folyik. Clausewitz a tények -elferditésével azt
allitotta, hogy a védekezés hozza elszér mozgésba a hébord elemi erdit
Ha a védekezd fél nem 4allana ellen, akkor nem lenne hébord, mert
a tdmadonak nem a harc, hanem csak a héditds a célja. Tehat Clause-
witz szerint nem a tdmad6, hanem a védekezs fél a héborts bilinds.

A burzsoi teoretikusokndl a haboru vallasi és logikai megokolasa
mellett még van egy pszicholégiai ,,elmélet” is a hdbort keletkezésérsl.
Ennek az elméletnek a szerzdi azt allitjak, hogy a habord oka az ember-

‘ ben levs ,,vérszomjassag”, ,,a hdborura vald allati osztén”, ,,a verekedési

\ hajlam” stb. A héboru oka mindig maginak az embernek és a tarsa-

| dalomnak a természetében fog rejleni, a hdbori soha sem fog eltlinni
a f6ld szinér@l, amig ember — a haboru sziiléoka — létezik.?

A XIX. szazadban széles korben elterjedt a hébord megokolasanak
ugynevezett biolégiai ,,elmélete”, Ennek az elméletnek a hivei igy okos-
kodtak: Minden €l6lényre jellemz6 a létért valé harc. Az ember élGlény.
Kovetkezésképpen az ember életének alapjat is a 1étért valdé harc tor-
vénye alkotja. Igy Lange német polgari ideologus Kkijelentette, hogy
az emberiség egész torténetét a természet egy nagy torvénye — ,a létért
valé hare” ald kellene sorolni. Hasonlé véleményen volt az orosz cariz-
mus ideolégusa, Mihnyevics hadtorténész is, aki azt irta, hogy a habord
nem Kkeriilhet le a torténelem lapjairél, mert a tarsadalom életének
normédlisabb jelensége, mint a béke. Mihnyevies szamitisai szerint, 13
héborus évre egy békeév esik. Véleménye szerint a hdboru a létért valé
harc elvének legvilagosabb kifejezsdése.

Nem kevésbé elterjedt a kapitalista orszagokban Malthus angol pap
embergy(ilols elmélete, mely szerint til gyorsan szaporodik az emberi
nem. Malthus kovetéi a héborut ,jétevé tényezének” nevezik, mert
szerintliik a hébord megsemmisiti a ,lakossagfelesleget” és igy helyre-
all az egyensuly a létfenntartdsi eszkozok és a lakossag lélekszama kozott.
Malthus e farkas-,torvényét” kovetik még ma is a burzsodzia reakciés
ideolégusai (W. Hesler, B. Dally stb.) az imperialista orszagok korményai
agressziv politikdjanak megokolasara.

A fasiszta ideolégia egyik forrdsa volt Nietzsche reakcids filozofidja
(a XIX. szazad utolsé negyede). Nietzsche a ,,vér és vas“ porosz imperia-
lista politikdjanak ,,préfétija“, a német burzsodzia legreakciésabb részé-
nek ideolégusa volt. Nietzsche az arisztokratikus, szdkehaju arjakat
dicsGitette, és azt ajanlotta nekik, hogy vessék el a keresztényi kényorii-
letesség rabszolgaerkélesét, A fasisztdk ezzel az Uton&lls, fajgy(ilslé

{ erkdlcesel mérgezték a német népet és készitették el6 a masodik vilag-
| habort,
| A fajelmélet kiindulépontja a fajok ,biolégiai és szellemi egyenldtlen-

9 Asztafjev: A modern hadtudomanyrél, II. rész. 1881, 14. o. (oroszul)-
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sége”. Ennek az altudoményos elméletnek az alapjat az a tétel képezi,
hogy vannak ,teljesértéki(i” és ,nem-teljesérték” fajok és hogy a ter-
mészetes kivilasztdédas folytan a ,teljesérték(” és alkalmas individuu-
mok életben maradnak és azért kell kiizdeniiik, hogy megteremtsék
uralmukat. Hasonlé embergyiilols ideoclégiat hirdetnek ma széles korben
a monopoltdke ideolégusai. Véleményilik szerint csak azok a nemszetek
teljesértékiek, akik a kivalasztott fajhoz tartoznak és arra hivatottak,
hogy a vilagot uraljak.

A XX. szdzad forduldéjan még egy &ltudoményos ,.elmélet”. jelent
meg az imperialista hdborik igazolasara, mégpedig az ugynevezett geo-
politika. Ennek az elméletnek egyik szerzije Ratzel német geografus

volt. Szerinte a szerves életnek — és igy az emberi életnek — egyik
alapvet torvénye, a 1étért valé harc. Ezért egy Aallam kiilpolitikajat
— Ratzel véleménye szerint — az allam foldrajzi helyzete, teriiletének

kiterjedése és hatarainak jellege hatdrozza meg. A német geopolitikus
a foldrajzi tényezOket elemezve arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a mi
,»aprd bolygénkon a tér csak egy allamnak elég”. Igy probalta a német
imperialistdk ideolégusa bizonyitani a vildguralomért valé harc elkeriil-
hetetlenségét.

A Szovjetunié gybézelme a mdésodik vildghdbortiiban dénts csapéast
mért a fajgyulolet fasiszta ideolégidjara és a geopolitikdra. De, mint
latjuk, ezt a leckét nem akarjak megszivielni a vildguralom ujabb véro-
ményosai. Speakman, a maj geopolitika megalapitéja, az imperialista
burzsodzia agressziv tOrekvéscinek aldtamasztédsara azt 4&llitja, hogy
sa vilagpolitikat kizardlag az erd vagy a foldrajzi valésiag irdnyitja’.
Megallapitasa szerint ,a foldnek maga a formdja torli el az erkodlesot
és szentesiti azt, hogy kiifrtsik a gyengéket azok, akiknek erejik van”.
Speakman nyomdokain halad az angol imperialistdk ideolégusa, Watkin
Davis, aki azt &llitja, hogy ,a foldrajz a legfébb tényezé az Aallamok
kiilpolitikdjaban®, )

A geopolitikusok széles korben hasznaljadk azokat az ,.elméleteket”,
hogy ,a tdrsadalomban a 1étért valé harc Orok és elkeriilhetetlen” és
hogy ,,a f6ldgomb abszolut értelemben tilnépesedett”. Véleményik sze-
rint, ennek kovetkezménye ,mindenki harca mindenki ellen”, ,hare
a foldrajzi térért” és az ,erdpolitika”. A hibori — szerintiik — az emberi
tarsadalom ,0rok” térvénye, azokhoz a harci térvényekhez hasonléan,
amelyek az allatvilagban dulnak.

A valdsdgban a kapitalista tarsadalomban nem ,a létért valé” biols-
giai harc dul, hanem tarsadalmi harc, osztilyharc. A proletariatus harcol
az j szocialista termelési viszonyokért, az imperialista burzsodzia pedig
a tarsadalom felépitésének elavult, reakcios formdiért. A kapitalista rend-
szer léte az oka a nyomornak, az éhinségnek, a munkanélkiiliségnek,
az agressziv haboraknak, nem pedig ,,a foldrajzi feltételek rosszabbo-
désa” vagy a foldkerekség abszolut tilnépesedése.
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A geopolitika, az imperialistak ideologiai fegyvere, amelyre azért
van sziikségilik, hogy elkendézzék agressziv politikdjuk igazi okait, amely-
nek igazi célja, a monopoltéke maximalis profitjanak biztositasa. A geo-
politikusok az egyes allamok foldrajzi helyzetér6l hangoztatott hazug
érvekkel, az ,élettérrél” valé zagyva mesékkel probaljak erkolesileg le-
fegyverezni a békéért harcolé népeket. A geopolitikusok minden eszkoz-
zel azt a hilet akarjak koztikk elhinteni, hogy ha nem vesznek részt
az agressziv héborus blokkokban, akkor elkeriilhetetleniil el fogjak
vesziteni szabadsdgukat, onallésdgukat. A modern geopolitikusok igazolni
akarjdk a monopoltGke altal a vildg minden részében inditott rabld-
kalandokat,

V. 1. Lenin leleplezte a héboruk orokkévalésagardl szélé ,elrnélet” -
utonallé lémyegét, mondvan: ,, . ..hogy a haborik elkeriilhetetlenek, amig
a tarsadalom osztalyokra tagolodik, amig az embker embert kizsdkma-
nyol.”10

De a ‘haboruk nem orokkévaléak. A tarsadalmi fejlédés soran meg
fog szlinni a termelbeszkozok magantulajdona és ezen az alapon mar nem
lesz sziikség a tarsadalom o-sztalyokra valé oszlasara, és igy eltunnel\

a haborat kivalté okok. -

.. A hadsereg keletkezése és osztdlyjellege

Az $sk6z6sségi rendszerben a torzseket a népgyllés és a torzsfék
tandcsa kormanyoczta. Engels meghatarozasa szerint a torzsek ,,0ntevékeny
fegyveres szervezetet” alkottak. Ebben az id8szakban még nem volt
specialis katonai szervezet.

A nemzetségi rend idején ideiglenes katonai alakulatok jelentek meg.
amelyek késébb a hadvezérek, katonai parancsnokok kiséretévé alakul-
tak 4t. Ezek mar a specidlis katonai szervezet csirai voltak.

Az osztilytarsadalom létrejottével sziikségessé valt egy olyan erS,
amelynek a segitségével az uralkodé osztdly aldrendeltségben tarthatta
a rabszolgakat, szegényeket és a nem-nemeseket. Ilyen erd volt az allam,
amely a nép akaratnyilvanité szerveibdl (népgy(lés, t6rzsf6k tandcsa,
katonai parancsnok) fejlédott ki és a nép elnyomadsdnak eszkozévé valt.
A tarsadalom nemzetségi struktirija az ellenkezGjébe csapott at. Mig
ez kordbban sajat ligyeik intézésére alakult, most a szomszédok kirabla-
sdnak és elnyomdsdnak, a rabszolgaszerzésnek, a kizsakmdényolt osztalyok
elnycmasinak eszkozévé valt,

Engels rédmutatott az allam két megkiilonbozteté vonasara: az egyik
az emberek teriileti eloszldsa amely kiszoritotta a nemzetségi szerveze-
tet, a masik a kézhatalom )elenlete amely a néptdl elvilasztott specidlis
fegyveres er6t szervezi. Ez az er6 volt a hadsereg, amely egyidben jelent

10 V. I. Lenin mivei, 8. kit. Bp. 1954. 575. o-
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meg az allammal. Ebbdl kovetkezik, hogy a hadsereg kifejlédése az illetd
allam tarsadalmi és politikai berendezésétdl figg,

A hadsereg és a hadiflotta, az 4llamhatalom eszkoze, Ezek a fegyve-
res osztagok arra hivatottak, hogy az uralkodé osztdlyok bel- és kiilpoli-
tikajat biztositsak.

A hadseregnek mindig osztalyjellege volt. Vagy kozvetleniil az ural-
kodo osztalyt fegyverezték fel (rabszolgatarté csapatok és a  feuddlis
urak csapatai), vagy az uralkodd osztaly képviseléi a maguk kezében
osszpontositottdk a katonai hatalmat, ami a parancsnoki kar betdltésé-
nél az ocztdlyelv alkalmazasdban &llt (az abszolutista-jobbagytartd és
burzsoa allamok hadseregei). Osztilytarsadalomban sohasem volt oszta-
lyon kivili hadsereg. Példaul Franciaorszagban a kiralyi hatalom szi-
goruan Orizte hadseregének osztalyjellegét, a hadseregben a tisztikar
zart nemesi kasztot alkotott. A hadseregben vald szolgdlathoz igazolni
kellett legaldbb negyediziglen a mnemesi leszarmazast. Ez a hadsereg
a kiraly engedelmes eszkoze volt.

Nyugat-Eurépa feudalis-abszolutista allamai allandé regularis zsol-
dos seregeket szerveztek, amelyeknek az volt a feladatuk, hogy elnyom-
jak a jobbagyparasztokat és .a polgarsag forradalmi mozgalmait, és
dinasztikus hdéborukat viseljenek.

Gyarmatok foglalasara, a fegyvertelen helyi lakossig kifrtasdra és
elnyomasara a feudalis-abszolutista allamok specidlis zsoldos csapatokat
alakitottak. Ezeket az osztagokat specialisan felszerelt hajokon elkiildték
Afrikaba, Azsié:ba, Amerikaba, Ausztralidba, az Oceanok kis és nagy
szigeteire rabolni, idegen teriileteket elfoglalni,- a helyi lakossagot meg-
semmisiteni és rabszolgasagba hajtani. A gyarmati hatalmak nagy fegy-
veres expediciokat szereltek fel arany, flszerek és mdés értékes cikkek
szerzésére, Ezeknek az expedicioknak a fiatal burzsodzia rendelkezésére
bocsétotta a szitkséges eszkozoket és embereket. Igy keletkeztek a zsoldos
osztagek, azok az els§ kaderek, amelyek a gyarmati hadseregek magvai
voltak,

A fegyveres harc minden tokéletes eszkozével ellatott modern gyar-
mati hadseregek célja fenntartani a gyarmatokon a helyi lakossag elnyo-
masat, és magas extraprofitot biztositani a monopoltékének.

A hadsereg egyik vagy masik osztaly politikajanak eszkoze K Ezért
a hadsereg osztalyjellegének feltdrasahoz elsésorban azt kell meghata-
rozni, hogy melyik osztaly érdekeit juttatja kifejezésre és milyen poli-
tikai célok elérésére torekszik az adott haboruban. Ha a hadsereg a Kki-
zsakmanyolt osztdlyok elnyomasara vagy egy masik nép rabsigba don-
tésére torekszik a 'kizsakmanyol6 osztalyok érdekében, akkor ez a had-
sereg elnyom¢6 hadsereg. A burzsodzia osztalycéljai elérése érdekében
sokmilliés népi tomegeket fegyverez fol és kényszerit harcolni. Ezt ugy
valésitja meg, hogy el6szor is osztdlyalapon valasztja ki a parancsnoki
kart és szigord kényszerité rendszabilyokat alkalmaz a kdzemberekkel

2 Hadtorténelmi Kozlemények — 16723/2
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szemben; maésodszor pedig becsapja a népet és az uUgynevezett ,Ki
kezdte?” elmélettel, a ,,haza védelmének” jelszavaval stb. leplezi a habora
igazi céljait; harmadszor pedig felszitja a sovinizmust, a nemzeti gy(il5l-
kodést, az alacsonyrendii dsztonoket.

Ha egy hadsereg egy elnyomott osztidly vagy az egész nép felszaba-
ditdséért harcol, akkor az a hadsereg felszabadité hadsereg. Egy nép
vagy osztaly, amely egy idegen elnyomas megdontéséért, sajat fiiggetlen-
ségéért, harcol, felszabadité sereget hoz létre. Ilyenek voltak: Spartacus
hadserege az i. e. I. szdzadban, a felkelt parasztok seregei a XIV—XVIIL.
szdzadban, a népfelkelé csapatok Oroszorszagban 1612-ben, a Parizsi
Kommiin hadserege 1871-ben és sok maés. Az elnyomott népnek és elnyo-
mott osztdlyoknak — mint erre a marxizmus-leninizmus klasszikusai
tobbizben ramutattak — arra kell térekedniiik, hogy fegyveriik legyen

és azzal mesterien tudjanak banni.
’ Mivel a hadsereg az uralkodé osztdly szervezett ereje, igy minden
forradalom soran makacs harc folyik ezért az erdért. A forradalmi osz-
taly vagy arra torekszik, hogy a hadsereget a maga oldalara vomnja,
vagy szétbomlassza, mint az uralkod6 osztaly bastyajat.

Amikor az Gj uralkodé osztaly megtdri a régi uralkod6 osztaly ellen-
- 4llasat és szétbomlasztja hadseregét, azon van, hogy vagy a régi fegyve-
res erék helyredllitasaval, Ujjaszervezésével és megerssitésével, vagy 4j
fegyveres szervezet alakitasaval megszilarditsa uralmat. Amikor a ki-
zsdkményol6é osztalyok uralma felvaltja egymdst, nines szikség az dllam-
gépezet teljes megsemmisitésére, mert ezek a szervek tobbé-kevésbé
megujitott forméaban az Gj osztalyt kezdik szolgélni. Igy a francia burzsoa
forradalom idején a régi kirdlyi hadsereget mem bocsatottdk szélnek,
hanem végeredményben osszeolvadt az onkéntes polgiri hadsereggel.

A proletarforradalom felézémolja a kizsidkmanyolé osztalyok ural-
mat, megsemmisiti embernek ember &ltali kizsdkmdanyolasat, széttori
a polgari allamgépezetet és Uj hadsereget hoz létre. Ebben mutatkozik
meg elsGsorban a proletarforradalom hadserege felépitésének alapvetd
kiilénbsége a polgari forradalom hadseregének felépitését6l. A forradalom
soran a proletaridtus létrehozza sajat fegyveres erejét — az Ujtipusu
forradalmi hadsereget. , A felfegyverzett munkdsok egy 4j hadsereg
csirdi, egy j tarsadalmi rend szervezeti magja voltak. Ennek a magnak
széttaposésa, kifejlédésének megakadalyozasa volt a burzsodzia els6 fel-
adata. Minden gydzelmes forradalom els§ feladata — Marx és Engels
t6bb izben hangsulyoztdk ezt — a kovetkezd volt: szétzizni a régi had-
sereget, feloszlatni és ujjal feleserélni. Az uralomra téré uj tarsadalmi
osztaly sohasem szerezhette és szilardithatta meg ezt az uralmat — és
nem teheti meg ezt ma sem — mé&sként, mint Ggy, hogy teljesen fel-
bomlasztja a régi hadsereget... mint gy, hogy minden hadsereg nélkiil
atmegy egy igen nehéz, igen kinos szakaszon... mint ugy, hogy foko-
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zatosan alakitja ki, silyos polgarhaboruban alakitja ki az Uj hadsereget,
az uj fegyelmet, az Gj osztdly Gj harci szervezebét.”11

Eppen igy jott létre a Szovjet Hadsereg, a proletarforradalom had-
serege, a munkasok és parasztok hadserege, a kapitalista rabszolgasag-
b6l felszabadult dolgozd tomegek hadserege, az orszagunk nemzetei
‘kozOtti testvériség hadserege, a ‘szocialista 4llam védelmének, szabad-
séga és fliggetlensége biztositasanak hadserege.

A burzsodzia azt hajtogatja, hogy hadserege politikailag semleges.
De ez nem igy vamn. A burzsoa hadsereg a valésidgban meg van fosztva
a politikai jogoktdl, de mindig bevontak és bevonjdk a politikai harcba,
a burzsoazia bastydja és eszkoze a munkasok forradalmi-akciéinak elfoj-
tasdra. A hadseregének politikamentességérsl hangoztatott szélamokkal
leplezi a burzsodzia hadseregének osztalyjellegét. A Szoviet Hadsereg
nem kendézi politikai céljait. A Szovjet Hadsereg személyi allomanya
tudja, hogy miért harcol. Nalunk a nép és a hadsereg nem all szembemn
egymassal, hanem egységes egészet, egy csaladot alkot.

A burzsodzia hadseregét a sovinizmus, a nemzeti viszalykodas, a més
népek és allamok irdnti gylolet szellemeloen neveli. A Szovjet Had-
sereget a népek és fajok egyenjoglisadga, az orszagok kozotti béke meg-
Orzése szellemében nevelik, és ezért a hadseregben nincs és nem is lehet
faji gytlolet mas népek irant.

A Szovjet Hadseregben a harcosok és a parancsnokok egységes tar-
sadalmi ‘képet mutatnak és céljuk is egy — a szocialista haza védelme.
A tArsadalmi és allami rendszer a Szovjet Hadsereg egységének, erejének,
hatalménak és hésiességének forrasa. Hadseregiink a nép egy része,
amely onnan meriti erejét, hogy politikai és erkélesi egységet alkot
a néppel. A Szovjet Hadsereg erejének maésik forrdsa, hogy eszmeileg
fel van fegyverezve és meg van acélozva: a marxi-lenini elmélet a Szovijet
Hadsereg legnagyszer(ibb eszmei fegyvere.

Tehat a hadsereg osztdlyjellegét kozvetleniil meghatarozzak: a tar-
sadalmi és politikai rendszer sajatossdgai, a hadsereg parancsnoki kard-
nak- osztdlyhovatartozasa, azok a politikai célok, amelyeknek kivivasaért
a hadsereg harcol. A hadsereg erejének és harcképességének forrasai,
elsGsorban a néppel vagy osztallyal — amelynek érdekeit védelmezi —
fennalls kapesolatanak ereje; masodszor a héboru jellege, amely a poli-
tikai célokban jut kifejezésre; harmadszor a hadsereg hétorszaganak
szilardséga. :

) A hdbort hajtéerdi

A marxizmus-leninizmus azt tanitja, hogy az anyagi javak termelési
moédia hataroz meg minden tarsadalmi fejlédést és képezi azt a redlis
alapot, amelyen az emberek tevékenysége kibontakozik. A dolgozék, akik
11 Vv, 'I. Lenin mivei, 28. kit. Bp. 4952. 290—291, o.
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az anyagi termelés folyamataban az élet Gsszes javait létrehozzdk, viszik
elére az egész tarsadalmi életet is; a torténelem alkotéja az anyagi és
szellemi kulturat létrehozé nép. A nép épitette az oOkori Egyiptomban
a csatorndkat, erédoket, hajékat ¢s harckocsikat; a nép emelte Babilon,
Athén, Karthago, Réma, Bizdnc, Moszkva és méas nagy és kis varosok
varfalait; a nép épitett kastélyokat a feudalis uraknak, eréditményeket
hatalmas er6dokkel a XIX. szazadban és 4alland6é erddrendszereket
a XX, szdzadban. A tarsadalmi harc kimenetelét a néptomegek dontik
el. Habordban és csatdban katonatémegek kiizdenek és vériikkel szerzik
meg a gybzelmet.

Marx meghatarozasa szerint a tarsadalom torténete az anyagi javak
termelinek torténete.

A burzsoazia ideolégusainak viszont ellentétes a szemlélete: a nép-
pel szembedllitjdk a kritikusan gondolkod6 személyiségeket egyéni héss-
ket. Véleményilik szerint a héstk, kirdlyok, hadvezérek, politikusck
a torténelem alkotdi. Ennek a nézetnek a tarthatatlansaga nyilvanvald.
A tarsadalom életében a gydkeres atalakulasokat a néptémegek hoztak
létre, A rabszolgak felkelései megrenditették a rabszolgatarté rend alap-
jait és meggyorsitottak bukasit; a paraszti témegek és a varosiak fel-
kelései megingattdk a feudalis rend alapjait és elSsegitették a burzsod
rend kialakulasat; az orosz proletaridtus a szegényparasztsaggal vald
szovetségben megvaldsitotta a szocialista forradalmat és felszamolta
a burzsoid rendet Oroszorszdagban. A torténeti folyamatok helyes meg-
értéséhez elsésorban a néptomegek harcanak torténetét kell tanulmé-
nyozni, tisztdzni kell a lefolyt eseményekben jatszott igazi szerepiliket.

A fegyveres erék megteremtéi mem a hadvezérek €s az uralkodok,
hanem az &llam uralkod6 osztalyai, illetve a nép a maga egészében.
Igy az 6kori Gordgorszagban és az 6kori Réméban a rabszclgatartdk
osztdlya hozta létre a rabszolgatarté (nemcsak céljaik, hanem 0Ossze-
tételilk tekintetében is) hadseregeket. 1612-ben az orosz nép teremtette
meg a népfelkelést, amely az orosz allambdl a lengyel beavatkozokat
kilGizte. A XVIII. szdzad forduldéjan az orosz nemesek és kereskeddk
(az 1j uralkodé osztalyck) fejezték be a regularis orosz hadsereg és flotta
létrehozasat, amelyek azutan a svéd beavatkozékat visszaverték. A Kom-
munista Part vezetésével az orosz nép teremtette meg a szovjet fegyve-
res erdket, amelyek 1918—1920-ban a kiilfoldi beavatkozék és a bel-
f61di ellenforradalom, 1941—1945-ben pedig a fasiszta Németorszdg elleni
harcban megvédte a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom vivméanyait,
megvédelmezte hazank szabadsigat és fliggetlenségét.

Lenin azt irta, hogy az gybz, akinek tobb a tartaléka, tobb az erd-
forrdsa, nagyobb a kitartdsa a néptomeghen. Ezt megerdsiti a Nagy
Honvéds Héboru tapasztalata, amikor is a szovjet nép becsiilettel kiallta
anyagi és szellemi erSinek Osszes megprébaltatdsat és gydztesen keriilt
ki a harcbol. A szocialista rendszer gazdasagi és politikai f6lénye a kapi-
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talista rendszerrel szemben, hatdrozta meg 'a fasiszta Németorszag teljes
szétztizdsdnak elkeriilhetetlenségét. De a gydzelem nem jon magatol,
azt ki kell vivni. Nem elég a bOséges tartalék, azt teljesen mozgositani
is kell, okosan Kkell megszervezni ¢és hozzaértéssel kell kihasznalni az
ellenség szétzuzasara.

Tehdat a hdaborid f6 mozgatd ereje vagy a nép a maga egészében, vagy
azok az osztalyok, amelyek a haborut viselik, vagy abban résztvesznek.
Ez a tétel vonatkozik azckra a haborukra is, amelyeket a nép rovasara
eltartott zsoldos seregekkel vivtak. A haboru mozgatd erdihez tartoznak
ezenkiviil a kozvetlen tartalékok, ilyenek a szovetségesek, és a kozvetett
tartalékok, mint az ellenség tdboraban levs ellentétek. A haboru kime-
netelét a f6 mozgatéers donti el; a kozvetlen és kozvetett tartalékok
pedig a haboru menetére fejtenek ki tobb-kevesebb befolyast.

1941-ben a német fasizmus seregei betortek a Szovjetunidéba, hogy
leigazzak és kiirtsak a Szovjetunié népeit, és orszdgunkat hitleri gyar-
matta tegyék. A szovjet nép a Kommunista Part vezetésével harcra kelt
szabadsagéaért és fuggetlenségéért. A Nagy Honvédé Haboru f6 mozgatd
er6i, a Kommunista Parttal az élen, a Szovjetunié népei voltak.

A héboru menetére befolyassal voltak a szovetségesek — az Egyesiilt
Allamok és Anglia, Politikdjuk és stratégidjuk jellege (a masodik eurépai
front megnyitasanak halogatésa) elodazta a fasiszta Németorszag szét-
zluzésanak idépontjat, A Szovjetunié aktiv kozvetlen tartalékai voltak
az europai ,,uj rend” megdontéséért harcolé nyugateuropai népek.

A német fasiszta blokk tdbordban dulé ellentétek voltak a kozvetett
tartalékok, amelyek szintén behatdssal voltak a maésodik vildghdboru
menetére. De ezeknek az ellentéteknek a Kiélez6dése és elmélyiilése
kozvetleniil a f6 hajtéers — a Szovjetunié népei — harcanak eredményé-
t6l fuggott.

A Szovjet Koztarsasag polgarhaborujanak f6 hajtéereje 1918—1920-
ban a proletaridtus volt, amelynek kozvetlen tartalékat a vele szovet-
séges parasztsag (a szegény- és a kozépparasztsag) képezte. A proletaria-
tus és a parasztsag szovetségének szilardsagat a Kommunista Part helyes
politikaja hatarozta meg. A kozvetett tartalékok a Szovjet Koztarsasag
nagyszamu ellenségének taboraban dualé ellentétek voltak: a belsé osztaly-
ellentétek a kapitalista &llamokban és az imperialista 4llamiok kozotti
ellentétek, a belsé ellenforradalom erdéi és a beavatkozék kozotti ellen-
tétek, valamint az ellenforradalmi erdkon belili ellentétek; mindezek
az ellentétek befolydssal voltak a polgarhabori menetére.

1871-ben a parizsi munkésok felkeltek Franciaorszag ellenforradalmi
kormanya ellen és keziikbe ragadtik a hatalmat. Az elején a forradalom-
hoz csatlakoztak a kiskereskedSk és a polgari republikanusok, akik arra
szamitottak, hogy a Kommiin majd biztositja politikai céljaik elérését.
De a forradalom ezen utitdrsai hamarosan mind elpartoltak a Kommiin-
t6l. Végig csak a pdarizsi munkdsok — a Kommiin f6 hajtéereje —
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maradtak htiek a forradalomhoz. A Parizs alatt 4ll6 porosz csapatok
4ltal tamogatott franciaorszagi kizsakmanyol6é osztalyok tomoriiltek a
Périzsi Kommiin ellen és az elbutitott parasztokat A&llitottak ellene.
Az ellenforradalomnak sikeriilt elszigetelnie Parizst, ennek kovetkeztében
a péarizsi munkdsok magukra maradtak és legh8sibb ellenallédsuk elle-
nére is vereséget szenvedtek az egyenlétlen harcban, Nem volt lehet6-
ség a f6 mozgaté eré gyarapodasira és az adott helyzetben a kozvetlen
és kozvetett tartalékokat nem tudtdk kihasznélni,

Az ellenség feletti gyGzelmet kozvetleniil a fegyveres erdk, a katona-
tomegek vivjak ki harcukkal és vériikkel, a fegyverzet okos felhasz-
néldsival, batorsdgukkal, kitartasukkal, elszantsagukkal és onfeldldoza-
sukkal, Ezért tanulmanyoznunk kell a katonatomegek tevékenységét
a hébortu elSkészitésének és menetének iddszakaban,

A burzsod katonai teoretikusok a gybzelem és a vereség forrasainak
magyarizatdban vagy mindent a hadvezér langelméjének szamlajara
irtak, vagy a hadmivészet ,6rok és valtozatlan alapelveit” keresgélték.
Ilyennek tartottdk a hadmdveleti vonal kivalasztédsdt, a kozlekedés
biztonsdgat, a varatlansagot stb. A torténelem azt tanitja, hogy egyediil
a hadvezér langelméje nem biztosithatja a habort gyézelmes kimene-
telét: igy volt ez Hanmiballal, Napoleonnal és méas hadvezérekkel. Nines
a hadmf(vészetnek olyan orok és véaltozatlan alapelve, mint példaul
a varatlansag.

A mésodik vildghdbori kimenetelét nem a varatlan  hadmiveletek
dontotték el, amire a német fasiszta hadvezetdség szédmitott, amely stra-
tégiai szamitdsait az ugynevezett ,Barbarossa-tervre” alapitotta. A va-
ratlansadg csak idGleges, jarulékos momentumnak bizonyult, mert a
Szovijetunié meglepetésszert, hadiizenet nélkiili hitszegé megtdmaddsa a
fasiszta Németorszag részérél nem érte a szovjet népet varatlanul: az or-
szag iparositdsa és a mezégazdasig kollektivizdldsa a Kommunista Part
vezetése alatt biztositottdk a Szovjetunié nagymérvi védelmi képességét.
A szovjet mép elszadnt és kitart6 harca kovetkeztében a fasiszta német
hadsereg elvesztette a vératlan tdmadas altal nytjtott &tmeneti elényeit.
A véaratlan tdmadasnak csak idébelileg korlatozott hatésa volt és nem
dontotte el a hdbora kimenetelét.

A vératlansag megvaldsithaté vagy a tamadés (ellentamadés), csapas
(ellencsapds), roham (ellenroham) kezdeti idépontjanak megvalasztasi-
val, vagy az Gj harci eszkozok tomeges alkalmazésaval, vagy mangverrel
(ellenmanéverrel) stb. A varatlansdgnak a habortuban nagy hadaszati, had-
miveleti és harcészati jelent6sége van. Ezt tudtdk is mindenkor a hadi
teoretikusok és hadvezérek, de gyakran mindenesetre tulbecsiilték a va-
ratlansdg szerepét. A vératlansag tényezdjének helyes alkalmazasa ked-
vez( feltételeket teremt a fegyveres er6k tevékenysége szadmdara a hibor
vagy hadjarat kezdeti id6szakdban, a hadmivelet vagy csata kezdd szaka-
szdban, a hadmiiveletek menetében pedig elbsegiti a kedvezdtleniil ala-
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kult helyzet megvaltozdsit. De a varatlansiag tényezdjének hatdsa ids-
belileg korlatozott. ,

A hadtérténelem arrél tanuskodik, hogy rendszerint még a stratégiai
varatlansdg sem dontotte el a haboru kimenetelét, Legjobb esetben el6-
segitette a stratégiai kezdeményezés megragadéisat, de ennek megtarta-
sahoz gyakran hosszd harcot kellett vivni, A varatlansag csak egy vagy
mds mértékben van behatdssal a hadmiiveletek menetére, de nem donti
el a haboru sorsat, A németek varatlan betérése 1914-ben Franciaorszigba
Belgiumon keresztill, a német fasiszta csapatok tdmadasa a Szovjetunid
ellen 1941-ben, nem dontotte el a habort kimenetelét. A német fasiszta
csapdatok hadjarata 'Le‘ngyelorsza’;g, Dania és Norvégia, Belgium és
Franciaorszdg ellen, valamint a Balkdnra 1939—1940-ben varatlan tima-
dassal indult meg. A német fasiszta hadsereg nagy eredményeket ért el,
majdnem egész Nyugat-Eurépét elfoglalta. De az adott esetekben e sike-
rek alapja nemcsak a varatlansig volt: dontd szerepet jatszott az, hogy
ebben az idében nem volt Eurépiban egységes antifasiszta front, ezen-
kiviil kdzrejatszott a fasiszta agresszié aldozatainak politikai elszigetelt-
sége, az ,,0t6dik hadoszlopok” aknamunkédja, a védekezSk politikai és
katonai gyengesége, a német fasiszta csapatok technikai és szadmbeli
folénye. .

Egy sikeres varatlan tdmadas a tamaddknak biztositja a kezdeménye-
zést és sulyos helyzetet teremt a védekezd szaméara. Az Uj fegyverek
sajatossdgai erésen fokozzdk a varatlansdg szerepét a modern haboruban.
Ezért a varatlansiaggal a legnagyobb éberséget, a fegyveres erék allandd
és teljes harcképességét kell szembedllitani mindeniitt. Ugyanakkor a
hadmivészet azt koveteli, hogy okosan alkalmazzuk a véaratlansigot
a tdmadé és védekezd hadmiiveletekben, hogy keziinkbe ragadhassuk
a hadészati, hadmtiveletj és harcdszati kezdeményezést.

V. I. Lenin feltdrta a haboruban valé gyézelem valédi alapjait. Azt
tanitotta, hogy a haboriban az gy6z, aki erds hatorszagra tamaszkodik.
A Kommunista Part szem el6tt tartotta, hogy a gyézelemhez erds, jol
megszervezett hatorszégra van sziikség, és sohase feledkezett meg a hat-
orszig megerGsitésérsl. Mint tudjuk, a hatorszag latja el a frontot nem.
csak fegyverrel, hadianyaggal és mindenfajta szlikségessel, hanem embe-
rekkel, hangulattal és eszmékkel is. A hitorszag szilardsidga a habori

- kimenetelét elddnts, allandéan haté tényezék egyik legfontosabbika.

A hadsereg erkélesi szelleme allandéan haté tényezs, amely kizvet-
leniil a hatorszdg szildrdsagatdl fligg. V. I. Lenin Moszkva Rogozs-Szimo-
novszki keriiletében a munkésok és a voréskatondk elétt mondott beszé-
dében hangsulyozta, hogy minden habordban a gyszelem feltétele azon
tomegek szellemének allapota, amelyek a harcmezén vériiket ontjik, és
hogy az a meggy6z6dés, hogy haborujuk igazsigos, és az a tudat, hogy
életiiket testvéreik javaért kell ontaniuk, lelkesiti a katondkat és hallat-

- lan nehézségek elviselésére készteti 6ket. Hazadnk minden egyes munkasa
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és parasztja — mondta Lenin — aki fegyverben &ll, tudja, hogy miért
harcol, és ontudatosan ontja vérét az igazsdg és a szocializmus gyézel-
méért. A Szovjetunidbeli polgarhabort és a Nagy Honvédé Habord
kiilondsen vildgosan megmutatta, hogy milyen doéntd jelentéségli a habo-
ruban az erkélesi tényezé és hogy a hadsereg erkélesi szelleme kézvet-
leniil a haboru jellegétsl fiigg.

Az erkolesi tényezd jelentéségét tobbé-kevésbé ismerték a nagy
hadvezérek, de kiilonboz6képpen keresték az utat a katona szivéhez.
Napdleon példdul a katondk becsvagyara apellalt, vagy arra torekedett,
hegy anyagilag érdekeltté tegye Sket a haboruban. Az orosz hadvezérek,
kiilénosen Szuvorov és Kutuzov, a katonakban és tisztekben a haza iranti
szeretetet, a nemzeti bliszkeséget fejlesztették, ami szildrd alapja volt
az orosz hadsereg magasfoki harcképességének. A nép érdekeiért kilizdo
hadsereg a méptomegek tédmogatasat, a nép szeretetét élvezi. Az ilyen
hadsereg magasfoku harcképességével valik Kki.

A begyakorlottsig és a haditapasztalat emelik a hadsereg erkolesi
szellemét. A magas katonai Xkultiraval rendelkezd hadsereg batran
és hatarozottan cselekszik, mert minden egyes katona, tiszt és tabor-
nok is tudja, hogy milyen i{gyért harccl. A haditapasztalatnak is
nagy jelent6sége van. De ez az ligynek csak katonai-technikai oldala.
Dénts jelentdségliek a tarsadalmi-politikai momentumok amelyek a ha-
boru politikai céljaiban jutnak kifejezésre. A Nagy Honvéds Habor
elsé szakaszdaban az eréviszonyok nem a Szovjet Hadsereg javara alltak,
de az erkolesi tulsuly a mi oldalunkon volt, ami annak a kovetkezménye
volt, hogy a szovjet fegyveres ertk igazsagos, felszabadité jellegli habo-
rat viseltek. Hadseregiink magas erkélesi szelleme volt az egyik dontd
tényezs, amely eredményezte a hitleri hadvezetéség ,,villam’-haboraja-
nak kudarcat.

Nagy jelentésége van az er6viszonyok megvaltoztatéasaért vivoti
harcnak. Az erdviszonyokat azeldtt zaszloaljakban fejezték ki, a mi
idénkben pedig hadosztalyokban. A hadosztaly harcképességét az hata-
rozza meg, hogy mennyire van feltéltve személyi allomanya, hogy van
technikaij és anyagi tekintetben elldtva, milyen a legénység és a tisztek
erkdlesi-harci magatartiasa, hogy van dsszeforrva mint katonai szervezet.
A hadosztaly harcképessége nemesak az emberek szamatol és a technikai
ellatottsdgtél fligg, hanem elsSsorban az emberek politikai és katonai
képzettségétsl és haditapasztalatatol.

A fegyveres hadseregeknek minéségileg tokéleteseknek kell lenniiik
és meg kell felelniiik a habortt kévetelményeinek. A modern hébortiban
fontos jelentGségl, hogy folényben legylink az ellenféllel szemben
tliizérségben, minden fajtaju pancélosban és repiilégépben, automata-
fegyverekben, uj fegyverekben és &ltaldban a haditechnika egészében.

E tekintetben dontd szerepet jatszik az ipar — elsGsorban a nehézipar —

mozgdsitdsa és kifejlesztése,
A haboru gépi idészakaban megnétt a tiszteknek és tabornokoknak
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— mint a hadmiiveletek és csatik szervezéinek — szerepe. A tiszt,
tabornok rendelkezésére kiilonbdzs fegyverzet és bonyolult technikai
felszerelés all. Meg kell szervezni sokfajta fegyverzet, alegység, egység,
magasabbegység, csapatisszevonas egyilittmikodését. Rendkiviil bonyo-
lulttd valt a csapatok vezetése, Mindez abbdl szidrmazik, hogy mind
a parancsnoki kar szervezé képessége, mind a csapatok mennyisége,
mindsége és fegyverzete a haborti kimenetelét eldontd tényezék kozé
tartoznak,

A héboru kimenetelét eldonts tényezék a fegyveres erdk harcképes-
ségének fokat meghatarczé gazdasagi, erkolesi és tisztdn katonai ténye-
z0k Osszessége. Ezeknek a tényezSknek az Osszességében jut klfejezesre
a habora kimenetelét eldontd f6 mozgatd ers.

A Nagy Honvéds Haboru folyaman a Kommunista Part szakadat-
lanul szervezetten gyarapitotta az allanddéan hatdé tényezdket, ami lehe-
t6vé tette, hogy rovid id6 alatt megvaltozzék az eréviszony a Szovjet
Hadsereg javara, hogy kiragadjuk a német fasiszta csapatok kezéb6l
a stratégiai kezdeményezést és kivivjuk a gydzelmet.

A héboruk torténete arrél tantskodik hogy azok a fegyveres erdk
gyb6ztek, amelyeknek rélyebb és szilardabb hatorszaguk, s a habora
folytatasahoz ertsebb gazdasagi bazisuk volt. Azok gyodztek, ahol szilar-
dabb volt a nép vagy az osztialyok egysége és ezen az alapon nagyobb
violt a teherbiréképesség, a Kitartas, elszantsdg a harcban, ahol a fegy-
veres er6knek szilardabb volt az erkolesi alapjuk, és erdsebb a mnép
gy6zelmi akarata. Azok a hadseregek és allamok gyé6ztek, amelyeknek
eréi és eszkOzei a habort folyamén a belsé és kiilsé tartalékokbd)
allanddan néttek, és azok szenvedtek vereséget, akik erdi és eszkozei
a héaboru folyaman kimeriiltek. Azok a hadseregek gyé6ztek, amelyek
jobban voltak felfegyverezve, ahol az egész parancsnoki karnak jobb
szervezdképessége volt, és az egész allomanyt bator, merész, kezdemé-
nyezSképes harcosokkd nevelték. Azok a hadseregek és hadiflottak
gyéztek, amelyek élén olyan tehetséges hadvezérek, ill. flottaparancsnokok
alltak, akik ki tudtak haszndlni minden redlis lehet6séget és meg tudtdk
szervezni a gyd&zelmet,

A népek szadmara fenyeget6 veszély az agressziv katonai blokkok
Osszekovacsolasanak politikdja. Egyre fokozdédik a fegyverkezési hajsza,
els6sorban az uj tomegpusztitdé fegyverek gyartasa és a régi fegyver-
nemek gépesitése. De a XX. szdzadban a néptomegek szerepe megn6it
nemcsak a hdboruban, hanem a békeharchan is. A béke fenntartdsara
irdnyulé politika, amely széles néptomegekre tamaszkodik, eldontotte
a koreai és vietnami héboru lokalizalasat. A népek békeharca, amelynek
élén a Szovjetunié és a Kinai Népkoztarsasag all, megneheziti az agresz-
szoroknak, hogy egy harmadik vildghdborit robbantsanak ki. A népek
altal a hdborus bindsok kozé sorolt héborus gyujtogaték mnemzetkozi
felelGsségének kérdése nagyjelentéségli a mai kortilmények kozért, mine
a békeharc egyik momentuma.




