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colt. Tervei haldla miatt nhem valésulhattak meg, de példdja ma is meg-
mutatja a magyarsig helyét.

Wittmann kényve sikeresen jarult hozzi ahhoz, hogy Bethlen Gabor
alakjat 4j, helyes megvilagitasban liassuk. Mindamellett azonban helyes
volna, ha kutatdink tovabb gazdagitanak ezt a képet, Gj, eddig elhanya-
golt részletek feltdrdsaval; ezzel tartoznak a torténészek dolgozé népiink-
nek. : ’

_ Rdzsé6 Gyula
*
BENCZEDI LASZLO: .
A HEGYALJAI KURUC FELKELES, 1697
(Magyar Torténelmi Tdrsulat. Mivelt Nép Kényvkiado, 1953. 128 1.)

Benczédi Laszld kényve régoéta érezhetd hianyt pétol: feltarja és
Osszefoglalja a hdnyédo adatokat, és egységes képet ad a hegyaliai fel-
kelésrdl; a ‘Rakodczi-szabadsagharc el8képérdl.

1686-ban, 145 éves torok megszallas utdn felszabadult Buda vara és
a torok hdditok a hadmiiveletek soran kiszorultak az orszagboél. Elérke-
zett volna az a pillanat, az orszag teriileti épségének helvreallitisa, —-
melyber nemcsak a f6ari politikusok, Eszterhazy Pal, Széchenyi Gyorgy
reménykedtek, hanem Thokoly Imre volt katondi és a Rakéczi szabadséag-
harc legendashiri Vak Bottyanja, Bottyan Janos esztergomi kapitdny
egyarant, hiszen 0k az orszdg jobb jovéjének reményében harcoltak a
t6rok ellen Buda falain. Szomord volt a kidbrandulas: a szabadulas oraja
nem jott el. A visszatoglalt teriileteket ugyanis nem csatcltik vissza a
kézponti magyar hivatalok iranyitdsa ald, hanem kiilon szerveket alli-
tottak fel: a budai, csaktornyai és kassai kamarai adminisztraciékat,
melyek a magyar hatdsdgoktdl fiiggetleniil, kozvetleniil az udvari kamara
irdnyitasatol fiiggtek. A kinestar ezen kamarai adminisztraciok révén haj-
totta keresztliil az Gjonnan elfoglalt teriiletek gazdasagi kiakndzasarél
készitett tervét, s e hivatalok révén tette ra kezét az Osszes jovedelmi
forrasokra, figyelmen kiviil hagyva a korabbi birtokosok jogigényeit.
A vart teriileti egyesités helyett tehat részekre szaggattdk az orszégot.
Az 1687-ben csdszdri megszallas ald keriilt Erdélyt megfosztottak flig-
getlenségétdl, s az 1681-ben kibocsatott Diploma Leopoldinum értelmében
felallitott gubernium a béesi kormanyszervek és a csaszari f6parancsno-
kok utasitdsainak végrehajt6é szervévé valt. A kiilén igazgalds alatt allé
orszagrészek hatarain vdmbelyeket és harmincad &llomdsokat allitottak
fel, melyek a magyarorszagi kereskedelmet joforman meghénitottak, hi-
szen vammentességi engedélyt csak italiai és német keresked6k kaptak.
Ezt a tervszerd kizsdkmaényoldst fokoztdk a vadul gardzdalkodé csésziri
zsoldoscsapatok, melyeknek kegyetlenségérél sz6l6 emlékek, szomort lap-
jai torténelmiinknek.
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Csupan gazdat cserélt az orszag, s a ,,masik pogany*, a Habsburg on-
kényuralom telepedett a magyar nép nyakéara. A terményeitdl megfosz-
tott, kizsarolt, 6rokds bizonytalansidgban tengéddé nép keserd dithvel
nézte a rablasbél, fosztogatdsokbdl dobzs6l6 csaszari zsoldosokati. Ben-
czédi idézi a korabeli feljegyzésekben rankmaradt panaszokat, melyek
hiven tiikrozik az orszag jogfosztott allapotat, s a béesi udvar gyvarma-
tosité politikajanak kiméletlenségét: ,,az német had, mely igen kietlen
nagy pusztasdgol tén... az rettenetes porciézds, az téli kvartélyozas
annyira megrontott, hogy minden marhankbul kipusztultunk...® Még
keserit6bb sorok vadolnak Csanyi Janos soproni polgir irasiban:
»A Réba-kozét két honap alatt annyira kiélték a katonak, hogy a legttbb
falu liresen maradt; a parasztok elfutottak ugyannyira, hogy a katonakat
a Rdéba-kozbdl Ausztridba kellett kiildeni, mivel amott mar nem volt
mit enni6k. Maguk a szegény lakosok kutyaikat, macskdikat is kényte-
lenek voltak megenni €éhségtkben.“

A koényv érdeme, hogy mélyrehatéan elemzi a gazdasagi és politikai
koriilményeket. A Habsburg-allamhdztartds a 17. szdzad masodik felé-
ben sulyos pénziigyi zavarokkal kiizd6tt és egyre nagyobb adéssiagokba
verte magat. Jellemz6, hogy 1700-ban, mikor az udvari kamara ossze
akarta irni az addéssagokat, ez nem sikeriilt neki, csak hozzavetdleg lehe-
tett megdllapitani, hogy 14—40 millié kozott van az utdbbi évtizedek
addssdga. Az osztrdk allamnak tehdt életbevéigsé érdeke volt a tdkefel-
halmozas elésegitése, a t6kés fejlédés meggyorsitdsa. Logikusan ismer-
teti Benczédi a kiilpolitika és a béesi gyarmatosité gazdaségi politika
sziikségszer(i egybeesését: ,A bécsi politika 1j gyarmatok szerzésére ira-
nyulé eréfeszitései nem véletleniil teljesedtek ki éppen a szazad utolsé
évtizedeiben. A Habsburg-birodalom a szdzad folyaman fokrdl-fokra ki-
szorult az eurdpai politika vezetd hatalmi allasabdl. Nyugat-Eurépaban a
gazdasagilag fejlettebb Anglia, Franciaorszag és Hollandia ragadtak ma-
gukhoz a vezetést. A szarazfoldon Franciaorszag, a tengeren pedig Anglia
szerezte meg az els8bbséget és e hatalmak egyre nagyobb akadalyokat
gorditettek a Habsburg-dllam tengerentuli gyarmatositdsa, 4ltaldban
nyugati irdnyU terjeszkedése elé. Ezek az &allamok ligyesebb ragadozék-
nak bizonyultak, mint a fejlédésben elmaradt, a vilagkereskedelmi tGt-
vonalakidl tavolesd Habsburg-csaszarsig.

A nyugati gyarmatok utani tiilekedésben a Habsburgok lemaradtak
és ezt valahogyan ellensulyozni kellett. A megoldas kinalkozott; a bécsi
udvar figyelme egyre inkabb kelet felé fordult...*

Ezt a gazdasagi hadjaratot politikai kisérte, melynek éle azonban
& birtokos osztalyon beliil inkdbb csak korabbi fiiggetlenségi harcokban
részi vett csalddok ellen irdnyult. A magyar nagybirtokos osztidly nem-
zetarulé tagjait ugyanakkor nagy adomdényokkal és magas kitiintetések-
kel édesgették magukhoz. E féurakban, az Eszterhizyakban, a Zichyek-
ben, a Palffyakban, a Habsburg abszolutizmus készséges tamogatdkra ta-
14lt, ezeknek a birtokoscsalddoknak érdeke mar osszefonédott a bécsi
udvar érdekeivel.
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Nem igy a jobbagysdgé, melynek elkeseredése minduntalan kitort,
mutatvan ezt a béati, kitvici zendiilések, melyekben a ,nem tiirjik to-
vabb*“ elszantsdga izzott. A felkeléseket leverték, s latszélag az elnyomas
csendje borult az orszdgra, azonban, mint Benczédi irja: ,...a hallgatas
vihar el6tti csend volt. A keleti orszégrészekben mar gylilekeztek azok
a jobbagyerdk, melyek 1697-ben minden el6z6nél nagyobb ardnyi nép-
felkeléshez és végiil 1703-ban a kuruc szabadsagharc meginditasahoz ve-
zettek “ -

Vildgosan megmutatja a kényv, milyen elézmények s milyen elkese-
redés slirlis6dott Ossze 1697 nyaran, mikor a nagy fegyveres jobbagy-
felkelés kirobbant a Hegyaljan. A felkelés vezet6i Tokaji Ferenc, Szalon-
tai Gyorgy és Kabai Marton voltak. A felkelést a vezeték titokban ké-
szitették elS, csak Kdarolyi Sandor bard értesiilt valamennyire a felkelés
el6késziileteirl s azt sietett is a csaszariak tudomdasara hozni.

Tokaji Ferenc Rakoczi jobbagya volt, aki Thokoly seregében gyalo-
gos hadnagyként szolgalt, majd a Thokoly-mozgalom lehanyatlasa utan
vandorkereskedd lett. Elete sordn sok emberrel ismerkedett meg, s is-
mervén a nép nyomorat és elégedetlenségét, fogamzott meg benne a fel-
kelés gondolata. Szalontai Gyoérgy szintén Rakoczi jobbigya, a pataki
uradalomhoz tartozé Végardé kozség biraja volt. Kabai Marton refor-
métus prédikatorban a protestantizmus népi, antifeudalis gondolata élt:
gy(lolte a Habsburg-uralom eszkozét; a katolikus egyhdzat és a jezsuita-
kat. Titkos Osszejoveteleken hiiségre eskették az elégedetlen jobbagyokat.
Terviik Thokoly harcat kivanta folytatni, s meg akartdk nyerni a ne-
mességet is. Munkajuk nem jart eredményteleniil, mert a bécsi elnyomas
gyllblete sok Kkisnemsst is vitt tdborukba. A felkelés szervezsi, &lruhéa-
ban, kereskedéknek dlcdzva, kamarai tisztvisel6kt6l szerzett iratokkal
felszerelve végezték szervezd munkéajukat Hegyaljan és a kornyezé me-
gyékben. Otletes médon, palinkas- és boroshordok koézott szallitettdk a
fegyvereket.

A felkelés az 1697 junius végén tartott ujhelyi vasaron tort ki. Ami-
kor a zsoldosok fosztogatni kezdtek, a parasztok ruhai alol fegyverek
keriiltek el6, s harcolni kezdtek a katondk ellen. A felkelésnek hamar
hire futott; a nemesek és a papok koziil sokan a pataki varba menekiiltek.
A varat azonban Szalontai Gyoérgy elfoglalta, s ugyanakkor Tokaji Ferenc
500 fényi seregével bevette Tokaj varat.

A két var elfoglaldsa utdn a felkel6k korlevélben szélitottdk fel a
nemességet csatlakozasra. Rakoéczit is felkeresték, 6 azonban akkor még
nem merte vallalni a nemzeti felkelés vezetését. A mozgalom Kkiszélese-
dett, kiterjedt Szatmar vidékére is. A kozéppont Sarospatak volt, ahol
a pataki didkok is feleskiidtek Thokoly zaszlajara.

A csaszériak komoly elGkésziileteket tettek a felkelés elfcjtésara, s
igy a felkel6k Onod varanak megtidmadédsa soran Bdes kozelében vere-
séget szenvedtek. Bar a csészari csapatok jelentds erdkkel vonultak fel
a felkel6k kezén levd varak ellen, gy6zelmiiket nagyrészben o jezsuitdk
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arul6 tevékenységének koszonhették, akik hamis igéretekkel bujtogattak
a fegyverletételre.

A viarak elvesztése utdn a felkel6k az erdSkbe vonultak vissza. A
szétforgacsolt kurucokkal szemben végkép gy6zedelmeskedett a nagy-
birtokosok tidmogatta csiszari hadsereg. A felkelés elbukott. Tckaji
Ferencet és Kabai Martont beborténdzték, ott is haltak meg, a csdszéar
fogsagaban. .

Benczédi, kényvét nem zirja le a vereséggel, hanem — helyesen —
megmutatja az 0sszekoté kapcsot az 1697-es hegyaljai felkelés és a Ra-
kéczi szabadsaghare kozott. Igen helyesen mutat ra a lezajlott események
torténelmi jelentéségére. ,,A hegyaljai felkelés, és az utdna kovetkezd
kuruc megmozduldsok, a néptémegek aktiv torténelmi szerepe, terem-
tették meg az el6feltételét annak, hogy II. Rdkéezi Ferenc 1703-ban meg-
érise a kész formaban orékségbe kapott viszonyokat és megértse, ha-
gyan lehet azokat megvaltoztatni... A szabadsdgharc élére allo fejede-
© lem — egyedil osztalyanak tagjai kozil — megértette, hogy a hegyaljai
felkel6k ugyanazért a célért ontottdk vériiket, mint amelyért 6 is har-
col.*

Korunknak szdélva vonja le mualtunk torténetének tanulsdgaként:
" 1697 emléke arra tanit, hogy még forrébban szeressiik hazdnkat, még
© éberebben és elszdntabban 6rkodjiink fiiggetlenségiink és szabadsdgunk
felett.”

A felkelés politikai, gazdasagi, eseménytoriéneti leirdsa és értéke-
lése igen jOl sikeriilt. Hianyosabb azonban a katonai események, csatak,
hadmiveletek értékelése. Kiilondsen a kuruc hadviselés értékelését hia-
nyoljuk. Jéllehet Benczédi megdllapitidsa szerint is: ,, A felkelés sikeré-
nek vagy sikertelenségének dont6 kérdése a kitorés elsé percétdl kezdve
egészen a bukéasig a katonai kérdés volt.“ A katonai események targya-
lasa mégis elnagyolt. A konyv utal arra, hogy: ,,Az Gjonnan felallitoit
kuruc hadsereg belsé életét a volt (thokélyanus) kuruc hadsereg hadi-
torvényei és szokdsai szabalyoztdk.“ Megelégszik e mondattal, holott a
konyv népszeriisit6 jellegénél fogva — ki kellett volna térnie a Thokoly-
féle kuruc hadsereg hadszervezetének ismertetésére is. Ennek a vissza-
tekintésnek a hiadnya kiilondsen azért érzédik, mert: , A sereg tisztjei
és altisztjei a volt kuruc hadsereg katonai koziil keriiltek ki.“ Ilymdédon
a kuruc hadsereg hadiszervezete ismertetésének hidnyédban a tovabbiak-
ban is csak homalyos képet nyeriink a felkelés katonai torténetérdl; a
katonai vezetés, tervezés és a végrehajtas kozotti kapcsolatokrdl.

Hasonloképpen hidnyos a felkelés katonai megszervezésének torté-
nete, mert jéforman csak a toborzds kiilonféle médjait targyalja. A sereg
fegyverzetérSl megdllapitja, hogy: ,,A korabeli haditechnika szinvonalat
miegkozelité fegyverzet csak a felkelés katonai magvanak és a volt tokaji
magyar Orségnek jutott.“ Nem A&rtott volna, ha réviden ismerteti a kora-
beli haditechnikat, s azt a fegyverzetet, mely a ,felkelés katonai magvéa-
nak* jutott.




236 Konyvszemle és kritika

A sereg harci szelleméréi szép példakat lathatunk a konyvben. Kiils-
nosen azok a jobbagyok tiintek ki vitézségiikkel, kik hazajukkal egyiitt ott-
honukat is védelmezték. ,,Szamukra nem volt mindegy, hogy az elienség
ellen hazuk kiisz6bén, tébbszaz kilométerrel odébb, vagy esetleg a hatdron
tul Thokoly katondjaként harcolnak.” Harci-szellemiiket nem az ellenség
Agyui torték le, hanem az arulds. Sok nemes csak kényszerbél csatlakozott
a kurucokhoz, s az els6 adandé pillanatban megszoktek, vagy elarultak a
felkelés ligyét. Cs6kkentette a felkel6k katonai erejét az a tény is, hogy
a rendelkezésre 4116 rovid id6 alatt nem lehetett katonai szolgalathoz nem-
szokott tomegekbdl, erds, iit6képes, fegyelmezett hadsereget kovéacsolni.
Mégis a felkel6k részérél elkovetett hibdk ellenére, joggal &llapitotta
meg Benczédi, hogy a hegyaljai felkelés kiizdelmekben és hostettek-
ben gazdag korszak volt.

A koényv, bar vannak benne térések, hiszen sziikségszerten birkézik
benne a tudoményos igény és a népszer(sitd jelleg, egészében véve jol
sikeriilt. Hasznalhaté, jé6 munka, mely jelentGsen megkénnyiti torténel-
miink tanitasat és tanulasat. Kiilon kell megemlékezniink a konyv sti-
lusarél, szép, eréGteljes magyar nyelvérdl, melyben kar, hogy néhany
anakronisztikusnak haté szépséghiba bennfelejt6dott. Dicséret illeti
Benczédit a fejezetcimek szerencsés kivalasztéséért is, melyvek rogton az
olvasé elé idézik a kuruckor hangulatat. Elénkidézi annak a felkelés-
nek a szellemét, melyet bar levert a tulerében 1évé ellenség, de amely-
r6l méltain mondhatjuk: ,, Annyira a t(iz meg nem oltatott, hogy pislo-
gasa ne légyen.”“ Mert ezt a tlizet nem lehetett elfojtani.

Kovalcsik Jozsef

VARGA JANOS:

NEPFELKELO ES GFERILLAHARCOK JELLASICS ELLEN
1848 OSZEN

Budapest 1953. 339. o.

Az 1848—49-es magyar szabadsagharc tobb tisztdzandé kérdése ko-
zil a partizdnmozgalmak, a néphdborik kérdésének feldolgozasa is
egyik fontos feladat volt. Régi torténetirasunk — alkalmazkodva
a népellenes politikai rendszerek igényeihez — lekicsinyelte, vagy tel-
jesen figyelmen kiviil hagyta népiink hési eréfeszitéseit a 48/49-es sza-
badsdgharcban. Horthy-Magyarorszag képviseléi még fokozottabban
igyekeztek elkodOsiteni 1848 népének hési kiizdelmeit, igazi értelmét.
Tették ezt azért, mert a novekvé munkasmozgalom és az agrarszocializ-
mus terjedése noévelték az uralkoddosztily félelmét a néptomegektol.
Nem merték az agyonhajszolt proletirok és éhezd zsellérek elé tarni az
elnyomdkkal vivott harcuk népi akcidit, gerillatevékenységét. Nem volt
érdekiik, hogy a nép széles rétegei a benniik 1évS erd tudatira ébred-
jenek és megkiséreljék erejiiket felhasznalni nyomorgatéikkal szemben.




