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A MAGYAR VOROS HADSEREG KISALFOLDI TAMADASANAK
KERDESEHEZ

Hozzasz6las Kornis alezredes elvtars cikkéhez

Domotor Gergely szdzados

Ujonnan megijelend hadtorténelmi folyéiratunk elsé szama orvende-
tesen nagy helyet szentel a Magyar Voérds Hadsereg harcainak. Ezek ko-
z6tt is kiemelkedd helyet foglal el Kornis alez. elvtars tanulménya a fel-
vidéki tamadas néhany kérdésérsl. Ennek a tanulmanynak egy megél-
lapitasdval azonban szeretnék vitdba szallni.

A szerzd elitéli a kisegité csapds végrehajtasat a Kisalfoldon (1919
maj. 30—jun 15.), majd a fécsapds athelyezését erre a teriiletre (jun.
15—jun. 24.). ,Mélységesen hibas a hadaszat egészébdl kiragadva, az
egyébként igen szép harcaszati eredményt felmutaté észak-nyugati irdnyu
tamadéast pozitivként értékeini, s nem latni meg annak a stratégia szem-
pontjabdl teljesen elhibazott voltat.«?

Véleményem szerint a kisalfoldi tdmadast ilyen mereven elitéini
nem lehet, ez az 4allitds legaldbb is vitathaté.

A kisalfoldi tAmadas két szakaszra oszthatd. Az elsé szakasz, amikor
a 3. hadosztily részei és az 1. dandar a dunai flottilla egyes egységeinek
tamogatasaval? kisegité csapast mértek ezen a teriileten (maj. 30—jun.
15.)3, a masodik szakaszban pedig a hadsereg féparancsnoksag az V. had-
testtel itt akarta végrehajtani a fécsapast (jun. 15—jun. 24.).

Az elsé szakasz kérdése szorosan 6sszefiigg a III. hadtest Miskole—
Eperjes iranyaba végrehajtott tdmadasaval. Véleményem szerint az, hogy
a Voros Hadsereg nemesak a fécsapas irdnyaba tdmadott, hanem, bar

1 Hadtorténelmi Kozlemények, 1954. 1. sz. 48. o.

2 A ,,Szamos‘* monitor és egy Ornaszad. HI. Voros Hds, iratai. Kankovszki
korvettkapitany napléja.

.8 Kornis alez. elvtars véleménye szerint a hadseregparancsnoksig jun. 12-én
hatarozta el a kisalf6ldi tamadast.
. A valéségpan a hadseregparancsnoksidg maéar jun. 9-én ilyen elhatirozasra
jutott. (H. I. Vorés Hds. hdm. naplé 609/8 hdm. 60 fasc.) Ez azonban még csak
eldzetes elhaté.rozés, dq a kovetkezd napokban egymasubtan sziiletnek a tamadas-
sal kapcsolgtgs részletintézkedések, Pl. 10-én a dunantili csapatok alkalmazasa-
r6l. (HI. Vords Hds. hdm. naplé 610/12. 60 fasc.)

Jin. 12-én mar a végleges elhatarozéassal kapcsolatos parancs kiadasarél van
sz4. (612/12 hdm.)
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alarendelt erékkel, de Kkisegit6 csapasokat mért- Rimaszombat, Rozsnyo,
Losonc—Zo6lyom, Léva és Ersekujvar iranyaba is, helyes volt.

Helyes volt nemcsak harcaszati szempontbél, mint pillanatnyi lehe-
téségek kihasznaldsa, hanem hadmiveleti szempontbél is. Mert igy az
ellenség erejét 250 km széles arcvonalon lekototte, a figyelmét a Mis-
kolc—eperjesi fécsapastél elvonta és lehetetlenné tette, hogy a cseh
burzsod hadvezetiség tartalékait egységesen alkalmazza. Mindez oda ve-
zetett, hogy a cseh burzsod csapatok féparancsnoka* nem tudta erdit
Kassa térségében Osszpontositani. Ezzel a Kisegité iranyokban — tobbek
koOzott a Kisalfoldon — végrehajtott csapasok nagymeértékben eldsegitet-
ték a fétamadas sikerét.

Meg kell jegyezni, hogy az 1918—20-as ornszorszagi polgarhaboruban
¢és a Nagy Honvéd6 Haboruban végrehajtoii hadmiiveletek jellemz6é vo-
nésa volt a széles arcvonalon mért f6 és kisegité csapasok sorozata,
ugy mint, azt a Magyar Vorés Hadsereg 1319 juniusaban végrehajtotta.

De elemezziik még tovabb ezt a kérdést. A tamadis meginduldsa-
kor a magyar féer6k Miskolc korzetében voltak Osszpontositva, A ma-
jusi események és a juniusi heves ellenlckések® pedig azt tanusitjak,
hogy a cseh féerdk, vagy azok jelent6s része, az arcvonal kozépsé és
nyugati szakaszan tartézkodott. Igy ha Kkisegité csapasok nélkil csak a
TII. hadtest tort volna el6re Kassa iranyaban, a magyar féer6k sokkal
tavolabb tartézkodtak volna a forradalom szivétl, Budapestt6l, mint a
cseh burzsod csapatok zome. Ennek pedig belathatatlan kovetkezményei
lehettek volna, annak ellenére, hogy a févarost védelemre rendezték be,
a hely6rség allomanyaba tartozott a Vasas és a hidf6 hadosztaly, vala-
mint a nagyszdmu vorosor zaszloalj.

A cseh burzsoa csapatokat a févaros kozeléb6l éppen az 1. dandar
és 3. hadosztaly északnyugati iranyban végrehajtott tamadésa tavoli-
totta el. )

Osszefoglalva megéllapithaté, hogy a felvidéki tamadé hadmuveletek
kezdeti szakaszdban a nyugati és északnyugati irdnyba mért kisegitd

4 A cseh burzsod csapatok féparancsnoka maéjus 31-ig Piccione olasz, attél
kezdve pedig Pellé francia tabornok volt.

5 Itt a majus 2—I12-ig tarté salgétarjani harcokra, majd az azt kévetd Kkis-
terenyei eseményekre (mdajus 16—19.) gondolok. Majus utolsé napjaiban heves
harcokat kellett vivnia a 3. hadosztalynak Losonc birtokéért, jun. folyamén pe-
dig az 5. hadosztadlynak Rimaszombat korzetében, majd Tiszolenal és
Rozsny6nal, ahonnan az intervenciés erdket a vorés csapatok vissza is
dobtak (junius 15.). JUnius 8-t61 az arcvonal nyugati szakaszadn észrevehetéen
megnd a burzsod csapatok ellenéllasa, mutatja ezt Ersekujvar visszafoglalasa
(junius 8.), s a fel-feljuldé Léva kornyéki tadmadasok, Kiildnben tanul-
manyaban Kornis alezredes elvtars is kifejti, hogy majusban a két fél az
ellenkez$ szdrnyakon harcol a dontésért. (I. m, 40. old.) Tehat ha a cseh féers-
ket Rimaszombat—Losone, a Voérés Hadsereg foerdit pedig Miskole korzetében
lévéknek vessziikk, akkor a burzsod csapatok féereje 1égvonalban kereken
30 km-rel kozelebb volt a f&varoshoz, mint a magyar fers. A kassa—eperjesi

elényomulas végrehajtasa esetén ez az eddig jelentéktelen kiildnbség 100 Kkilo-
méterre néhetett volna.

14*
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csapasok feltétleniil sziikségesek voltak, nemcsak harcaszati sikerekkel
kecsegtettek, hanem dont6 médon hozzadjarultak a hadmiiveleti terv ered-
ményes végrehajtasdhoz.

Ez id6szakban még egy kérdést kell megvizsgalni. Kornis alez. elv-
tars véleménye szerint: ,Ha a nyugati szarnybiztosité egységek a Garam
vonalat elérve ott szilard védelemre rendezkedtek volna be, és nem nyuj-
tottak volna meg, pillanatnyi sikerek kedvéért, az északnyugati arcvona-
lat, a Garam-vonal szilard kiindulasi alap lehetett volna a késébbi tj had-
miiveletek szamara.“s

A Garam-vonal védelme valéban jol biztosithatta volna az V. had-
test felvonuldsat, azonban mogotte az ellenség is tartés védelemre ren-
dezkedhetett volna be s ekkor méar a folyd lekiizdése igen nagy nehéz-
ségeket jelentett volna. Az erdszakos folydatkelés amugy is igen nehéz
feladatok elé allitja a legkivalobban felszerelt hadseregeket is, a Voros
Hadseregnél, ahol miszaki er6kben és anyagban igen nagy hiadny volt,”
ezek a nehézségek csak fokozodtak volna.

Helyes volt tehdt az itt harcolé egységeknek az a torekvese hogy
nemcsak a Garamot, de lehet6leg a Nyitrat is lekiizdik, amikor az még
kénnyiszerrel lehetséges, mert az ellenség védelme még nem' er6sodott
meg kellden. Eppen ezzel szerezték meg a legjobb kiindulasi alapot a
tovabbi tdmadé hadmiiveletek szamara.

Hiba volt azonban az, hogy az 1. dandar nemcsak a legfontosabb ut-
és vasuti csomoépontok, Ersekujvar és Nagysurany birtokbavételére és
féleg megtartdsiara torekedett, hanem még Nyitra varosat is birtokba
akarta venni. Ennek kovetkezménye lett az egész Nyitra-vonal elvesz-
tése, pedig az érsekujvari hidfébél sokkal nagyobb eredményt érhetett
volna el a 8. hadosztaly késébbi tamadésa.

Persze ha csak védeni akartak volna, arra a Garam folyé is kivaléan
alkalmas lett volna, de a Vords Hadsereget ebben az idészakban a leg-
nagyobbfoku aktivitds jellemezte, és a hadseregparancsnoksag késobbi
elhatdrozasa igazolta az 1. dandar és 3. hadosztaly ejlarasat.

A foly6akaddlyok ilyen mdédon menetb6l valé leklizdése a Nagy
Honvédd Haboru folyamén a Szovjet Hadsereg legbevaltabb moédszere
és szocialista hadtudomany jelentds tényezsjévé valt.

¥

A kisalfoldi tdmadas masodik szakaszdnak elemzésénél meg kell leg-
aldbbis nagy vonalakban vizsgalni az altalanos helyzetet. A III. hadtest
a f6csapas iranydban eléretord 6. hadosztalydval elfoglalta Kassat, 1.
hadosztalyaval pedig Eperjest és Béartfat. Az ehhez csatlakozé Kkisegito
irdnyokban északkelet (3. dandar) és észak (10. dandar, 5. hadosztaly)
felé is mindeniitt sikereket értek el. Az a terv azonban, hogy a Tokaj

61 m. 48. o.

7 A Magyar Vérds Hadsereg junius 15-én csak 13 miszaki szazaddal és
7 nem teljes hadihidkészlettel rendelkezett.
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iranyaban tamadé 4. hadosztaly birtokba veszi a Tisza hidat, s azon at-
kelve a tulparton hidféallast foglal, melybdl tamadasat a 8. hadosztaly-
lyal egylittmiikodve Nyiregyhdza iranyaban tovabbfejleszti, nem sikeriilt.
A roman csapatok ugyanis fel tudtdk a hidat robbantani, a 4. hadosz-
taly erészakos folyamatkelési kisérlete pedig 200 ember és 7 géppuska
veszteséggel Osszeomlott. A rajtaiités lehetGsége tehdt elmult, az atkelés
kierészakoldsa hatalmas miszaki és egyéb erdket igényelt volna, ez pe-
dig éppen a felvidéki hadmiiveletek miatt nem &allt rendelkezésre.

A hadseregparancsnoksag Tokaj térségében oOsszevont ugyan egy
miiszaki csoportot,® de ez kevés volt,

Az atkelés megkisérlése tehat batorsag lett volna, anndl is inkabb,
mert még siker esetén is az atkel 4. és 8. (az eredeti terv szerint még
az 1.) hadosztalyokkal, melyekhez a II. hadtest er6inek is csatlakoznia
kellett volna (kb. egy ho.) a pihent, jol felszerelt roman hurzsod had-
sereg 0t hadosztalya vette volna fel a harcot. Az eréviszonyok tehat f6lot-
tebb kedvezdtlenek voltak, a romanok elleni tdmad6é hadmiveletek erd-
szakoldsa csak kudarchoz vezethetett volna, annal inkdbb, mert a romén
parancsnoksag Tokaj irdnyaba csoportositotta 4t tartalékait.

Helyes volt tehdt a hadseregparancsnoksiagnak az az elhatarozdsa,
mely szerint anélkiil, hogy a romén bojarok csapatainak szétverésérdl le-
mondana — el6szor a cseh burzsoid hadsereggel végez. Majd az itt fel-
szabadult hadosztalyokkal megerdésdédve fordul a roménok ellen. Csak
az volt a kérdés, hogy hol mérjék a fGcsapast.

A f6csapas végrehajtdsa eddig Kassa—Eperjes—Bartfa irdnyaba he-
lyes volt. Céljat elérte, mert kettévagta a cseh és roméan intervenciésok
arcvonaldt s megteremtette annak lehet6ségét, hogy adandd alkalomkor
az Orosz Voros Hadsereg erdivel egyesiilhessenek.

Innen a csapast keleti vagy nyugati irdnyba lehetett volna tovabb-
fejleszteni. A sikerek kelet, tehat Karpatukrajna irédnyaba valé tovabb-
fejlesztésének csak akkor lett volna értelme, ha a hadseregparancsnok-
sag a roménok elleni tdAmadésra hatdrozta volna el magat, ebben az
esetben azonban mindig fenyegetett volna a cseh burzsod erdk hatba-
tamadasa.

A tamadas nyugati irdnyba valo tovabbfejlesztése jobban megfelelt
a hadseregparancsnoksag elhatarozasanak és Karpatukrajna felé is meg-
nyugtaté moédon lehetett biztositani még alarendelt erdkkel is.

Azonban nem lett volna célszerli, hogy a hadseregparancsnoksag
Eperjes—Bartfa korzetébe osszpontositsa féerdit, azzal a céllal, hogy in-
nen a Vag volgyébe torjon elére.

Erre a 1000—2000 m magas hegyek és a kozottik kanyargéd szilik
volgyek nem voltak alkalmasak. Az 1. hadosztaly pesti munkasokbdl és

8 A miiszaki csoport az 1., 2., 4., 6. és 38. arkasz szdzadb6l és két hadihid
készletbdl Aallott.
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a 6. hadosztaly alfoldi parasztokbol all6 harcosait igy is nagy nehézségek
elé Allitotta a szokatlan hegyi terep. Meg kell jegyezni, hogy mindkét
hadosztaly ennek ellenére Xkivaléan megallotta a helyét.

De nem volt alkalmas elényomulési irdny mar csak azért sem, mert
igen gyér kozlekedési haldzattal rendelkezett. A Vag volgyében nyugat
felé elényomulé III. hadtest utdnpétlasa csak nagy keriilével Miskolcon,
Kassan és Eperjesen keresztiil volt lehetséges.® A f6er6k ilyen iranyu
elényomulasa pedig lekiizdhetetlen akadalyok elé allitotta volna az amugy
is nagy nehézségekkel kiizd6 szallitészolgalatot.

Keletszlovakia gazdasagilag legértékesebb részeit a Vordos Hadsereg
méar birtokba vette, tovdbbi elényomulasa esetén gazdasagilag értékes
teriiletek elfoglalasaval egyelére nem lehetett szdmolni, mert azok féleg
Kozép- és Nyugat-Szlovakiaban fekiidtek.

Végiil, de nem utolsé sorban, ezen a teriileten kevésbbé lehetett sza-
mitani a szlovdk lakossag tamogatasdra. Szlovdkia munkassaga Kit6ie6
orommel fogadta a magyar csapatokat s a szlovik munkdasok felszaba-
dulasuk utdn néhdny nappal megalakitottadk a Szlovdk Tanacskoztarsa-
sagot. (Jun. 16.) Kelet-Szlovakidban jelentés munk&assidg azonban csak.
féleg a mar felszabadult varosokban (Kassa, Eperjes, Bartfa) volt.

A teriilet tobbi részén legnagyobbrészben szlovdk parasztok laktak.
A szlovak parasztsag érdeklédéssel figyelte a magyar Tanacskoztarsasag
harcat. Azonban olyan aktiv tamogatdsra, mint a szlovdk munkassag,
nem vallalkozott. Ennek f6 oka a TandcskoOztarsasag elhibdzott paraszt-
politikdja volt, mely itt is megbosszilta magat. A szlovdk parasztsag
tamogatasat elsGsorban foldosztassal lehetett volna megnyerni, de ezt a
Tandacskoztarsasag elmulasztotta, a cseh burzsoazia pedig osztott foldet.

A szlovdk parasztsig kevésbbé oOntudatos rétegeit ezenkiviil félre-
vezette a szlovak burzsodzia és a szocidldemokratik hirverése, mely
szerint a Magyar Vordos Hadsereg csak a magyar imperializmus gyulolt
uralmét hozza vissza.

Mindezek miatt a Vag volgye nyugati iranyu fécsapas végrehajta-
sdra nem volt alkalmas, kisegit§ csapasra azonban igen. Ezt a valésag-
ban is végrehajtotta a III. hadtest. 1. és 6. hadosztalyaival.

Vizsgaljuk meg ezek utdn a Kisalfoldet, illetéleg egész Délnyugat-
Szlovéakiat,

Itt a Voros Hadsereg a csapast sik teriileten, illetéleg alacsony hegy-
ségben mérte (1000 m-ig). Igaz, hogy az észak-déli, tehdt az elényomu-
lasra merdéleges irdnyu folydk az eléretdrést gatolhattak, de ezek menet-
bol valé lekilizdésére a 3. hadosztily és az 1. dandar méar figyelemre
mélté kisérletet tett.

A csapast itt kozvetleniil a cseh burzsod hadsereg féerdire lehetett
mérni, hiszen a Tiszole-rozsnyéi és a lévai cseh ellencsapasok azt mu-

9 A hadtdpvonal igy vastuton kereken 300 km lett volna.
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tattdk, hogy az ellenség flerejét az arcvonal koézépsé és nyugati szaka-
~ szdra Osszpontositotta. Ugyanakkor ezt az ellenséges féerét tavol lehetett
tartani Budapestté].
Délnyugat-Szlovakia Gt- és vasuthélézata ardnylag igen fejleit. Féleg
. a vasuthalézat volt fontos, melyet a Voros Hadsereg péncélvonatai és.
hadtapszolgalata egyarant j6l kihasznalhatott.

A Magyar Vorés Hadsereg péncélos fegyverneme ugyanis csak a
pancélvonatokra korlatozédott, 16- és gépkocsihiany miatt pedig a szal-
litas féleg csak vasUton torténhetett.

Az utanpdtlds mar azért is konnyebbé vdalt, mert ez a terlilet kéze-
lebb volt Budapesthez és szallitasra részben a Duna is felhaszndlhato
volt. .

Ez a teriilet gazdasagilag is igen értékes. A Kisalfold felszabaditasa
még az aratas el6tt, hatalmas élelmiszerkészletekhez juttatta volna a
Tandcskoztarsasagot, Korpona, Zélyom, Beszterce, Kormocz és Ujbanya
korzetének szilard birtoklisa pedig a legéget6bb nyersanyagsziikséglet-
nek kielégitését biztositotta.

A lakossig aktiv tidmogatisara is szamitani lehetett Ggy a banya-
vidék ontudatos szlovdk munkdssiga, mint a Kisalf6ld magyar lakos-
saga részérdl.

Végiil legaldbb is a Dunara tdmaszkodd szarny tamogatasara kivaléan
ki lehetett volna haszndlni a dunai flottilla nem éppen megvetendd tiz-
erajét, mely csak a f6 harci egységeket szamolva 4 db 10 cm-es tarackot,
8 db 8 cm-es agyut, 2 db 7.5 cm-es agyut és 40 db géppuskat jelentett.l0
A dunai flotta eredményes mikodésére reményt nyujtott a Szamos moni-
tor tevékenysége, mely kivaléan tadmogatta az 1. dandar harcéat.

Mindezeket Osszevetve, a f6csapds iranyanak megvaltoztatasa és a
Kisalfdldre valé &athelyezése helyes volt s a hadmiiveletek jo végrehaj-
tasa a cseh burzsod er8k szétverésére vezethetett volna.

Most még az a kérdés, hogy mi volt a tdmadas sikertelenségének
oka?

A Tanacsko6ztarsasag iratanyaga igazolja, hogy ebben az idében a
csapatokon a faradtsag jelei mutatkoznak s az ellenforradalmi tisztek és
a szocidldemokratak szivés aknamunkdaja elérte a céljat, a Vordés Had-
seregben megkezd6dott a bomlas folyamata.

A bomlasi folyamat a munkés- és vordskatona ezredeknél egyarant
megkezdédott. Ennek a bomlasnak a csirai mar a méjusi toborzas végre-
hajtasaban rejlenek.

10 A Dunadrség f£6 harci egységei: Ujvidék: (felszerelés alatt, még nem
harckepes) — Szamos: (2 db 10 cm-es tarack, 2 db 8 cm-es égyu 2 géppuska).
— Maros és Lajta: (1 db 10 cm-es tarack, '3 db 8 cme-es égyu 3 géppuska)
monitorok. — Pozsony és Komérom (1 db 7.5 cm-es agyu, 5 géppuska) agyua-

naszadok., — Viza, Compo, Fogas és Csuka &rnaszaddok 5—5 géppuskaval. H, I.
Vords Hadsereg iratai 515/19 hdm. 171/3. 61 fasc.
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A kommunistak nem &altattak a munkasokat, hanem tudtukra adtak,
hogy hosszu és szivés harc, sok nehézség var rajuk. A szocidldemokra-
tdk azonban azzal agitaltak, hogy csak ,egy nyomasra® kell kimenni a
harctérre. Ez a jelszd, mellyel igen sok munkést a roévid eréfeszitést
kivan6é konnyl gyézelem illuzi6jaba ringattak, a hadsereg szétbomlasz-
tasdnak egyik eszkozévé valt,

Juniusban ugyanis a szocidldemokratdk mar azt hirdették, hogy az
»€8Y nyomas“ ideje lejart.

A munkasezredek, ziszléaljak felallitdsa szakmai alapon tortént s
igy a munkds csapatok és alegységek tulajdonképpen nem voltak maésok,
mint hadbavonult szakszervezetek. A szakszervezetek vezetése pedig a
két part egyesiilése utan is tulnyomoéan a szocidldemokratdk kezén volt
s igy itt is a szocidldemokrata befolyas érvényesiilhetett.

A hadsereg 6nként jelentkezés alapjan tortént feltOltése is zillesz-
téen éreztette hatdsat. Azok a munkéasok, akik az életiiket kockéaztattak
a Tandcskoztarsasdg védelmére, az otthoniak levelébdl értesiiltek, hogy
a gyavak, ellenséges és lumpenproletar elemek élik vildgukat s nyiltan
hangoztatjak, hogy csak a ,szamarak vannak a fronton“.

Az arcvonalbél onkényesen eltivozéknak pedig nem tortént semmi
bajuk.

A hatorszagi szervekben 1évé szocidldemokratak és ellenforradalma-
rok nemecsak ezt, hanem az élelmezési nehézségeket is kihasznaltak, hogy
elégedetlenségeket szitsanak és a rendelkezések ellenére hatranyos hely-
zetbe hoztdk a vords katondk hozzatartozoit.

Elképzelhetjiik, hogy milyen bomlaszté hatast tett ez a harcosokra,
mikor a hozzatartozék mindent nyiltan megirhattak, s6t voltak olyanok,
akik a szocidldemokratak tszitasara még a valdsagnal is sotétebb hely-
zetet festettek.

Mindehhez hozzajarult, hogy a politikai megbizottak kozott alig volt
kommunista, zomiik szocidldemokrata volt, akik szintén mindent meg-
tettek a fegyelem aladsdasara. )

Rontotta a hadsereg harci szellemét az, hogy a Clemenceau jegyzé-
ket, minden kommentar nélkiil, a harcosok tudomaésara hoztak.

A felsé vezetés ingadozésa is a hadsereg harcképességének rovaséra
ment. Julius 15-én a tdmadas folytatasat hataroztak el a Clemenceau jegy-
zék ellenére. 16-a4n elrendelték az ellenségeskedés besziintetését (616/21
hdm.), majd 17-én ismét tamadasi parancsot adtak ki (517/9. hdm.).

Ezzel parhuzamosan a kisalfoldi tamadas kezdetét 15-re tervezték,
majd 17-re halasztottdk el. Természetesen ez az ingadozas erdsen be-
folyasolta a hadsereg harcértékét,

A tédmadéast végrehajté hadosztalyok sem voltak a legerdsebbek.
A Kornis alez, elvtars altal ko6zdlt adatok szerint junius 15-én a 3. had-
oszialy csak két, harcban eléggé kifaradt ezredbdl allott. A 4. had-
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osztaly ugyan négy ezredbdl allott, azonban a romanokkal vivott heves
harcok és a Tisza-atkelés kudarca ezt a hadosztaly is megtépazta, a 8.
hadosztadly pedig zomében Ossze nem forrott, harcokban eddig részt nem
vett csapatokbol allott. Igy természetesen ezek nem is érhettek el olyan
sikert, mint a III. hadtest magasabb egységei.ll

A cseh burzsod parancsnoksig pedig sietve friss csapatokat szalli-
tott erre az arcvonalszakaszra és janius 8-t61 tarté valtakozé sikerd
harcok utdn 24-én a hadmiiveletek végleges beszilintetésér6l szo6l6 pa-
rancs mar végeredményben visszavonuldsban érte az V. hadtestet.

Osszefoglalva megdallapithat, hogy a féparancsnoksag elhatirozasa-
nak megvéaltoztatdsa és a fécsapas iranydnak &4thelyezése a Kisalfoldre
nem volt eleve elhibazott, de a hadsereg soraiban a szocidldemokrata és
ellenforradalmar aknamunka kovetkeztében megkezd6dé bomlés, a poli-
tikai és katonai vezetésben 1évé ingadozds miatt a tdmadas nem sike-
riilhetett.

11 Az 1. és 6. hadosztdly egyarant négy-négy gyalogezredbdl allott, (I. m-
57 oldal)







