BONYODALMAK A SZEGEDI POLGARORSEG KORUL
1806-BAN.

Manapsag, amikor mar egész katonasagunk fakéra valtozott
és a sokkal elevenebbezinii régi szép hadseregnek méar csak egyre
jobban elhalvanyulé emléke él: talAn nem lesz érdektelen, egy, még
a régi hadseregnél is szinesebb fegyveres testiiletrdl megemlékezni.

*

Szeged varos aljegyzlje, Aigner Jozsef, 1806 marcius 21-én
jelentést terjeszt a varosi tanies elé a szegedi polgardrség alloma-
nyarél.' Lehetetlen, hogy ennek a jelentésnek olvastara el ne moso-
lyodjunk., De mielétt foglalkoznank vele, lassuk csak az aljegyzd
felterjesztésének torténelmi hatterét.

1805-ben Ausztria ismét haboruba keveredett Franeciaorszaggal,
ami ezuttal harmadik hadjarata volt Napoleon ellen. Ezt a haborit
harom harctéren vivta, még pedig Németorszag, Ausztria és Olasz-
orszag teriiletén. Magyar katonak itt is, ott is résztvettek a harcok-
ban s igy a Szegeden allomasozd csapatok is elvonultak. Akkoriban
Szeged helydrsége az Auffenberg baré altdbornagy nevét viselé
37. gyalogezred egy zaszléaljabol és néhany szakasz lovassaghél
allott. Ezek a csapatok lattak el az 6rszolgalatot az akkor még fenn-
allott varban, a kaszarnyaban, az élelmezéraktarban, a posta- és a
s6hivatalban.

Napoleon sikerei mindinkabb aggasztébba tették a kato-
nai helyzetet gy, hogy a kiraly oktober 27-én még az insurrec-
tié behivasat is kénytelen volt megparancsolni és a miikodé hiad-
sereghez minden Xkéznél levd tartalékalakulast is bevontak. Igyv
kiillonosen az orszig belsejében fekvs varosok maradtak iiresen,
katonasag dolgaban. A helydrségeikt6l ilyforman megfosztolt
nagyvobb varosok arra kényszeriiltek, hogy a biztonsagi szolgalatot
lakosaikb6l alakult polgari 6rségek lassak el. Ez magabavéve se
szokatlan, se gunyolnivalé intézmény nem volt; azonban hellyel-
kozzel — s éppen a mi esetiinkben is — furesa kinovései tamadtak.
Minden katonaviselt ember tudja, hogy a fegyelem fenntartasianak
egyik eszkoze a ruhazat csinossiga és egyvformasaga. Tarka-barka
gyiilekezetet nehéz rendben tartani, mar esak azért is, mert hiany-
zik belble az ugyanazon testiilethez valé tartozas kézzelfoghato,
kiils6ségekadta, szembet{iné bizonyitéka. A kiiledségek a testiilethez
tartozokban, az egyéb szolgalati és erkolesi tényezokkel kapesolat-
ban, megteremtik és ébrentartjak az egyviittérzést és a kozszellemet.

i Hadtort. Levéltdr, Budapest: A budai General-Commando Itara. 1806.
fasc. ITI. No. 127.
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Amde polgari orségeket nem egykonnyen lehet tetszetés kiilsGbe
bujtatni, Ez nem is okvetleniil sziikséges, elég, ha rendes polgari
ruhazatukon, hivatasuknak kiils6 jeléiil, karszalagot vagy mas,
egyszerit megkiilonboztetd jelvényt viselnek, katonis mivoltuk egyéb-
ként abban jut kifejezésre, hogy megfeleld fegyverzetiilk van és
Orszolgalatukat a hadsereg eszolgalati szabalyzatanak elvei szerint
latjak el. Lassuk mar most, hogyan festett akkortajban Szeged
varos polgarérsége?

Lothringen Joézsef herceg altiabornagy, szegedi hadosztaly-
parancsnok, 1806 marecius elején panaszkodik a budai General-
Commandonak,? hogy Szeged szabad kiralyi varos kiilonbozé médon
ruhazza és fegyverzi fel polgarsagat. Harom magyar- és egy német-
egyenruhis gvalogszazadot, tovabba egy lovasszazadot alakitott,’
amelyek mindegyike 6nallé; ez nem felel meg a célnak és visszassa-
gokat fog okozni. Hozzateszi, hogy a tisztek piros és zold fonallal
atezott eziist kardbojtot viselnek.

Id6kozben a hadbavonult csapatok egy része ismét elfoglalta
rendes alloméshelyét, tehat a polgardrségek létjogosultsaga tulaj-
donképen megsziint, Aki azonban nem vet szamot az emberi hiusag-
gal, hasztalan bizik a joézan belatdsban A szegedi polgarérok, gy
latszik, nagyon tetszelegtek cifra ruhajukban s hivatasuk fontos-
sagatol athatva, a vilagért se siettek azt levetni, hogy sziirke minden-
napi foglalkozasukhoz visszatérjenek. Baro Allvintzi Jozsef tabor-
szernagy, akinek Lothringen herceg fontemlitett jelentése szolt,
kénytelen a dolgot az udvari haditandes elé vinni. Az oreg, jovialis
gondolkozast iAllvintzi sehogy se tudja megérteni azt, hogy
amikor a lakossag szime-java az ellenség el6tt all, az orszag belse-
jében abban versengenek a polgari alakulatok, hogy minél cifrabb
oltozettel tegyenek tul egymason.

Aprilis 10-i jelentésében® hasonld, régebbi esetre hivatkozik,
amikor is a General-Commando ezeknek a polgari esapattesteknek
részben folosleges, részben karos voltira tutalt, mert dgy sokasaguk,
mint kiilonb6z6 egyenruhajuk és a hadseregével sokban egyezd jel-
vényeik, sirlodasokat idéznek eld. Megemliti, hogy példaul 1804-ben
a temesvari polgari lovészszazadok aranypaszomanyos, zoldtollas
kalapot viseltek, holott az csupan a tabornoki kart illeti meg.
Majd ratér a ezegedi esetre. Felszélitotta, igymond, a varosi tana-
esot, hogy nyilatkozzék az iigyr6l; a magistratus azonban az utolsod
orszaggyilés egy idevagd hatarozatara hivatkozik, Ha mdar most,
fejti ki tovabb Allvintzi, ilyen hatarozat valéban volt is, az csupan
a csapatok tavolléte idejére és a nemesi felkelés tartamara lehetett
cvak érvényes, még pedig azért, hogy a helyOrségeikt6] megfosztott
helyeken a tulajdon védelmét szolgalja. De most, amikor mar min-
deniitt elegendd katonasag biztositja a rendet, nines értelme annak,
hogy a polgarok idejiiket haszontalanul poesékoljik, igazi foglal-
kozdsukat elhanyagoljak & magukat felesleges koltségbe verjék.
Javasolja, hogy abban az esetben, ha legfelsébb helyen mégis meg-
engednék a polgari Orségek fenntartisit, ezeknek szama korlatoz-

2 Hadtiért. Levéltdr: i. h.
i%igner mar Ot gyalog- és két lovassziazadot mutat ki jelentésében (u. o.).
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tassék, egyenruhajuk eliiss6n a hadsereg ruhazatatél, a hadsere-
géhez hasonld jelvények viselése megtiltassék s végiil a magyar haté-
sagok utjan tiizetesen szabalyoztassék a polgari 6rségek szervezeti
é9 ruhazati rendje. Ugyanakkor valaszol Lothringen herceg felter-
jesztésére is, utasitvan 6t, hogy az udvari haditanices dontésének
megérkeztéig igyekezzék a ruhazkodas és a jelvényviselés terén bur-
janzé kinovéseket, amennyire lehet, megnyirbalni.

Nehéz dolga akadhatott a hercegnek, amikor ennek az utasitas-
nak teljesitéséhez fogott. A bevezetéshen idézett aljegyzdi kimutatis
ugyanis talan még sohse latott képet tar elénk, amelybdl valaki
azt hihetné, hogy Szegeden akkor heteken és hdénapokon at iinne-
pelték a farsangot, le nem vetvén a tarkabarka jelmezt, még akkor
se, amikor mar elhagytak a baltermet. Ot gyalog- és két lovas-
szazad parancsnokardl, allomanyardél és felszerelésér6l szimol be
Aigner aljegyzd. Vegyiik 6ket szemiigyre, ugy, ahogy a kimutatas
felsorolja_

Pannin Boldizsdr es. kir. postamester gyalogszazadianak lét-
ezama 6 tiszt, 14 altiszt, 146 egyenruhis és 134 civilruhas polgarbdl
allott. Ez a szazad igy volt felsltoztetve és felszerelve: sotétkék
bekecs, fekete orosz baranyb6rprémmel, ugyanolyan szinii zsinér-
zattal; fehér gomb, sotétkék nadrag, fekete esizma; gyongyszinii
ceakoé, fekete tollforgoval, fehér, piros és zolddel vegyitett zsindr-
disszel; magyar kard, fehérszijas tolténytaska, puska. A tisztek meg-
kiilonboztetésiil eziist zsinorzatot viseltek, a csakon eziist, zold és
pirossal vegyitett zsindrdiszitést; ugyanolyan kardbojtot s a kalapon®
is hasonloé bojtokat.

A maéasodik gyalogszazadban 6 tiszt, 10 altiszt, 63 egyenruhas és
36 egyéb polgar ezolgalt, Parancsnoka, Popp Ivdn kereskedd, igy
Oltoztette és szerelte fel szazadat: aranygombos csaszarkék frakk,
pipacspiros hajtékaval. Arannyal vegyes sotétkék selyem vallszalag,
szalmasarga mellény és nadrag, magyar csizma. Aranysujtisos
fekete kalap, selyemrozsaval, fekete tollbokrétaval, Tolténytaska
aranyozott sassal; fényes b6rbol késziilt vallszij, mells6 részén ara-
nyozott magyar korona, lelégd lancoeskakkal, tovabba pajzs F. IL
betiikkel. Fekete kardszij, aranyozott sascsattal; kard, markolatan
oroszlanfejjel; puska. Tisztek: arany vallszalag é arany kardbojt,
sarga selyem taboriov, aranybojtokkal

Georgyebvich Péter kereskedd gyvalogszazada 4 tiszt, 3 altiszt,
28 egvenruhas és 65 civilruhas polgarbol allott. A szazad kivetkezd-
kép volt felsltoztetve és felszerelve: sdtétzold zeke, karmazsinpiros
hajtékaval, arannyal atsz6tt sarga vallszalag, gyongyszini mellény
és nadrag aranypaszomannyal és sujtassal. Fekete magyar csizma
aranyzsinérral és rojttal. Piros uldnus-csapka, fényes borbdl késziilt,
aranyszegélyli napellenzével és arannyal atszott acélzold zsindrdisz-
szel, hasonlé rézsaval és zold tollbokrétaval. Magyarcimeres toltény-
taska, oroszlanfejes és lancos fekete szijjal, az utobbin kis pajzs, a
varos cimerével. Arannyal vegyes acélzold selyemkardbojt; puska.
A tiszteket diszesebben kidolgozott ruhazat és diszjelvények, azon-
kiviil aranypaszomanyos piros kardszij kiilonboztették meg.

* A tiszteknek tehat csakodjuk és kalapjuk is volt.
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Miiller Ferenc telekkényvvezetd gyalogszazada kiilsében némileg
eliitott az el6bbit6l: buzavirdgszini dolmany, ugyanolyan zsindr-
zatal; fehér gombok, fehér ov, fekete csizina, fekete esakd, fehér,
z6ld és piros zsindrdisszel és fekete tollforgéval. Tolténytaska fehér
szijjal, magyar kard, puska. A tisztek ruhaja bazaviragszini bekees,
fekete prémmel; a csakén eziist paszomany, eziisttel vegyes zsindr-
disz. Ugyanolyan kardbojt. Allomanya 6 tiszt, 14 altiszt, 70 egyen-
ruhas és 300 mas polgar volt.

Az otodik gyalogszazadhoz 5 tiszt, 14 altiszt, 26 egyenruhas és
155 egyéb polgar volt beosztva. Parancsnoka Csavoizky Joan f6fis-
kalis, Ruhaja és felszerelése a kovetkezd: s6tétkék dolmany sarga
zsinorzattal; sarga ov, fekete esizma  Fekete csako, sarga zsindr-
disszel és fekete tollforgdéval. Tolténytaska fehér szijjal, magyar
kard, puska. Tisztek: bekecs nyestprémmel, a esakoén arany zsinor,
Arany mentekoté és kardbojt.

Dugonits Antal megyei pénztaros volt az elsé lovasszazad
parancsnoka. Szazada mindenben a Miiller-féle gyalogszazadhoz
hasonléan volt 6ltoztetve és felszerelve, de panydékara vetett mentét
is viselt. Létezama 7 tiszt, 12 altiszt, 43 egyenruhds és 60 mas polgar.

A Csavoizky-féle gyalogszazadéval egyforma ruhaja volt a
masodik lovasszazadnak, azzal a kiilonbséggel, hogy ez is panyodkara
vetett mentét viselt. Parancsnoka, Rdzsa Jozsef huszarkapitany,
3 tiszttel, 4 altiszttel és 30 civilruhas polgarral rendelkezett. Volt-e
ezeknek a svadronoknak lovuk és mennyi? — nem tudjuk, mert
err6l a kimutatas egy arva szot se szol, Mint latjuk tehat, a szegedi
polgardrség teljes létszama 38 tiszt, 71 altiszt, 375 egyenruhas és
780 polgari ruhas 6 volt.

Hogy mikor és hogyan oldotta meg Lothringen herceg ezt a
"kényes feladatat? arrdl mar nem ez6l a krénika. Minthogy a General-
Commando levéltardban errél az iigyrol tovabbi adatok nincsenek,
valbszinti, hogy a felvert hullamok békésen el is simultak.

S. C.

TOLDI MIKLOS.

Moor Elemér ,Deutsche Spielmannstoffe in Ungarn® cimi
tanulmanyaban (Ung. Jahrbiicher. V. 252.) Toldi Mikléssal kap-
czolatban foglalkozik a ,, Toldi-monda torténeti alapja“ e. cikkemmel
is (Hadtorténelmi Kozlemények: 1924) s elveti annak eredményeit,
azt allitva, hogy az idézett cikkemben osszeallitott életrajzi adatok
tulajdonképen harom, egy id6ében éit Toldi Miklésra vonatkoznak.
Modr feltevése szerint Nagy Lajos idejében kiilonbozé Toldi esaladok
éltek s ezeknek Mikldés nevii tagjai egymaéassal semmi kapesolatban
sem voltak, tovabba a Toldi Miklost emlité okleveles adatok kozott
is olyan belsé ellenmondasokat vél talalni, amelyek lehetetlenné teszik
ezen adatoknak egyetlen személyvhez valé kapesolasat.

1. ‘A legfontosabb tehat annak eldontése, hogy valoban élhetett-e
tobb — Modr sezerint harom — Toldi Miklés a XIV. szdzad masodik
felében. Minthogy a Toldi név helynévbél képz6dostt, elmélethen vals-
ban lehetséges is feltételezni annyi Toldi esaladot, ahany Told falu
volt. Moér felsorolja, hogy Somogy, Gydr, Arad, Bihar és Négrad
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megyében volt egy-egy Told falu. illetfleg még Komarom megyében
Toldvar falu., Ennek az utébbinak azonban semmi koze sines a Toldi
csaladhoz, mivel a helység nem .castrum Told“ hanem falu, ugy-
hogy az innen szarmazé csalad esak Toldvdri-nak nevezhette volna
magat ¢ nem Toldinak. A somogymegyei Told falu viszont a székes-
fehérvari kéaptalan birtoka volt (Csdnki: Magyarorszag térténeti
foldrajza. IL. 652), a gy6ri meg a pannonhalmi apatsagé (u. o. IIl.
561.), azaz egyhazi féldesurak jobbagybirtoka volt mindkét falu, ott
nemesi csalad nem lakott s onnan a kozépkori tdrsadalmi rend sze-
rint egy ,comes Nicolaus de Told“ sem keriilhetett ki. Hasonléképen
Arad megyében sem ismer Csanki Toldi esaladot, mert ide, Zarand
megyébe, az orszag déli vidékére a bihari csalad egyes tagjai jutot-
tak el, de csak a XV, szazadban. (Erre vonatkozdlag 1. idézett cikke-
met.) Ilyen médon tehat csak a nogradi és a bihari Told falu johet
tekintetbe. Az el6bbibdl szarmazé Toldy csalad torténetét eredeti
oklevelek alapjan részletesen osszeallifottam értekezésemben s meg-
allapitottam, hogy ez a csaldd a XIV. szézadban masik birtokarol
kovetkezetesen Nagykérinek nevezte magat. Egyetlen Toldi nevii
esalad élt tehat az Anjou-korban, a bihari s kovetkezdleg harom
kiilonbozé esaladbol szarmazé Toldi Miklés nem élhetett. A Toldi
Miklost emilité okleveles adatok tehat esak a bihari esaladnak a tag-
jara vonatkozhatnak.

2. A masik kérdés az, hogy valéban van-e belsé ellenmondas a
Toldi Miklést emlité okleveles adatok kozott.

a) Ellentétet 14t Modr abban, hogy Toldi Olaszorszaghbdl vissza-
térve a kirdly miles-e és 1366-ban gomori comes lesz, mert —
szerinte — 1368-ban ugyancsak egy Toldi Miklés ott a vicecomes.
tozast jelent, a comes-ek pedig els6sorban a familia tagjai koziil
keriiltek ki. Toldi a kinevezés ellenére tovabbra is a kiralyi udvar-
ban maradt, mert maga helyett lekiildétte emberét, a vicecomes-t a
megyébe, Oklevelek nevezik Toldit gomori féispannak (Fejér. Cod.
dipl. IX. 3., 645, IX. 6., 147., 1366. és 1367.), de Moér Pesty Frigyesnek
egy, minden forrasidézés nélkiili Osszeallitdsa alapjan egyszerten
degradalja a comest vicecomes-szé, Eppen cikkemben utaltam arra,
hogy a hetvenes évek oklevélkiaddéi — a Zichy-codexben — lenyo-
matva az oklevelek szovegét, a regesztiban a comest alispannak
forditottak; esakhogy ez éppen egy félszdzaddal el6bb tortént.

b) Kétségesnek tartja Modr, hogy az 1354-1 pozsonyi varnagy
& vieecomes és az 1355-i esztergomi érseki miles egy személy lehet.
Minthogy azonban atté] fogva, hogy Toldi Esztergomban van, mar
més a pozsonyi alispan, kétedgtelen, hogy kivalva Megyesi Simon
comes szolgalatabdl 6 1épett At az esztergomi érsekébe.

¢) Mereven tagadja Moor, hogy az olasz oklevelekben szerepld
»eomes Nicolaus de Thodi Ungarus“ azonos lehet Toldi Miklossal;
6 ezt a Thodi-t inkabb egy Othim-i vagy iAchina-i Mikldssal azo-
nositja, aki — szerinte — az olasz Todi varosrdl nevezte el magat,
mert ott valdsziniileg birtokot szerzett maganak. Ez a feltevés on-
kényes, semmivel sines indokolva. Ellenmond neki a zsoldosvezér
életmédja is, mert éppen nem valdszinti, hogy egy Olaszorszagha
mend elszegényedett magyar nemes, mint Athinai is, egy plispoki
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székhelyen olyan nagy birtokot szerez magéinak, hogy azutan arrdl
a varosrél nevezheti el magat. De ellenmond e feltevésnek a név
irdsa is, mert ma éppen ugy, mint a Muratori-féle unagy forras-
gyiijtemény kozépkori olasz és latin szovegeiben egyarant Todi a
varos neve, azt pedig bajos feltenniink, hogy az olasz kozjegyzd
helyteleniil irta volna le g szomszédos olasz varos nevét, ha valéban
Todi varosardl nevezte volna magat a magyar katona. Sokkal logi-
kusabb azt feltenniink, hogy a magyar Toldi nevet irta le a koz-
jegyz6 — nem tévesen, hanem — fonetikusan. Mert hogy magyar
volt ez a zsoldosvezér, azt a neve mellett mindég szereplé Ungarus
jelz6 éppen ugy bizonyitja, mint az a tény is, hogy a moldoscsapat
magyarokbdl és angolokbél allott. Vajjon mondhatta-e Toldi Miklés,
Nicolaus de Told, nevét Tédi-nak? A kozépkorbdl, pontosabban a
X1V. szazadbd6l béven van példank arra, hogy az ,l“ massalhangz6
kihagyidsaval megnyult a kiejtésben az elétte allé maganhangzo,
akar esak mint ma a koznyelvben. Pl. Babdcesa, 1369: Babolcha, 1348:
Babocha (Csanki. II., 576.) éppen igy Fonold, a mai Fonyo6d, Olnod,
a mai Onod (u. o. II., 606., I., 167.). Bihar megyében: Boldogasszony-
falva, 1459: Bodogazonfalwa (u. o. I., 604.); Bosold—Bosod (u. o. I,
603.). Szatmar megyében: Bobald. 1335: Bobad (u. o. I., 471.) sth.
Toldi tehat mondhatta a nevét Tédi-nak s azt azutan hallomas utan
jegyezte fel az olasz kozjegyzo6. Latszélag még mindég fenn lehet
akadni a ,de Thodi“ kifejezésen, mert vagy a ,de“, vagy az ,i“
felesleges. Par analég kozépkori eset felsorolasa azonban mindenkitl
meggydzhet, hogy a neveknek ez az irdsa nem volt szokatlan még
Magyarorszagon sem. ,, Nicolao de Marchal®, ,,Dionysio de Marchali®,
sEmericus et Johannes de Marczaly® (Sztdray-oklevéltdr, 11. 201.,
212., 345. 1); ,Johannes filius Foris de Bak“, , Thomas de Baky*
(u. o. 265., 489. 1.); egészen egyvkord (1358—9-i) adatok: ,nobiles de
Cheb®, ,Petro de Cheby* (A4Anjoukori okmdnytdr, VII., 418, 200 1.);
,2magistrum Thomam de Biry“, ,,pro Thoma de Byr“ (ugyanazon
oklevélben!), ,Ladislaus filius Thome de Byri“ (u. o. 80., 81., 84.). —
Ezek az érvek, ugy hiszem, feljogositanak benniinket, hogy a ..comes-
Nicolaus de Thodi Ungarus“-on valoban Toldi Miklost értsiik s ne
Athinai Miklést. Vannak azonban mas, indirekt érveink is: attdl
fogva, hogy Toldi 1366-t6]1 kezdve ismét Magyarorszagon szerepel,
Olaszorwzagban nem emlitik tobbé nevét. (Ezaton fejezem ki halés
koszinetemet Feleky Karoly urnak, aki Temple-Leader-nek, az olasz-
orszagi fehéresapatrol irott konyvébdl, amelyet cikkem irasakor nem
tudtam megezerezni, lekotelezé elézékenységgel kijegyezte a magyar
vonatkozasi helyeket, tobbek kozott az 1367—1381. évekre vonatkozo-
kat is, amelyek nem szélanak Toldirdl. Az emlitett kényvbdl azt is
megtudjuk, hogy 1365 nvaran az angol-magyar csapat wereséget
szenvedve, Toldi is fogsigha keriilt. Igy hazatérésének magyaraza-
tat is megtalaljuk: kiszabadulva, jobbnak latta visszatérni hazajaba.)
A legegyszeriibb bizonyiték kiilonben annak eldéntésére, hogy az
Olaszorszaghan ezereplé Thodi azonos-e a magyar Toldival, annak
a zsoldosszerzédésnek a felkutatdsa volna, amelyet Toldi is meg-
erdsitett pecsétjével. Amig az eldkeriil, esak kombinaciokra vagyunk
utalva.

d) Mob6rnak egyetlen helyreigazitasa helyes: Toldi valéban nem
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volt Heves és Bihar megye féispanja. Kzt azonban én nem is alli-
tottam, hanem cikkem elején éppen mint a kutatds akkori allasa
szerinti felfogast jegyeztem fel. Ez azonban a dolog lényegén semmit
sem valtoztat, mert Toldi gomori és utébb szabolesi féispansaga
(Zichy-oklevéltar, IV, 243., 304., 308., 1383, 1385) kétségtelen.

Ezek utan a legesekélyebb okot sem talalok, hogy Toldi Miklés
életrajzan csak hajszalnyit is valtoztassak. Annal kevésbbé, mert
a cikkemben eléadott életrajzi adatok egy olyan felfelé toré palya
hatarjelz6i, amely palya a XIV. szazad tarsadalmi rétegzédésének
mindenben megfelel, amely egyenesen tipikusnak nevezhets. A leg-
kisebb ellenmondés sines az adatok kozott s a XIV. szazadi viszo-
nyok ismerete egyenesen lehetetlenné is teszi, hogy ezeket az adato-
kat ne kapesoljuk Ossze. hanem, mint Moér teszi, harom ember
részére széttordeljiik.

Dr. Mdlyusz Elemér.



