A MAGYAR NEMESINSURRECTIO 1805-BEN.

(Egy vazlattal)

I.

A francia forradalmi és napoleoni haborik vilagrendit6
eseményei négy izben hivtdk fegyverbe a nemesinsurrectiot,
Magyarorszag kozvetleniil fenyegetett hatarainak védelmére.

De bharha a nemesfélkelés a nemzeti hadsereg utolsé
maradvanya volt s igy sorsa fokozott érdeklGdésiinkre tart-
hatna szamot: az 1809. évit kivéve, egyiknek sincs részletes
katonai leirasa.2 Ezt az utolsot is legtobbszor nem jo forrasbol,
nagyon eltorzitott alakban, ismerte meg az olvasokozonség.
Azok az irok, akik régebbi id6ben — minden alaposabb forras-
kutatast mell6zve — megemlékeztek rola, nagyobbara az
intézmény és a magyar nemesség elleni elfogultsaggal eltelve
fogtak munkajukhoz s igy olvasdikat is hamisan tajékoztattak.

Az a kézonség pedig, amelyet se a régibb, se az ujabb
kutatisok eredménye nem érdekelt, ha imitt-amott a nemes-
insurrectiordl hallott beszélni, onkéntelenill az 1848—49-1
szabadsaghare nemzetdrségére, vagy — legjobb esetben is esak
hitvany vadaszpuskaval felszerelt — szabadesapataira gon-
dolt. Ezekrdl ugyanis inkabb tudott valamit és a nemes-
folkelést, kiilsé képében és Osszetételében egyarant, hozzajuk
hasonlitotta. Még most is nehéz az altalanos tudatb6l azt a
sok esifsagot kiirtani, amit az utékor a szerencsétleniil végzi-
dott 1809-1 nemesfolkelésre s vele egyiitt vezetGire és szerep-
16ire is, tobb rosszakarattal mint igazmondassal, reakent.

A Napoleon-korabeli t6bbi insurgens hadsereg nem mér-
hette 6ssze a kardjat a francidkkal; nem érhette balszerencse,
igy hat nem is volt eléggé alkalmas targy arra, hogy fegvvert

' 1797, 1800, 1805, 1809.

* Az 1797.és 1800/1801. évi_insurrectio katonai torténetét rdviden
Gomoéry Gusztav irta meg. (Hadtérténelmi Kozlemények, 1888. évi.,
47, és k. 1.) De mar az 1805-i insurrectio torténetével adés maradt.
Az 1809. évinek elég b6 irodalma van, ennek felsoroldsa azonban
nem erre a helyre valé.
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lehessen bel8le kovicsolni a magyar nemesség ellen. Pedig
érdekes 4m ez a harom f6lkelés is, kiilonosen pedig az 1805. évi,
amelynek eddig hidnyzé katonai torténetét mar csak azért is
érdemes, s6t sziikséges, megirni, mert az a balhit terjedt el
réla, hogy a megalakulds stadiumaig egyaltaldn nem is jutott
¢l. Ennek alapja Wrede kovetkezd ailitasa volt:

,,Pro 1805 war im Spatherbst die Aufstellung einer Insur-
rections-Armee geplant, welche aus 12 leichten-, 28 Linien-
Bataillonen und 8 Cavallerie Regimentern a 8 Fscadronen mit
einer Gesammtstiarke von circa 45.000 Mann bestehen sollte;
doch gelangte dieselbe infolge des Abschlusses der Kriegs-
eregnisse gar nicht 2zu Formation.*®

Ebbél tdAmadt — még katonai korokben is — az a téves
felfogas, hogy a fegyversziinet, majd az azt harom hét mulva
kovetdé pozsonyi béke, mar a kezdet-kezdetén megallitotta a
szervezés munkajat.

Mindenekel6tt ezt a sarkalatos tévedést akarom alabb-
kovetkez6 fejtegetéseim soran eloszlatni, elére bocsatva, hogy
a hozzajuk valé adatokat csaknem teljesen az Orszagos Levél-
;érhnédori osztalyabol vettem; hitelességiikh6z tehat sz6 nem
érhet.

Red akarok egyszersmind mutatni arra is, hogy milyen
rendkiviili munkassagot fejtett ki Jozsef f6herceg nador, az
insurrectio f6kapitinya, annak létrehozasa érdekében, folotte
nehéz koriilmények kozott.

Latni fogjuk, hogy milyen alapossiggal készitették eld
az erre hivatott korok az insurgens sereg szervezését, el akar-
van azt mindennel latni, amire egy ilyen, jéforman semmibél
el6varizsolt haderdének sziiksége lehet. Mert ne feledjiik, hogy
az insurgens hadsereg megalakitisa aranytalanul nehezebb
munka volt, mint egy — mar békében is meglevg — allandd
hadsereg hadilabra allitasa. Az insurrectiénak ugyanis nem
volt békealloménya, nem voltak meg a felszereléshez sziiksé-
ges készletei s igy az utols6 gombig mindent a végsé pillanat-
ban kellett el§teremteni. Bar6 Meeséry Déniel altibornagy
irja onéletrajzaban,* hogy hosszii katondskoddsa alatt sohase
kellett nagyobb akadalyokkal megkiizdenie, mint 1809-ben,
amikor a dunantdli insurgenskeriilet élére allitottdk. S ha a
torhetetlen energidji Mecséry is ennyire stlyosnak mondotta
feladatat, mennyivel nagyobb terhet réhatott az a nalanal
kevésbhé munkabir6 és kevésbbé tapasztalt tisztekre.

Csak elismeréssel adézhatunk tehat a nadornak s az

* Geschichte der k. u. k. Wehrmacht, V. 188. 1. (Wrede itt
k6zolt adatai maskiilonben is hibasak.)
* Hadtort. Kozl. 1924, évf. 314., 315. 1.
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insurrectio tobbi szervezbinek, akik 1805-ben is nagy munka-
kedvvel és kotelességtudassal igyekeztek a nemeshadsereget
megalakitani és felszerelni, a Felvidéken pusztité éhinség és
a nyugati végeken all ellenség zavard hatasa alatt is.

Az 1797 és 1809 kozotti négy insurrectio kozil az 1805-1
jiett volna a leger6sebb, ha teljes megalakulasat a Laborid gyors
befejezése meg nem gatolja. Hogy mit lehetett beléle valoban
megszervezni, azt kés6bben majd kimutatom. Mindenesetre
sokkal tobbet, hogysem azt lehetne mondani, hogy mar a ter-
vezgetés allapotaban megfeneklett minden.

Fejtegetéseim folyaman szembe kell szallanom azzal a
— régebben Aaltalanosan vallott, de merében hamis — fel-
fogassal is, hogy a cs. k. hadvezet6ség a nemesinsurrectio
szervezését mindenképen hatraltatta s végil is tudatlan tisz-
tekkel, elromlott 6cska puskaval, hitvany ruhaval stb., stb.
latta el szdndékosan azt.

Ezt a rosszakaratot se az udvari haditandes, se a tiizér-
féigazgatosags intézkedéseiben nem tudom megtalalni. Meg-
tette mind a ketté azt, amit tehetett. Azonban érthetd, hogy
egvikitk se akarta az insurrectio szervezését a miikodé had-
sereg rovasara végrehajtani. Ne keresgéljiink tehat itt is
valami ,nemzeti sérelmet®, hanem vizsgaljuk a dolgot a maga
rideg valdsagaban.

LegelGszor is szamoljunk azzal a meg nem donthetd igaz-
sdggal, hogy a hadsereg és az insurrectio érdekei ellentétesek
voltak. Ugyanis a nemesinsurrectiét csak akkor iiltették fel,
amikor az ellenség mér az orszdg hatarait fenyegette. Ez a
veszedelem — nyugatrdl jovs tamadas esetén — nem azonnal,
hanem mar csak balsikeri események egész sorozata utdn all-
hatott be.

Kétségtelen tehit, hogy mire az insurrectio behivasa meg-
tértént, a hadsereg maris silyos veszteséget szenvedett, ennél-
fogva tetemes potldsra is szorult. Amde az erre fordithatd
ember- és léanyag — valamint a még nehezebben pétolhatéd
fegvver és felszerelés — jokora részét, a még csak alakuldéban
levl insurrectio foglalta le s igv a szd szoros értelmében el-
vonta azt a miikodé hadseregt6l, olyan pillanatban, amikor
az maga is valsagos helyzetbe jutott.

Nem ecsodalkozhatunk tehat rajta, ha a minden egyes
alkalommal késén meghirdetett insurrectio nem kaphatta meg
teljesen mindazt, ami a hadviseléshez kellett s amivel, a meg-

5 A tiizéreég feje akkoriban a ,,General-Artillerie-Director,
vagyis a .tiizéreég f6igazgatdja“ volt. Helyét kés6bb — nagyon meg-
nyirbalt hataskérrel — a ,,General-Artillerie-Inspector” (,a tiizérség
fofeliigyel6je”) foglalta el.
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lev6 felszerelési tablazatok tanusiga szerint, el iz akartak
volna latni. Nagyon nehéz volt a miikodé rendes s a még csak
gyiilekez6 insurgens hadsereg ellentétes érdekei kozott az
aranykozéputat olyanformin megtaldini, hogy az el6bbi meg-
kaphassa a legsziikségesebb pdtlast, anélkill, hogy az utdbbi-
nak szervezését meghénitana. .

A magyar nemzeti szempontot mellézve s esupan katonai
oldalardl vizsgalva a dolgot, kétségteleniil jobb lett volna, ha
mindazt az é18 és holt anyagot, ami az insurrectio labraallita-
sdhoz kellett, valamilyen formaban a rendes hadsereg hidnyai-
nak potlasira forditjak. Amde ennek el nem hérithaté aka-
dalya volt az a koriilmény, hogy a nemesfolkelés a nemzeti
hadsereg utols6 maradvinya, egyszersmind pedig a nemesi
kivaltsagok egyik legfébb tamasza volt. Ha megsziinik a
nemesek honvéddé kotelessége, akkor nincs értelme az ezen
alapult kivaltsdgoknak se. Minthogy pedig akkor az utébbiak
megsziintetésérdl sz6 se lehetett, az lett volna az egyetlen el-
fogadhaté megoldas, hogy az insurrectiét mar béke idején is
bizonyos allandd kerettel és elraktirozott készletekkel latjak
el, hogy ne kelljen mindenben a miikods hadseregre szorulnia.
De az errél sz6l6 tervek és javaslatok a sziintelen héborik
alatt nem voltak megvaldsithatok, Napoleon bukésa utin pedig
végképen levéltarba keriiltek.s

II.

Ausztridnak az tigynevezett harmadik koaliciéhoz tortént
csatlakozasa folytan (1805 augusztus 9), a francidkkal valé
jabb Gsszeiitkdzés mar alig volt kikeriilhets. S minthogy a
francia hadsereg felvonulasa augusztus 27-én csakugyan meg
is kezd6dott: joelére foglalkozni kellett Magyarorszag teriile-
tének netalan sziikségessé vald védelmével is, amelybdl a
nemesinsurrectiénak is ki kellett a maga részét vennie.

Mi sem mutatja jobban Jbzsef nador elérelatdé gondosko-
dasat, mint az, hogy mar szeptember 5-én megkezdette az
insurrectio el6készit6 munkalatait, a kirdlyhoz intézett javas-
latdval,” noha Napoleon esak szeptember 23-idn iizente meg a
haborit s a magyar orszdggyiilés se volt még egyiitt.

Azonban a voltaképeni szervezés munkajahoz természe-
tesen nem lathatott mindaddig, amig az orszaggyilés a nemes-

¢ Ezekrdl egy masik tanulmanyomban részletesen szélottam:
»A magyar nemesinsurreetio reformtervei, 1797—1809.“ cimen. (Szd-
zadok: 1925. évfolyam, 126—159. 1.)

" A nddor a kiralynak: Buda, 1805. szept. 5. (Orsz. Ltdr: Mil.
Kanzley des Palatins EH. Joseph, 1805. F. 1, No. 1) A nador
katonai irodajara ezentul esak MK. betiikkel hivatkozom.

Hadtorténelmi Kozlemények 17
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folkelést meg nem szavazta. Ennélfogva tovabbi targyala-
sunkban el kell valasztanunk azt, ami az orszaggyilés el6tt és
alatt tortént, attol, amit csak az utébbinak hozzajarulasa utan
lehetett megkezdeni. Az orszaggyiilés el6tti munkalatok esupan
a szervezésre vonatkoz6 tervek kidolgozasara, az insurgensek
osszeirasara, a fegyver, ruha és felszerelés biztositasara, vala-
mint az egyes fels6bb parancsnokok kijelolésére szoritkoz-
hattak.

A nador — az 1797. és 1800. év tapasztalasaira hivat-
kozva — arra kéri fentemlitett javaslatiban a kiralyt, hogy
ha a magyar nemesinsurrectiot el6bb _vagy utobb fegyverbe
szdndékozik szélitani: mar most gondoskodjék roéla, hogy a
tizérfdigazgatosag legalabb 36.000 darab hasznalhato puskat
s néhany ezer pisztolyt szallittasson a budai fegyveltalba,
mert ennek hidnydban az insurgens csapatok megalakulasa
nagyon megkésik, ami pedig Magyarorszig védelme szem-
pontjabol folotte karos lehet. Kéri tovabba, hogy a kiraly
rendelje el 36.000 emberre valé katonaruha siirgd: elkészitését
is, hogy az, az insurrectio behivasdnak pillanatdban, mar
készen is alljon.

Ez volt az elsé 1épés. De csakhamar hatarozottabb forma-
ban is kibontakozott a nemesfolkelés képe, akkor t. i., amidén
a nador javaslata alapjan, Bécsben is komolyan kezdettek
foglalkozni az insurrectio hadbaszdlitasanak gondolataval.

A kirély azonban egyelSre még nem szamolt azzal, hogy
az insurrecti6t is fegyverbe kell allitania. Csupén anny it ren-
delt el, hogy a fontosabb el6készit6 munkakat mar most kezd-
Jék meg, hogy sziikség esetén minden nagyobb fennakadas
nélkiil lehessen a szervezéshez fogni.® Szeptembel 20-an, tehat
harom nappal Napoleon hadiizenete el6tt, mar készen is volt
az els6 terv,® amely kiillonosen azért érdekes, mert a felkeld
sereget mdr hadosztdlyokra tagozza. Mint tudjuk, ez az ajitds
a cs. k. hadzeregbhen esak 1808-ban allanddsult.

Kissé bdvebben kell ezzel a tervvel foglalkoznunk, mert
ez volt az az alap, amelyb8l — bizonyos el nem keriilhetd
valtoztatasokkal — a valamivel kés8bbi végleges terv kindtt.

Magyarorszag teriilete, Erdélyt és Horvat-Szlavonorsza-
got nem szamitva, 4 insurgens-keriletre volt osztva,® amelyek
mindenikében egy-egy kerileti hadosztaly (Distriets-Division)
alakulna, egyenkint atlag 11.000 fényi allomannyal; vagyis

8 Wertheimer: Geschichte Oesterreichs und Ungarns im ersten
Jahrzehnt des XIX. Jahrhunderts. I. 335. L

® Gedanken iiber die Organisierung der Kon. Hung. Ins. Armee
1805. Gedanken iiber die Kriegs-Uibungen der Kon, Hung Ins.
Armee 1805. (Orsz. Ltdr: MK. 1805. F. 3., R. 57, ad Nr. 451/

1 Dunaninnen, Dunéantul, Twzanmnen Tiszantal. (L. \dzlat.)
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az egész felkelGsereg 44.000 fére rugna. Mar ebbd] is lathatd,
hogy az 1805-i insurrectiét erdsebbre tervezték az 1797. és
1800—1801. évinél, amelyek — teljes megalakulasuk utan is —
~esak 17.961, azaz 37.773 f6bdl allottak.

De 1805-ben nemesak ettdl a két szamtdl tértek el, hanem
a gyalogsig és lovassag addigi aranyatdl is. 1797-ben a lovas-
sdg ereje koriilbeliil gy viszonylott a gvalogsigéhoz, mint
hét az egyhez; 1800-ban: mint harom az egyhez. 1805-ben ez
az arany teljesen a gyalogsig javara tolodik el, mert egy lovas-
sal szemben most mar harom gyalogos all. Ennek a valtozas-
nak nem esupan a gyalogsig novekedd fontossiga, hanem az
a koriilmény is volt az oka, hogy gyvalogsagot sokkal konnyeh-
ben, oles6bban és gyorsabban lehetett rogtonozni.

A csapattestek szamat az emlitett javaslat igy szabta meg:

Lenne mindossze 24 sor- és 8 konnyli gyalogzaszldalj,
1 10vészzaszldalj, 1 torzs-gyalogosztaly,!t 8 huszarezred, 1 tiizér-
és 1 utaszzaszléalj. Vagyis mindegyik hadosztaly a hadosztaly-
torzsbdl, 8 gyalog-, V4 1ovészziszloaljbol, Vs torzs-gyalogszazad-
bol, 2 huszarezredbdl, v tiizér- és V4 utdszzaszloaljbol allana.
A 8 gyalogzaszloalj 2 gyalogdandart, a 2 huszarezred pedig
1 lovasdandart alkot.

A részleteket vizsgalva feltlinik, hogy (a 16vészekrdl és
a torzsgyalogsigrol nem is szolva) killon sor- és kiilon konnyt
(voltaképen vadasz-) zaszldaljakat akartak szervezni. Hogy
miért? azt megmondja egy, az insurrectio szamdira kiadott
kéziratos utasitds: ,Uiberall wo das Terrain den Angriff mit
dem Bajonet und das Feuer mit geschlossener Truppe moglich
macht, wird die Linien-Infanterie geschlossen Bataillon-
Division- oder Compagnieweis aufgestellt. Wo aber das Ter-
rain keine geschlossene Ordnung weder in der Vertheidigung
noch beim Angriff erlaubt, ist die leichte Infanterie, wenn
man eine bey sich hat, zu beordern.“2

El nem vitazhatd, hogy ez a most vazolt terv inkabh elmé-
leti, mint gyakorlati alapon &ll. Latszik, hogy az, aki szerkesz-
tette, nem ismerte kell6en az insurrectio kiilonleges viszonyait
s igy a beldliik foly6 sokféle nehézséget se. Egy ilyen rogton-
zott hadseregnél minél nagyobb egyszeriiségre kell torekedni.
A kétféle (sor- és konnyti) gyalogsag csak hatraltatja a szer-
vezést, amelynek — minthogy az id6 minden egyes alkalom-
mal rovid volt — gyorsan kellett térténnie. A 1ovészzaszloalj

1 A cs. k. hadseregben — s ennek mintajara a magyar nemes-
insurreetionil is — a gyvalogzaszléaljakon beliil, 2—2 szazad 1—1
osztalyt alkotott. A rangban idésebbik szdzadparancsnok egyviittal
osztalyparancesnok is volt,

2 Von der Verwendung der verschiedenen Waffen und Trup-
pen auf dem Terrain, beim Angriff und der Vertheidigung.” (1. h.}
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is inkabb ny{ig, mint haszon, ha nem esupa j6 1ovészbdl alakult.
A torzsgyalogsag az insurrectiondl nem volt feltétleniil sziik-
séges. A miiszaki zészléaljat pedig sehogyan se lehetett rog-
tonozni.

A szervezés gyorsitdsa érdekében csakhamar el is tértek
a tobbféle gyalogesapattest gondolatatdl. Elejtették a konnyt
zaszloaljakat, a 872 fére tervezett lovészzaszlbaljjal és a 420
fére szabott torzs-gyalogosztallyal egyiitt, Ggyszintén az utasz-
zészldaljat is.

De tortént még mas valtoztatas is, mert a felkelés Ossze-
allitasanak alapjaul szolgalé lajstromok azt tanusitottak, hogy
a rendelkezésre 4116 emberanyagbdl kevesebb gyalogsag telik,
mint ahogyan eleinte gondoltak. Igy azutan a végleges terv
a gyalogzaszlboaljak szamat 38-ra tette ugyan, de nem hat,
hanem esak négy szazadra osztotta Gket.3 Ez mindenesetre
célszert modositas volt, mert régi és sokszor bevalt igazsag,
hogy minél gyorsabban keletkezik, tehdt minél kevésbbé van
betanitva és fegyelmezve valamely — eddig fenn nem allott —
csapattest, annal kisebbre kell szabni, mert kiillonben az egyes
részek egyiittmiikodése fogyatékos, s maga a csapat nincsen
eléggé parancsnoka kezében. Viszont azonban a felaprozasnak
az a hatrdnya, hogy tobb csapatparancsnokra és tobb torzsre
van szitkség, ami a tisztek és egyéb személyzet hidnya esetén,
elég nagy fennakadast okozhat.

Hogy a 38 insurgens zaszléaljnak hogyan és hol kellett
alakulnia s mekkora lett volna mindegyiknek az Alloménya:
azt a 3. fiiggelék pontosan felsorolja. Kzzel tehat itt nem aka-
rok foglalkozni. Csupan annyit emlitek meg, hogy a zaszl6-
aljak annak a varmegyének (sz. k. varosnak) nevét viselték,
amely alakitotta 6ket. Ha t6bb varmegye (vagy varos) kozosen
szervezett egy zaszloaljat, akkor az rendszerint annak a nevét
kapta, amely a legnagyobb hanyaddal jarult hozza.\

A szervezésben beallott valtozds kovetkeztében, az elsé

terv 37.978 f6nyi gyalogsdgaval szemben, 6722 f6nyi csokkenés
mutatkozik.

©® Eintheilung der Ins. Infanterie Anno 1805. (Orsz. Levéltdr:
%5{{1"’1805' F. 3, R. 121, ad Nr. 667.) Egy insurgens gyalogszazad =

0.

* Volt azonban kivétel is, pl. akkor, ha valamely vArmegye
t6bb gyaloginsurgenst allitott, mint amennyi egy zaszloaljhoz kellett.
Ilyenkor a fo6losleget valamelyik szomszéd varmegyének adta at s
akkor az utébbi lett a névadé, még akkor is, ha a masik varmegyétsl
kapott kontingensnél kevesebbet adott. Hogy kézzelfoghaté példat
idézzek: Bihar varmegye 1284 gyaloginsurgenst allitott. Ebb6l 810
a ,bihari“ zaszléaljat alkotta, a tobbi 474 a ,békési“ zaszléaljba
olvailt, amelyhez azonban az utébbi varmegye esak 336 emberrel
jarult.
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A lovassagnal se ragaszkodtak az eredeti szandékhoz.
Kezdetben ugyanis 8 huszarezredet akartak alakitani, ezreden-
kint 6 (vagy, ha lehet, 8) szazaddal. A 8 ezred alloméanya
eszerint vagy 7688 ember éz 7240 16, vagy pedig 10.456 ember
és 9888 16 lett volna. A késdbbi terv, amely végleges maradt,
8 (egyenkint 4 osztalybdl, azaz 8 szazadbol) és 1 (2 osztalybol,
azaz 4 szazadbol) allo huszarezredet, tovabba egy 0nallo
huszarosztalyt allapitott meg, mindossze 10.744 f6nyi allo-
mannyal, vagyis itt, az el6bbi alternativahoz képest, szaporitas
tortént.1s

A lovassagnal tehat az ellenkezijét észlelhetjiik annak,
amit a gyalogsagnal lattunk, mert az egy ezredbe foglalt lovas-
szazadok szamat hatrdl nyolera emelték, amirél addig csak
feltételesen volt sz6. Holott, a mar emlitett okoknal fogva,
inkabb az lett volna kivanatos, hogy valamennyi ezred csak
4—4 szizadbdl alakuljon. Arra, hogy miért nem jartak el igy,
semmiféle magyarazatot nem talaltam; de azt hiszem, a torzs-
tisztek hidnya lehetett az egyik oka, mert ha esupa 4—4 szizad-
bél all6 ezredet szerveznek, akkor 10 helyett 17 ezredparanecs-
nok és ugyanannyi ezredtorzs kellett volna, amit azonban
nehéz volt az akkori viszonyok kozott Gsszeszedni.1

Bizonyara mindenkinek feltlint, hogy az insurgens csapat-
testek felsorolasanal egy tiizérzaszloaljat is emlitettem. Hogy
ennek céljat és hivatasat megérthessiik, vessiink egy rovid
pillantast a cs. k. tiizérség akkori szervezetére:

Kevéssé ismert dolog, hogy az iiteg — mint allando Ossze-
tételii taktikai egység — mindeniitt csak hosszas vajudas utin
sziiletett meg. NAlunk 1808-ban valt altaldnossa, de csak
hdbori idejére. Békében (1850-ig) a tiizérezredek is szazadokra
tagozddtak, amelyek mozgdsitas esetén annyi iteget lattak el
kezelGlegénységgel, amennyi az allomanybol kitelt. 1808-ig a
hiromfontos 4gyak!? oroszlanrésze, mint ,Linien-Geschiitz“
kozvetlenil a gyalogzaszlaljak kotelékébe keriilt. A gyalog-

15 Eintheilung der Ins. Cavallerie Anno 1805. (1. h.) Egy insur-
gens lovasszazad 159 emberbdl és 153 16b6l allott. i

! lovassag allomanyvanak és beosztasdnak részleteit a 2.
fiiggelék tiinteti fel. L

17 A mai tiizérek mar nem tudjik, hogy régente az agyukat a
beléjiik ill6 témor vasgolyd, a tarackokat és mozsarakat pedig az
oblitknek megfeleld kbgolyd fontban kifejezett silya szerint oszta-
lyoztak. Ebbél a régi hagyomanybo] tamadt az a latszolagos kép-
telenség, hogy pl. a hétfontos taracknak nagyobb (147 cm)’ dble
volt, mint a 12-fontos agytunak (115 em). — Azonban a golyd név-
leges silya nem felelt meg mindig valdsagos s@lyanak is, hanem
pl. a XIX, szazad 2. negyvedétél kezdve, annak atlagosan */u része
volt, figvhogy a 8-, 6-, 12- és 18-fontos agyn golydja esak 2%, 5, 10
és 15 fontot nyomott.
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saghoz be nem osztott 3-fontos agyik, tovabba a 6-, 12- (18-)
fontos Aagyik, valamint a tarackok is, az itegekbe foglalt
tiizértartalékot alkottak. Kzzel az utébbival az illet§ sereg-
testnél levd legfébb tiizértiszt rendelkezett, a tobbi agyt azon-
ban a gyalogsag pdrazan vergddott.

A f6bb altiszteket és a kezelGlegénység egy részét (f6ként
a tarackokhoz és a mozsarakhoz) az 1786-ban alapitott s 1851-ig
fennallott ,Bombardier-Corps“® a lovakat és a hajtélegény-
séget pedig (1850-ig) a szekerészesapat!® adta.

Minthogy azonban a mozgoésitas esetén sziikségessé valt
nagyszamu legénységet, akarhanyszor se a tiizérezredek, se a
Bombardier-Corps, nem tudtak el6teremteni: a tiizérség a
gyalogsagtol volt kénytelen pdtlast kérni. Hogy ezt elkeriil-
hesse, volt idénkint még egy harmadik tiizéralakulas is, amely
kiillonb6z6 korokban mas és mas, de sohase megfelels, nevet
viselt.22 Ebb6l vették a hianyok potlasara, f6ként a kozonsé-
gesebb kezel8szolgalathoz, tovabba az 6rszolgalathoz, 16viszer-
szallitashoz stb., stb. szitkséges legénységet.

A magyar nemesinsurrectionak egyizben se volt teljes
sajat tiizérsége, mert annak minden részét — mar csak a fegy-
vernem most vazolt bonyolult Osszetételénél és kiképzésénél
fogva — se lehetett volna 10gtonozni. A tiizérséget tehat
1805-ben is a rendes hadsereg kolesonozte, gy azonban, hogy
a kezelBlegénységhen mutatkozé hianyok pétlasara egy insur-
gens tlizérzaszldalj?! szolgaljon. Ugyanez tortént 1800—1801-
ben is, amikor 1000 fény1 insurgens tiizérzaszloaljnak kellett
alakulnia, amelybdl 152 6 csakugyan ki is vonult a hadrakelt
insurrectiéval.22

A mar t6bbszor emlitett 1805 szeptember 20-i terv szerint
az insurgens tiizérzaszldalj négy, egyenkint 250 fényi szazadra
oszlott, vagyis mindenik hadosztalyra egy-egy szazad jutott
volna. Ez kés6bb annyiban mdbdosult, hogy a zaszlbalj alloma-

18 Allom’z’mya 1805-ben 1077 6 volt.

1 anvediil: vonatesapat. 1805-ben, s6t még azutan sokaig, nem
volt ,,Train-Truppe*. 1771-ig csak habord idejére szervezett ,Militiir-
Fuhrwesen® alakult. 1771-ben az dllandé ,Militir-Verpflegs-Fuhr-
wesen‘-t létesitik. Ebb6] lett 1776-ban a ,Militdr-Fuhrwesen-Corps®,
majd 1880-ban a ,Train-Truppe“.

2 1758—1763-ig  Feld-Artillerie-Fiisilier-Bataillon, 1790—1802-ig
Artillerie-Fiisilier-Bataillon, 1808—1816-ig Artillerie-Handlanger-Corps.

n Koniglich - Hungarisches-Insurrections- Artillerie-Fiisilier- Ba-
taillon. Mivoltanak meg nem felel§ nevét szindékosan nem forditom
le szoszerint. A francia ,fusilier* szo ugyanis annyi mint ,,puskas®.
"}lmde az egész zaszloaljnak esak 16 puskaja volt, tehat a név nem
illett rea.

2 Stand- und Dienst-Tabella der Kon. Hung. adelichen Tus.
Armee: Wiener-Neustadt. 13, TV, 1801. (Orsz. Ltdr: Jozsef Nadox
titkos levéltara. Acta Inssur. A. 1800—1801, Nr, 7.)
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nyat 1000 helyett 1216 f6ben szabtik meg.2 Az egészet Sopron
varmegyének kellett kidllitania, amely azonban ennek fejében
gyalogzaszloaljat nem alakitott, amint az a 3. fiiggelékbdl
kitlinik.

Tudtommal ezek az 1800. és 1805. évi insurgens tiuzér-
zdszléaljak a magyar tizérség elsé nyomat, 11. Rdkéczi Ferenc
szabadsdgharca ota.

A cs. k. tiizérség 1805-ben, a legelss terv szerint, 80 darab
3-fontos és 26 darab 6-fontos gyalogagyit, 16 darab 6-fontos
lovasagyut2 és 8 darab 7-fontos lovastarackot, tovabba 8 darah
7-fontos, 4 darab 10-fontos gyalogtarackot és 8 darab 12-fontos
gyalogagyut, vagyis mindossze 127 agyut és 20 tarackot lett
volna koteles adni. Ebbdl a tiizéranyagbdl minden insurgens
hadosztaly 16 darab 3-fontos agyut kapott volna ,Linien-
Geschiitz“-ként, azaz zaszldaljankint kett6t-kettét. A had-
osztalyok iitegekbe Gsszevont tuzértartaléka pedig 2—2 darab
6-fontos gyalogagyabdl, 2—2 darab 7-fontos gyalogtarackbol,
4—4 darab 6-fontos lovasagyubdl és 2—2 darab 7-fontos lovas-
tarackbol allott volna. Maradt tehat a fGparancsnoksag ren-
delkezésére: 16 darab 3-fontos, 15 darab 6-fontos, 8 darab
12-fontos gyalogagyd és 4 darab 10-fontos gyalogtarack. Az
egész tiizéranyaghoz 24 tisztbdl és 953 fényi legénységhbdl allo
tizérszemélyzet, tovabba 2050 hamos-, 85 hatas-, 101 malhas-
és 148 tartalék-16 kellett.2s

Az el6bb mar emlitettem, hogy a gyalogsag szervezetében,
a zaszlbaljak szaporitisaval s az egy csapattestbe osszevont
szazadok szdménak apasztasaval, elég nagy valtozas allott be.
amely természetesen a tiizérséggel is éreztette hatasat. De volt
még egy korillmény, amely a tiizérség megalakitasara modo-
sitdoan, még pedig karosan, hatott. Ez az volt, hogy a miik6dd
hadsereget mar a hadjarat kezdetén silyos veszteségek érték,
amelyek — kiilonosen tiizéranyag dolgaban — ecsak nagyon
nehezen, vagy egyaltalan nem voltak potolhatok. Igy hat nem

2 4 nddor Voglhuber tabornoknak: Buda, 1805 nov. 1. (U. o.:
MK. 1805. F. 2, R. 3, Nr.58.)

2 Az 1778 6ta meglevd lovasagyu (tarack) a hasonlé6bli
gyalogagyit6l (taracktd]l) esupan annyiban kiilonb6zott, hogy az
elébbi hat-, az utobbi pedig esak négylovas volt. A lovas-
Agyu (tarack) kezelSlegénysége magan az agyin (tarackon) iilt s
nem kovette azt gyalogszerrel. Ezt tehat — lovassag fedezete alatt —
sziikség esetén gyorsan elére lehetett kiildeni, mig a gyalogagyu
(tarack) esak lépésben haladhatott. Loéhatas (honvédiil: lovasitott)
kezel6legénység minalunk akkor még nem volt, barha ilyen kisérlet-
r6]l mar utolsé térsk habortink idejébsl (1788) is tudunk.

5 Prforderniiss-Aufsatz uiber das Geschiitz in die Linie und
zur Reserve ete. (Orsz. Ltdr: MK. 1805. F. 1, R. 4, ad Nr. 8)

Itt természetesen nines beszamitva az insurgens tiizérzaszléalj
személyzete, valamint a szekerészek allomanya se.
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volt mas moéd a haretéren levd tiizéranyag kiegészitésére, mint
az, hogy az insurrectiénak szant 4gyik és tarackok szamat
csokkentették.

Ebb6l a kényszerliséghll tamadt a masodik felszerelési
terv, amelyet grof Colloredo tabornagy, a tiizérség féigazga-
toja, 1805 november 6-an — tehat még az orszaggyilés el-
oszlasa el6tt — terjesztett a nador elé.2s Ez a javaslat sokkal
alaposabb az elsénél, amely felszerelés dolgdban csak az alta-
lanossagok korében mozgott. Colloredo mostani elGterjesztésé-
hez mar lelkiismeretes pontossaggal, a legaprobb részletig ki-
dolgozott, felszerelési terv van csatolva, amely teljes vilagos-
sagot vet az akkori tiizérség felszerelésére, de egyuttal arra
a gondos munkara is, amellyel az ilyen tablazatok késziiltek.2?

Ugy latszik, hogy akkor, amikor ezt a tdblazatot kidolgoz-
tak, még nem volt végképen eldontve, vajjon az insurrectio
gyalogsaga 32 vagy 38 zaszlbaljbdl fog-e allani? Ez lehet az
oka, hogy itt a kozépszamot — azaz 35-6t — vették alapul,
zaszléaljankint 1000 f6t szamitva. Igy azutan 70 darab 3-fontos
agya szerepel ,Linien-Geschiitz“-ként, a tartalékot pedig:

4 drb. 3 fontos 8 drb. 6 fontos lovasigyi
2drb. 6 fontos; gyalogagyid, 2 drb. 7 fontos gyalog-
4 drb. 12 fontos 4 drb. 7fontos lovas- | tarack

alkotja. Van tehit mindossze 88 darab agyi és 6 darab tarack,
a kezdetben javasolt 127 4gytval és 20 tarackkal szemben.

Az agyukat és tarackokat, tovabba a 16vdszert és minden-
féle felszerelést, Béesbhdl, Pétervaradrdl, Kszékrdl, Temesvar-
rol és Aradrdl irdnyitottak Budara, az ottani elégtelen kész-
letek kiegészitése végett.

Az insurrectionak szant tiizérség vezetésére pedig — a
nador kivansiaga folytan — Voglhuber Jo6zsef tabornokot
engedte at Colloredo.?8 Atengedte tovabbad Rabany 3. tiizér-
ezredbeli 6rnagyot, a 4. tiizérezred Budan levs szdzadaval

* Colloredo a nadornak: Bées, 1805 november 6. (U. o.: MK.
1805. F. 2, R. 14))

Grof Colloredo-Mels Joézsef nevéhez sok fontos jitas fézddik,
igy pl. a Bombardier-Corps megteremtése is. A tabornagy 1818
november 28-an halt meg Bécsben.

27 _qusriistungs-Entwurf fiir 35.000 Mann, hung. Insurgenten,
dann fiir 15.000 Mann Cavallerie ete. (U. 0.)

® Voglhuber a régi cs. k. tiizérség egyik kivald tisztje wvolt.
1789-t6] 1792-ig — mint alezredes ~— a Bombardier-Corps élén allott.
1792-ben ezredes és az 1. tiizérezred parancsnoka, 1797-ben pedig
tabornok és budai tiizérigazgato lett. 1809-ben — madar mint altabor-
nagy — ujbol az insurrectio tiizérigazgatdja volt. Mint ny. tabor-
szernagy halt meg Budan, 1822 marcius 21-én.
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egyiitt.2? Azonkiviill Budara inditotta Bécsb6l a 2. tiizérezred
1'% szazadat, Gyulafehérvarrél az 1. tiizérezred 1 szézadat,
tovabba Bécshél a Bombardier- Corps 26 f6nyi legénységét s
a Feld- Zeugamt 1 tisztjét és 36 f6nyi legénységét.

Az d,g\uk és tarackok sziménak ilyen nagyfokd meg-
csappandsa a még csak ezutin szervezendd insurgens tiizér-
zaszloalj dlloményara is kihatott. Colloredo javaslata szerint
most mar csak 3 tisztre, 8 altisztre és 130 tuzérre volna sziik-
ség, az addigi 1216 fdvel szemben. A 16allomanybdl elesnek
a tartaléklovak s nagyon megfogyatkozik a hamoslovak szdma
18,3 Ggyhogy az err6l sz6l0 tablazat szerint, az insurrectio
egész tiizérsége csak 1106 lovat kapna.3t

Most nem foglalkozhatunk tovabb a tiizérség szervezesé-
vel, mert ezzel mar kés6bbi események elé vagnank. Sz6lanunk
kell azonban az insurgens utaszzaszléaljrol, de esak roviden,
mert megalakitdsdra egydltaldn nem kerult a sor. Ezt a zaszlo-
aljat 824 fényi allomannyal tervezték; 4 szdzadra oszlott
volna, amelyek mindegyike 2—2 koénnyli hidkészletet wvisz
magaval.3?

Osszefoglalva mar most mindazt, amit eddig a csapatokrol
hallottunk, az insurrectio Veglegesen megszabott allomanyarol
ezt a Lepet kapjuk:

38 gyalogzaszloéalj .......... 31.226 16
70 lovasszazad ............ 10.744 £6
insurgens tiizérség .......... 141 f6
42,111 f638
a cs. k. tizérséghél ........ 781 fg34
a cs. k. szekerészesapathol .. 863 £¢%

Mindossze tehat: 43.755 f6.

A csapatok szervezetét letargyalvan, dttérhetiink a felsébb
palancsnoksagok ismertetésére is.
Mint mar hallottuk, a szorosan vett magyarorszagi nemes-

* Kgy tiizérezdzad hadiallomanya 174 fé volt. .

30 Az agyuk szadmanak apasztasaval természetesen egyiittjart a
lovoszeres taligdk és a kiilonb6z6 szekerek szaméanak csokkentése ie.

q Nl Be)spannungs—E'ntwurf (Orsz. Ltdr: MK. 1805. F. 1, R. 4,
a T,

3 Tisztekiil az insurrectio vezérkari fénoke a kovetkezbket
javasolta: Ornagyul: Wetzelsberg, szazadosul: Ernst és Seckendorff,
féhadnagyul: Wendt és Steyrer. A tobbi az insurgens tisztek koziil
keriilt volna ki. (Gomez tabornok a nadornak: Bécs, 1805 oktéber 29.
—U.o0.: F.1,R. 4, Nr. 8)

3 A teljes — 1216 fényi — insurgens tiizérzaszldaljjal egyiitt
43. 186 fo lett vo]na az allomany.

* Orsz. Ltdr: MK. 1805. F 3, R. 88, Nr. 612 és 612/2.

¥ U. o0.: Ins. Gen. Cdo. 1805. F. 2, Nr. 88.
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insurrectio 4 hadosztalyra oszlott, amelyek mindenike 2 gya-
log- és 1 lovasdandarbol allott. A dandarparanesnokok mind-
addig, amig dandaraik meg nem alakulnak, a csapatok szer-
vezését vezetik és iranyitjak, a keriileti (hadosztaly-) parancs-
nokok utasitisai szerint. Azutdn pedig, ha a felkel6k mar
mindeniitt egyiitt vannak, az insurgens hadsereg a kovetkezd
hadrend szerint tagozodik:

1. Dunaninneni hadosztily:

Parancsnoka: Grof Sztaray Antal tiborszernagy (Pest).s
1. gyalogdanddr:
(1. és 2. sz. pozsonyi, 1. és 2. sz. Gréf Palffy Lipot
nyitrai, tovabba a trenecséni és barsi vezérGrnagy
zaszl6alj.) (Pozsony)
2. gyalogdanddr:
Kalnassy Janos
vezérlrnagy
(Trencsén)

(Arvai, zolyomi, esztergomi, nogradi,
pesti, budai és baesi zaszldalj.)
Lovasdanddr:

. ., L. . Grof Keglevich Gyorgy
(Pesti, pozsonyi és trencséni huszar- vezérérnagy

ezred.) (Pest)
Mindéssze: 18 zdszloalj és 24 lovasszdzad.

2. Dunantili hadosztaly:
Parancsnoka: Baré Ott Karoly altibornagy (Papa).
1. gyalogdanddr:
Grof Kollonits Miksa

vezérérnagy
(Sopron)

(1. és 2. sz. vasmegyei, tovabba a mo-
soni, zalai és veszprémi zaszloalj.)

2. gyalogdanddr:

. . P . Grof Gyulai Albert
(Fehérmegyei, komaromi, tolnai, ba- vezér('iglagy

ranyai és somogyi zaszldalj.) (Pécs)
Lovasdanddr:

. . . . Hg. Batthyany Lajos
(Vasmegyei, baranyai és zalai vgélﬁmag}y y .

huszarezred.) (Szombathely)
Mindossze: 10 zdszléalj és 20 lovasszdzad.®

® Egyuttal a nidornak — mint féparancsnoknak — helyettese is.
37 A zalamegyei huszarezrednek esak négy szazada volt.
(2. Fiiggelék.)
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3. Tiszdninneni hadosztaly:
Parancsnoka: Bar6 Szentkereszty Zsigmond altdbornagy
(Kassa).

1. gyalogdanddr: . _ .
(Hevesi, géméri és borsodi zaszlo- Urof Hadik Andras
al:]) vezerornagy

(Eger)
2. gyalogdanddr:

- ) .
(Szepesi, sirosi és zempléni zaszlo- Grof Esterhazy Pal

oz vezér()'.rnagy

i) (Eperjes)
Lovasdanddr:
(Zempléni huszarezred, szepesi hu- Egég.a.g?g seky Jozset
szarosztaly.) (Sarospatak)

Mindéssze: 6 zdszléalj és 10 lovasszdzad.

4. Tiszantili hadosztdly:
Parancsnoka: Duka Péter altabornagy (Nagyvarad).
1. gyalogdanddr: )
(Szatmri, szabolesi, bihari és békési Bard 6?}3;’3 Antal
zészloalj.) (Munkéacs)s
2. gyalogdanddr:

(Csongradi, aradi, torontali, temesi Csekonies Jozset

és krassdi zaszlbalj.) VeZerornagy
(Temesvar)
Lovasdanddr:
Baré Vay Miklos
(Bihari és temesi huszarezred.) vezérrnagy
(Debrecen)

Mindossze: 9 zdszléalj és 16 lovasszdzad.

Az egyes hadosztalyok kozott mutatkozé nagy kiilonbsé-
get egyesitésitk alkalmaval akartak kiegyenliteni.

A négy hadosztaly felett allott kozvetleniil az insurreetio
féparancsnoksaga, amelyhez — az els6 terv szerint — 10
vezérkari tiszt lett volna beosztva. A hadosztalyoknak pedig
4—4 vezérkari tisztet szantak.”® Kés6bb azonban a nador 4gy
rendelkezett, hogy minden keriileti (hadosztaly-) parancsnok
2—2 szazadost — vagy 1—1 dOrnagyot és 1—1 szazadost —

* Ennek a dandarnak tehat exterritorialis alakuléallomasa
volt, Megjegyzem, hogy a tiszantili keriilethez tartozott Maramaros
és Ugocsa megye is. (3. Fiiggelék.)

% 1 6rnagyot, 1 szazadost és 2 féhadnagyot.

Ll T
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vegyen a csapattisztek alloményabdl magahoz, mint keriileti
segédtisztet. A dandarparancsnokok pedig 1—1 féhadnagyot
alkalmazzanak dandarsegédtisztill. Ez nyilvan azért tortént,
mert a hadseregt6l kért vezérkari tisztek csak lassacskan szal-
lingdztak. Arra, hogy a feloszlatasig bevonult 22, vezérkari
szolgalatra hivatott, tisztet hogyan akarta volna a nador a £6-
parancsnoksag és a hadosztilyok kozott elosztani: semmiféle
adatot se talaltam.

Az adminisztrativ iigyek intézésére az ,Insurrections-
General-Commando* volt hivatva,® amelynek hataskorébe a
kovetkezd ligyek tartoztak:

1. Hadbiztossag (Baumgartner f6hadbiztos), pénztar (Ber-
suder), szallitas, ruha és felszerelés (Poppel szazados).

2. Elelmezés, szekerészet (?).

3. Egészségugy (Guthjahr torzsorvos).

4. Hadbirosag (Gavenda 6rnagy-hadbird).

5. Tabori lelkészhivatal (Kovalik tabori fépap).4

A hadbiztosszolgalatot 1 f6hadbiztos, 1 hadbiztos és 5 al-
sObbfoki hadbiztossagi tisztvisel§ latta el; az utébbiak kozil
a négy hadosztaly mindenikéhez egyet-egyet osztottak be.s2

Az egészségligyi szolgalatra esapattestenkint 1—1 fdorvost
szantak; kimondottak azonban, hogy hlany esetén a f6orvoso-
kat ugyesebb alorvosokkal is lehet potolni. Az Insurrections-
General-Commandéhoz pedig 1 torzs- és 3 fGorvost osztot-
tak be.

A hadbirdk koziill a vezet8allasban levBket a hadsereg
adta, a tobbit azonban a torvényhatosdgok valasztottdk. A
tabori lelkészeket pedig a r. k. megyéspiispokok és a refor-
matus superintendensek jelolték és rendelték ki.

Mar a kezd6sorokban szdlottam réla, hogy az insurrectio-
nak nem volt békeallomanya, amely a szervezést elGkészithette
és megkonnyithette volna. A munka tehat — kivalt eleinte —
teljesen azokra a hadseregbeli tisztekre, altisztekre és koz-
emberekre harult, akiknek — legaldbb a megallapitott leg-
kisebb szdmban — tistént a felkelés meghirdetése utén, az
illetd csapatnal kellett volna lenniok. Ezeknek legkisebb allo-
manya zaszloaljankint 1 torzs- és 1 fGtisatben, 1 Grmesterben
(vagy kaplarban), 4 kozemberben és 1 dobosban, huszarszaza-
donkint pedig 2 £6- és 4 altisztben volt megszabva.

A nador, a tisztikar mieldbbi kiegészitése végett, meg-

* Tamogatisara, orszagos fébiztosként (Ober-Landes-Commis-
sir) Végh Péter tanacsost rendelték ki a helytartétaniestol.
Orsz. Ltar' MK. 1805. F. 1, R. 4, Nr. 8 és Ins. Gen. Cdo
1806. F. 4, R.
a2 Vovel Klebe1 Kail, Hornigg.
3], Fugge]ek
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hagyta a varmegyéknek, hogy a hadseregben vagy az insur-
rectidban szolgalt egykori tiszteket és altiszteket iparkodjanak
beallasra birni, minthogy mar akkor is valdszini volt, hogy
a mikodd hadsereg nem adhat annyi f6- és altisztet, amennyire
az insurrectiénak sziiksége volna. A nador kijelentette azonban
ugyanekkor azt is, hogy torzstiszti allasra csak az szamithat,
aki a hadseregben, vagy akkor vagy régebben, aktiv szolgalatot
teljesitett. Valamennyi tisztnek és altisztnek vagy magyarul
vagy tétul kellett tudnia.

A most ismertetett javaslatok egyikében az alosztalyok
megalakitasara is van mar némi roévid utasitas. Felhivja t. 1.
a varmegyéket, hogy a bevonuld insurgensek sziméihoz képest
azonnal alakitsanak szakaszokat vagy szazadokat; lassak el
6ket fegyverrel és tiistént kezdjék meg a tanitist is. Ne varja-
nak addig, amig valamennyi felkelé bevonul. Minél révidebb
a betanitasra szanhaté id6, annil egyszertibbek legyenek a
gyakorlatok. Csupan a legsziikségesebb dolgokra kell tehat
szoritkozni, annyival is inkabb, mert a bevonuld insurgensek
legnagyobb része amigy is teljesitett mar valahol katonai szol-
galatot s igy nem is volt egészen jaratlan ezen a téren.

Ezzel kozvetlenill osszefiigg az is, hogy a nador megbizta
grof Keglevich Gyorgyot, aki 1800-ban insurgens ezredes,
1805-ben pedig tabornok volt, hogy mint 5 évvel ezel6tt, Ggy
most is, készitsen a felkelGsereg szdméra a rendes hadsereg
szolgalati és gyakorlati szabalyzatibol magyarnyelvii kivona-
tot. Ezek a kivonatok el is késziiltek, ki is nyomtattak Gket
s az Orszagos Levéltirban, Jézsef nador titkos levéltaranak
1805. évi iratai kozott, most is megvannak.

Talan feltlint mar eddig is, hogy Erdélyrdl, Ggyszintén
Horvat-Szlavonorszagrol, még egy sz6 se esett. Szandékosan
mell8ztem Gket, mert ha red keriilt a sor, mind a kett§ az anya-
orszagtdl fiiggetleniil szervezte az insurrectiot.

1805-ben egyaltalan nem jott 1étre Erdélyben a nemes-
felkelés. A kormanyzdé ugyan még novemberben megkérdezte
egy felterjesztésében a kiralytol, hogy kivanja-e az erdélyi
insurrectio feliiltetését? Azonban azt a valaszt kapta, hogy

2 Orsz. Ltdr: Joézsef néddor Ltara. Publ. pol. viear. potest.
Supplem. A. 1805. Nr. 87.

% Gedanken iiber die Kriegs-Uibungen der Koén. Hung. Ins.
Armee. (1. h.) ] .

5,4 magyar insurgensnek sziikséges kotelességei.” Ujra kiada-
tott az 1805 Esztend6ben Nemes Insurrectio alkalmatossagaval Pes-
ten. Trattner Matyas betiiivel. — ,. 4z magyar insurgens.” A katonai
mozdulasokra szolgalé Oktatasok, mellyek 6szve-s,zedettek" OrKl‘]'&,ll,\"
Hertzegsége Magyar Orszag Nador-Ispan és Torvényes FO,-h'apltany
rendelésébiil. Kiadattak 1805 esztend6ben a Magyar Orszagi Insur-
rectic alkalmatossagaval. Pesthen, Trattner Matyas betiiivel.

P
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O Felsége felmenti Erdélyt a felkelés terhétdl s csak a sor-
ezredek kiegészitését, tovabbd hadisegély adasat kivanja.w
Nyilvanvalo, hogy az erdélyi felkelés — minden elGkészulet
hidanyiban — még a magyarorszagindl is jobban megkésett
volna.

Horvat-Szlavonorszagban, a portalis felkelésen kiviil, ak-
kor még szokasban volt a banderialis felkelés is. Az ottani
insurrectio iigyében 1805 november 18-an (tehat elég késén)
azt hatdrozta a regnikolaris gyiilés, hogy a két tarsorszag
portalis felkelés fejében 654 lovast és 2800 gyalogost, banderia-
lis felkelés fejében pedig 612 lovast és 2652 gyalogost allitson
ki. Ez mindossze 6718 £6 lenne, vagyis Horvat-Szlavonorszag
népességéhez viszonyitva elég nagy szam.

A nador, ennek a kivetésnek alapjan, azt parancsolta
Jellachich Janos altabornagynak, hogy a portalis felkeléshél
4—4 szazadra osztott 3 zaszléaljat, tovabbd 2 lovasosztalyt
(4 szazadot) alakitson. Ugyanennyit allitson 6ssze a banderia-
listakbal is.#8

A horvat-szlavon insurrectio varmegyék, varosok és ban-
dériumok szerint vald részletes beosztasat a 4. fiiggelék tartal-
mazza. Hogy mi alakult meg beldle valéban, azt majd targya-
lasunk végén fogjuk latni.

I11.

Ennek a tanulmanynak nem az a célja, hogy a magyar
nemesinsurrectio intézményét, a redvonatkozd torvényekkel
egyiitt, ismertesse. Elég lesz tehat megemlitenem azt, hogy
a négy utols6 nemesfelkelést alapjaban véve az 1715. évi VIII.
és az 1741. évi LXIII. (Horvat-Szlavonorszagban az 1741. évi
LIX.) torvénycikk szabalyozta. Redjuk hivatkozik lépten-
nyomon az 1805 december 7-én szentesitett ugyanazon évi
I. torvénycikk: ,,De Generali Insurrectione modo infrascripto
declaranda“ is.#* Ennek taglalasdval, éppen az emlitett okndl
fogva, nem is foglalkozom.

Meg kell azonban, legalabb roviden, az 1805 oktober 13-ara

¥ Jakab Elek: Az erdélyi 1809-i insurrectio torténete. (Hadtort.
Kozl, 1889. évf. 54. 1)

8 4 nddor Jellachichnak: Buda 1805 november 25. (Orsz. Ltdr:
MK. 1805. F. 2, R 53, Nr. 218/1.)

Ugylatszik, hogy kés6bb a banderialis és portalis huszaroszta-
lyokat egy-egy ezredbe akartik Osszevonni. Legalabb ezt lehet gya-
nitani abbodl, hogy az egyik kimutatason Gréf Draskovich Janos
insurgens ezredes, ezredparancsnokként van feltiintetve.

* A magyarorszagi insurrectiorél még ezek a régi torvények
sz6lanak: Az 1609. LXV. 1622, V., XXI. és XXII., 1635.
LXXXVIIIL, 1638. XV., 1681. XLVI, és XLVII, tovabba az 1723.
VI. és XII, torvénycikk.
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Pozsonyba Osszehivott orszaggyllésrdl emlékeznem, amely az
insurrectio most mar sziikségessé valt behivéasarol hatarozott.

Fontos és igy kiilonos figyelmiinkre mélto, hogy se a kiraly,
se a nador nem hitt benne, hogy az orszaggyillés az wjabb
habora hirét valami nagy lelkesedéssel és bizalommal fogadna.
Az 1800-i szerencsétlen habori lidérenyomasként iilte meg most
is még a lelkeket s az a meggy6zédés, hogy Napoleont nem
lehet legydzni, egyre erfsebb gyokeret vert. Karoly féherceg,
a nadorral egyiitt, semmi j6t se vart a kiisz6bon allo mérkdszés-
t6l s igy mind a kettd a békét 6hajtotta volna. Amde a helyzet
mar a hadiizenet és az orszaggytilés eldtt is olyan volt, hogy
100 eshet8ség koziil 99 a habora mellett szdlott.

Csakis Jozsef nador tapintatanak és okossaganak volt
koszonhetd, hogy az orszaggyiilés hangulata, mindenki vara-
kozasanak ellenére, kedvezére fordult, s6t olyan Gszinte lelke-
sedés mutatkozott, amindre 1741 6ta még nem volt eset. De
mindez nem hozhatott helyre egv nagy hibat: az iddveszteséget.
Az orszaggyfilést, hogy hatarozataval meg ne késsék, nem okto-
ber kozepére, hanem legaldbb is szeptember elejére kellett
volna Osszehivni, hiszen mar emlitettik, hogy Ausztridnak a
harmadik koalicidhoz tortént esatlakozasa veszedelmes ,,casus
belli“ volt, amely a varhat6é haboris Osszecsapas esetére, siirgds
intézkedést kivant.

Mindenki latta — a nador leginkdbb —, hogy Ausztria
ujra elkésett, mert a harctéri események sokkal gyorsabban
peregtek le, mint ahogy azt az optimistak vartdk. Napoleon
ugyanis, minthogy ellendllasra nem talalt, 1805 okt6ber 6-an
Heidenheim-No6rdlingen-Weissenburg vonaldig jutott s mas-
nap méar folytatta atjat a Duna felé. Murat lovashadteste, a
garda és a I'V. hadtest oktober 7-én Donauworthnél, az V. had-
test 8-4n Miinsternél, a II. és TII. ugyanaznap Neuburgnil,
az 1. hadtest és a bajorok 9-én Ingolstadtnal keltek at a Dunan.
Ezt a hadmiiveletet Ney fedezte a VI. hadtesttel a Brenz-foly6
vonalan, Gundelfingen és Herbrechtingen kozott, arecal Ulm
felé.

A francia hadsereg Aatkelése utin gyorsan egymasutin
kovetkezett a wertingeni (oktober 8), a gunzburgi (oktober 9),
a haslachi (oktéber 10), az elchingeni (oktober 14) és a her-
brechtingeni (oktober 16) iitkozet. Oktober 17-én baré Mack
altdbornagy 23.000 emberrel és 59 agytival kapitulalt Ulmban.
Az ezt kovetS heroldsbergi és eschenaui (oktober 20) tuitkozet
utin, a németorszagi cs. k. hadsereg mar nem volt szdmottevd
ellenfél. .

Napoleon, nyomban U'Im megszalldsa utdn, az Isar vonali-
hoz nyomult, hogy folytassa hadmfiiveleteit Bées felé. Kutu-
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sow, a szovetséges oroszok parancsnoka, oktober 26-an letett
az Inn-vonal reabizott, de most mar reménytelennek latszo,
védelmérél s a sarkdban jard francia hadsereg eldl kelet felé
hatralt.

Az olasz harctéren se voltak sokkal rbzsasabbak az alla-
potok. Kéaroly féherceg, aki oktober 25-én mar a visszavonu-
lasra kapott parancsot, 30-4n — a caldieroi csatdban — vissza-
verte ugyan Masséna tamadasat, de a bajororszagi kudarcok
s Napoleon gyors tovabbnyomuldsa miatt, november 2-an
folytatta a hatralast Bées iranyaban. -

Ez volt, nagy vonédsokban, a katonai helyzet a pozsonyi
orszaggyilés idején.

Az ulmi szerencsétlenség hire Pozsonyban is nagy izga-
tottsagot keltett, amelynek hatdsa alatt az orszaggy(ilés kiul-
dottsége jarult a nador elé, kinyilatkoztatvan, hogy a rendek
tiistént felajanljak az insurrectidt a kiralynak.s

Barmennyire o6riilt is a naddor ennek az ajanlatnak, nem
reménylett t6le nagy sikert, mert az egymasratorlodé esemé-
nyekbdl azt latta, hogy az utolsé 6ra mar kozeleg s Magyar-
orszag nem fogja az insurrectiét kellg iddre talpradllithatni.
Ezt az aggodalmat azonban senkinek se arulta el, s6t mindent
elkovetett, hogy a szervezést lehet8ség szerint gyorsitsa. Meg-
torténhetett volna ugyanis, hogy — Poroszorszag annyira vart
csatlakozisa esetén — Napoleon is dvatossagra kényszerul s
nem rohanhat tobbé az eddigi gyorsasaggal Bécs felé. Ebben,
de csakis ebben az egy esethen, még idejekoran foghatott volna
fegyvert az insurrectio. A nador tehat nem akarta magéra
vallalni azt a silyos vadat, hogy letett a kiizdelemrdl, még-
miel6tt a reménység utolsd gyonge szala is elszakadt volna.

A kirdly — az orszaggyfilés ajanlatat elfogadva — 1805
oktdber 27-én megparancsolta az insurrectio behivasatst Most
indulhatott meg csak a tulajdonképeni szervezés, holott annak,
hogy kell6 sikere legyen, mar a vége felé kellett volna jarnia.

IV.

A vézolt koriilmények kozott esakugyan nem volt veszte-
getni val6 id8. Eppen azért, a nddor mar oktdber 5-én se jarult
hozza grof Latour taborszernagynak, az udvari haditanaecs
elnokének javaslatahoz, aki a most tervezett insurrectiét is az

 Wertheimer: i. m. 1. 337, 1.
1 4 nddor Grof Sztaray taborszernagynak: Buda, 1805 okto-
ber 27. (Orsz. Ltdr: MK. 1805. F. 1, Nr. 2))

Hadtérténelmi Kozlemények. 18
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1800. évi minta szerint akarta volna felszerelni.’2 Akkor ugyan-
is az volt az elv, hogy az insurgensek maguk gondoskodjanak
ruhajukrol s a kinestar (artérités fejében) csak azt adja nekik,
amit 6k maguk nem tudnak beszerezni. Liatour szerint a kincs-
tar most (1805) is csak akkor adhat nagyobbmennyiség{ ruhat
és felszerelést a nemesfelkelésnek, ha a miikodd hadsereg
tartalékalakulasai mindennel el vannak mar latva. Megigéri,
hogy gondoskodni fog kabatposztordl, tovabba vilagoskék
magyar nadragrol, igyszintén bakancsrdl is, mihelyt a szalli-
tas jobban megindul. Ajanlja azonban, hogy a gyalogsag kahat
helyett rovid zekét kapjon, mert ehhez kevesebb posztd kell;
csako helyett is konnyebb lesz kalapot beszerezni. Fehérnemtit
a kincstar egyaltalan nem adhat.

Jelenti tovabba Latour, hogy Colloredo tibornagynak —
a tiizérsée fligazgatdojanak — vélekedése szerint, az insurgens
gyalogsagot nem lehet a kiraly Shajtotta lovassagi karabéilyal
ellatni, mert azt el6bb még at kellene a szurony felvételére
alakitani, ami azonban sok 1débe keriil.

Az éppen Bécsben i1d6z6 naddor mar 7-én valaszol a hadi-
tanacs elnokének s emlékezteti, hogy az insurrectio felszere-
lése 1797-ben és 1800-ban is 3 honapba telt, mert se elegendd
ruha, se elegendd puska és méas fegyver nem volt kéznél.
Ennélfogva az 6budai ,,Oeconomica-Commissio* és a szertarak
kovessenek el mindent, hogy legalabb 36.000 fényi insurgens
gyalogsags gyorsan és jol felszerelhet§ legyen. Feltétleniil
egységes katonaruhat kivan. A puskak egyforma obliek legye-
nek és silyuk szuronnyal egyiitt se legyen 8—9 fontnal tobb.
Az insurgens lovassag pedig ne karabélyt, hanem pisztolyt
kapjon.

Nem szoszaporitashdl kozlom ezeket a — talan folosleges-
nek is latsz6 — adatokat, hanem azért, hogy ebbdl is lathassuk,
mennyire magaéva tette a nador az insurrectio iigyét s meny-
nyire kiterjedt gondoskoddsa minden részletre is.

Latournak abban bizonyara igaza volt, hogy a kinestar
feladata sokkal konnyebb, ha a vitézek maguk szerzik be a
rubat. A nador ellenben nagyon jol tudta, hogy az egyre job-
ban szegényedd s jorészben mar csak jobbagyportan tengddd

3 Latour a nadornak: Bées, 1805 oktéber 5. (Orsz. Ltdr: MK.
1805. F. 1, Nr. 3.)

Grof Baillet de Latour Miksa taborszernagy, a 4. konnyd lovas-
ezred tulajdonosa, 1805-ben lett az udvari haditanies elndke. de mar
a reakovetkezd évben meg is halt.

% 4 nddor Latournak: Bées, 1805 oktober 7. (U. o.)

% Akkor még ennyir6l volt szd.
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boeskorosnemestdl nem lehet azt kivanni, hogy kell idére meg-
felel6 katonaruhaval is ellassa magat.s

A nador kivansagahoz képest Latour taborszernagy Gug-
genthal tdbornok, udvari haditanacsost kiildotte le Budara,
hogy ott az insurrectio sziikségleteinek fedezésérél a legsiirgs-
sebben gondoskodjék.5¢ Guggenthal 1805 november 6-an szamol
be észleleteirdl,’” de az a kép, amelyet fest, nem valami vigasz-
tald, mert teljesen a nador igazat bizonyitotta, aki aggddva
gondolt rea, hogy minden buzgoésaga se tudja tobbé visszahozni
az elszalasztott draga idét.

A tabornok jelentése szerint a hadsereg tartalékalakulasai
mar csaknem egészen elfogyasztottak a gazdaszati bizottsagok
ruha- és egyéb készleteit. Az insurrectio feloltoztetéséhez
40.000 r6f poszté és 16.000 darab bér kellene, azonban ennek
csak egy részét szallithatjak a gazdaszati bizottsagok, a tobbit
be kell vasarolni ott, ahol éppen lehet. Ennélfogva vagy a
kabatokat kell a varmegyéknek beszereznick, vagy pedig sajat
ruhdjukban kell az insurgenseknek hadbavonulniok. Kiszabott
nadragszovetet a gazdaszati bizottsagok adnak, a varmegyék
pedig varrassdk meg. A csakok elkészitéséhez is kiutaljak a
varmegyéknek a mar kiszabott anyagot. Nagy azonban a hiany
gyalogsagi t6lténytaskaban, tovabba nyeregben, 16pokrdcban
és 16dingban is. Az utébbi harom tételt tehat a varmegyéknek
kell beszerezniok, ellenben a tolténytaskakhoz kiszabott bért
kapnak., A nagy posztohiany kovetkeztében azt is javasolja
Guggenthal, hogy az insurgens huszarok egyelére ne kapjanak
mentét, hanem csak kopenyeget.

Talan unalmas is volt mindezt felsorolnom, de nem hagy-
hattam el, mert csak az ilyen részletek adhatnak némi fogal-
mat arrol a tomérdek akadalyrol, amely az insurrectio talpra-
allitasat hatraltatta.

Pedig a veszedelem mérfoldes 1éptekkel kozeledett. Napo-
leon november 2-an mar Linzben volt; 9-én az orosz hadsereg,
anélkiil, hogy egyetlen dontd harcot vivott volna, Mauternnél
a Duna balpartjara kelt at, nehogy osszekottetései Csehorszag
felé megszakadjanak. Napoleont immér semmi se allithatta
meg Bécs felé tartd elényomuldsidban. Es ebben a valsagos id6-

% Az 1805-i Jlovas és gyalog insurgensek oltozete a 2. és 3. fiig-
gelékben van leirva. Az insurgens tiizérek — az akkori Ozszinfi
tiizérkabattol eltéréen — pipaespiros hajtokaval és fehér gombbal
diszitett sotétzold kabatot wviseltek. Magyarszabiasii nadragjuk
vilagossziirke volt.

* Latour a nadornak: Bécs, 1805 oktober 25. (Orsz. Ltdr: MK.
1805. F. 1, R. 3, Nr. 7/1.)

* Guggenthal a nadornak: Buda, 1805 november 6. (U. o.: F. 2,
R. 23, Nr. 90/3.)

(5) 18*
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ben az alig hogy meghirdetett nemesinsurrectio még a kezdet
legels6 nehézségeivel kiizd. Ember, 16, ruha, fegyver és minden
mas kellék hidnyaban csaknem bizonyosnak latszott, hogy se
a varmegyék, se a gazdaszati bizottsigok nem tudjik mindazt,
amire még sziikség volt, akkorra el6teremteni, amikor a fran-
ciak a magyar hatarra érhetnek.

Az inswrrectio kivonulasat nem lehetett gyorsitani, mert
a nddor — nagyon helyesen — nem akart valami tarka-barka
toprongyos sokadalommal a franciak elé allani. Kilsé képében
is tetszetGs hadsereget kivant, amelynek katonas mivoltat mar
oltozete és fegyvere is elarulja. Minden erejével azon volt,
hogy a folkeld sereg fegyver és felszerelés dolgaban is minél
kevésbbé lisson el a es. k. hadseregtél.

Nehéz feladat volt a lovak el8teremtése is. Fiz f8ként azért
okozott fejtorést, mert Magyarorszagon nagyobbfajta hamosld
nem igen volt mar kaphato s igy 1809 darabot Németorszag-
bol kellett beszerezni s onnan hozzink szallitani.®® Ellenben a
szitkséges 1047 darab malhaslovat Magyarorszigon soroztak.

A malhaslérdl, hamszerszamrol és szekérr6l®® valo gondos-
kodas silyos feladata az insurrectio szekerészparancsnokaul
kijelolt Lutz Péter ny. szekerészérnagyra harult, aki ennek
a kotelességének dicséretremélté faradhatatlan buzgdsaggal
iparkodott mindvégig megfelelni.

Mint emlitettem, mar az orszaggytilés alatt foglalkozott
a nador a hadosztaly- és dandarparancsnoki allasok betoltésé-
vel, igyszintén a vezérkar és az Insurrections-General-Com-
mando fénokének kijelolésével is. Es itt kilonosen hangoztatni
kivanom, hogy Joézsef nador az insurrectiot feltétlenil meg-
bizhat6 vezetGk kezébe akarta adni s el se fogadott volna olyan
tabornokokat, akiknek se itt, se masutt nem lehetett mar hasz-
nat venni.

Az, aki a es. k. hadsereg torténetében csak valamennyire
is jaratos, az 1. fiiggelékben kozolt névsorbdl tiistént lathatja,
hogy az insurrectio tisztikardban a régi hadsereg szamos kivalo
tagja szolgalt, aki vagy mar akkor, vagy kés6bb, el6kels allast
toltott be. Elég itt esak arra hivatkoznom, hogy a tabornokok
kozil: grof Sztaray Antal tiborszernagy és baré Ott Karoly
altdbornagy a Maria Terézia-rend kozépkeresztese; Duka
Péter és baro Szentkereszty Zsigmond altibornagy, tovabba
grof Gyulai Albert, grof Kollonits Miksa és baré Révay Antal

N 58 )Latcmr a nadornak: Bées, 1805 oktéber 20. (U. o.: F. 1, R. 3,
r. 10.

% Az insurgens hadseregnek 135 darab négylovas és’ﬁolc.lgrab
kétlovas szekérre volt sziikeége. (U. 0.) A csapatok malhajanak
jokora részét lohaton szallitottak, ezért kellett olyan sok malhaslo.
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vezérérnagy a Maria Terézia-rend lovagja volt. Az volt az
Insurrections-General-Commando f6noke, utolsé torok habo-
rank érdemes veteranja, Fabry Mihaly ny. altdbornagy is.
A vezérkar fénoke, Gomez y Parientos Moéric vezérérnagy
pedig, aki ezt az allast 1797-ben és 1800-ban is betoltétte, a
bécsi hadilevéltar élén allott, mint annak legelsd igazgatdja.s
Voglhuber Jb6zsef vezér6rnagy, tiizérigazgato -is elismert tekin-
tély volt a maga szakmajaban.

A torzstisztek koziil grof Beckers Jozsef, Gosztonyi Janos,
Jurkovich Andras, Mecséry Janos, Gencsy Ferenc, Edel-
spacher Matyas, baré Bakonyi Imre, Divéky Antal, Dressery
Vilmos, Andrassy David stb., stb. kés6bb tabornokok lettek.

Azokat a torzs- és fGtiszteket, akiket a rendes hadsereg-
t61 kellett elkérni, részben a nador, részben a varmegyék jelol-
ték ki, Az olasz harctérrél bevonuld tisztek gyiijté- és elosztd
alloméasa Zagrab, a német harctérrdl érkezéké Pozsony letr.
Az el6bbi helyen Jellachich altabornagy, az utébbin gréf
Palffy tabornok intézkedett a bevonuldk iranyitasardl.

Elképzelhets, hogy a tisztkérdés terén is sok akadaly buk-
kant fel, mert a miikod6 hadsereg, amely mar az insurrectio
megszavazasa el6tt is stlyos érvagast szenvedett, nem adha-
tott annyi tisztet, amennyit kértek t6le. 38 gyalogzaszloalj-
hoz és 70 huszarszazadhoz mindéssze 1160, a horvat-szlavon
insurgens csapatokhoz 160 tiszt kellett. Azonban ennek a nagy
szamnak csak kis toredékét lehetett erre a szolgalatra még
alkalmas, nyugalmazott vagy volt insurgens tisztekkel fedezni.
Legnagyobb részét a hadsereg, még pedig Karoly fdéherceg
aranylag kevésbbé szenvedett olaszorszagi hadserege, volt
kénytelen adni. A németorszagitél, az ulmi katasztréfa s a
tobbi ezzel kapesolatos balsikerii esemény utdn, mar alig-alig
lehetett tisztre szamitani. Ezeknek az el nem harithatd nehéz-
ségeknek az volt a kovetkezése, hogy az insurrectio feloszla-
tasakor a tisztikarnak nagyobb része nem volt még egyiitt.

»A szikség torvényt bont“ elvénél fogva természetesen
minéség dolgaban is le kellett a kovetelményeket valamennyire
szallitani. Igy pl. az alantas tiszti dlldsok egy részét a pol-
gari életbél, vagy a hadsereg altiszti karabdl atvett egyének-
kel kényszeriiltek betolteni. Ennek kovetkeztében az insur-
rectidhoz beosztott zészldaljparanesnokok utasitast kaptak,

8 1808-ban 6 dolgozta ki a Ludovika Akadémia tervét. 1809-ben
— mar mint altdbornagy — szintén 6 volt a nemesinsurrectio
vezérkari fonbke. Mint hadtorténetiré is miik6dott. Azonban két
nagy munkaja, az 1792-i németalf6ldi és németorszagi hadjarat tor-
ténete, tovabba az 1799-1 olaszorszagi és schweizi hadjarat torténete
— sajnos — kéziratban maradt. (Bancalari: Quellen der 6sterreichi-
schen Kriegs- und Organisations-Gesehichte. 68., 69. 1.)
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hogy hozzanak magukkal egy-egy segédtiszti szolgalatra alkal-
mas zaszlést vagy Ormestert, aki a felkeldseregben alhad-
nagyi rangot fog kapni. Bizonyos, hogy az ilyenforméin
Osszeverddott tisztikar — katonal tudas, tapasztalas és fegye-
lem dolgdban — nem volt egyontetli. De volt egy nagy érdeme:
nem politizalt, hanem csak a kotelességével torddott.

Torténtek hibak a tiszteknek nemesak kijelolése, hanem
beosztasa korill is, amely nem mindig felelt meg az illetGk
képességeinek.tt De tapasztalasbol tudjuk, hogy az ilyesmi
mindenutt megesik, ahol hirtelen kell valamely csapatot meg-
alakitani. Mennyivel inkabb megtorténhetett ez az insurrectio
esetében, amikor egy egész hadsereget kellett rogténdzni.

Az insurrectidhoz beosztott cs. kir. tisztek nagy része
magasabb rendfokozatba 1épett eld, de csak a haboru tarta-
mara. A felkel§ hadsereg rendfokozatai kiilonben se voltak
a rendes hadsereg megfeleld rendfokozataival egyenld
értékiiek.62

V.

Alighogy az insurgens hadsereg megalakitisa a tervez-
getésb6l a megvalosulas felé terel6dott, maris megbénitotta
azt Napoleon gyors el6nyomulasa, a Felvidéken kitort éh-
inséggel egyiitt.®8 Ez a kettds veszedelem 1805 november 8-an
arra kényszeritette a nadort, hogy a dunantali keriiletben,
tovabba a dundninneninek legnagyobb részében is, azaz mind-
ossze 22 varmegyében,® egyeldre megsziintesse a felkelés szer-
vez6 munkalatait. Nem maradt tehat mas, amire még szami-
tani lehetett, mint a tiszaninneni és a tisztantili keriilet, a
dunaninnenib6l Pest és Bacs megye, amelyekhez november
24-6n még Nograd jarult; tovabba a horvat-szlavonorszagi
felkelés.

A nador intézkedését alaposnak latszé aggodalom sugal-

°t Megtortént pl. az is, hogy gyalogszdzadosbél huszarérnagyot
esinaltak; mar pedig nem sok j6t lehetett egy olyan huszarosztily-
paranesnoktdél varni, aki 14j alkalmazésaban maga is kezd6 volt s
alkalmasint a lovaglas mesterségével is hadilabon allott.

%2 Kivétel volt 1809-ben a legel6bb felkésziilt primasi és nyitrai
(-Maria Ludovika kiralyné“) insurgens huszirezred. Ugyanis
mindaketté a mitkodé hadsereg kotelékebe keriilt és vitéziil harcolt a
wagrami csataban, jalius 5-én és 6-an. Ennek a két ezrednek tiszti-
kara hadseregbeli rangot kapott. .

8 4 ndgdor a kirdlynak: Buda, 1806 januarius 18. (Orsz. Lidr:
Jézsef nador titkos levéltara. Acta Insurr. A. 1805. Nr. 6.) o

 Pozsony. Nyitra, Bars, Trencsén, Arva, Hont, Lipto, Nograd,
Taréez, Zoélyom, Esztergom, Komarom, Gy6r, Veszprém Moson,
Sopron, Zala, Somogy, Vas, Baranya, Tolna, Fehér. (Orsz. Litdr:
Joézsef nador levéltara. Publ. pol. vicariae potestatis. 1805. Irreg.)



A MAGYAR NEMESINSURRECTIO 279

mazta. A francidk gyorsan kozeledtek Bées felé, amelyet
november 13-4n meg is szallottak s a szakadatlanul hatralé
Kutusow csakis Murat vigyazatlansaganak koszonhette, hogy
az orosz hadsereg a katasztrofat elkerilte.

Magyarorszag nyitva allott s a hatar kozelében folyd
fegyverkezés betorésre csabithatta volna az ellenséget. Mar
pedig a nador éppen azt akarta volna mindenaron elkeriilni,
hogy a hébori szintere Magyarorszagra tolodjék at.

A francidk megalhtasara most mar nemecsak fegyveres
kisérlet tortént. A valsagos helyzet arra birta a kiralyt, hogy
a békés egyezkedés terére lépjen; ennélfogva még mielbtt a
francidk Bécsbe értek volna, grof Gyulai Ignac altabornagyot
fegyversziinet ajanlataval killdotte Napoleonhoz.$5 Nem fog-
lalkozhatunk itt részletesen ezzel a — kiilonben is eredmény-
telen — targyalassal. Minket f6ként csak Napoleonnak
Magyarorszagra vonatkozd kijelentése érdekel, mely szerint
a magyar nemzet irdnt érzett killonos thteletbol nem akart
hazdnk foldjére lépni. Ennek fejében azonban azt kovetelte,
hogy a kiraly a nemesinsurrectiét azonnal oszlassa fel. Ez lett
volna a fegyversziinet egyik feltétele.t

Itt tehat, bar még hatdrozatlan formédban, ugyanazt lat-
Juk, ami 1809-ben is tortént, hogy t. i. Napoleon éket akart
verni a magyar nemzet és Lxralya kozé, arra szamlt‘van, hogy
ha nyilatkozatanak hire megy, az insurrectio magatdl is fel-
oszlik. Sz0 se lehet rdla, hogy Napoleont a magyar nemzet
irant taplalt tisztelete tartotta volna az orszig megszallasa-
tol vissza. Ilyen érzelmi momentumok sohase irdnyitottdk az
6 e}l)hatarozasat a hadicél rovasara. Mas ok lappangott a hat-
térben

Az egykoritak nem tudhattdk, mi azonban — ismerve az
akkori helyzetet — j61 tudjuk, hogy Napoleon, akinek serege
szdmra gyengéhb volt a szov etségesekénél s akinek Poroszor-
szag haduzenetétdl, Ggyszintén Karoly féherceg olaszorszagi
seregének mogerkeze%etol i1s tartania kellett: nem kiildhe-
tett nagyobb erdt egy olyan mellékharctérre, aminé Magyar-
orszag volt, ahonnan a kell§ pillanatban nem tudta volna azt
ismét magahoz rendelni. Ezért tehat jo szoval s nem fegvver-
rel probalta a magyar nemzetet a hdborti abbahagyasira
birni. Neki abban a pillanatban teljesen elegendd lett volna,
ha a nemesinsurrectio szervezését fiillbemaszo igéreteivel meg

o5 “;]g'h]iers: Geschichte des Consulats und des Kaiserthums, VI.
205., .1,

% 4 kirdly a nidornak: Briinn, 1805 november 15. (Orsz. Ltdr:
MK. 1805. F. 2, R 38. Nr 157.)

A nddor Kdroly f6hercegnek: Buda, 1805 november 24. (U. o.:
F. 2, R. 7, Nr. 213/1.)
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tudja allitani. A kiraly félt is t6le, hogy Napoleon szavainak
Magyarorszagon karos hatisa lehet s azért figyelmeztette a
nadort, hogy azok hiresztelését mindenképen gatolja meg.s?

Napoleon nyilatkozata méaskiilonben is érdekes és fontos
jelenség. A nalunk labrakapott Ocsarlasokkal szemben azt
bizonyitja ugyanis, hogy a magyar nemesfelkelés, rogtonzott
volta ellenére is olyan tényezé volt, amelyet még maga Napo-
leon se hagyhatott ki a szdmitdsbdl.

A francia csaszirnak Gyulai el6tt elbangzott szavai
Magyarorszagra nem hatottak el s igy az insurrectio szellemét
se ronthattdk meg. Tortént azonban valami méas, ami Po-
zsonyra francia megszallast hozott s ezenkiviil még a nadort
is a lehet6 legkényesebb helyzetbe sodorta.

O ugyanis, hogy meggétolja a Németorszigh6l mifelénk
menekiilé nem kivanatos elemek be0zonlését, az orszig hata-
ran katonai Orvonalat szervezett. Ennek a Dunatél a Morva
foly6 mentén huzodé északi részét grof Palffy Lipot vezér-
6rnagy, a Dunéatél délre esd részét pedig gréf Kollonits Miksa
vezérornagy ala rendelte.s8

Néhany nappal késébb, amikor a francidk mar veszedel-
mesen kozeledtek Béces felé, a kiraly felhatalmazta a nadort,
hogy abban az esetben, ha Gsszekottetésiik megszakadna, kor-
latlan oOnallésadggal rendelkezzék Magyarorszag tigyeiben.
A nador ennek alapjan arra utasitotta Palffy tabornokot,
hogy — a franciak tovabbi el6nyomuldsa esetén — Pozsony
alatt a Duna jobbpartjardl a balpartra hiazodjék. Egyuattal
pedig a nador nevében adja tudtara a francia parancsnoknak,
hogy a nyugati hatdron 4ll6 katonai 6rvonal nem harcold
csapat, ennélfogva ki is fog térni a franciak el6l. Mikor azutan
Davout, a III. francia hadtest parancsnoka, csakugyan Po
zsony felé nyomult s a varos alatti repiil6hidat november
15-én megszallotta: Palffy targyalasra szblitotta fel a francia
tabornagyot, aki erre Bourge ezredest kiildotte hozza. Palffy
ennél a talalkozasnal, anélkiil, hogy felhatalmaztak volna rea,
olyan meggondolatlan, vagy legalabb is konnyen félremagya-
razhaté nyiatkozatokat tett, amelyekbdl Davout azt kovetkez-
tette, hogy Magyarorszdg a habori tovdbbi folyaméan sem-
leges 6hajt maradni. Ennek alapjan valaszaban kijelentette,
hogy Napoleon elismeri Magyarorszag semlegességét, ha a
nador a hatirdrzé csapatokat visszarendeli és az insurrectiot
feloszlatja. Felszolitja tehat a nadort, hogy Magyarorszag

% U. o F.2 R. 38 Nr. 157, .
% 4 nddor baré Alvinezi tiborszernagynak: Pozsony, 1805 okto-
ber 31. (Orsz. Ltdr: MK, 1805. F. 1, R. 7, Nr. 19.)
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azonnal kosse meg az errdl szolé egyezséget Franciaorszag-
gal.®®

Palffy tigyetlen eljarasa abba a gyaniba keverte a na-
dort, mintha nem csupan a kiradly hata mogott, hanem ellene
is akarna paktalni a francidkkal. S6t rossz nyelvek olyasmit
is rebesgettek, hogy az egyezség megvalOsulasa esetén fejére
szandékozik tenni Szent Istvan koronajat. Ferenc kiralynak,
aki mindenkivel szemben bizalmatlan volt és testvérocesét
maskor is rebellis hajlandosidgokkal gyanusitotta mar meg,
ezuttal is nagy nyugtalansagot szerzett ez a dolog s nem volt
konnyl 6t a nador teljes artatlansagar6l meggy6zni.

A fegyversziinetet azonban a kiraly is ohajtotta, ennél-
fogva 1) targyalast kezdett — gréf Gyulai Ignac és grof
Stadion utjan — Napoleonnal. A francia csaszar akkor mar
tudni vélte, hogy a Magyarorszagon labrakapott rossz han-
gulat kovetkeztében a nemesinsurrectio egyaltalan nem is
fog tobbé Osszegyiilni s 6, ha akarja, konnytszerrel elfoglal-
hatja a Duna vonalat Béest§l Pétervaradig.™® S6t Palffy
vigyazatlan s felhatalmazasat athagé nyilatkozatai arra indi-
tottak 6t, hogy november 26-an — Davout tjan — kialt-
vannyal forduljon a magyar nemzethez, biztositvidn az orszag
fiiggetlenségét és alkotmanyat arra az esetre, ha a héaboris-
kodast abbahagyja.”

Amikor ez tortént, a franciak mar magyar f6ldon allot-
tak, mert Davout —— nem kapvan Palffytol valaszt Napoleon
ajanlatira — Pozsonyt megszallotta s azzal fenyegetdzott,
hogy ha kielégité valasz nem érkezik, Budat is elfoglalja.
Pozsony varmegye ezzel szemben mindenképen bizonyitani
igyekezett, hogy Palffy tévesen, tehat nem a nador parancsa
szerint jart el. Erre tamaszkodva, a november 26-in kelt
kidltvany kihirdetését is megtagadta.”

Ismételjiik, hogy — mai szemmel vizsgilva a dolgot —
Buda és Pétervarad megszallasar6l, 1805 november végén
még kevéshbé lehetett komolyan sz6, mint Bécs elfoglalasa
el6tt; mert minél inkdbb mult az id8, annal inkdbb szdmit-

® Wertheimer: i. m. 1. 344., 345. 1.

®U. o. 324. 1

* ,Hongrois! Restez paisibles et Votre indépendance, Votre
Constitution et Vos Priviléges seront respectés. Gardez vous de
toute levée de troupes, d’Insurrection et de toutes espéces d’hostilités
et Vous ne trouverez en Nous que Bienveillance et ces sentiments
d’estime que nous avons tant de fois témoignés 4 Votre nation...“.
(Orsz. Ltar: MK. 1805. F. 3, R. 14, ad Nr. 446.)

”? Davout a kidltvany Aatesempészését osztrak uniformisba buj-
tatott francia katondk utijdn is megkisérelte, de eredményteleniil.
(Gorupp tabornok jelentése: 1805 december 5. — Hadtért. Ltdr: IV.
hadtest Ltara. 1805. Irreg.)
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hattak erégyvarapodasra a szovetségesek, akar Karoly f6her-
ceg, akar Poroszorszag utjan s annal kevésbbé gondolhatott
valami diversiora Napoleon. Amde a kirdly és a nador még
csak megkozelitben se tudhatta, hogy mekkora Napoleon had-
serege s nem szakithat-e ki bel6le annyit, amennyi az alakuld
insurrectio gyors leverésére szukseges? Erthet6 tehat, hogy
\Iiggalo1<zag védtelen helyzete éppen elég gondot okozoft
neki

A kirallyal nem tudvan érintkezni, az egész felelGsség
a nadorra harult, Magyarorszagot érdeklé valamennyi intéz-
kedéséért. Es 6 a legteljesebb mértékben magara 1s vallalt
mindent. Minél jobban belehatolunk ennek a mozgalmas idé-
szaknak torténetébe, annal vilagosabban all el6ttink az a
valosag, hogy Jozsef fdéherceg — akinek nemecsak a kiilsé
ellenséggel, hanem az ellene felhangzott gyanusitasokkal
szemben is védekeznie kellett — mindenkor beecsiiletesen és a
legnagyobb igyekezettel istidpolta Magyarorszag érdekeit s
mindenféle hivatlan beavatkozast6l meg is 6vta cket. J oggal
irhatta tehat magarél, hogy 6 a magyar alkotmany és tor-
vény 6re.™

Az a sfilyos helyzet, amelybe Palffy tabornok meggon-
dolatlansdga sodorta s amely — legalabb latszélag — mar
Magyarorszagot is francia megszallassal fenyegette, egy pilla-
natra se tette 6t kislelklivé.”# Kész volt, még olyan kedvezét-
len helyzetben is, barmikor sikraszallani Magyarorszag épsé-
géért, hiven ragaszkodva ahhoz, amit mar oktober 25-én meg-
irt a kiralynak:

JIch werde jedoch alles, was nur moglich ist, in einem
Winkel des Landes sammeln und wenn es nicht anders sein
kann und soll und mich das Land nicht sitzen ldsst, wenig-
stens mein Leben theuer verkaufen und mit Ehre sterben.‘?

A nador ugy latta, hogy ennek lehetésége Pozsony meg-
szallasa 6ta mindjobban novekedett s ez a koriilmény még
fokozottabb munkassagra serkentette 6t. Ebben a valsagos
iddben hiiséges segitdtarsa volt Magy armszag akkori féhad-
parancsnoka, a nalunk érdeme szerint még most se méltanyolt
baré Alvinczy Jozsef taborszernagy is. O is megtett min-
dent, hogy a francidk — elényomulasuk esetén — megfeleld

" 4 nddor Karoly féhercegnek: Buda, 1805 december 17. (Orsz.
Ltar MK 1805. F. 3, R. 14, Nr. 538.)

* A Béestijhelybol elvonulé franciak be is ecsaptak Magyar-
orszag teriiletére s Kopebemt megszallva, ott az Orvonal egn_k
tlszt;)et s néhany emberét el is fogtak. Egyes kisebb csapataik pedig
a gyérmegyei Ottevénvig portyaztak. (Kollomts tabornok jelentése,
1805 november 29. — Hadtort. Ltdr: IV. hadtest ltara. 1805. Irreg.)

“ Wertheimer: i. m. 1. 338. 1.
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ellenillasra talaljanak. Ugy gondolta, hogy talan Gyoér, Lip6t-
var, Komarom és Buda varanal lehetne Gket feltartéztatni.?
Maillard Sebestyén tabornok mar ki is dolgozott egy tervet,
amely szerint Gy6r nagyon elhanyagolt varat gyorsan rendbe
lehetne hozni.” Amde a nador — Komaromot kivéve — egyik
varat se latta szivosabb védelemre alkalmasnak s ezért arra
utasitotta Alvinezit, hogy minden netalan megkezdett erdsité
és javitd munkat hagyasson abba.™

Masnap jelenti a kiralynak, hogy a cs. kir. hadsereg vala-
mennyi — még Magvarorszagon levdé — tartalékalakulasat
Pest kornyékén egyesiti,”® hogy a tiszdninneni és tiszdntili
insurgens sereg, azoknak védelme alatt a Duna és a Mdtra
kozott gyilekezzék, ha ugyan lesz még rd idd.5°

A masik két keriiletben is tovabb folytak -— OGvatosan
és zajtalanul — az elGkészit6 munkalatok, hogy sziikség ese-
tén az ottani insurrectiét is tiistént be lehessen hivni. Ert-
hetd, hogy a kiraly, aki maga se bizott mar a habora jobbra-
fordulasaban, se a fegyversziinet lehet8ségét nem akarta el-
szalasztani, se az insurrectiot nem akarta szélnek ereszteni,
-mert abban az esetbem, ha a fegyversziinet meghitsul s tovabb
kell harcolni, még sziiksége lehetett rea. Igy tehat esakugyvan
az a kétkulacsos megoldas volt a legjobb, hogy a francidk
kozelében minden ldthats szervezést megsziintettek, de a tavo-
labbi vidékeken annal nagyobb erdvel folytattdk a munkat.

November 15-én siirgésen utasitja a nador Voglhuber
tabornokot, hogy KEgerbe 2477, Kassara 2480, Debrecenbe
3216, Temesvarra pedig 4129 darab puskit szallittasson. Egy-
uttal Pest és Bacs megyének is megparancsolja, hogy puskai-
kat a budai szertart6él azonnal vegyék at.B!

Két nappal kés6bb mar azt a kellemetlen hirt jelenti a
kiralynak, hogy a francidk a pozsonyi hidnal hiarom — az

" Alvinczi a nadornak: Buda, 1805 november 9. (Orsz. Ltdr:
MK. 1805. F. 2, R. 2, Nr. 56.)

" Bericht iiber die Raaber Festung: Gyér, 1805 november 9.
(U. o.: Nr. 53.)

® 4 nddor Alvinczinak: Buda, 1805 november 12. (U. o0.: Nr.71.)

" Az emlitett ecsapatok ezek voltak: A 2. 19, 32., 33., 34., 37.,
39., 48., 52., 53., 60, és 65. gyalogezred egy-egy zaszloalja, a 10. huszar-
ezred és a 2. vértesezred egy-egy szdzada; azutan a székely- és oldh
hatarér gyalogezredekbsl mindossze 1400 ember. (Alvinczi a nador-
nak: Buda, 1805 november 2. Orsz. Ltdr: MK. 1805. F. 2, R. 2, ad
Nr. 40). November 15-6én a nador utasitotta Voglhubert, hogy a
tartalékzészléaljakat tiizérséggel lassa el. (Hadtort. Ltdr: TV, hadtest
Ltara. 1805. Irreg.)

% 4 nddor a kiralynak: Buda, 1805 november 13. (Orsz. Ltdr:
MK. 1805. F. 2, R. 7, Nr. 83)

8 4 nddor Voglhuber tabornoknak: Buda, 1805 november 15.
(U. o.: F. 2, R. 24, ad Nr. 98.)
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insurrectiénak szant ruhaval megrakott — hajét elfogtak.s?
Ez bizony, ismerve a felkel6sereg felruhazasdnak mar elébb
vazolt akadalyait, silyos és alig potolhatd veszteség volt.

Id6kozben a tiizérség megalakitasa is szépen haladt Vogl-
huber tabornok szakérts vezetése alatt. November hé folya-
man megjott 30 darab 3-fontos agyi, ugyanannyi 16v8szeres
taligaval, tovabba 7 darab 6-fontos gyalog- és 8 darab 6-fon-
tos lovas-agyi. Megérkeztek a Bombardier-Corps és a Feld-
Zeugamt emberei, valamint 13 — lovdszerrel és szekerekkel
megrakott — hajo is, 2 tiizérszazaddal egyiitt. Azonban a
Temesvarrél Budara iranyitott agytkat és szekereket Sze-
gednél, a Pétervaradrol kozeledSket pedig Zombornal és
Mélykiatnal — a nddor parancsara — megallitottdk. Ezek
ugyanis a dunaninneni és dunantili keriiletben megsziinte-
tett szervezés miatt, egyeldre foloslegessé valtak s a nador,
a franecidk vart tamadasa miatt, nem akarta 6ket Budara
hozatni.83 Amikor ezt elrendelte, még nem tudta, hogy az
insurrectio szamara Béesben indulasra készenallo agyuk a
franciak kezébe keriiltek.s

A szekerészek szamara november 21-én 410 lovat hozott
egy szazados Béesbdl, mire Voglhuber tibornok megparan-
csolta Lutz Ornagynak, hogy a pesti ,Lagerspital“-nal fel-
allitott 3-fontos agyikat és szekereket azonnal lassa el a sziik-
séges lovakkal.ss

A nador mar néhiny nappal elébb utasitotta az insur-
rectio keriileti parancsnokait, hogy dandarparancsnokaikat
ne csak a hadrendben megszabott alakul6allomason, hanem
ott alkalmazzak, ahol a szervezés gyors végrehajtasa érdeké-
ben a legnagvobb sziikség van reajuk. Egytttal megparan-
esolta azt is, hogy a felkelGesapatok megalakitdsit minden
lehetd iton-médon siettessék.ss

A fegyversziineti targyaldsok elakaddsa utin maga a
kirdly is stirgette az insurrectio mieldbbi kivonuldsit és egy-
szersmind azt az 6hajtasat is nyilvanitotta, hogy a nidor a
hatarér-gvalogezredeknél bedllott hidnyt, egynehiny magyar

82 4 nddor a kiralynak: Buda, 1805 november 17. (U. o.: F. 3,
R. 9, Nr. 323)

% Voglhuber a nadornak: Buda, 1805. november 16., 17., 22.
(Orsz. Ltar: MK. 1805. F. 2, R. 33, Nr. 126., 132., 190.)

% Colloredo az udvari haditanacesnak: Olmiitz, 1805 november
22. (U. o.: F. 3, R. 24, ad Nr. 358.)

& . o.

% 4 nddor valamennyi ker. tabornoknak: Buda, 1805 november
17. (U. o.: F. 2. R. 36, Nr. 130.)
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insurgens zaszloaljjal potolja.8? Itt kiilonosen fontos megalla-
pitani azt, hogy a nador, még a kirély akarataval szemben is,
a magyar allaspontot képviselte és védelmezte. December 2-an
kelt valaszaban a legnyomatekosabban kéri a kiralyt, hogy ne
bolygassa meg az insurrectio egységét, mert annak egyes ki-
ragadott részei sohase fogjak megtehetni azt, amit tolik az
insurgens hadsereg egészében virni lehet. Telg% nv1ltsagga]
megirta azt is, hogy a nemesfelkelés Magyarorszag fegyver-
foghaté emberanyagat annyira lefoglalta, hogy a sorezredek
tovabbi kiegészitésére katonat sorozni tobbé nem lehet.s3

November 28-an tiszteket kér Karoly féhercegtdl és egy-
attal értesiti, hogy a tiszaninneni és tiszantuli kertilet insur-
gens gyalogsdga mar a legkozelebbi napokban zaszlbaljakba
alakul.8®

A helyzet akkor, amikor mindez tortént, még folotte
bizonytalan volt s nem lehetett tudni, hogy Davout nem
fogja-e kovetelni a felajanlott egyezség ratifikdlasat? A na-
dornak tehat feltétleniil tudnia kellett, hogy tortént-e id6koz-
ben valami megallapodas a francidkkal? Ennélfogva decem-
ber 1-én féhadsegédét, grof Beckers alezredest, Pozsonyba
kiildotte, hogy ott Davout-t6l utlevelet eszkozolve ki, a kiraly-
hoz siessen s t6le kérjen utasitiast a Palffy altal annyira el-
rontott iigyben. Addig is, mig ez megtorténhetik, felhatal-
mazza féhadsegédét, hogy a pozsonyt francia parancsnokkal
az 0 nevében egyességet kothessen, olyan értelemben, hogy a
francidk egyelére me nyomuljanak be tovdbh Magyar-
orszdgba.®®

Arra azonban mar nem keriilt a sor, hogy Beckers ezt a
parancsot végre is hajtsa, mert a Pozsonyban székel6 Gudin
francia tabornok, november 30-4n — egészen varatlanul —
arrd] értesitette a pozsonymegyei &allandé bizottsigot, hogy
Napoleon a megszallott magyar teriillet azonnali kifiritését
rendelte el A francia invazié tehdt megsziint s igy az eddig
tobbé-kevésbbé tétlenségre karhoztatott virmegyékben is
djra munkdhoz lehetett 1atni. A n4ddor, mihelyt a francidk ki-
vonulasarol értesiilt, megparancsolta grof Sztaray téborszer-
nagynak, hogy Pozsony, Nyitra és Bars megyében tegyen meg
minden elGkésziiletet az insurrectio miel6bhi megszervezé-

8 A Kkirdly a nadornak: Olmiitz, 1805 november 25. (U. o.: F. 3,
R. 9, Nr. 335.)

8 4 nddor a kirdlynak: Buda, 1805 december 2. (U, o.: Nr. 336)

8 4 nddor Kéaroly féhercegnek: Buda, 1805 november 28 U. o
F. 2, R, 46, Nr 283.)

4 na,dor nyilt parancsa Beckersnek: Buda, 1805 december 1.
(U. o.: F. 3, R. 2, Nr. 214.)

“.U. o.: F. 3. R. 14, Nr. 339,
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sére.”2 Ugyanakkor elrendelte a zolyomi, esztergomi, tolnai és
baranyal insurgens csapatok azonnali felallitasat is.®
Id6kozben — december 2-4n — megtortént a szerencsétlen
austerlitzi csata, amely a habora sorsat eldontotte. A nador,
ennek a csapasnak ki se szamithaté kovetkezményeitél félve,
megkisérelte, hogy a felkel§ sereget egy utolsé nagy erdfeszi-
téssel talpraallitsa. U gyams szamolnia kellett azzal a lehetd-
séggel, hogy a netalan még tovabbtarté habort hullimai
Magyarorszag teriiletére is atesapnak s akkor az insurrecti6-
nak is Ossze kell mérnie a francidkkal a kardjat. Erre gon-
dolva, december 7-én megparancsolta a nador, hogy — Moson,
Sopron, Vas, Arva és Lipté megyét kivéve — az egész insur-
gens lovassdg tljon azonmnal fel. Nem baj, ha a rubija még
ninecs is kifogastalan rendben, csak lova é fegyvere legyen.
A dunaninnem lovassag Pesten és Lévan, a dunantili Szekes-
fehérvaron és Veszprémben, a tiszAninneni Egerben és Kas-
san, a tiszantdli Debrecenben és Szegeden gyiilekezzék.%

A még Eszéken levs, tovabba a Mélykiton és Zomborban
megallitott, agyukat Budara rendelte,®® december 9-én pedig
Hont megye gyalogsagat utasitotta miel6bbi kivonulasra.®®

Ugyanaznap érdekes és a nador kifogastalan gondolko-
zasat jellemzd dolog tortént. A kikindai keriilet t. 1. felajan-
lotta, hogy azt a 220 1nsurgenq gyalogost, amellyel a csongradi
zaszloaljhoz kellett jarulnia,”” egy teljes zaszloaljja egésziti
ki. Ennek fejében azonban azt kérte, hogy ezt a csapattestet
»Illyr grénatoszaszlbalj*-nak nevezhesse. A nador koszonettel
fogadta ugyan az ajanlatot, de kereken megtagadta a fenti
kivinsag_teljesitését, klmondvan, hogy az uj alakulas neve
esakis ,,hlkmdau zészloalj lehet.% Kzzel tehat a m. kir. nemes-
insurrectio egysége érdekében szallott sikra, s nem engedte.
hogy azt barki — ha mdeart ilyen kecsegteté ajanlat orve
alatt is — valami nemzetiségi szétvalasztd torekvéssel boly-
gassa meg.

Mialatt ezek a rendelkezések napvilagot lattak, s még
miel6tt végrehajtasukra keriilhetett volna a sor, a hadviselé
felek december 6-an fegyverszinetet k6t6ttek, amelynek

2 4 nddor Sztaraynak: Buda, 1805 december 3. (U. o.: F. 3,
R. 19, Nr. 362.)

% 0, o.: F. 3, R. 37, Nr. 375.

* Conferenz- Protocoll .Buda, 1805 december 7. (U. o.: FE. 3,
R. 58, ad Nr. 452.)

85 . o.
““U F. 3, R. 58, Nr. 491.

Fuggelek }

8 A nddor Csekonies tabornoknak: Buda, 1805 december 9.
(U. o.: F. 3, R. 66, Nt. 494.)
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3. pontja a magyarorszigi insurrectiérdl is sz6l.® A kirdly
ennek értelmében utasitotta a nadort, hogy a felkel6 seregbél
tartsa egytitt mindazt, ami mar a fegyversziinet el6tt meg-
alakult, de Gjabb szervezés és alakulas ne torténjék.1% Azon-
ban a niddor nem vette ezt a parancsot szo6 szerint. Még mindig
félt tdle, hogy a megindult béketargyalas Napoleon talzott
kovetelésein megfeneklik és a haboru egyelére elfojtott tiize
ajra fellingolhat. Eppen ezért nem allitotta meg, s6t még-
inkabb siirgette, a szervez6 munkat. A keriileti parancsnokok
is, a hozzajuk beosztott tdbornokokkal egyiitt, teljes erejiik-
kel azon voltak, hogy az alakul6é insurgens csapatokat minél
el6bb dandirokba és hadosztalyokba vonhassdk Ossze.

Erre azonban mar nem keriilt a sor, mert 1805 december
26-an létrejott a pozsonyi béke, amelynek kovetkeztében a
kiraly 1806 januarius 8-an, az insurrectio feloszlatasat ren-
delte el.1t A nador, aki legjobban tudta, hogy mennyi temér-
dek akadallyal kellett a varmegyéknek megkiizdeniok, nem
latta elegendfnek a januarius 8-an kelt kiralyi levelet, amely-
ben O Felsége csak altaldnossdgban mond koszonetet az insur-
gens hadsereg megalakitasa koriil buzgélkodott személyeknek,
parancsnoksagoknak és hatdosagoknak. Ennélfogva 1806 janui-
rius 18-an kelt felterjesztésében, a teljesitett munka mértéké-
hez képest, harom csoportba sorozta a varmegyéket s meg-
kérte a kiralyt, hogy kOszoniratit — ennek megfeleléen —
harom kiilonb6z6 alakban fogalmaztassa meg.102

Ezenkiviil ismételten kozbejart a kiralynal avégbdl is,
hogy az insurrecti6hoz beosztott s ott a habord tartamara els-
léptetett torzs- és fétisztek — ha a ecs. kir. hadsereg aktiv
tagjai — ezzel a magasabb rendfokozattal keriiljenek oda
vissza. Amde ennek atjit allotta az a koriilmény, hogy egyes
tisztek két rendfokozattal is elGléptek. Bz az allapot, a had-
seregben maradt rangtarsaik rovasara, nem lett volna fenn-
tarthat6. Azonkiviil az egyes rendfokozatokban maris sok
szamfeletti tiszt szolgalt. Ennélfogva csupan 10 tiszt része-
stilhetett elGléptetésben vagy magasabb cim adoményozasaban.
Megengedte azonban a kiraly, hogy mindazok a tisztek, akik
vagy a nyugalmazottak allomanyabdl keriiltek ki, vagy a var-
megyék ajanlatara kaptak tisztirangot, insurgens tisztiruha-

® drmistice conclue entre leurs M. M. Ipls. d’Autriche et de
France. Austerlitz le 6 Déec. 1805. .

Article 3-me. I1 ne sera fait en Hongrie aucune espéce de levée
en masse ni d’insurrection et en Bohéme aucune espéce de levée
extraordinaire. (U. o.: F. 3, R. 58, Nr. 499.)
w4 kirdly a nadornak: Holies, 1805 december 7. (U. o.)

1t 4 kirdly a nadornak: Holics, 1806 januar 8. (Orsz. Ltdr:
J(’)zself02 Ibz}dor titk. ltara. Acta Insurr. A. 1805. Nr. 6.)

. 0.
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jukat ezentdl is viselhessék, feltéve, hogy az a csapattest,
amelyhez tartoztak, a fegyversziinet idején mar egyiitt is
volt.103

VI

Elérkeztiink immar oda, hogy a Wrede nyomdan labrakelt
sok téves nézetet szadmokkal is megcéfolhassuk. Maga az a
tevékenység, melyet f6bb vonasaiban eddig véazoltunk, eléggé
bizonyitja, hogy az insurrectio szervezése mar teljes erével
folyt akkor, amid6n a békekotés a haborianak végét szakitotta.

A dandarok és hadosztalyok megalakitisa, természetesen,
még nem torténhetett meg. Ugyanis, a nddor szamitisa szerint
is, harom hénap kellett volna hozz4, hogy az insurrectio sereg-
testei megalakulhassanak, ha a fegyver, ruha és felszerelés
mindjart kezdetben nines egyiitt. Amde 1805 oktdéber 27-t6l
december 26-ig csak két hoénap telt el, az akadilyok és a
hidnyok pedig legalabb is akkordk voltak, mint 1800-ban; igy
tehat, az utobbi példat véve alapul, a szervezés csak 1806
januarius végére lett volna befejezhetd.

Emlitettuk, hogy sok varmegyében, legalabb egyelére, le
kellett mondani az insurrectio megalakitasarol. Ha ezeket le-
szdmitjuk, marad a szorosan vett Magyarorszigon 30 var-

megye,!* 26 sz. kir. varos,% tovabbd a Jasz-Kun keriilet, a.

hajdiavarosok és a 16 szepesi varos, amelyeket a naddor valéban
felkelésre utasitott.

Ezek koziil a jaszok és kunok december 7-ére a redjuk ki-
vetett egész kontingenst fegyverbe &llitottdk, hdrom nappal
késébb Pest varmegye is felkésziilt, igyszintén Pest és Buda
varosa is.

Zemplén megye, csupa nemesbdl, egy teljes lovasosztalyt
és egy gyalogzaszldaljat szerelt fel, azzal a kéréssel, hogy ezt
a két csapattestet ne valasszdk el egyméstdl. Szaboles megye,
a redes6 gyalogsagon kivill, a kivetett 113 portélis és 120 per-
sonalis lovas helyett, 300 nemest allitott lovon, s csupin ast
kototte k1, hogy ez az egész osztdly, kivétel nélkiil, a harctérre

13 Kdroly foherceg a budai General-Commandonak: Bées, 1806
aprilis 1. (Hadtért. Ltdr: IV. hadtest Ltara. 1806. F. 2, Nr. 328.)

1 Abauj, Bereg, Borsod, Gomor, Heves, Saros, Szepes, Torna,
Ung, Zemplén, Arad, Békés, Bihar, Csanad, Csongrad, Krassé, Mar-
maros, Szaboles, Szatmar, Temes, Torontil, Ugocsa, Pest, Bacs, Esz-
tergom, Nograd, Hont, Zélyom, Baranya és Tolna. . .

1% Buda, Pest, Bartfa, Kassa, Eperjes, Késmark, Léese, Kis-
szeben, Debrecen, Nagybanya, Fels6banya, Szatmérnémeti, Szeged,
Temesvar, Bakabinya, Breznobanya, Korpona, Libetbanya, Zélyom,
l}?eszt,er%e})énya, Selmecbanya, Esztergom, Szabadka, Ujvidék, Zom-

or és Pées.
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menjen. Egyiitt volt a teljes allomény Bacs, Bihar, Heves és
Csongrad megyében is.

A felkelésre valoban utasitott varmegyéknek, keriileteknek
és varosoknak — mint a kivetésb6l kitlinik — egyiittvéve
19.060 gyalogost és 6294 lovast, vagyis mindossze 25.354 embert
kellett adniok. Sajnos, hidba kerestem akar a katonal iroda,
akar az Insurrections-General-Commando iratai kozott, olyan
osszefoglalo teljes klmutatast amelybdl kitlinnék, hogy az
emlitett varmegyék és varosok mindegyike mennylben felelt
meg a redharamlott kotelességnek. Megbizhat6 adatokat esupan
Arad, Bihar, Baes, Baranya, Borsod, Csongrad, Esztergom,
Heves, Pest, Szaboles, Szatmar, Saros, Szepes és Zemplén var-
megyékre, tovabba Pest, Buda és Temesvar sz. kir. varosokra,
azutan pedig a Jasz-Kun keriiletre vonatkozbéan talaltam.
Ennek a 14 megyének, 1 keriiletnek és 3 varosnak mindossze
13.592 embert kellett allitania. Ebbdl 1805 december 26-ig
egyutt volt 882719 tehdt korilbeliil 65%.

Ha feltesszitk — mar pedig a nador jelentései alapjan
Jjogosan tehetjiik fel —, hogy a felkelésre utasitott tobbi megye
és varos is hasonl6 buzgoeaggal dolgozott s a kivetett kontin-
gensnek — mond]uk — atlag 50%-at klalhtotta,““ akkor a fenti
8827-hez még vagy 6000 {6t kell adnunk, Ggyhogy ezen az
alapon a békekotés napjaig egybegyiilt insurgens sereget tobb
mint 15.000 fére becculhetjuk Pontosabb adatokat csak az
illet6 varmegyék és varosok levéltara adhatna, ha az ilyennemi
kutatasnak legtobb helyen utjit nem allana az idegen meg-
szallas.

A horvat- szlavonorqzagl felkelésb6l 1805 december 18-ig
egy banderidlis zészléalj és két banderidlis lovasosztily,
tovabba két portalis gyalogszazad alakult meg. f\llomanyuk
mindossze 1487 gyalogos és 446 lovas volt, 443 16val. Ezen«
kiviil alakuléban volt még a portalis felkelés egy lovas- és
egy gvalogszazada is.108

Arra a kérdésre, hogy mennyi agyu és tarack volt egyiitt,
1805 december végén, az insurrectio szamara Budan és Pes-
cen: szintén nem tudok valaszolni. A tiizérségnek a cs. kir.

1% Ebbe nines beleszamitva a szintén megalakult zempléni
zaszloalj, amelynek Allomanyat sehol se talaltam.

17 Bz a sezamitas egyaltalan mnem tilzott, ha meggondoljuk,
hogy pl. Baranya és Eszetrgom megye, amely pedig esak december
3-an kapta meg a mozgdsité paranesot, a red kivetett gyalogkontin-
gensnek 42 azaz 41, a lovassagnak 56 azaz 35 szazalékat allitotta ki.
Ennélfogva alapos okunk van feltenni azt, hogy a tobbi — elébb
mozgositott — varmegye, a rendelkezésére allott idohoz mérten, még
nagyobb hanyadot tudott Gsszeszedni,

¢ Orsz. Ltdr: MK, 1805. F. 3, R. 91, Nr. 507,

Hadtorténelmi Kozlemények. 19
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hadsereg részérdl allitandé személyzete (781 £6) december
20-an teljesen egyiitt volt;% a teljes tiizér-16allomény pedig
mar december 4-én.!"® Az insurrectidhoz beosztott szekerész-
csapat allomanya 863 ember és (a tiizérlovakon kiviil) 1627 16
lett volna. Ebbdl 1805 december 24-ig Osszegyilt 631 ember és
1231 16. Hianyzott tehat még 232 ember és 396 16.111

Ha mindezt 6sszeadjuk, az 1805. év végéig oOsszegyiilt
insurgens sereg allomanyat legalabb is 18.000 fére tehetjik,
ami, a rendkiviili nehézségek kozepette, alig kéthavi iddre,
nagyon j6 eredménynek mondhatd.

Az 1805. évi nemesinsurrectio a magyar nemzet egyik

" hatalmas eréfeszitése volt, amely folott tehat — csak azért,
mert félbeszakadt — nem szabad rovidesen napirendre tér-
niink.

Csakigy, mint az egész allomanyrdl, a tisztikarrol se
talaltam osszefoglald névsort, még az Insurrections-General-
Commando irataiban se, ahol pedig feltétleniil szdmitottam
red. Kzért az 1. fiiggelékben ko6zolt lajstromot az egyes kerii-
letl parancsnoksagok, varmegyék és varosok jelentéseibdl és
kimutatasaibdl kellett Gsszeirogatnom. Minthogy azonban az
igy szerzett adatok nemesak a békek6tés napjara, hanem tobb
korabbi datumra is vonatkoznak, természetes, hogy az itt fel-
sorolt tisztikarban az insurrectio feloszlatasaig valtozasok is
torténhettek. Mindamellett ez a névsor — legalabb a tiszan-
inneni és tiszantali keriiletre, valamint a tarsorszagokra
vonatkozéan — nagyjaban megfelel az 1805 december 1. és
1806 januarius 1. kozotti allapotnak s igy az insurgens tiszti-
kar osszetételérdl elég jo fogalmat adhat.

Az volt a szandékom, hogyv csapattestek szerint allitom
ossze az insurrectio tisztikaranak névsorat, de meggatolt
benne az a koriilmény, hogy a kimutatdsokban sok tiszt nevé-
nél esupan az a kertlet van megemlitve, amelyhez az illeté
tartozott, de a csapattestrdl nines sz6. Ezt a hianyt is csak a
varmegyék levéltaraibol lehetne pétolni. Megallapitottam
azonban — ahol csak lehetett —, hogy a tisztek koziil kik, hol
és milyen rendfokozattal, szolgiltak a hadseregben s kik
léptek be a polgéri életb6l az insurrectio tisztikaraba. Leg-
hidnyossabbh — természetesen — a dunéntili és dunaninneni
keriilet névjegyzéke, mert ezekben a szervezés nagyobbara
csak az austerlitzi esata utan indulhatott meg.

*

19 Ordre de bataille, Stand, ‘Aufstellung oder Dislocation der
nachstehenden Regimenter und Bataillons. Buda, 1805 december 24.
(U. o.: F. 3, R. 88, Nr. 612.)

1o 77 o.: Ins. Gen.-Cdo. 1805. F. 1, Nr. 93.

17, o.: F. 2, Nr. 88.
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Taldn nem kell bizonyitgatnom, hogy az insurrectio teljes
megalakuldsanak legfébb akadalya a megkésett meghirdetés
volt. Ezt az idGveszteséget mar semmiképen se lehetett jova-
tenni. Igy tehat az insurrectio alkalmazasara csakis Porosz-
orszag sokaig — de mindhidba — vart kozbelépése esetén
szamithatott volna a kiraly, mert akkor a helyzet mérlege
Ausztria javira billenhetett volna s talan az austerlitzi szornyii
vereségre se keriil a sor.

A mondottak nyoman azonban az a kérdés vetddik fel,
hogy milyen hatasa lehetett volna a kell6 id6ben meghirdetett
s igy teljesen meg is alakult, insurgens hadseregnek a had-
miiveletekre? Mint az 1809. évi példa is mutatja, nyilt esata-
ban nem allhatta volna meg a helyét Napoleon gy6zelemhez
szokott hadseregével szemben, de azért — batran mondhat-
juk — mégse lett volna ,quantité négligeable®.

A helyzet ugyanis, 1805 november végén, nagy vonasok-
ban ez volt:

A szOvetséges osztrakok és oroszok 85.000 emberbdl allo
féserege Olmiitz kozelében taborozott; eldorsei Rossnitzndl és
Kralitznal allottak.”** Csehorszagban (Caslau kozelében) Fer-
dinand féherceg allott kb. 15.000 emberrel. Karoly és Janos
féhercegek, mintegy 80.000 fére rugd, egyesiilt hadereje
november 26-an még Marburgnal (Béest6l 12—15 napi me
netre) volt, onnan Csidktornyan at Koérmendre vonult, ahova
december 6-4n érkezett meg.

Napoleon 50.000 f6nyi féserege, mely a gardabdl, tovabba
az V. (Lannes) és a IV. (Soult) hadtestbdl allott, Briinn és
Austerlitz kozott, Murat lovashadteste pedig Raussnitznal,
foglalt allast. Az I. (Bernadotte) hadtest, Wrede hadosztalya-
val egyiitt, Iglaunal, a ITI. (Davout) hadtest Nikolsburghan,
Pozsonyban és Zistersdorfban, a VIII. (Mortier) hadtest
Bécsben allott.

Napoleon, a szovetségesek timadasara szamitva, az I. had-
testet (Wrede hadosztalya nélkiil), tovibba az egész III. had-
testet, november 28-4n Briinnbe rendelte. A francia had-
sereg tavolabb levd részeire, vagyis a 1I. (Marmont), a VI.
(Ney) hadtestre és Masséna Olaszorszag fel6l kozeledd sere-
gére, nem lehetett egyhamar szamitani.

Napoleon csak az I. és III. hadtest beérkezése (vagyis
december 1-e) utan allithatott 74.000 embert a szovetségesek
85.000 embere elé. Tehat szimban még mindig 6 volt a gyon-
gébhik fél.

Tegyiik fel, hogy a kell§ id6ben megalakult — s a Ma-
gyarorszagon levé 12 sorhadbeli ziszléaljjal és 10 lovassza-

2 Fgy koriilbeliil 10.000 fonyi hadosztaly (Essen) megérkezése
december elejére volt varhato.

(6) 19*
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zaddal megerfsitett — insurgens hadsereg november leg-
végén Pozsony felé nyomul. Kérdés, mi lett volna ennek a
kovetkezése?

Nyilvanvalo, hogy Napcleon a III. hadtestet ebben az
esetben mar nem szolithatta volna magahoz, hanem kény-
telen lett volna azt az insusgens hadsereg leverésére, vagy
legalabb sakkbantartasara, felhasznalni. Vagyis, ha a magyar
nemesfelkelés 1805 november végén a felsé Duna wvonaldn
felvonul, akkor — éppen a donté pillanatban — egy teljes
hadtestet foglalt volna le Napoleon wmiikodd hadseregébdl.
Az insurgens hadsereget nem lehetett kihagyni a szamitasbol,
mert — ha nem allitanak eléje megfelel§ er6t!3s — a Morva-
orszagha nyomult francia hadsereg és Bécs kozott konnyii-
szerre] megszakithatta volna az Osszekottetést. Napoleon, aki
mindig mindenre szamitott, nagyon j6] tudta ezt. Ezért igye-
kezett Magyarorszagot semlegességre birni s ebb6l az okbol
foglalta a fegyversziinet feltételei kozé a felkelGsereg felosz-
latasat is. Ezzel akarta meggétolni azt, hogy a szovetségesek
— akik Karoly f6herceg megérkezésére is szamithattak — az
insurrectidoban olyan djabb erégyarapodasra tehessenek szert,
amely az 6 hatat fenyegetheti.

Napoleon nem c¢stafolta ki a nemesfelkelést, hanem
komoly ellenfelet 1atott benne. Nekiink se szabad tehat, régibb
ir6ink hibajaba esve, akar magat az intézményt, akar az
akkori magyar nemességet, iton-utfélen 6csarolnunk. Hiszen
a legilletékesebb forum — Joézsef nador —e is partjat fogta
az insurrectionak, az ellene felztidult ragalmakkal szemben.

A ginyol6ddk nem tudtik, vagy nem akartdk tudni, hogy
Magyarorszag 1797 és 1809 kozott — négyizben — mindossze
136.177 embert hivott fegyverbe nemes felkel6hadseregként.
Hogy a négy insurrectio koziil ecsupan az utolsé keriilt harcha
a franciakkal s akkor is szerencsétleniil, az nem a magyar
nemességen mulott, hanem a kezddsorokban mar ismertetett
korillményeknek — atoroklott intézményes hibaknak — volt
el nem maradhaté kovetkezése. .

Bizonyara elég biin és mulasztas terhelte a magyar nemes-
séget hosszli szdzadok soran, de volt érdeme is. Kzt az igaz-
sdgot, amelyet ma is annyian tagadnak, legszebben talan
Tompa fejezte ki, 4 mondvan: ,Kevéssel volt blinoknél tobb
erényok, mely az apakrdl a fiakra szallt; de annyiszor ez a
kevés — ha vész jott — nem engedé elveszni a hazat.”

13 1809 juinius 14-én, a gyori esatdban, a Janos féherceg csapa-
taival 39.000 fére novelt insurgens hadsereg ellen kb. 55.000 francia
vonult fel.

s Sirboltban.*

Ottt o e s 2




v

A MAGYAR NEMESINSURRECTIO

1. Fiiggelék.

A magyar nemesinsurrectio tisztikara 1805-ben."*®

Az insurrectio fékapitdnya:

¢

Jozsef foherceg, nddor, lovassdgi tdbornok.

2| Rend- Kordabhbi
2 ok Név Beosztdsa
= : rendfok. beosztdsa
o
E "
2| Alezr.| Gréf Beckers Jozsef féhadsegéd alezr. u. a.
&| 6rn. | Fickweiler Erné szdrnysegéd 1. szds 4v. e
=2, Zombory Pil " " 12. h. e.
- tovabba 4 hivatalnok.
V. 6rn. | Gomez Méric vezérkari fonok | v. 6rn. | HadiLtdrig.
Alezr.| Ernst Ferdinand vezérkar alezr. Hadi Ltar
” Mecséry Janos " " 4. gy. e.
. Pokorny ' . ny.
» Br. Rosenfeld Karoly ” orn. Hadi Ltéar
Orn. | Br. Bittner " c. orn. ny.
» Dressery Vilmos " szds 10. gy. e.
» Jurkovich Andrés* ” orn. 63. gy. e.
” Lipsky Jdnos ' 2. szds 4. h. e.
' O’Brien ' szds vezérkar
Szds | Bals » féhdgy 50. gy e.
=, Demuth Jézsef ” alkap.!'®| Hadi Ltdr
<, Greipel ' fohdgy vezérkar
. Hulff P&l ” alkap. | Hadm. kar
=, Liebetran Ferenc* ” féhdgy 7. gy. e.
e Br. Bechtold Frigyes* » fohdgy 4. v, e
: » Settele Jo6zsof " szds 46. gy. e.
” Schon Jézsef ” féhdgy | Tir. vad. e.
> ' Sivkovich Tamds " alkap. 32. gy. e
» Weiss* ' f6hdgy vezérkar
Fihdgy | Bernardelli ' volt féhdgy | 4. gy. e.
” Bezerédy Kdlman ” fohdgy utdsz cs.
” Bongard Ferdinand ' alhdgy 40. gy. e.
” Burgberg* 1 ” 54. ”
» Gerber Vilmos ” ” 2.
” Kopp Jakab* ' " 38 .,
» Novak » » 4.
» Pitschaft Frigyes ' " 40.
, Reininger* ' ” utdsz cs.
” Welthern ” ” 32. gy. e.
: U8 A roviditések magyarazata a tablazatok végén olvashatd.
* A bedllott fegyversziinet, vagy mas akadaly miatt nem
vonult be.

116

Capitain-Lieutenant (Capitanei Locumtenens). A

gyalogsag-

nal, a tiizérségnél és a miiszaki csapatoknal, a késdbbi 2. oszt. szaza-
dosnak megfelelé rendfokozat. Az 1805-i insurgens hadsereghben nem
volt alkapitany.
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Szombathely

Kordbbi

f;e?\d- Név Beosztdsa

ok.
rendfok. | beosztdsa
=
S Altgb.| Fabry Mihdly L G. C. altéb. ny.
3| Szds | Poppel " szds ny.
§ tovdbba: 1 hadbiré
S 4 orvos
c‘?; 1 pap
& 17 hivatalnok
f,;rf,:';;y Grof Sztiray Antal D. i. ker. p tbszn. |Vez.tbk.Graz
Mtdbom. Duka Péter Tt , | altib | ger R
» | Jellachich Janos HS . | Hagosst, o
! A :
» | Baré Ott Karoly D.T. , » | orsz ves thk
adlatusa
» | Br. Szentkereszty Zs. T. i. " " Hadoszt. p.
; , s Lov. ddr. p. 1800 peos
e Vezérom. - Hg. Batthydny Lajos Szombathely |c. ins. ezr. M‘_

) s D.
:,' ” Csekonics Jézsef g.[‘yénfedsl;;ég‘ ezr. Mez%xllnig;)es
: » | Gréf Esterhizy Pal Gy.ddr.p.Eperjes, v. érn. | Ddr.p.Kassa
s, » | Gréf Gyulai Albert Gy. ddr. p. Pécs . Ddr.p. Prdga
= » | Gréf Hadk Andrds Gy. ddr. p. , ?

:;: » Kalndssy Jdanos* G,IYr'e‘l’]‘gé;’- ., Olasz harctér|
:f » Gr. Keglevich Gyorgy Lov. ddr. p. Pest | hllg‘ﬂzr_ - i
s, Gr. Kollonits Miksa Gy.ddr. p.Sopron‘ y. 6rn. |Magy. testirs.
s, Br. Knezevich Péter Gy.ddr. p. Varasd " Ddr. p. ‘f“"“la
f‘.‘ ” Br, Luzsénszky Joézsef Lov, ddr. p. S.-Patak | ezr. !
= » | Grét Palffy Lipét Gy. ddr. p. Pozsony | v. &rn. | Dir. B 50150"1
T B4ré Révay Antal Gy. ddr. p. Eger " :
s, Baré Vay Miklés Lev. ddr. p. Debrecen ? i
<! Orn. | Mumthe Frigyes D. i. k. sgt. orn. 19. gy. e.
=! Szds ! Br. Corbey Miksa " N szds 33,
2|, | Eigel Janos T.i. k.sgt. | féhdgy | 37 »
o Harding Ferenc %‘(:?I;ssg:. " 16.~h. o.gy. e
bt Mann Jézsef ? szds 5. h. e.
—! , | Martiny Lipét T. t. k. sgt. | fohdgy |8-h-0.gy.e
=! | Szall6 Mihaly T. i. k. sgt. . 1. h.e
g B Schaeser Keresztély T. t. k. sgt. 2. szds 10. h. e
sl Kopp Frigyes Dddr. sgt. Pécs | alkap. 47. gy. e
Foh. | Appel Gyorgy Dddr. sgt. Pest | alhdgy 10. h. e
o Dallos Elek Dddr. sgt. tohdgy | 38 ev. e
" Eisenstein Jozsef Ddr. sgt. Sopron | féhdgy (v.e
” Pelczer Andras Ddr. sgt.Eperjes | alhdgy | m- testdrs.
w | Schidlach Jézsef s k- " 3. v. e
Schmidt Alajos Ddr, sgt. f5hdgy 3. h. e

T e S Nk r vt i Sk
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Kordbbi
Rfilll(d' Név Beosztdsa
’ rendfok. | beosztdsa
Ezr. | Gr. Alméssy Illés Zempléni h. e. p. |1830. ins. alezr. —
» Gr. Draskovich Janos H. S. h.e. p. li800.ins. alezr. —
» Gosztonyi Janos Pesti h.e. p. alezr. ny.
" Gr. Guiccardi Kdroly* ? » 2. v.e.
” Rhédey Lajos Bihari h. e. p. 1797. ins. ezr. -
Alezr.| Boross Lajos Pesti h. e. 6rn. 12. h. e
» Donhofen Temesi h. e. 1. szds 10. h. e
» Gr. Draskovich Jozsef H. S. volt &rn. —
” Genesy Ferenc Bibari h. e. 1. szds 1. h.e.
' Br. Luzsénszky Antal* Zempléni h. e, orn. 1. h. e
" Thanhoffer T. t. k. 1, szds 10. ,,
Orn. | Dravetzky Miklés Bihari h. e. 2. szds 12.
" Edelspacher Mityds Temesi ,, » 6. dr. e.
' Fiy Jb6zeef* Zempléni ,, ' 1, h, e.
" Jellachich Vince H. S. szds ~ 115. h. 4. gy. e
” Lebanovits Simon Pesti h. e. 1. szds 3.h.e
' Maridssy Imre* Szepesi h. o. 1. szds 5.k. Le.
" Matskdssy Imre Temesi h. e. ? ?
" Gr. Pejachevich Jézsef H. S. 1, szds 9. h.e.
b Rakovszky Lajos* Zempléni h. e, | 1. szds 2.
” Sebes Ldszlo Pesti » 2. szds | Arciere testirsig
1.82ds| Agoston Gergely* . » alhdgy 4. h.e.
' Balla Karoly* . 5 2. szds 10.
” Benich Ivédn H. S. 1800. ins. szds —
. Berkovich Jézsef* ” alkap. {10.h. 6. gy. e
. Csdszar Ferenc* Pesti b, e. alhdgy 5. h. e.
” Csedé Ferenc* H. S. 2. szds 9.h. e,
» Csohdny Jénos Bihari h. e. fohdgy 12. h, e.
' Fay Péter* Zempléni ., " 7. h.e.
» Grof Haller Laszlé Bihari ,, 2. szds 12. h. e.
»” Horvath-Kissevics Fer. Szepesi h. 0. |volt szds —_
. Jobbagyi* . S. féhdgy 10. h. e.
" Kdllay Leo Bihari h. e. P —
» | Kaléczy Sandor H. S. 1800. ins. s2ds| ~ —
» Kardcsonyi Lukdcs Temesi h. e. P —
' Kodes Jézeof T. t. ker. 2. szds 10. h, e.
” Komléssy Janos . ’ 2. szds ny.
» Kovats Laszlé* Zempléni h, e. | f6hdgy 10. h. e,
' Lebanovich Ivén* H. S. . 9. h.e.
” Maridssy Gergely* Zempléni h. e. " 2 .,
» Maridssy Jend* ” » ’ 3.k le
. Motus Zsigmond Temesi ,, P —
” Nemecskay Sindor Bihari ,, fohdgy 3 dzs. e.
" Noviky J4nos* Zempléni ,, " 10. h. e.
N Grof Orssich Gyorgy* H. S. " 4.h. e
’ Palle Andris " 2ds2i0tarto | 53. gy. e
’ Béaré Perényi Pal Zempléni h. e. P —
. Petrichevich Antal* H. S. 2. szds 9. h.e

Sandor Mihdly
Skerlecz Jédnos

Temes.i h. e.
Bihari h. e.

féhdgy | 10. ,,
9.

2]
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Kordbbi
I}i’;{d' Név Beosztdsa
rendf. beosztdsa
1.szds| Skultéty* H. S. alkap. 1. gy. e.
" Teleky Matyas i Zempléni h. e, | féhdgy ny.
" Téth Ferenc* ! Pesti h. e " 5. dr. e.
» o Turcsidnyi Imre Bihari h. e. ” 10. h. e.
» | Vagyon Tamds* H. S. alkap. !10.h.6.gy.e.
» | Vélyi Gyorgy Bihari h, e. P —
2.szds: Ajtay Antal ” " féhdgy 5. h. e.
» Bartafy Andrés Zempléni h. e. " w o
. Bossanyi Jdnos Temesi h. e. —_
" Busan Miklés H. S. P —
" Groéf Csiky Karoly Szepesi h. o, P ! —_
" Csekonics Karoly Temesi h. e. alhdgy | magyar testirség
. Csemitzky Imre* Zempléni h. e. " 9. h. e
” Csiszar Géabor Bihari h. e, P —
» . Darvay Jézsef Zempléni h. e, | alhdgy ! magyar testirség
N . Domjanich Jézsef H. S. 1800 ins. fh. —
” Erdss Albert* Zempléni h. e. fhdgy 1. h. e,
3 ’ Jakopchich Imre H. S. 1800 ins. fh. —
” Gréf Keglevich Miklés Pesti h. e. alhdgy 10. h. e.
@ " Kolemen Istvan* Zempléni h. e. " 2. v. e
" Latzkovits Jézsef Pesti h. e. " 2, gy- e.
@ ” Nagy Lészlé Zempléni h. e, | volt fohdgy —_
" Patay Istvan Bihari h. e. P —
< " Paunovich Istvdan H. S. fohdgy | 9. h.6.gy.e.
" Popovich Jdzsef ' " 13. ,, .
1, Ragdlyi Gyorgy Zempléni h, e. | alhdgy 10, h. e.
.» | Ragalyi Lajos » » P —
° ' Rakovszky Jozsef* Pesti h. e. | fohdgy 9, h. e.
” Béaré Rauch Daniel H. S. P —
= » Rosty Kdroly Bihari h, e. alhdgy 5. k. L e
» | Séandor Kdroly Temesi ,, » 5. h.e.
" Semsey Lajos Bihari ,, P —
" Somogyi Jédnos Temesi ,, alhdgy 6. h. e
Fohdgy . Balogh* H. S. Srmester 9.
" Baré Bémer Jézsef Zempléni h. e. P -
" Csornus Antal T. i. k. alhdgy ?
" Darvas Ferenc " Grmester 6. h. e.
" Dezsd Jozsef T. t. k. alhdgy 6. dr. e.
’ Dravetzky Jézsef Bihari h, e. ” 12. h. e.
,, Eckhard Adim* H. S. zdszidtarto 2. gy. e,
’ Faragé Jozsef* D. i k. alhdgy 1. h. e.
» Gotth Bertalan* T. i. k. " v
" Hadbavny Antal Szepesi h, o. Ormester 6. h. e.
» Horvath* H. S. alhdgy 5
» Joseffy Imre » P —
» | Gréf Karacsay Fedor* " alhdgy 7. hoe
» | Kelez Jészef Bibari h, e. ” 8. v. e
” Komléssy Kdroly Zempléni h, e. —
»” Koés Istvan* H. S. alhdgy 32. gy. e
» Kovagéczy Ferenc ” P -

{
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Kordabbi
Rff)rﬁ,d' Név Beosztdsa
i : rendfok. | beosztdsa
I
Fohdgy | Knesevich* H. S drmester 3. h.e.
. Laszich Janos " 1800 ins. alh. —
" Liskay Karoly T. i. k. alhdgy | 12. h. e.
" Lévey Addm Bihari h. e P | —
" Majthany Gébor T. i. k. hadapréd 4. h. e.
. Marsovszky T. t. k. vy 10. h. e.
” Mattyasovszky Sandor Szepesi h. o. P - =
" Mészdros* H. S. alhdgy | 5. h. 6. gy.e.
’ Orosz Jdnos T. t. k. Grmester 7. h. e.
" Pasavchich* H. S. alhdgy | 14.h 6.gy.e.
. Pericht Jozsef D. i k. ’ m. testSrség
” Pethes Jozsef " kaplér 12. h. e.
. Popovchich H. S. v. angol kir. s2ds —
< » Puky Andris Zempléni h. e. | alhdgy 3. h. e
. Putnoky Ignac v m. testdrség
' Sappe Zsigmond H. S. P —
' Savich Lazar " alhdgy | 6.h.6. gy.e.
© " Szebes* " " 53. gy. e.
' Shumarzky* " 9. gy.e.
. Szabé Jénos T. x k. . 1. h. e
@| Szepessy Kdroly ” v 10. h. e.
" Tormdssy Géabor D. i k. érmester ,
. Tomanoviec Ferenc Pesti h. e alhdgy 2. dzs. e.
- . Torés Zsigmond Zempléni h. P —
T Vérkonyi Mihdly T. t, k képlar 10, h. e.
' Vecsey Péter Blhar h. P —
" Vissack Jézsef . S. " —
=, i Voros Jozsef D. i k. alhdgy 4. h. e.
,» | Winkler Mdatyds " v. alhdgy —
Alhdgy | Amsperger Marton Temesi h. e. P —
Y Chamsky Lipét . S. v. alhdgy —
” Csepy Déniel* Pesti h. e. Grmester | 12. h. e
» Farkas Imre H. S. P —
» Fejérviary Ivan* " kdpldr 3. h. e
P Foldessy Ddniel Zempléni h, e. | 6rmester | 10. h. e.
” Gorgey Ferenc Szepesi h. o. P —
» Gyukecz H. S. Srmester —
' Hohenreiter Bold. i " P -
! » | Horvath Ldszlé ! Zempléni h. e. | altiszt | 10. h. e
Eoa l Illésy Jénos | Pesti h. e. kdplar 12. h. e
" Ivanossich Antal ! H. S. P —
- Jantsé Ferenc |  Szepesi h. o. " —
" Jarmy Tamds ! Bihari h. e. ” —
” Kelemen J6zsef : " ” -
" Keresztes Ferenc Temesi h. e. |hadapréd| 11. h. e
v Kiss Jdnos H. S. P —

Korda Lajos
Kotichak Jakab
Kovdacs Andrds
Kovdces Antal

Bihari h. e.
H.S

Bihari h e.
Pesti h. e.

’”

6rm:>ster 12. h. e.
kdplar »
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Kordbbi
Rfi,’f(d- Név Beosztdsa
rendfok. | beosztdsa
w0 Alhdgy | Kuszmacz Istvin H, S. Grmest. ?
. Lebchey Janos Zempléni h. e. | altiszt 12. h. e,
«l Liszkay ” ” Grmest, 1. h. e
’ Lopassich Imre H.S. P —
el » Marschalké Déniel Zempléni h. e. | Ormest. 1. h.e
- Miskich Frigyes* H. S. hadapr. 3.he
ol » Nyerss Ferenc - ” P —
»” Orban J6zsef Bihari h. e. 6rmest. 6. h. e
& » Pasztor Kéroly Zempléni ,, —
" Quosdanovich M4té* H. S, hadapr. 9. h. e,
S I Ricz Antal Temesi h, e. Grmest. 10. h. e.
' Rigé Gergely* Pesti » " 12. ,,
ol » Sturmann Imre Zempléni ,, P —
" Szullé Jézsef Temesi ,, P —_—
a3l e Tassy Gabor Pesti . huszar 12. 5. e.
» Trstiansky Bogislav Zempléni ,, Ormest. 7. h.e.
’ Vitkovich Ferenc H. S. P —
Ezr. | Kazinezy Ldszlé* T. t. k. alezr. 49. gy. e.
” Klauzdl Jénos ” ” 27.
’ Mocsiry Péter Zempléni zlj p. |volt alezr.
” Rakovszky Séndor* ? orn. 33.
v Roditzky* H. S. alezr. [6.h.6.gy.e
' Schuller Lipét T. i k. " 19. gy. e.
Alezr. | Andréssy Ddavid Négrddi zlj p. orn. 32.
wl Bakonyi Imre Barsi ’ ' 37. .,
' Divéky Antal* Pesti " . 15. h. 6. gy.e
@l 7 Duka Pidl T.t k szds {12, ,, .
' Lukavszky Lajos H. S. 1800 ins. alezr. -
el » Br. Pészthory Menyhért ” orn. 4. h.6. gy. e
. Br. Rechenberg Jénos T. t. k " 51. gy. e.
ol Br. Stael Jézsef H. S. ' 16. h. 6. gy. e
' Taborovits Arzén T. t. k. szds (16, , "
o| Orn. | Baranyi Antal Bihari zlj 1800 ins. szds -
» Besthy Ferenc " szds 31. gy. e.
Y Busan Gyérgy H.S. . K
” Dragollovits* H. S. ' 18. gy. e.
PP F4y Andrés* Goméri zlj p. " 48. ,,
’ Frater Lajos T. t. k. » 53.
ol Gorgey Jdnos T. i k. volt szds —
» Gruber Vilmos Baranyai zlj p. orn. 33. gy. e.
> . Gr. Haller Kéroly* .1k, szds 19.
. Jarossy Ferenc ? . 34.
. Maximovich M.* H. S. volt ins. szds —
- Meské Jozsef* ? szds 19. gy. e.
” Palugyay Rudolf ? alkap. |15. h. 6. gy.e.
' Petrak Jéanos H. S. szds |11. ,, ’
’ Quosdanovich Vitus* ” ” 8. ”
» Rakovszky Janos* Hevesi zlj p. szds 32. gy. e.

St
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Kordbbi
%ﬁ(d- Név Beosztdsa
: rendfok. | beosztdsa
Orn. | Reviezky Tamds* T. i. k. szds 60. gy. e.
” Riebel Tivadar ? " 17.h. 6. gy. e.
” Struppy Joézsef Budai zlj p. ' ?
v Szedmdky Ignic ? ” 33. gv. e.
v Szentivanyi Jézsef T. t. k. ' 37. .,
s Szétsényi Karoly Bdcsi zlj p. . 6.h. 6. gy.e
’ Vuchetich Taméis* H. S. alkap. 23. gy. e.
” Zauner Henrik* . szds 12.h. 6. gy.e.
%| Szds | Abhortis Szepesi zlj volt alhdgy —
v Asperger Péter* H. féhdgy 37. gy. e.
” Axmann Lajos . " ny.
w| Baranyi Jdnos Bihari zlj ” 19. gy. e.
' Bériany Jénos* T. i. k. " 19. "
" Br. Barkéezy Antal* Zempléni zlj alhdgy [magy. testérs.
' Bartuska Ferenc Temesi ,, féhdgy 60. gy. e.
@, Beckers Ferenc Pesti " alhdgy 15.h.6.gy.e.
” Be6thy Kéroly Bihari ,, " 32. gy. e.
” Bergmann Aradi . féhdgy 61. '
wl Bitté Rudolf Baranyai ,, alhdgy 52. '
" Bogdanovits Ferenc Bihari ' féhdgy 33.
" Bornemissza Karoly H. S. ” 10.h. 6. gy. e
» . Buts T. t. k. alhdgy 60. gy. e
et o, Collet Ferenc H. S. fohdgy | 6.h.6.gy.e
v Csepesényi Jénos Szepesi zlj | 1800 ins. szds —
” Br. Czach Ivdn H. S. féhdgy utdsz cs.
—_ . Czékus Antal Noégradi z1j ” 32. gy. e.
» Dedky Lérinc Bécsi " volt fohdgy —
» D’Elle Vaux Ldszl6 Krasséi ,, p? —
el » Drivetzky Ferenc* Szepesi ,, {6hdgy 34. gy. e.
» Fodor Amdrés Zempléni ,, P —
» Fok Kiroly H. S. volt fohdgy —
» Gesztessy Jénos* Baranyai zlj alhdgy 39. gy. e.
> . | Gorgey Gyorgy Szepesi ,, | 1800 ins. f6h. —
» Githy Péter Szatméri ,, alhdgy 37. gy. e.
» Hausegger J4nos D. t. k. fohdgy 9. ”

" Tlosvay Gedeon Zempléni zlj P —
o, Istvanfly Ldszlé Borsodi ,, alhdgy 32. gy. e.
» Kadas Janos Szabolcsi ,, P —_

” Katona Mirton Pesti v alhdgy 32. gy. e
” Knoll Miklés* v " fohdgy 32,
» Kovachevich Karoly* H. S. " 8.h. 6. gy.e
» Kussevich Ldszlé* . ” 53. gy. e
5 Lechner Ferenc* - alkap. 53. "
» Madardsz Ferdinand* Baranyai zlj alhdgy [13.h.6.gy.e
” Madridssy Jézsef Gémori ,, féhdgy 37. gy. e
” Miérton Andris » . » 19. "
it Michaelovich Jakab Krassdi ” " 53. 2
» Milassevich J4nos » . ' 52.
” Millativich J4anos* Bécsi ’ alhdgy 3. "
” Mitrovich* H. S. alkap. 53.
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Kordabbi
th;xll{d- Név Beosztdsa ‘
rendfok. i beosztdsa
Szds | Mumhardt Ferenc* T. i. k. fohdgy 3. dr. e.
" Naquart Kdroly Temesi zlj ” 30. gy. e.
1 Nagy Laszlé Szatmari zlj . 29.
» | Pankert Keresztély Pesti zlj " iBudairuhatér
” Partetich Ferenc* Béesi , ' 3. gy. e.
» Pauver Karoly Pesti ,, volt fhdgy —
” Peté Istvdan* Hevesi zlj fohdgy 32. gy. e,
» | Piskorecz Jézsef* H. S. " 4.h.8.gy.e.
2w ,  Pollydk Mdrton* Bacsi zlj szds 110. ,, "
» | Putz Békési zlj alhdgy 60. gy. e.
” } Biré Raddk Addm Bihari ,, fohdgy 10. h, e,
” Raikovich Jeremids Torontdli zlj " 12.h.6.gy.e.
1, | Rakitjevich J6zsef* H. S. alkap. | 53. gy. e.
” Reviczky Antal Temesi zlj . 12.h.6.gy.e.
” Riissel Ignic D. i k. féhdgy 32. gy. e.
@ , | Salacz Gabor Békési zlj " 52.
» | Schiess Jézsef Torontdli zlj ” 60. ,,
» | Schulz Jézsef Aradi zlj . 3.,
w7 So6s Jozsef Zempléni zlj . 51. ,,
” Spissich Ivdn* H. S. - 53.
» Sughé Liészlé Bihari zlj . 39,
” Supanchich Ivdn H. S. " 10. h.6.gy.e
ol o, Svagely Ferenc* ’ ” 6. .
" Szemere Ldszlé Borsodi zlj volt szds —
. Szldvy Antal Bihari ,, alhdgy 19. gy. e
— » Terztenyak Antal* H. S. fohdgy |5.h.o.gy.e
” Thomann Torontdli zlj ’ 51. gy. e.
’ Topovicza Istvan* Bécsi zlj ? ?
» Turchich Istvdn* féhdgy | 5.h.6.gyv.e
< » Varovich Jézsef* ” » y 9 ”
Fohdgy | Adudich Antal* " zaszlés | 3. ,, "
» | Balla Mihdly T. t. k. alhdgy 3l. gv. e
I - Barkéczy Jozsef Szabolesi zlj P —
" Bartassich H. S. zdszlés | 9.h.5.gy. e
» Batta Mihaly Krasséi zlj P —
" Bedekovich Ivdn* H. S. alhdgy 62. gv. e
S, Belein ' 1800 ins. —
” Beliczay Miksa Bihari zlj z4aszlés 52. gy. e
" Besthy Kilman wo ” 9.
” Bezuck* H. S. . 5.h.0.gy.e
” Chaich * . alhdgy | 7. ,, v
» Engel Pl Szepesi zlj P —
' Farkas Antal* H. S. alhdgy 61. gy. e.
” Fejér Jézeef Krasséi zlj P —
” Franké ? alhdgy 60. gy. e.
» . Frummer Antal T. t. k. z48z168 " »
» | Gaschits Jozsef Temesi zlj alhdgv |12.h.0.gy.e.
» | Habianetz Jakab* H. S. | » woo
» | Horvédth Andrés Szepesi zlj | 1800 ins. alh. —
» | Horvatinovich Antal H. S. ! volt fohdgy | —
i i
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Kordbbbi
Rfe;ll?' Név Beosztdsa
rendfok. | beosztdsa
Féhdgy | Imbrissevich Gyorgy* H. S. | Grmester | 6. h. 6. gy. e.
»  Jeszenszky Emdnuel* Baranyai zlj z4szl6s 60. gy. e.
, | Jézsa Laszlé Zempléni zlj | P —
» | Gr. Kélnoky Adém H. 8. | fohdgy |6.h. 6. gy.e.
» | Katona Bihari zlj | alhdgy 32. gy. e.
» | Klapka Jdzsef Temesi zlj P —
. Komlenovich : H. S. i féfourier | 10. h. &. gy.e.
» | Kopponsz Karoly Borsodi zlj ,1800ins.alhdgy -
,» | Krausz Karoly Pesti zlj " volt alhdgy —
,» | Krucsay Antal* T. i k. alhdgy 60. gy. e.
»» | Kurovszky Farkas H. S. i volt alhdgy —
. | Kussevich Séndor* ! N alhdgy | 27. gv. e
’ Lanyi Pdl 1 Szepesi zlj P —
' Lukinich Andris H. S. zdszlés | 10.h.6.gy.e.
” Maridssy Ferenc Szepesi zlj —
" Markovich* D.i k. hadapr. | 32. gy. e.
" Grof Orssich Kéroly* H. S. alhdgy 56. gy. e.
" Pankel Jdnos ; T. t. k. 7482168 60. gy. e.
" Péchy Péter* ~ Sérosi zlj " 39. gy. e.
” Gr. Pejachevich Zsigm.* . S. alhdgy | 53. gy. e.
» |~ Poldnyi Antal . Zempléni zlj P —_
” Quittovszky Antal ! H. S. alhdgy |6. h. 6. gy. e.
” Radisich Mézes  Csongradi zlj féhdgy 23. gy. e.
» Rajakovich Lipét H. S. " 3.h. 6. gy. e.
» Rakitjevich : - zdszlés | 6. h. §. gy. e.
’ Schifmann Ferenc* : D. i k. alhdgy 61. gy. e.
” Sebe Mihaly ! Borsodi zlj  |1800ins.a'hdgy —
» Sterbeczky Mihdly i H. S. 1800 ins. —
» Stephanovits Mih. | Krasséi zlj P —
» Szijbély Ferenc i " » —
» Szerdahelyi Karoly ' T. t. k. 2482108 51. gy. e.
» Szviettecz Istvan . Zagrdbi 1. band. zlj | alhdgy | 6.h. 6. gy.e.
” Tiszta P4l* i T. i k. 2482108 19. gy. e.
” Tokody Jénos | Bihari zlj i 37. gy. e.
» Vojnits* § D. i k. alhdgy 33. gy. e.
» | Zambory Janos i T. i. k. zaszld8 9. gy. e.
Alhdgy | Antonovich P4l* : Bécsi zlj Grmest. | hiddsz cs.
» Antonovich Séndor* I D. i k. hadapr. »
" Balthasar Vince i Négradi zlj fourier 32. gy. e.
» Beliczay J4nos Bihari zlj 24671, 61. gy. e.
" Berkich H. S. zdszl. csajkds zlj
» | Bubanovich Pal* " hadapr. 53. gv. e.
» Buday Jézsef Zempléni zlj p —
" Bugarsky Jefta Temesi zlj Grmest. | 12.h. 8. gy.e.
» Chunchich Jézsef H. S. P —
" Cornides Donat Szepesi zlj P —
» Cseké Ferenc Budai zlj hadapr. 5. h. e
. Czékus Andris Gémori zlj Grmest. 19. gy. e.
“ Czepetich* H. S. zdszl. | 5.h. 0. gy.e.
” Darabanth Simon Bihari zlj ins. kd plar| —
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Rend- .y 5 ) Kordbbi
fok. Név eosztdsa
rendfok. | beosztdsa
Aindgy | Delivak* H. S. kiplair |4.h. 6. gy. e.
” Duka Miklés Bihari zlj miisz. ak. nv. —
” Fejérvary Péter Gomori zlj 2452168 9. gv. e.
’ Gallich Jézsef* H. S. hadapréd | 53. gy. e.
. Géaspar Imre Bécsi zlj P —
” Gasparich H. S. z4szl68 53. gy. e
" Gerliczy Henrik " hadapréd | 6. h. 6. gv.e.
’ Gorgey Jozsef Szepesi zlj P —
wl o, Gradinec Jézsef H. S. " —
» Gemming Ferenc Pesti zlj v —
" Grahoveec Jézsef* H. S. zdszlés | 6.h. 6. gv.
«| n | Guraly Leo* ” fourier | 8.h.d.gy.
» Haraminchich Imre* " hadapréod | 53. gy. e.
” Helmeczi-Baké Borsodi zlj P —
" Hinterberger Jozsef Baranyai zlj sgt.| érmester | 33. gv. e
@ |, Hodits Karoly Borsodi zlj —
v Hofmann Kéroly H. S. zdszlés | csajkés zlj
” Horvdth Lajos Szepesi zlj —
wl Horvath Istvan Borsodi zlj » —
" Igniatovich* H. S. hadapréd | 9.h. 6. gy.e.
" Ivanovich Demeter* Temesi zlj fourier |[12.h. 6. gy.e.
” Ivanovich Mdétyds . S, Grmester | 5. h. 6. gv e
ol Jedlicska Antal Bihari zlj hadapréd | 37. gy
" Jovanovich Zakarids Temesi zlj Srmester {12. h. 6 g\ e.
” Jovanovich* H. S. hadapréd| 53.gy.e.
— » Jucinich Istvin* ” z4szlés "
» Killer Jézsef Krasséi zlj P —
» Kirilla Jakab T. i. k. ormester 19, gv.e.
” Kiss Kaéroly Négradi zlj ’ 32.gyv.e.
<, Kosztolanyi Mdrton Temesi zlj fourier |12 h.®d.gy.e.
” Krismanich* . S, Grmester 48. gy. e.
v Kusmanovich Ldazar* Bécsi zlj ”» »
- Lentulay Imre H. S P —
” Lukinich Istvédn* ” hadapréd| 53.gy.e.
” Maisel Ferenc ? Srmester 33. gv.e.
. Medve Déniel Bihari zlj hadapréd 37.gy.e.
O| , | Meyszl Géspar Pesti zlj v. z4szlés —
" Mihailovite Miklés Temesi zlj 6rmester {13. h. 6. gy. e.
" Mischevich® H. S. oberfourier | 5. h. 6. gv. e.
" Micholyevich Antal* » hadapréd | 48.gy.e.
. Minarz Vince* ” alhdgy tiizérség
. Milossevich Gyorgy » P
. Molndr Jézsef , Grmester 53. gy. e.
. Nagel Istvan Szepesi zlj —_
. Nemes Jo6zsef Szabolesi zlj " —
’s Nemessdnyi Igndc Szepesi zlj (1800 ins. kdpl. —
. Nozimich* H. S. z4szlés 10. h. 6. gy. e.
" Obermayer Krasséi zlj hadapréd [12. h. 6. gy. e.
» Pap Jézsef Bihari zlj Grmester | 37.gv.e.
» Papanek Jozsef Zempléni zlj P —

(2 STIOHpURRPIR
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Rend Korabbi
fe;nk ; Név Beosztdsa
rendfok. beosztisa
Alhdgy | Partetich Istvin D. i k. Grmest. 3. gy. e
’ Pavich Simon H. 8. zészl. |4. h. 6. gy.e.
" Baré Perényi Gyorgy Szabolesi zlj P —
' Bé4ré Perényi Istvan Zempléni zlj P —
” Podzametzky Budai zlj sgt. | Ormest. lovassig
w|  » Pribissovszky Jdnos Szepesi zlj —
» Popovich* H. S. érmest. {9. h. 6. gy.e.
” Radivojevich* » " 5. -
” Radvanyi Janos Bihari zlj hadapr. | 37. gy. e.
=, Raikovich Gyorgy* H. S. ” 53.
" Rapolter Jézsef Barsi zlj sgt. |volt four. 33.
» Rapp Kristéf* H. S. Grmest. 53.
wl Rausch Ivdn* " zdszl. csajkds zlj.
" Schneider Frigyes v P —
» Schubert Janos T. i. k. Grmest. 19, gy. e.
’ Schwarz P4l Szepesi zlj ' ' ’
o, Schaler H. S. P —
» | Skrylak* » z4szl. 48, gy. e.
» Soldos Andrds Gomori zlj " 9. ,,
ol » Spolarevich Mdtyas* 6rmest. | 8. h, 6.gy. e.
» Supplikatz Istvin®* " zészl. |11, ,,
» Szabé (Almdsi) Borsodi zlj P —
» Szdsz Gébor Békési zlj Grmest. 37. gv. e
— . Szatsvay Ferenc Bihari zlj 1800 ins. hdgy. —
” Szerényi Ivan . S. » —
" Sziics Déniel Szabolesi zlj P —_
sl Tomich Cyrill* H. S. zdszl. |4. h. 6. gy.e.
” Tuchich Alajos - P —
” Uijfalussy Jozsef Szabolcsi zlj P —
ol m Ujvérossy Jézsef Krasséizlj P .
» Valentich* H. S. Srmest. [5. h. 6. gy. e
2 Vass Alajos Pesti zlj P —
» Viezméandy Kdéroly Zempléni zlj P —
| » Vienninger Tébids Krasséi zlj P —
» Zaborszky Siandor Szepesi zlj P —
» Zdenchay Samu . P —
” Zechich Péter* " Ormest, |8. h. 4. gy.e.
" Zsolnay Ferenc Temesi zlj hadapr. 60. gy. e.
Vezorn| Voglhuber Jézsef Tiizér {6ig. vez.-orn. [tiizér ig. Buda
&0 Orn, { Rabany orn. 3.t e
E ” Eckmayer Frigyes Ins. tiiz. zlj p. | 1. szds 4. v.e.
S|Alkap. | Reeg Conrad alkap. 1. t. e
& | Alhgy | Czermdk M4tyds alhdgy. o e
. Martsch Agostontt? » »

W7 Az itt felsorolt tiizértiszteken kiviil — Voglhuber tabornok
1805 nov. 24-én kelt jelentése szerint — bevonult még: a 3. tiizér-
ezredtol 2 szazados, 2 f6- és 1 alhadnagy, a 4. tiizérezredtd] 1 al-

hadnagy, a Feld-Zeug-Amt-t6l 1 féhadnagy. (Hadtort.

Leuvtdr:

IV. hadtest levtara. Irregestr. 1805.) Ezeknek neveit azonban sehol
se talalom.
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- Kordabbi
I}Zifi' Név Beosztdsa
rendfok. | beosztdsa
s Omagy | Lutz Péter Szekerész p. orn. ny.
2 1. 8208 | Schmidl Oszt. p. 1. szds | szek. csap.
@ 2 s20s | Hecht Jozsef 2. szds ny.
wl Rothhaiiser Raktdr p. ” szek. csap.
8| Aindgy | Dorninger Jinos érmest. w
el . Ferdinand " .
2, Lovrekovich Andrés zdszlés | 6. h. 6. gv. e,
@, Ville Mdrton alhdgy ny.
Mindossze:
Felsobb parancsnoksagoknal N i1 I (1)
Lovassdgnél e 167  (124)
Gyalogsigndl . 269 (183)
Tiizérségnél 6 (6)
Szekerész csapatnal 8 (8)
518 (381)

us A zaréjelbe foglalt szam a valéban bevonultakat tiinteti

fel. Orvosok, hadbirak, papok, hivatalnokok nincsenek felvéve.

2. Fiiggelék.

Az insurgens lovassag beosztasa 1805-ben.

1
- - E
5 | A coopattest 3 | 5 Alakitja Oltozete
g neve J R
4] w =
Sargacsdké, vildgos-
Pestmegyei | Post megye (462) | "Lal attila gérga
‘g . 8 |1224/ Jaszsdg (462) gombbal, vildgos-
E huszdrezred Biécs megve (300) Lék nadrag
C |
=
51 p ‘meovei Pozsony megye (490) . ;
& ozsorf}meg)el 8 11226 Nyitra megyo (532) Ugg(;\n:igia);,l de fehér
huszdrezrad Bars megye (204)

g i T2
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= A ceapattest | T |
= ceapatiest 181 & Alakitija Oltbzete
3 neve 3 =
» n | =
Trencsén megye (308) !Sdrga csdkd, sotét-
g Nograd megye (212) | kék attila sdrga
=1 . . Hont megye (202) | gombbal, sotétkék
E Trencsénmegyei 8 {1218 Al"va. megye (120) | nadrdg
\g huszérezred Zélyom megye . (114)
Z Esztergom megye (102)
Lipté megye (90)
Tirée megye (70)
; Vas megye (512) Buzérvoroscsdko, vil.
Vasmegyei 8 | 1222| Sopron megye (500) kékattilasdrgagomb-
huszdrezred Moson megye (210) |bal, vil. kék nadrég
= Baranya megye (290)
2 . Somogy megye 260
:% Baranyamegyei s | 1990 Komé,%)om nggye gZGOg U(i a'f,h' bbal
5 huszd d Tolna megye (180) | de leher gombba
A uszarezre Febér megve (180)
Gyér megye (110) .
Zalamegyei Zala megye (400) Buzérvbrds csdkd, sotétkek|
huszdrezred 4| 604 Veszprém megve  (204) ?5{{!2.( ‘:arxaggombal’ 8
Zemplén megve (256)
Heves megye (252) |Fekete csdko, vilagos-
Zempls . Gomoér megye -(215) | kék attila edrga
.. | “emplenmegyel g |1749| Borsod megye (162) | gombbal, vildgoskék
g huszd d Abadj megye (130) | nadrdg
g uszarezre: Bereg megye (60)
2 Ung megye (50)
8 Torna megye (24)
& Szeves . Szepes megye (156) |Fekete csdko, sotét-
zZepesmegyel a2 | 388 Sdros megye (172) | kék attila sdrga
huszd t4l 16 szepeel varos (50) | gombbal, sotétkék
uszarosztaly Lublé és Podolin (10) | nadrédg
Bihar megye (400)
Szatmdr megye (158) [Sotétzold csdkd, vild-
Szaboles megye (113) | goskék attila sdrga)
Biharmegyei Békés megye (112) | gombbal, vildgoskék
o~ 8 | 1259, Mdrmaros megye (104) ;| nadrdg
= huszdrezred Csongrdd megye (96)
= Ugocsa megye 24)
3 Nagy Kunsig (152)
5 Hajdavarosok (100)
Temes megye (420) |Sotétzold csakd, so-
Temesmegyei Torontdl megye (870) | tétkék attila fehér|
8 11234! Arad megye (198) | gombbal, sotétkék
huszdrezred Krassé megve (196) | nadrig
Csandd megye (50)
i Mindossze: 10744
Hadtérténelmi Kozlemények 20
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3. Fiiggelék,

GYALOKAY JENO

Az insurgens gyalogsdg beosztisa 1805-ben.

- d
5] =
B | A z4szléalj neve | E Alakitja Oltozete
¥ =
|
Pozsonymegyei 1.sz.! 810 | Pozsony megye -
Pozsony megye (440) )
- Pozsony sz. k. v. (200) :‘;s’
Pozsonymegyei 809 Nagyszombat szkv. (70) 3
2. sz. Modor sz. k. v. (40) .
. Bazin sz. k. w. (39) s
! Szentgyorgy szkv. (20) &
: g
o Nyitramegyei 1. sz.| 809 | Nyitra megye 24
g
w
Tt - (=]
Nyitramegyei 2. sz.| 809 IS\‘z)allgﬁc:l esiy ek v. ('(;g; =
= s
Trencsénmegyei 810Q | Trencsén megye —g:
~s
-~
= Trencsén megye (192) 2
Trencsén sz. k. v. (10) =
Barsmegyei 833 | Bars megye (550) -
- Kormécbanya szkv. (66) &
Ujbanya sz, k. v. (15) ‘§
]
o Arva megve (378) \§
Arvamegyei 804 | Lipté megye (226) 5]
Turéc megye (200) =
=}
<
o Zélyom megye (330) =
Hont megve (300) 3
Besztercebénya szkv. (66) g
= e " Lipté megye (50) 5
Zélyommegyei 818 | Breznobénya szkv. (30) =
Korpona sz. k. v. (20) i
- Libetbdnya sz. k. v. (12) S
’ Zélyom sz k. v. (10) 2
> Esztergom megye (300) é
A Hont megye (200) E
N . ~ | Négrid megye (154)
Esatergommegyei 827 Selmecbanya szkv. (119)
Esztergom sz. k. v. (40)
Bakabinya sz. k. v. (14)

= Sk |

e

. s e e



MAGYAR NEMESINSURRECTIO

. % + =,
L =

| E | A zdszléalj neve | = Alakitija Oltbzete

3 ¥ =

) ' — - . -~ | Néograd megye (500)

K - Négradmegyei 870 Pest megye (370
3 ]

- i © 2 3 -

i o Pestmegyei 870 | Pest megye Fekete csaks, vilagos-
; = T 777 kék kabdt csdszdr-
! - Buda sz. k. v. (200) | gsrga hajtékaval,
Pest sz. k. v, (<00) . i
. = Budai 375 Pest megye (160) | vildgoskék magyar
! - udal Szabadka sz. k. v. (138) | padrig
: Zombor sz. k. v.  (90)

‘ a Upvidék sz. k. v.  (87)
t =

a . ,

- Bdcsmegyei 900 | Bécs megye
] t
il _
Moeon megye (583)

Sopron sz. k. v.  (160) | N
Mosonmegyei 818 | Gyér sz. k. v. (60) s
Kismarton sz. k. v. (30) hd

j,i Ruszt sz, k. v. (15) ;:

! — | Vasmegyei 1. sz. | 812 | Vas megye :

Lk )
| -

Vas megye (580) «@
o | Vasmegyei 2. sz. | 810 | Zala megye (190) ©

) Koszeg sz. k. v. (40) :

t : ,

H = .
Zalamegyei 810 | Zala megye @

g 3 _ N
{ =
¥ . . Veszprém megye  (612) “

= Veszprémmegyei 812 Zala megye (200)
<
5 =
Korﬁlérom megye (350) <
A | Komirommegyei | 804 | AY0r megve © (288 «
Komirom sz. k. v. (66) :
i . Fehér megye (564) 0
N Fehérmegyei 814 | Komarom megye  (250) o
) 20*
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-~ 2
= =
’qE) A zaszléal] neve ‘g" Alakitja Oltozete
o =
|
= | Tolna megye (564)
e Tolnamegyei 800 | Baranya megye (134)
= Székesfehérvar szkv. (102) Uey
- AR e gyanaz.
= . Baranya megye (754)
‘::, Baranyamegyei 802 Pécs sz, k. v (48)
Somogymegyei 798 | Somogy megye i
o Heves megye (756)
Hevesmegyei 834 J Eger sz. k. v. (18)
Gomor megye (645) ! =
- . Torna megye (72) >
— Gomormegyei 817 Abauj megye (50) _:
= Kassa sz. k. v. (50) -
© . . Borsod megye (486) had
- Borsodmegyei 326 Abauj megye (340) _:
] Szepes megye (498) .
o 16 szepesi varos (160) -
. Sdros megye (86)
= Szepesmegyei | 813 | Tyblg és Podo'in  (29) o
- Késmérk sz. k. v. (20) —
Lgcse sz. k. v. . (€0) °
N =l
@ Sédros megye (4i_’>0) <
. Zemp'én megye (350) -
i Sarosmegyei 853 | Eperjes sz. k. v.  (40) =
B Bértfa sz. k. v. £0) @
Kisszeben sz. k. v. (13) >
T o
Zemplén megye (418) =
Zemplénmegyei 814 | Bereg megye (210)
Ung megye (186)
Szatmar megye (424)
Szatmarmegyei 808 | Mdramaros megye (312)
—_ Ugocsa megye (72) =
= Szaboles megye (339) s
- Debrecen sz. k. v. (270) :So_’, —
. - Fels6bdnya sz. k, v. (54) 2 2
; Szabolcsmegyei 88 Szatmar megye (50) < S
< Szatmarnémeti szkv. (49) .2
@ Nagybdnya sz. k. v. (=6) b s
=
; Biharmegyei 810 | Bihar megye :%%
o . Békés megye (336)
Békésmegyei 810 Bihar megve (474)

T -
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< 2
L =
E A zdszléalj neve g Alakitja Oltozete
v = .
; Csongrdd megye (288) .

- | Coomgridmegye | st | Toroniimemre G0
;' | Csandd megye (150) o
- | Arad megye (594) =
= Aradmegyei 818 | Temes megye (144) «
": . 1 Temesvar sz. k. v.  (80)
“ Torontdlmegyei 827 | Torontdl megye ;; .
= Temesmegyei 836 | Temes megye -

Krassémegyei 807 %:;?sé m?észe gggg

Mindéssze: {31226

4. fiiggelék.

A horvat-szlavon nemesinsurrectio beosztisa 1805-ben.

a) Portdlis felkelés: -
Lovas | Gyalogos

- [
ZAgrab MegYe. ..o vutt i e e 144 750 )
ZAgIAD VATO08 .\ttt et i, - 36 b
Kdrolyvdros ........ooiiiiiiiiii.. e —_ , 48
Buceari ............... et it — 24
Tengermellék ...................... e — 50
Varasd megye. . ...c.vvutereiiieneennnans 72 400
Varasd vAros ..ot i e — 30
Korozs megye...... f ettt 48 200
KOroze vaAros ....ooniiinniii it iiiiiiiee e — 14
Kaproneca VAros ......coviiiiiiiinn i — 24
Pozsega MegYe .....ivueiiinin i iierenennnennn . 114 350
Pozsega vAros. ...t i i — 24
Versee Megye .. ovut o eeiie ittt enanananasnannns 144 450
Szerém megye. ... ... oo i e 122 400

Mindossze. .. ... 644 2800
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b) Banderidlis felkelés:

Lovas | Gyalogos

Zagrabi plispok .. ...t 133 402
Turpolyal nemesség ......... «coiiiienniiaennan.. — 250
Csaldadok és nemeskozségek ......... ... oL, 459 2000

Minddssze...... 612 2662

Az egész horvat-szlavon insurrectio: 1256 lovas.*** 5462 gyalogos.!?

i\ Jovassag részben vildgoskék, részben sotétkék, ruhat és
karmazsinpiros csakét kapott.

120 A oyalogsag 6ltozete — legalabb papiroson — ugyanolyan
volt, mint a magyvarorszagi zaszléaljaké, de karmazsinpiros hajto-

kaval.

dzs. e.
gy. e.

h. e. ‘
h. o.

h. 6. gy. e.
hadm. kar
H. 8.

k. L e

ny.

O 1 | 1 T 1

g m®
o
I

. et
=
I

I

R

u
<
I

Roviditések.

Dunéninneni keriilet.
Dundntali keriilet.
dandar.
dragonyosezred.
dzsiddsezred.
gvalogezred.
huszdrezred.
huszdrosztily.
hatarér-gvalogezred.
hadmérnokkar.
Horvat-Szlavonorszig.
konnyii lovasezred.
nyugalmazott.
parancsnok.

- polgéri életb8l vonult be, koribbi rendfokozata meg nem

4llapithato.
segédtiszt.
Tiszédninneni keriilet.
Tiszantuli keriilet.
tiizérezred.
vértesezred.
zaszlbalj.

Gyaldkay Jerd.
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