ADATOK LEININGEN:WESTERBURG GROF
EZREDESNEK, A MARIA TEREZIA:REND
LOVAGJANAK ELETTORTENETEHEZ.

A volt budai katonai torvényszéknek, Judicium Delegatum
Militarinak Budapest székesf6varos levéltaraban 6rzott értékes
iigyiratai 1813—1819-ig terjedé csoméoéiban grdf Leiningen-W eSter-
burg Keresztély ezredest, a Marig Terézia-rend lovagjat érinté
olyan iigyiratokra talaltam, amelyek nemcsak az ezredes igen
zilalt anyagi korilményeibe engednek bepillantani, hanem veliik
kapesolatosan egy bizonyos fokban meg is vilagitjak a szaz év
elotti osztrak hadsereg tisztikaranak gondolatvilagat, etikai fel-
fogasat, tarsadalmi és magankorilményeit.t

Az iratesomok tartalmabdl, valamint Leiningen habords tel-
jesitményeire vonatkozé életrajzi adatokbdl egyrészt azt latjuk,
hogy az elokel6 szarmazast torzstiszt katonai erényekkel ékeske-
dett; masrészt azonban részvéttel allapitjuk meg, hogy a beteges-
kedé és megrokkant magasallasu katonaval, akinek el6kelé szar-
mazasa folytan minden bizonnyal fokozottabb kivanalmai voltak
és lehettek is, az anyagi romlds és a vele jdré gondok kérlelhetet-
leniil bdntak el. Az iigyiratok valdésagos iskolapéldiajat mutatjak
az eladdsodott tiszt martiromsaganak. Es ha az okményok nem
bizonyitanianak, senki sem hinné el, hogy mar egy szazaddal
ezelott is jarta az a mondas, hogy kevés gazsi — sok addssag! —
és hogy létezett olyan torzstiszt, akinek a Rajndtél Erdélyig ter-
jedés teriileten szétszért hitelez6inél a legkiilinbozébb és « mi
fogalmaink szerint igen kényes természetii, tizezrekre rigé adds-
sdgai voltak. Megdobbentd, hogy a hitelez6k szorongatta katona,
megsebzett nemes vadként, Gracbél Pestre, innen pedig Aradra
menekiilt, hiiséges, joban és rosszban osztozkodé feleségével, Porcia
Franciska gréfndvel egyiitt, sejthetoleg azért, hogy lerdazva maguk-
r6l a vérebeket, és biztos menedéket talalva, nyugodtan varjak be
végs6 napjaikat. Amde a hitelezék itt is utolérték Oket és a sors

1 Lasd a Jud. Del. Mil. kivetkezs iigyiratait: L

1813, évi 35., 200., 485., 535., 603., 756., 1103., 1109., 1442, 2477. Protok. szamait
és a 453., 558., 559., 752., 948., 1411, 1466., 1473., 1634., 1762., 1981., 1996., 2136., 2284.,
2298., 2357., 2542.,

1814. évi 39., 204., 316. Protok., valamint 30., 169., 316., 573., 579., 794., 8l4.,
2253. és 2611., .

1815. évi 178., 1759., 1760., 1761—62., 2072., 1622., 2452. Protok., valamint 35., 92.,
217., 481., 482., 483., 484., 527., 690., 692., 693., 703., 742., 776., 1094., 1605., 1606., 1607.,

1817. évi 1246. és 1531., :

1818. évi 172., 224., 260., 420, 792. és 1824.,

1819. évi 304., 831., 1188. és 1657. szamokat.
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szeszélyes rendelése folytan Aradon, ott haltak meg mindenesetre
nagy sziikségben, ahol vérszerinti kozeli rokonuk, fivérének: Lei-
ningen-Westerburg Eduardnak fia, a magyar szabadsaghare egyik
hése: Leiningen-Westerburg Kdroly Agost bitéfan végeztetett ki.

£ d

Dr. J. Hirtenfeld: Der Militir Maria Theresien-Orden und
seine Mitglieder cimi adatainak (927. 1) tanusaga szerint Leinin-
gen Keresztély 1771 aprilis 6-4n Griinstadtban, a rajnamelléki
Bajororszagban sziiletett. 1790-ben a 41. gyalogezredben hadnagy
volt. Mainz 1793-i ostroménal mint féhadnagy egy 16poros raktarat
mentett meg. A Lauterbach elleni 1796-i vallalkozasnal, mar mint
szazados, onként jelentkezett katonakkal a franciak hataba tamadt
és stlyos sebesiilése ellenére vitéziill kitartott. 1799-ben a tiroli
orszagos lovészek altal is tamogatva Graubiindtenben, Alstadtnal
nagy zsakmanyt ejtett. 1805-ben 6rnaggya, 1809-ben pedig a 26. gya-
logezrednél alezredessé lett. Az 1809-i hadjaratban, amikor a csa-
szari hadak egy része Dél-Tirolt kivanta felszabaditani a franciak
uralma aldl, a Trient elleni hadmiiveletek folyaman, mint hadteste
el6védének vezetdje, Lavist ejtette hatalmaba és Gardolaig jutott
elore. Bar itt visszaszorittatott, késébb, tartalékok bevonasa révén,
oly eszélyesen intézkedett, hogy a francidk Trientet kiiiritették,
amely varost Leiningen az ellenséges tamadésok ellenében is meg-
tartott. Sikeresen portyazé. kiillonitményeivel allanddan zaklatta a
franciakat, majd jinius 3-an Bassandén is rajtaiitott. E merész
tamadasa okozta azt, hogy Levin francia tabornok 1400 gyalogos-
sal és 140 lovassal Trient ellen tamadt, amire Leiningen, ossze-
vonvan szétszort eréit, Trient alatt védéallasba vonult vissza.
Levin jlUnius 6-a4n mar 2000 emberrel és 6 agytval tamadta meg
Trientet. Leiningen a Fersina el6varosban Kkifejlodott kemény
hare utdn sem adta fel a varost, hanem ennek erddjébe huzdédott
vissza, ahol mindaddig kitartott, mig a segitségiil jové tiroli lové-
szek 13 szazada a francidk szarnyait megtamadta. Ekkor Leinin-
gen is kitort és a sokat vesztett francia csapatot Ala ala verte
vissza. Az ekként Tirol védelmében négy hdnapon at kifejtett
eredményes hadi tevékenységének jutalma a Maria Terézia-rend
lovagkeresztje és kés6bb az ezredesi patens volt.

*

Az okmanyok szerinti elsé panaszos a Kuttenbergben laké
Lemlény Mihdly nyugalmazott szazados, aki 1812 oktéberében kelt
panaszidhoz csatolt addslevél masolataval igazolja, hogy Leinin-
gen még 1806 majus 27-én 500 bankéban és 100 huszasokban fize-
tendd forintért két lovat vasarolt téle azzal az igérettel, hogy
tartozasat 1806 juinius 20-ig kifizeti. A hitelezé tobbszor baratsa-
gos médon fizetésre szélitotta fel Leiningent, aki azonban valaszt
nem adott. Amikor pedig Lemlény a belsG-ausztriai katonai tor-
vényszékhez (Graec) fordult panaszival, Leiningen azt valaszolta,
hogy alezredes batyjat kérte fel tartozasanak kifizetésére. De ami-
kor az erre vonatkozé utalvanyt kérte t6le Lemlény, Leiningen
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elutasitéo valaszt adott. A panaszos esak abban az esetben kér biréi
eljarast, ha Leiningen nyole napon beliil kinyilatkoztatja, hogy
1806 majusatol 1813 aprilis 1-ig szamitott 4%-ot is megfizeti, és ha
tartozasanak kiegvenlitésére nyugdijanak felét onként felajanlja,
avagy masféle biztositékot nyujt. Leiningen, aki Pesten a Kiraly-
utea 3884. szamu hazban lakott, 1812 december 21-én kelt nyilat-
kozataval elismerte tartozasat, de mivel ,,mar 19 hénapja beteg,
és mert mas bajok is érték“, iinnepélyesen kijelentette, hogy 1813
aprilis végéig nemecsak tartozasat, hanem a kamatokat és a per-
koltségeket is ki fogja fizetni. Ezen az alapon a torvényszék el-
ismerte Lemlény kovetelésének jogossagat és a foglalas mell6zé-
sével 1812 majus 1-t61 szamitott 14 nap alatt fizetésre kotelezte
Leiningent akként, hogy tartozasinak 1806 junius 20-t6l szamitott
1%-at is megfizetni koételes. Mivel azonban Leiningen a kit{iz6tt
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hataridére sem fizetett, a hitelez6 az addés ingatlanara végrehaj-
tast kért, mert, amint szdészerint irja: als ich nun leider einsehe,
dass auch Leute vom Range, und einen so ehrenvollen Charakteur,
im Stande sind ihr Wort wnicht zu halten! A torvényszék a végl"e—
hajtast a pesti hadbirésagra bizta, azzal az utasitassal, hogy a tér-
tiszt jelenlétében Leiningen lakasan foglaljak le az 6sszes ingat-
lanokat; ha készpénzre, vagy értéktargyakra akadnak, ezekei’; be
kell terjeszteni, a lefoglalt targyakat pedig a lakis egy lepecsételt
szobajaban helyezzék el. K6zben, és mdr 1814 janudr 8-dn (!), ’Lex-
ningen a végrehajtas felfiiggesztését kérte mindaddig, mig a
hitelez6hoz kozvetleniil intézett ajanlatara nézve valaszt kap. Eat
a torvényszék elutasitotta, de Leiningenné elbterjesztésére csakis
a férje tulajdonat alkotd targyak lefoglalasat rendeltg el., Ez meg
is tortént, még pedig amiként a pesti hadbirésig eziranyu‘ Jjegyzo-
konyvébdl kitlinik: miutdn a felesége tulajdondt alkot(’i tgr}qyakat
elkiiloénitették, a legnagyobb tapintattal és Leiningen’ a‘llasat’ meg-
illeté tisztelettel! Hogy azonban Leiningen I"emlen.y szazqdo§
kovetelését mikor és miként fizette meg, nem tiinik ki a tovabbi
iratokbél, mert nyoma ninesen, esupian Lemlénynek egy Ixutj(en'-
bergh6l 1814 januar 8-dn kelt levele van még meg, amelybe’n utébbi
azt irja, hogy ILeiningen tudomasara hozta, hpgy ’oly targyaka:t
is lefoglaltak, amelyek esaladja tulajdonat alkotjak és ennek ru}l&-
zatahoz tartoznak. ,Levele — irja a panaszos — annal is inkabb

Hadtorténelmi Kdzlemények. 11
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meghatott, mert tudja, hogy Leiningen beteg és igy tavolrél sem
akarja, hogy zavarba hozza, és tiszteletének és nagyrabeecsiilésé-
nek jelét kivanja adni azzal, hogy hagyjak meg neki a csaladja
részére sziikségeseket, a ruhadkat, fehérnemiieket, agyakat, asztal-

nemit sth.“
&

A tartozasok egész sorat deriti fel Padanyi Ldszlé Zsigmond
pesti ligyvédnek 1813 aprilis 9-én a torvényszékhez intézett ama
kérdése, hogy mi az oka annak, hogy az 6 és még 1808 aprilis 26
6ta Leiningen 6rnaggyal szemben fennallo 400 frtos kovetelése
miért ninesen letiltva Leiningen nyugdijabdl, holott 6 azt Leinin-
gen volt ezredénél, a Hohenlohe-Bartenstein (26.) gyalogezrednél
annak idején kérte. Erre a torvényszék a budai hadipénztarat
arra utasitotta, hogy a Leiningen nyugdijara el6jegyzett addssa-
gokrdl, illetéleg letiltdsokrdl egy kimutatast terjesszen fel. A ki-
mutatas szerint, és a graci hadipénztar 1812 oktdéber 2-an kelt
rendelete alapjan., Leiningen nyugdijat a kovetkezd tételek ter-
helték:

a kinestar javara 3033 fl. 55 kr. torvényes ércpénzben és pedig
swegen tyroler Requisitionsgelder”. Ebbs6l Leiningen 1812 okté-
berétdl 1813 julius végéig tsszesen 333 fl. 33 kr.-t torlesztett;

azutan Theveney 6rnagy 235 fl.-os és

baré Born vadaszezredes 450 fl.-os kovetelése, tovabba

Klein Vilmos kereskedénél fennallé 400 fl. 39 kr. addossag,

Felbel Kristéf 6rnagy 188 fl. és 13 kr.-os, és végiil

a 26. gyalogezred 200 fl.-os kovetelése.

Es mivel az iiggyel kapecsolatosan a 26. gyalogezred parancs-
noksagat is felderitd jelentésre szolitottak fel, ez azt jelentette,
hogy Leiningen ezredes fizetésének egyharmadit még 1808-ban
maga boesajtotta rendelkezésre adéssagainak torlesztésére. Az
utolsé hadjarati évben (1809) azonban az ezredes semmit sem tor-
lesztett, s6t az ezrednek békeallomasra valé bevonulasa utan még
mas addéssagok is, nevezetesen és Osszesen 1968 fl, meriiltek fel.
amelyek, bar kézben torlesztések is torténtek, azdéta meg is szapo-
rodtak, gy, hogy az ezrednek, a kincstarnak, Leiningennel szem-
ben valé dsszes kovetelése, beleértve a tiroli haraecsolasi pénzeket
is, peng6é pénzben 11.982 fl. 59 kr. volt 1813 junius hé 1-én. A hite-
lez6k elsébbségének, illetéleg sorrendjének megéallapitasa koriili el-
jaras folyaman kittint, hogy Laszlé Zsigmond itigyvéd kovetelését.
amelynek el6jegyzését annak idején (1808 aprilis 26) Leiningen
ezredénél valdban kérte, az ezred nem hajtotta végre, hanem a kér-
vényt attette a graci hadipénztarhoz, mivel idékézben Leiningen
nyugallomanyba lépett. A hadipénztar pedig elfelejtette a kovete-
16s eldjegyzését. A 26. gyalogezrednek 1813 jilius 19-én kelt jelen-
tése szerint: az 1809-i hadjaratban felfiiggesztették az akkori al-
ezredessel szemben a letiltasok végrehajtasat, mert zaszléaljaval
el volt vagva ezredétél és a maga szakallara hadakozott. De ami-
kor 1810-ben visszajott a harctérrdl és atvette az ezred parancs-
noksagat ,es diirfte dann von einem Abzug eines Gagedrittels
keine Erwdhnung gemacht werden, so dass bei seiner im Jahre
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1811 geschehenen Pensionierung noch nicht einmmal die drarial
Schulden getilgt waren!* E jelentéshez gz ezred egy olyan kimuta-
tast is csatolt, amely Leiningennek 1808 janudr 24-i addssdgait rész-
letezi, és pedig ekként:

Ruff hadnagy kovetelésének hatraléka .............. 99 fl. 57 kr.
Angely szazados kovetelése .......................... 300 ,, — ,,
Chorn Louis briisszeli kereskeddé kovetelése ........ 199 ,, 15 ,,
Morell A. és Tsa st.-galleni keresked6 kovetelése .. 91 ,, 40 ,,
Fessler bregenzi aranymives koévetelése egy arany

Ora ara és munkak fejében .................... 132, —
Hele bregenzi nyergesmester kovetelése nyerges-

munkakért ... i 136 ,, — ,,
Melichor kovacsmester kovetelése ................... 51 ,, 14 ,,

Hiusler feldkirchi postamesternél fennallo addéssag 60 ,, — ,,
Blum Salamon lovasberényi zsidé kovetelése vasa-

rolt lovakért .......ciiiiiiiiiiiiii i 400 ,, — ,,
Ozv. Wittdorfi Heger Zsofia kovetelése egy 16ért és

DYOTCZEIT o o vivevriinrreennnnaeerennnnroennnnnnns 60 ,, —
Sitter béesi udvari hadibiztos kovetelése kiilonféle tel

szerelési targyakért ............ooiiiiiiiiiiil, 225 ,, 48 ,,
Ehrenfreund Jakab nikolsburgi zmdonal fennallo

BATEOZAS v iitii it ittt it it e et 50 ,, —
Midon Pal tisztiszolga kovetelése .................... 36 , — 5,

*

Leiningennek legterjedelmesebb és 1812—1818-ig huzdd6 adéds-
sagi ligye a Gracban laké Firnstein Frigyes volt térzshadbiréval
szemben allott fenn. Emlitett torzshadbiré 1812 december 1-én Lei-
ningent és feleségét feljelentette, hogy Gracbél vald elutazasuk
alkalmaval, anélkiil, hogy készpénzt adtak volna neki, irasbeli fel-
hatslmazéssal megbiztak, hogy fizesse ki a kovetkezb tartoza-
saikat:

Dr. Buchauer és Dr. Stieger orvosokat (gydgykeze-
1ési koltségek) ............... bt iaee et 190 fl.
és Pacher figyvédet .........iiviiririiiiiiiiiiaiiiiiane 200 ,,

Becsiiletszavukat adtak, hogy november végéig nemcsak ezt
a harom Gsszeget, hanem a keszpenzben kolesonadott 140 fl. 30 kr.-t,
valamint a koltségeket, 156 fl.-t is, megadjak. Hogy Firnstein az
orvosokat és Pachert valéban klﬁzette hogy az ezredesnek és
nejének tényleg 140 fl. 30 kr.-t kOleOIladOtt nyugtakkal és elismer-
vényekkel igazolta. Csatolta expensariumat is azzal a kérelemmel,
hogy az adést 14 nap alatt fizetésre kotelezzék. Az expensarium
a kovetkezs tételeket mutatja:

Born féhadnagynak Leiningen elleni iigyében, megakada-

lyozvan a butorok elleni végrehajtast .................. 15 fl.
Stork féhadnagy 6zvegyének Leiningen elleni perében fel-
meriilt koltségekre ........ceoieviiemeniiiiciiniroiinnnnns 8 .

Scherian kereskedd iigyében, megakadalyozvan a foglalast
€68 ATVETESE . ...ivviit i iiien i s 15,
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Klein kereskedé ugyanolyan iigyében ................ e .10 fl,
Toger gyogyszerész ugyanolyan iigyében .................... 10 ,,
Erler gyoégyszerész ugyanolyan iigyében .................... 6,
Kis aranymives iigyében ...........ccoiiiiiiiiiiiiinninnn.. 6 .,
Horn ékszerész igyében .....oovvvininini i, 6,
Notwald keresked6 iigyében ..............coiiiiiiiiiiinnan.., 6,
Kiilonboz6 ligyiratok és okmanyok szerkesztési dijai fejében 6 .,
Bélyegek felhatalmazasokra ..............covevviiiniiienn.n. 10 ,,

Ingdésagok elarverezésének két napra vald visszatartisaért 8 .,
Utéanjarasokért, még pedig egy év alatt mintegy szdz eset-

DeM, CSAR o iie et i e e e e 10 ,,
Emlitett perekben foganatositott kolesonok felvételéért,
bélyegek, koltség sth. ....oooviiiiiiii i 10 ,,

Ezekhez Firnstein szerényen csak azt a megjegyzést flizte,
hogy a mds ligyekbdl folyo koltségek kovetelését még femntartja
magdnak/

Firnsteinnek 1813 januar 1-én és februar 25-én kelt beadva-
nyaib6l az iitkozik ki, hogy addsait nagyon joél ismerte. Mert a
birésag altal kijelolendé meghatalmazottja szamara utasitasul
adja, hogy ha lehet, torvényes tton létesitsen megegyezést; ennek
meghiusuldsa esetén pedig mind a két addés vagyondira, értékeire
és ingatlanaira vezettessen foglalast és kérjen végrehajtast. Meg-
elégszik — ugymond — azzal, ha a birdi itélet napjdtél szdmitott
hat héten beliil fizetnek az adésok. Ha pedig biroi egyezséget kotni
nem sikeriil, akkor 14 napi fizetési kotelezettség kimondasat kéri.

Hogy e szigoru feltételekkel szemben azonban mosolyt kelto-
leg mi tértént, — azt az alabbiak bizonyitsak.

A katonai torvényszék esak 1813 marecius 20-an szolitotta fel
nyilatkozatra Leiningent és feleségét. Leiningen sokaig varatott
magéara, mert 1813 julius 17-én csak annyit jelentett be, hogy a hite-
lez6 kovetelése jogos, és ,mivel jogtandcsosa ezidGszerint nin-
csen Pesten, bbévebb nyilatkozatdt késébb kivdnja elbterjeszteni®.
A differencialt és finom &rnyalatokkal teli kimerité nyilatkozat
julius 20-an kelt. Ebben Leiningen hosszii hallgatasanak érdekes
okait ekként foglalta Gssze:

»Csaladainktdl nap-nap utan pénzt vartunk; dmde ennek meg-
érkezése el6re mem latott és itt fel nem emlitheté koriilmények
miatt késett. Engem, Leiningen groéfot, 1813 januar 16-ré6l arrél
értesitett g diisseldorfi kormany, hogy e¢saladi évjaradékomat meg-
vontak. Csakis id6sebb fivérem sok faradozasanak koszonhetd az,
hogy a jaradékra vonatkozdé zarlatot feloldottak ugy, hogy 1815
junius 8. 6ta azt ismét megkapom. Ezek azok az okok, amelyek
hatraltattak fizetési igéretem betartiasat. De 24 hénap ota tartd
betegségem is lehetetlenné tette az eddigi fizetést, mert naponként
5 fl.-t adtam ki orvossagra és fiirdékre. Alulirottak mind a ketten
elismerjiik, hogy Firnstein Frigyes nyugalmazott térzshadbirénak
nemesak 686 fl. 30 kr.-ral, hanem ennek kamataival is tartozunk,
amely o6sszegh6l Firnstein Graebdl valo elutazasunk alkalmaval
kifizette hitelezéinket. Elismerjiik, hogy Fiirstenau urnétél ré-
szitnkre 530 fl. kolesont szerzett, amely Osszeget e ho végével ki
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kell fizetniink. A két Osszeg tehat 1216 fl. 30 kr.-ra rug. Elismerjiik
Firnsteinnel szemben valé fizetési kotelezettségiinket és ezt teljesi-
teni is fogjuk, amint ezt koriilményeink megengedik. Hogy ez
hamarosan meglesz-e, nem mondhatom, mert hazulrél minden pil-
lanatban jaradékom hatralékat, 5000 fl.-t varok. Legyven meggyo-
z6dve Firnstein arrél, hogy fizetni fogunk, amikor ez emberileg
lehetséges lesz. En, Leiningen gréfné, sziiletett Porcia gréfnd, ki-
nyilatkoztatom, hogy Firnstein Frigyes jogos kioveteléséért egész
vagyonommal, még hazassigi 6vadéki tokémmel is kezességet val-
lalok. Erré6l tetszése szerinti okmanyt is hajlandé vagyok kialli-
tani. Ezek alapjan reméljiik, hogy a hitelez6 hat heti halasztast
ad nekiink, amely alatt viszonyainkban valtozas fog beallani.“

A nyilatkozatban emlitett ,Fiirstenau Grné“-re vonatkozélag
az iratokbdl esak annyi tinik ki, hogy Leiningen és felesége Grac-
b6l valo elutazasuk el6tt ,megmentésiik érdekében® és Firnstein
jotallasa mellett 6% ellenében vették fel az 500 fl.-t. Mivel kozben
a hitelezd, Fiirstenau Anna Maria, pénzét a térzshadbirén be akarta
hajtatni, ez engedményezéssel magahoz valtotta az adéslevelet.

Mivel azonban Leiningenék igéretitket nem tartottak be,
a hitelez6 az adds nyugdijanak és a hazastarsak hazassigi ovadéka
jovedelmének letiltasat kérte.

Egyid6ére ninesen nyoma a tovabbi eljarasnak és csak 1815
januar 15-én bukkan fel Firnstein torzshadbirénak egy tjabbi
panaszos beadvanya, amelyben az emlitetteken kivill még egyv
175 fl.-os olyan addssag behajtasat is kéri, amely akként keletke-
zett, hogy Leiningen Felbermayer Kristéf graci lakosnak, akinél
Ileiningen lakast bérelt, nem fizette ki hatralékos lakbérét. Mivel
pedig annak idején Firnstein ezért az adéssagért is kezességet val-
lalt, Leiningen pedig nem fizetett, a hitelezd a jotallast vallalt torzs-
hadbirén hajtotta be kovetelését és a vonatkozé addéslevelet rea
engedményezte.

A budai torvényszék 1813. évi Leiningenre vonatkozé iratai-
nak tanusiga szerint a graci bels6-ausztriai katonai torvényszék
mar 1818 aprilis 1-én végrehajtast kért Leiningen ingatlanaira és
nyugdijara Felbermayer Krist6f graci lakos javara. Az ingatlanok
lefoglalasa irdnt a budai varparancsnoksag intézkedett, mig a
nyugdij egvharmadanak letiltasat a budai badipénztarnak hagy-
tik meg ,salvo jure priorum ereditorum® megjegyzéssel. Leipin-
gen ekkor még elismerte lakasbérhatralékat, de mivel — ugy-
mond — azt meg akarja fizetni, ingatlanai annal kevésbbé foglal-
haték le, mivel igazat védve a hitelezével szemben, eddigelé mé:g
schasem sikeriilt perének ujrafelvételét kieszkozolni. Ha majd
betegségébdl felépiill — {rja tovabba — személyesen meg fog jelenni
a torvényszék eldtt.

Firnstein panaszdra Leiningen tehat 1815 aprilis 1-én taga-
dasba vette Felbermayver kovetelését és doviast emelt nyugdijanak
tovabbi letiltasa irant. A tiltakozast azonban a torvénysz&k vissza-
adta Leiningennek, mivel ezt a perrendtartds idevagé hatéroz-
vanyvanak mellfzésével irta meg; és egyben utasitotta, hogy tjabbi
nyilatkozatanak megszerkesztésénél és az esetleg kovetkezendd
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periratoknal is“ egy, a torvényekben jaratos férfia tanacsat hall-
gassa meg, feleségét, a grofndt is irassa ala, mint alperest, és min-
den kifogasat két példanyban terjessze be.

Az 1815 augusztus 25-én kelt itéletekkel a torvényszék Leinin-
genéket 14 nap alatt adoéssagaik és az ezek utan esedékes 6%
kifizetésére kotelezte, Az ezzel, de f6ként a kitlizott hataridére
nem teljesitett fizetéssel jaré veszedelmeket Leiningen azzal hari-
totta el egyidore, hogy egyezséget ajanlott. E fogas sikeriilt, mert
a torvényszék irattaraban Orzott és 1818. évi januar 15-i keleti
beadvanyban Firnstein, hivatkozassal a torvényszék itéleteire,
Leiningen és felesége ellen végrehajtast kért, miutan az alpere-
seknek a végrehajtas elkeriilése végett tett ajanlatai aggalyosak
és igy el nem fogadhatok, és mert az addésok eleddig egy krajcart
sem fizettek! Egyben végrehajtast kért a torzshadbiré Leiningen
és felesége hazassagi ovadékat alkotd 5% és osszesen 6.308 fl. értékii
értékpapirokra is, amelyeket az adésok a hozza intézett egyezség-
ben felajanlottak. ,,Ha pedig ezek a papirosok nem lennének meg
az alpereseknél — irja tovabb, és ugy latszik igen jél sejtette —,
akkor kéri a hazassigi ovadéki kamatok letiltasat mindaddig, mig
kovetelése teljesen ki lesz fizetve.”

Ko6zben azonban Leiningenék Aradra koltozkodtek at, és igy
osszes peres ugyeik mar a cs. k. banati katonai térvényszék hatus-
kérébe jutottak. Es mivel Leiningenné 1817 december 5-én Aradon
meghalt, és mivel hagyatékaban a kérdéses értékpapirosok fel-
talalhatok nem voltak, — meddé maradt a budai katonai torvény-
széknek az aradi varparancsnoksaghoz intézett ama atirata, hogy
Leiningenné hazassagi ovadékat alkoté értékpapirosokat foglal-
jak le és terjesszék be Firnstein torzshadbironal fennallé adédssag
torlesztése végett. -

*

Az 1814, évi torvényszéki iratok kozott Leiningenre vonat-
kozdlag a kovetkezd iigyek talalhaték:

Brunoé Ivdn, Leiningen volt szakéaesa, 1814 januar 16-an be-
mutatja Leiningennek a katonai Maria Terézia-rend lovagi ke-
resztje utan 1814. évre esedékes kamataira vonatkozo engedményét,
amellyel Leiningen szakacsaval szemben fennallo 400 fl. tartozasat
o6hajtja kifizetni,

Melbinger Igndc graci keresked6 70 fl. 3 kr, addssig behaj-
tasat kéri, amely adossag a vasarolt, de ki nem fizetett 6's font
cukor és 6 font kavé arabél keletkezett. Az aprilis 22-re kitlizott
targyvalason Leiningen, ki sem mentvén miagat, nem jelent meg;
mig az aprilis 30-ra elhalasztott targyalasra beteget jelentett. de
adéssagat elismervén, irasban igéretet tett, hogy ezt 1814 junius
1-ig ki fogja fizetni. .

1815-ben Leiningen a katonai Maria Terézia-rend utin 1814
oktéber 1-t8l 1815 oktéber 1-ig jaré 400 fl.-nyi jovedelmét W einert
Simon vpesti zsidénak engedi 4t ugyanannyi készpénztartozisa
torlesztésére. '

Rath Jozsef tabani gvoégyszerész 1815 januar 28-an feljelentette
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Leiningent azért, mivel neki gyogyszerekért 24 fl. 39 kr.-ral adodsa
maradt. Leiningen elismerte tartozdsat, de megjegyezte a torvény-
székhez intézett nyilatkozataban azt, hogy volt szolgaja, Vilke
Andras utjan kapta kézhez az orvossagokat még 1814 szeptember
18-an. Mivel a gydgyszerész eddigelé nem jelentkezett, jogosan azt
hitte, hogy nincsen tartozasa vele szemben és hogy a szolga az
orvossagokat annak idején kifizette. dmde volt szolgdjdval sokszor
megesett, hogy pénzl kapva valaminek Fkifizelésére, nem fizetett.
Igy volt ez ebben az esetben is. Igéri, hogy tartozasat 1815 aprilis
8-ig kifizeti!

A katonai torvényszéknek 1815 junius 10-én a katonai paranes-
noksighoz intézett atirata azt tanusitja, hogy Leiningen Schif-
nerin Anndnak, a pesti ,Arany okor* kocsmarosnéjanak 252 fl.-tal
tartozott, amit azonban Leiningen hamarosan kifizetett.

A torvéuyszék 35. szamu iigyirata szerint Schmidt Lérinc
bécsi szabo 75 fl. 58 kr.-t kovetel Leiningentol, aki megigéri, hogy
e tartozasat agense utjan ki fogja fizetni.

A 92, szamu ugyirat szerint dzv. Mackollain Marianna sza-
kaesné 255 fl. behajtasat kéri a torvényszéktél, amivel neki Lei-
ningen tartozik. Erre vonatkozélag Leiningen ezeket jelentette:

»Mackollain Mariannanak egy krajcarral sem tartozom, sot
0 tartozik nekem fizetni egy negyedévi bért, mivel szolgalatat,
mint a tolvaj, éjjel, kodben hagyta el. Igaz, hogy a nalam elhalt
uranak, inasomnak, bére fejében 160 fl.-tal tartozom, de nem 255
fl.-tal, mert hatralékos bérére, felesége tudta nélkiil, allanddéan
pénzt vett fel tolem. Soha egy krajcart sem hagyott felesége kezén,
ennek borzalmasan feslett iszdkossaga miatt. Inasrubha cimén
semmi kovetelése ninesen. Arrdl nem tehetek, hogy inasom fele-
sége ura halala utan minden ruhat eladott. Mackollain Marianna
tehat hazudik! Ez azonban nem annyira az 6 hibaja, mint inkabb
az éhes Kluge furiré, akinek nalam elébb kérdezdskodni kellett
volna és igy nem banthattak volna meg ezzel az iliggyel. Kapzsi
emberek, akik az Istent sem Aataljak megbantani. De zokon esik
egy olyan embernek, aki 28 éve szolgal, hogy Kluge furir kapzsi-
saga folytan bantasnak van kitéve. Egyébként 160 fl. tartozasomat
ki fogom fizetni, — amint pénzem lesz!“

Taldan nem érdektelen, ha ideiktatom Mackollain Urbdnnak
és feleségének a torvényszéki iratokhoz csatolt és 1813 oktéber 1-én
kotott cselédi szerzédésének pontozatait: a férfi havibére 12 fL;
ugvanannyl a feleségéé is; a férfitnak kozonséges inasruha Jjar
kalappal és esizmaval; ha bdrmelyll\uk megbetegszik, a grof kote-
les &ket orvossal, orvossiaggal és étellel ellatni a sajat otthonaban;
a grof kotelezi magat, hogy 1814 aprilis l-e el6tt nem bocsajtja
el Gket szolgalatabol és ha ekkor kérik elbocsajtasukat, a gréf
nem akadalyozza meg ebben Gket.

’ A toérvényszék 1815 Aprilis 8-an kelt fogalmazvanya szerint
Leiningen fizetési igéretét nem tartotta be; s6t a csatolt feljelen-
tés szerint a ,,védtelen ndével szemhen torzstiszthez és gavallérhoz
nem mélté viselkedést tanusitott”. Utasitja tehat a torvényszék,
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hogy tartozisat fizesse meg, mert kiilonben nyugdijara jegyzik
azt eld.
*

Az 1817, évi 1248. és 1531. szamu iigyiratok Leiningennek
Kovdes Jozsef pesti polgari szaboval szemben fennallé 838 fl. ados-
sagara vonatkoznak. Mivel ezid6ben Leiningen mar Aradon lakott,
a torvényszék az aradi varparancsnoksigot utasitotta, hogy szé-
litsa fel Leiningent, hogy vajjon elismeri-e tartozasat és hogy mi-
ként 6hajtja azt kifizetni?

Leiningennek 1817 junius 16-an kelt irasbeli, és némely részé-
ben kétkedé mosolyt gerjeszté nyilatkozata a kovetkez6képen szél:

1. A felperesnek nem tartozom 838 fl.--nal, hanem annak kove-
telése valtépénzben csak 76 fl.

2. A Pesten 1816 junius 1-€n kelt nyugtat, melynek eredetije
a felperes kezében van, valédinak és helyesnek ismerem el.

3. A Pesten 1816 aprilis 18-an keletkezett 48 fl. addssagomat,
amelyre vonatkozo eredeti addslevelet csatolom, nemesak hogy
elismerem, hanem ennek megfizetését kotelességemnek tartom.

4. A Pesten 1816 junius 1-én keletkezett 800 fl. kovetelés tar-
gvaban eskiiként beecsiiletemre kijelentem, hogy nem tartozom vele
a felperesnek és hogy a 800 fl.-ré] sz6l6 kotelezvényt igazsagtalanul
hasznalja fel ellenem, még pedig a kovetkezok alapjan.

5. 1816 junius 1-én Kovaes szabomester azzal jott hozzam, hogy
a két adoslevélben feltiintetett Osszeget fizessem ki, amelyek koziil
az egyik Pesten kelt 1816 aprilis 10-én és 38 fl.-ra vonatkozik, —
a masik pedig 1816 Aaprilis 18-4n kelt és 48 fl.-rol sz6l. Minthogy
pénzem nem volt, azt ajanlottam neki, hogy a 86 fl.-ra vonatkozo
adéslevelek helyett egy ujabb és 172 fl-ra kiéllitott adédslevelet
adok neki, esakhogy hosszabb halasztast kapjak téle. A szabémes-
ter ebbe beleegyezett, amire én 172 fl.-os kotelezvényt adtam at
neki azzal a kikotéssel, hogy a masik két (38 és 48 fl.-os) kotelez-
vényemet adja vissza, vagy szakitsa el

Ugyanazon 1816. évi janius 1-én, amikor délutan a szabémester
boltja el6tt elhaladtam, arra vett ra, hogy hetérjek lakésaba és
azutan igy szoélott hozzam:

,Ezredes Ur! Ma reggel azt lattam, hogy a felesézének ruha-
zata igen gyenge és kopottas. En felruhdznam. Fzt pedig ugy esi-
nalhatjuk meg, hogy 6n egyv 800 fl.-os olyan kitelezvényt ad nekem.
ameély 1816 november 16-an fizetend6 és én ennek ellenében nem-
esak hogy a 172 fl.-os kotelezvényt adom vissza, hanem 1816 julins
1-éig a kovetkezd ruhakat szallitom felesége szaméara:

egy fekete selyemkabatot .................... 172 fl.
egyv pamutszovetruhat ........... ... 58 .
egy fekete selyemruhdt ...................... 78 ..
egyv csipkékkel diszitett muszlinruhat ...... 258 fl.-ért.”

6. A szabémester ajanlata nemcsak hogy kedves volt eléttem,
hanem 6rémet is okozott, és csalast nem sejtvén, elfogadtam és a
szobajaban megirtam a 800 fl-ra vonatkozd kotelezvényt; 6 pedig
visszaadta két adoslevelemet, még pedig az aprilis 18-4n és a junius

.
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1-én keltezettet. Az 1816 aprilis 10-én kelt 38 fl.-ra vonatkozdt azon-
ban nem lelte, de megigérte, hogy ha megtaldlja, azonnal megsem-
misiti.

7. De ki volt az, aki 1816 julius 1-ére nem készitette el a ruhé-
kat, s6t még nem is mutatkozott nalam, — nem mas, mint Kovaes
szabomester! Es még a 800 fl.-os addslevelemet sem tudtam vissza-
kapni ettél a esalétol!

8. 1816 oktéber 3-an reggel 8 6rakor, amikor Pestrél Aradra
tavoztam, a szabénal voltam, hogy 800 fl.-os adéslevelemet a 172
fl.-ossal kieseréljem, minthogy kotelezettségének mnem tett eleget.
Amde 6, feleségével egyiitt, kiilsé vasarra tavozott. fgy tehat nem
kaptam meg a 172 fl.-os addslevelem ellenében a 800 fl-os kotelez-
vényemet.

9. 1816 oktéber 16-an Aradrdl megirtam neki, hogy az 1816
junius 1-én kotelezett 172 fl.-ot megfizetem neki és semmisnek nyil-
vanitottam a 800 fl.-os kotelezvényt. Valaszt azonban nem kaptam.

10. Nem tudom palastolni esodalkozasomat és amulok a ecsalé
ama szemtelenségén, hogy egy polgart, egy nemesembert, ily
notérius esaldssal kapesolatos panasszal mer haborgatni és raszedi
az igen tisztelt torvényszéket.

11. Akaratom ellenére eskiire leszek kénytelen szoritani 6t 838
fl. kovetelését illetdleg, s6t azt is kivanom, hogy konyveire is meg-
eskiidjon és beldliik egy kivonatot készitsen azokrél a cikkekrol,
amiket nekem szallitott.

12. A 800 fl.-os kotelezvényt semmisnek jelentem ki és csakis
az 1816 aprilis 10.én és 18-4n kelt addsleveleimet ismerem el.

A torvényszék 1817 junius 28-an tartott iilésében hozott hata-
rozata alapjan arrdl értesitette Kovaes szabomestert, hogy Leinin-
gen csak az 1816 aprilis 10-én és 18-4n kelt koltelezvénvekbe foglalt
tartozasait ismerte el, mig a 800 fl.-ra vonatkoz6t semmisnek jelen-
tette ki; tehat ha igazat vitatja, itt, a térvényszéknél, térvényes
uton keresse azt.

Erre az iigyre nézve tobb iratot nem talaltam.

*

Torvényszéki bévebb eljaras és befejezés nélkiil réviden nyo-
mai vannak még

Halzl Jdnos a ,Fehér Hajé“hoz cimzett koresma tulajdonosa
329 fl.-os, és )

Lingenheli Antal bregenzi kereskedének 574 fl.-os kovetelései-
nek; tovabba

a Székely-huszarezrednek Sepsiszentgyorgyrél intézett ama
atirata is megvan, amelyben kérdést intéznek Rdtz hadbirénak
Teiningennel szemben fennall6 100 fl.-os tartozasa targyéaban.

De viszont Leiningen bepanaszolja Oberhauser pesti polgart
azért, ,mivel megtagadta azoknak a zalogba vetett értéktargyak-
nak visszaadasat, amelyeknek értéke meghaladta az Oberhausernél
1évo 400 fl.-os készpénztartozast®.

*
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1819 4prilis 6-an intézi el a budapesti katonai torvényszék
Vest Lorincnek, a graci Johanneum orvostaniaranak Leiningennel
szemben gyoégykezelések cimén fenndallé 160 fl.-os kovetelését oly-
ként, hogy a Leiningen nyugdijara eldjegyzett adossiagok kimuta-
tasat kiildi meg Vestnek azzal a megjegyzéssel, hogy mivel Leinin-
gen idokozben Aradon meghalt, kivetelésével forduljon a hagya-
tékot targyalo banati es. k. katonai térvényszékhez.

Egyrészt Vest Lérine orvostanar kovetelésére, masrészt Lei-
ningen feleségének hagyatékara vonatkozé iigyiratok arrdl is ta-
nuskodnak, hogy 1818-ban Ferdindnd féherceg lovassagi és ve-
zénylé tabornok ,ismervén Leiningen és csaladja szorult anyagi
helyzetét, legkegyelmesebben elhatarozta, hogy segitséget nyujt
neki“. Hogy azonban ez a segitség Leiningennek 1819 februar 20-an
Aradon bekdvetkezett halala el6tt megjott-e, — nem tiinik ki a
torvényszéki iratokbdl.

Pilch Jené.



