NAGY LAJOS KIRALY HADJARATAL
(1342 - 1382.)

(Els6 kézlemény.)

I
Az itinerarium szereplése a hadtorténelmi kutatdsban.

Hogy legrégibly okiratamk kidllitasi helyel és kivdlyaink, vala-
mint az orszagnagyok mindenkori tartézkodési helyei torténeti
események és torténelni kutatisok megvilagitasara megbecsiil-
hetetlen vezérfonalat nyujtanak, egészben véve ma mar altalaban
ehiswert, de kordntsem eléggé méltatott vagy apolt dolog, a mit

anndl inkabb dllithatunk, a mennyiben itt is — barmennyire 1s
killonosnek latszik elsd pillanatra — iddszaki s egyéb természetd

mozzanatok elég gyakran beleszolnak.

Annal a koriilménynél fogva, hogy a legrégibb korszakokban
a kivdly tartozkodasi helyéhez legkozelebh laké birtokosok és
egyéh személvek a kivdly jelenlétét arra hasznaltdk fel, hogy
panaszaikat es kivansdgaikat kozvetleniil a kirdly személye eldtt
adjak eld, felette szdmos esetben lehetdvé tette, hogyv az okirathan
kitlonben kozelebbrél meg nem hatarozott folyamodokat most a
kivaly tartozkodasi helye alapjan  kozelebbrdl megallapitsuk.
Habortban a kirdly ily természetd okiratokat mindenkori hadi-
szallasan is kidllitott, minek kovetkeztében ezek az okiratok az
egyedilli § egyetlen forrdsok. melyeknek alapjan mdas forvasokban
esak jelzett, futolagosan érintett vagy teljesen ismeretlen hadjirat
ide)ét és helyét is megallapithatjuk. Sok fontos okiratnak van
ugyan kiallitdsi helye, de nines keltezése ; ha ezt egy ugyanazon
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vagy legalabb hozza kozel fekiidt helyén pontos kelettel kiallitott
més okirattal Osszehasonlitjuk, gyakran sikeriil a hidnyzo vagy
hibds napot vagy hoénapot meghatirozni vagy helyreigazitani.
A kirdly vagy az orszagnagyok tartozkoddsi helyei elég gyakran
az utazas és kiildottség magan vagy allami jellegérdl is tanus-
kodnak.

Az Arpadok és a vegyes hdzakbél szarmazo kirdlyok utazasait
teljesen magaba foglald oOsszedllitas és az ezekrdl sz6lo kutfék
kritikai vizsgalasa oly siirgds kovetelmény, hogy kilonés meg-
okolasra nem is szorul. Hogy miért nincsen ilyen osszeallitasunk,
megmondani nem tudjuk. Itt esak azt emelem ki, hogy a torté-
nelmi kutatds mai kiterjedésénél fogva nemesak a kirdlyok, hanem
a kirdlynék és az dsszes vilagl orszagnagyok wtinerariumait 1s feltét-
leniil figyelembe kell venni, mert ezek szdmos esetben a kiralyokéival
egvbeesnek és igv igen gvakran az egvikbdl a mdasikra kovetkez-
tethetiink. Hogy egveldre a Lkeltezetlen és mindeddig meg nem
hatarozott tartézkodasi helyeket nem szabad figvelmen kiviill hagvni,
magatodl érthetd. Az eddig mondottakat az Arpadok uténi viszo-
nyok még jobban megerdsitik, hisz az Arpadok utdni legkozelebbi
Anjou-kor e tekintetben mar felette lényeges valtozatolkban bével-
kedik. ‘

Az Anjou-korban digy latom, hogv az orszignagyvok hivatalos-
kodésa sokkal hosszabb tartami s sokkal hatvanyozottabb, mint
az ezt megeldzé korszakban ; az események kerekébe valo bele-
nvualasuk 13 szembetiindbb ; a kirdlvnék szereplése sokkal érezhe-
t6bb vagyv irdnyaddbb ; az Anjou-hazbeli uralkodéknak a kiilfoldi
viszonyokba valé beavatkozasa sokkal erdsebb és jelentékenyebb ;
az irasbeli kozigazgatis és az igazsagszolgaltatds erdsebben
novekszik ; a koziratokban nagvobb figyelmet forditanak a szabatos
keltezésekre. Mindezek alapjan egy ezen korszakra esd uralkodénak
itinerariuma — még ha esak rovid iddig is uralkodott — sokkal
kiterjedtebb képet mutat, mint az elég sokaig uralkodott II.
Andrasé vagy IV. Bélaé.

Hogy az itinerariumok még kordutsem teljesek és tokéletesek,
annak elsGsorban az okiratok az okai. Az Arpadkor okiratainak
elég tekintélyes része még mindig ninesen kozzétéve; s ennek az
a kovetkezménye, hogy az eddig kozzétett forrasanyag alapjan
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késziilt harmily néven nevezendd irodalmi alkotas valamely wjabb
okirat felmerilésével némi iranyban pétlasra vagy moédositasra
szorul ; még jo, ha ez &ltal teljes értékét nem veszti.

Hogy a még kozzé nem tett anyaghol az Arpadok itinerariumat
nagyban bévithetnék és kritikailag megvilagithatnék és hogy
példaul IV. Bélanak és utodjainak 1301-ig terjedd és minden ho-
naprél és naprél beszamolé itinerariumat fogjuk osszeallithatni,
hatarozottan utépia. I. Kavoly és Nagy Lajos korszakit méar nem
lehet Osszehasonlitani a megelézdekkel. Az ez 1ddbdl szédrmazd
kozzétett anyag oly nagy, hogy ennek kritikai feldolgozasa még
jartas kutatoknak is sok évi faraszté munkit ad, kilénés figye-
lemmel azoknak az orszignagyoknak itinerariumaéra, kiknek ok-
iratai némi allami értékkel birnak ; az sines kizarva, hogy errdl a
kovszakvdl szolé nagy anyag kilfoldi levéltarak mélyében hever.

Végiil még egy fontos koriilmény van, melyre mér néhai Rath
Karoly ! i1s rdamutatott.

Felette szamos okiratnak a kiraly tartézkodasdra és a kidllitas
helyére vonatkozé adata nem mindeniitt csalhatatlan vagy meg-
bizhat6. Sok esetben oly helyre akadunk bennok, melyrdl hata-
rozottan allithatjuk, hogy az uralkod¢ a megjelolt napon ott nem
is tartézkodhatott. Van elég eset arva is, hogy az egyik napon
példaul Budan, masnap pediy mar Zagrabban van a kiraly, vagyis
biztosan mondhatjuk, hogy az akkori kozlekedési viszonyoknél
fogva physikai lehetetlenség volt, hogy a kiraly az illet§ idStartam
alatt az egyik helyrdl a masikba megérkezhetett volna. Vannak
esetek, melyekben okiratok szerint a kivdly egy és ugyaunazon
napon két killonbozd és némelykor egymastdl j6 tavolra esd helyen
tartézkodott. A bizonyiték oly kovirati vagy okirati egy és ugyan-
azon kiallitast katfs, mely kétségen kivil mutatja, hogy a kirdly
a megjelolt napon masutt nem tartézkodhatott, a mit nevezetesen
azon okiratok tamogatnak, melyek szerint a kibocsaté egy és
ugyanazon napon két killonbozé helyen volt. Ennek és az els@

! Rith Kdroly meghalt 1868-ban. «A magyar kiralyok és erdélyi feje-
delmek hadjdrati, utazdsi s tartézkoddsi helyei» czimi, 1866-ban kiadott
mive az elsd, mely e targygyal foglalkozott, Ujabb idében a zdgrabi «Vjesnik
Kr. hrvatsko-slavonsko-dalmatinskog Zemaljskog arkiva» egynéhdny ide vigé
értekezést tett kozzé.
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pillanatban alig hiketd rendellenességnek egyedili magyardzata az,
hogy a kiraly tartézkodasi helyérdl vald elutazasa elGtt egy neki
mar bemutatott iigvet elintézett és hogy a kirdlyl kanczelldria
vagy az illetd figy elbaddja az tigvdarabot a kirdly nevében ki-
allitotta, tekintet nélkil arra, hogy az wralkodd a kiallitas vagy
elintézés napjan masutt tartéozkodott ; vagvis masként szolva,
azt a helyet vezette az okiratva, a honnan az tigydarab expedidlasa
tortént. Minden egves darabot, melven e rendellenességet feltételez-
hetjitk vagy biztosan megallapithatjuk, e helven nem vehetiink
tigvelembe ; kutaté pillantdsunk azonban a megeldzé s a kozvetlen
utana kovetkezd napi adatokra a legtobh esethben a helves tény-
allast ki fogja deriteni és ilyenkor elsdsorban a kitlonbizd helvek-
nek egymastol valo tavolsiga lesz az ithaigazitd, a mi sok esetben
az okirat valodisagdanak vagyv helvtelen keltezésének tényét is
meg fogja allapitani. Véleményem szerint altaldnos szabalynak
vehetjik, hogy mindazon esetekben, melvekben valamely kirdlvi
okiratot egyv és ugvanazon napon két kitlonbozd helven kiallitottak
és ezeknek egyike a kirdly allando székhelyére, Duddra vagy
Visegradra, a masik pedig ezektol tavolabbra esik, a kirdly tartoz-
kodasi helvének mindig esak az utdébbi tekintendd. A foldrajzi
meghatérozasok sem konnytiek mindig, mert szamos azonos nevii
helységrdl van sz0, melyeket az okirat zdradéka esak ritkan hataroz
meg foldrajzi fekvésiik kiemelésével. Hogy sok hely elfexditett
alakjaban szerepel és hogv egvik-masik kiilfoldi név némelykor
a felnemismerhetGségig  eltorzult, magatol érthetd, bar igaz,
hogy az Anjou-kori okiratok az Arpadkoriakkal szemben tetemes
haladast mutatnak. Mindezekb6l azt a sarkalatos alapigazsigot
vezethetjik le, hogy az itinerarium a hadtorténelem, illetéleq a had-
garatol; ellendre.
11.

Hadjdratok.
1342,
1. Kéroly kiralvunk ! 1342 jul. 16-4n halt meg, mire tizenhat

éves fia, Lajos kovette 6t a tronon. Hogy a fiatal kirdly mdr 1342-ben

! Nemesak hazai, de ezek nyoméan szamos kiilfldi iré is kivétel nélkiil
Kiroly Roébertnek, Rébert Karolvnak, s6t Carobertnek is nevezi, mely
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valamely hadi vallalkozasba fogott volna, ennek nem taldlom nyomat
az eddig rendelkezésemre jutott kutfékben.

Itinerarium. Jul. 21.: Székesfehérvar (korondzas); aug. 2., 3.,
26., 27., 28.: Visegrad ; szept. 18., 21., 23., 28.: Visegrdd ; okt. 1.,
9., 13.: Visegrad ; nov. 5., 12.: Visegrad ; decz.6.. 8., 9., 10., 14,
17., 22.: Visegrad.

1343.

Ebben az évben sem taldlunk hadjératra vonatkozd hazai
pontos okirati adatot.

Ttinerdrium. Jan. 5., 5., 7., 18, 25, 26.: Visegrad ; febr. 2.
Visegrad ; marez. 2., 9., 16, ;2 \m*gmd apr. 2.0 Buda ; apr.
8., 4., 6.: Visegrad ; a.pr. 9.: Buda ; dpr. 17, 20., 24.: Visegrad ;
maj. 8., 9., 10, 11., 15, 19., 20, 25., 31.: Visegrad : jun. 3.,
Visegrad; jun. 11.: Buda ; jun., 21., 26.: Visegrad ; jul. 10., 11
Visegrad ; jul. 28.: Eld; aug. 14.: Visegrad : szept. 13, Visegrad ;
okt. 5. Vigegrad ; okt. 21.: Nagvvarad ; deez. 20.: Visegrad.

Osszefoglalo torténelmi mitveinkben sem taldljik, hogy lajos
1343-ban haboraskodott volna és mindamellett, hogy okirati pontos
adataink ninesenek, az itinerariunhol mégis eyy eddiy teljesen isme-
retlen €s 1343-ra esd hadjarat bontakozik ki. Rath (49.) rja, hogy
a kivdly 1843 jul. 28-4n @rope villun Eld in exzercttun, vagyis az
F1d falu melletti hadiszdllasban volt. Az illetd okirat annak idején
Gyarfas Istvan gyijteményében volt. A falu eltiint, de bodrog-
megyei helység volt, mely a XIV. és XV, szézadbhan mint El, Lel,
Fld, Eled szevepelt. Hogv ki ellen irdnyult a hadbaszallas, azt
csak egv masik okirati adattal valé osszevetés utjan tudhatjuk meg.
Nevezetesen Lajos kiraly Gyulafehérvarrdl 1349 okt. 16-4n ki-
jelenti, hogy Janos fiat: Machka Domonkost a mér régebben kapott
trencsénmegvel Sztreche (=Sztrecsény = Sztreesnd) nevd birtok-
ban megerdsiti. Frdemeinek felsorolasat a kivetkezdvel nyitja meg :
«Maddn Lorondztatasunk utdn legeldszor szerb orszdy ellen hadsereqet

utobbi név szerintitk a Karoly Rébert név réviditése. Ezzel szemben mar
1912-ben (Turul 30.k. 172. 1.} figyelmeztettem, hogya flérenczi kdztdrsasig
1386 febr. 15.én és mdrcz. 13-én kiallitott és Maria magyar kirdlynohoz

czimzett leveléhen 6t Karoly Umbertnek nevezi.
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menesztettiink, akkor e Machka Domonkos urdval, Lack fia Andrds
mesterrel, a szekelyek féispanjaval eqyiitt vonult hadba; Andrds
akkor ellenseges landzsaiités kovetkeztében négy fogat vesztette és csak
Domonkos hési védekezésének kiszénhette, hogy megmenekiilt a haldlos
reszedelembdlnt

Ihhez a kovetkezdket jegyzem meg :

a) Lajos 1349 okt. 16-an tényleg Erdélyben Gyvulafehérvaron
tartozkodott és egyetlen jel sem mutatja, hogy a Ifejér-féle okirat
hamisitvany vagy gyanus ;

b) Hermann nb. Kerekegyhdazi L4asz16, az ismert Lackfi-csalad
egyenes Gse, utéljara 1343 maj. 3-an fordul el$ okiratainkban mint
a székelyek f8ispanja. Utdna 1344 okt. 18-4n merill fel fia Andras
mint a székelyek f6ispanja és jgy mi sem all atjaban annak, hogy &
mar 1343 maj. 3-itka utdn, de mindenesetre 1344 elStt elfoglalta
volna ezt az allast.

¢) Lajos mondja, hogy «wnidén korondztatisunk utdn elészor
a szerbek ellen hadba vonultunk sth». Lajost 1342 jul. 21-én kovo-
naztak ; a hadjéu'at nem lehetett 1342-ben, mert akkor még nem
volt Lackfi Andras a székelyek féispanja és igy, minthogy Lajos
az eseményt mint nemsokara korondztatdsa utan lezajlottat emeli
ki, teljesen megfelel a tényeknek, ha korondztatisit egy évvel
késébb, mint kozelebbi idShatarozot hasznalja. Ha mar most
mindezeket Osszegezzik, arra az eredményre jutunk, hogy ez az
eddig ismeretlen szerb hadjdrat 1343-ra esik. Fzt még az is tdAmogatja,
hogy Baes-Bodrog megye Szerbidval szomszédos és a kir. hadi-
szallas Elden volt. A hadjaratban részt vett két személy koziil:
Lackfi Andrassal 1343 utdan még igen sokszor fogunk talalkozni,
miért is a kiovetkezd évekre utalunk ; Machka Domounkosrdl pedig
a kovetkezbket tudjuk: ) A kirdly Dévarol 1349 nov. 8-4n az
erdélyl pispokot elfogatja, mert nem eresztette bhe 8t vardba és
a birtokaitol is megfosztja. A végrehajtassal meghizottak egyike :
Janos fia Zélyomi Machka Domonkos ; b) 1350 szept. 28-dn Machka
a kozép-szolnokinegyel Aranyas varnagya ; ¢) 1353-ban Huszt és
Nyalab varnagya ; d) 1356-t61 1366-ig erdélyi alvajda ; e) 1357-ben
Ivanka nevil fivére is van.

1 Fejér: Cod. diplomaticus. 11. k. 530. 1.



NAGY LAJOS KIRALY HADJARATAIL 65

1344.

a) 4 Tatarok ellen. Mindenekel6tt egy korirati adatra kell
hivatkoznunk. A XVIII. szizad elejér6l szdrmazd, a szepesi egy-
hézra vonatkozé krénika, melynek ismeretlen szerzdje valamely
régibb krénika nyomén jér, ! 1344-hez azt mondja, hogy a tata-
rok negyedszer tortek be a Szepességre, hogy Lajos kiraly meg-
verte dket s hogy maguk a szepesiek sok szdz tatart megoltek.
Igaz ugyan, hogy ez az adat, killonosen az id§ megallapitaséra
nézve, csak nagy 6vatossiggal hasznalhatd, mégis meg nem vetendd
tamasztékot alkot, noha a kovetkezd okirati adatok sem nyuj-
tanak pontos idémeghatarozast.

Az okirati adatok a kovetkezdk :

1. A kiradly 1348 nov. 13-4n a Kolozs megyében torzsokds
Suki (= Zsuki) Miklés fiait, Barnabéast, Mihalyt és Illést két do-
bokamegyei birtokban megerdsiti. Teszi ezt azért, mert akkor,
a midén a vad tatdrok Magyarorszdg hatdrait megtdmadtdk, az
elleniik vivott egyik titkozetben Barnabds 6t sebet kapott és
fiérik Ddvid elesett.2 Ebbél ugyan nem éllapithatjuk meg haté-
rozottan, hogy ez az utkézet 1348-ban volt, de tudjuk, hogy az
itt emlitett Zsuki David 1344 nov. 9-én még élt 3 és igy nem le-
hetetlen, hogy 1344 végén, vagy esetleg 1345 kezdetén elesctt.

2. A nyitramegyei Patvardcey-csalad két tagja, Péter és Jdnos
fiwérek, a mikor Lajos kirdly a tatarok ellen vezette hadait, részt
vettek a harczban, melyben Péter megsebesiilt, Janos pedig el-
esett. Itt sincs megmondva, hogy mikor folyt le a csata. Az adat
kozlbje ¢ a dolgozatéhoz esatolt nemzedékrendi tablan azt mondja
ugyan, hogy Jénos 1840-ben meghalt, de ez azért sem helyes,
mert 1840-ben Lajos még nem ilt a trénon. Az a fogalmazis,
hogy «kkor, mid6én a kirdly elleniik vezette hadat» nem mindig
biztos jele annak, hogy személyesen is részt vett a hadjdratban,
mert bha maés is volt a ffparancsnok, &t mégis névlegesen vezetd-
nek lehetett nevezni.

1 Torténelms Tdr: 1904, évi. 51. 1.
2 Anjou-kori Okmir.: 5. k. 248. 1.
3 Torténelmi Tdr: 1907. k. 86. 1.
4 Follajtdr Jézsef. Turul 1910. évf. 169—1%0. ].

>

Hadtorténelmi Kozlemények.
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3. Fentebb lattuk, hogy Lajos 1349-ben zdlyomi Macska Do-
monkost a trencséni Sztrecsén birtokdban megerdsitette ! és a sor-
rend szerint mindenekel6tt emliti, hogy Lackfi Andrds zaszlaja
alatt a szerbek ellen harczolt ; ezt a hadjaratot 1343-ra helyeztem.
Koézvetleniil ez utin mondja Lajos: «Lovabb4, midén ugyanazon
(Lackfi) Andrds mester a mi parancsunkra a felette vad tatér
nép ellen vonult, mely talsilydban bizva, nekiink és orszagunk-
nak gyakori gardzdalkodasa altal karokat tetts, tehat ugyanezen
Macska Domonkos is részt vett és kitiintette magat a habortban.
Itt sines megemlitve, hogy mikor tortént ez. Tudjuk azonban,
hogy mindazokban az okiratokban, melyekben a kiraly valaki-
nek az érdemeit, vagy szolgalatait megjutalmazza, a teljesitmé-
nyeket rendesen idérendben sorolja fel, vagyis ennek alapjén
biztosra vehetjiik, hogy az itt érintett tatdr hadjirat nemsokéra
az 1343. évi szerb hadjarat utdn, tehat 1344, esetleg 1345 elején
zajlott le.

4. Mid6u Lajos 1357-ben ugyanezen Maeska Domonkosnak,
akkori erdélyi alvajddnak a trencsénmegyei ISrdszno helységet
adoméanyozza, azt mondja, hogy nevezett sok és kiilonféle kiralyi
s orszagos Ugy lebonyolitasa Loril érdemeket szerzett maganak,
«kiilénésen akkor, midén uraval, Lackfi Andrassal, akkori szé-
kely f6ispannal, mostani erdélyi vajdaval a tatdrok ellen har-
czoltr.2 Ez is természetesen a 3. alatti adatra vonatkozik.

Poér Antal® a tatédrok elleni hadjaratot IWiakulléi Janos kor-
fronk nyomén 1845-re teszi. Azt mondja, hogy a mikor Lajos
(1345 szept.) Visegradrdl Damasdra randult at, hogy ott vadaszai
korében idiiljon, meg lehetett elégedve ezévi hadjaratdval annal
is inkabb, minthogy Lackfi Andras székely ispén, ut6ébb erdélyi
vajda, a tatdrokon aratott fényes gydzelemrdl tett jelentést.
A hadjarat okirati katf6jének azonban olyant is hasznédl, mely-
nek megbizhatésdgat — sajnos — meg nem vizsgilta ; ez pedig
Székely-Okltr. 1. k. 62. 1., melyre nézve a kovetkezl kifogasokat kell
emelniink.

L Fejér. 11. k. 550. 1.
2 Turul 1909, évi. 131, 1.
3 ¢Nagy Lajos» czimi mivében, 80—82. 1.
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Az okirat mondja : Andréas erdélyl vajda s Szolnok féispénja
a kirdly meghagydsira megparancsolja 1.6kos mesternek, a szé-
kelyek és Brassé ispanjinak, valamint Orban varhegyi kir. vér-
nagynak, hogy a vérhegyi kir. végvirat, melyet legkdzelebb a bero-
hant tatdrok megrongiltak (nuperissimoque Tartarorum impetu
concussatum extiterit), javittassak ki. Andrds levelét 1353-ban a
Bihar mellettt Nyir mevidi helyséyben 16vé tdboraban (in descensu
campestri) irja.

Flemezziilk mar most ennek az iratnak adatait.

1353-ban nem Lackti Andras az erdélyi vajda, hanem Kont
Miklos (T 1367), ki ebben az allasban 1351 decz. 6-t6l 1356 okt.
19-ig talalhaté ; hogy Tét LOkos 1353-ban Brassé megye féispanja
lett volna, errdl egyéh okirataink mit sem tudnak. Orban - vér-
hegyi varnagyot egyéb okiratokban egyiltaldban nem talaljuk ;
a Bihar melleti Nvir helységben feliitott hadiszallas nyomat hidba
keresndk masutt. Iigvelembe kell venni azt is, hogy az okirat
szerint a tatdr betovés leghizelebh, tehat még 1353-ban tortént;
ezt Por elnézte, mert kitlonben nem mondhatta volna, hogy ez
1845-re helyezendd. Mindezekbdl tehat kitlinik, hogy ez idézett
oklevél hanusitvdny. Kikilléi Janos a tatdr hadjaratot 1845-re
teszi ; fentl fejtegetéseink ezt nagyon valoszinfivé teszik.

b) A rutének ellen. Lajosnak fentebb emlitett 1357. évi ado-
manyozo levelel sa tatarok elleni hadjdrat emlitése utan kiemeli,
hogy zdlyomi Macska Domonkos a rutének ellen is havezolt : gy
masik harezban, melyet szintén a mi parancsunkra fenti (Lackfi)
Andras mester a rutének ellen viseltr. 1tt is megallta helyét és
szamos dicséretes szolgalatot tett, a mint ezt maga Lackfi Andras
a Lkiralylyal kozolte. Arrdl eddig nem volt tudomisunk, hogy
Andras a rutének ellen is hadat viselt. Hogy a hadjaratot szintén
1344-re teszem, abban taldlju megokoldsat, hogy a rutének mint
a tatdrok hiibéresei, kotelesek voltak arra, hogy a tatarokkal
egyiitt ezeknel hadjarataiban részt vegyenek ; igy tehit tobb
mint valészint, hogy ez 1344-ben tértént, a mi nem zarja ki azt,
hogy a rutén hadosztaly kiilén és ondllo sereget alkotott.

¢) Erdélyben. Ii hadjarat czélja s lefolyasa okiratilag ninesen

1 Fejér: 11. k. 330, 1.
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kelléleg tisztazva. Az egyik koriré dgy véli, hogy Lajos azért
vonult nagy sereggel Erdélybe, mert az ottani németek egy része
zavargott és az adofizetést megtagadta. De nem szenvedhet két-
séget, hogy a hadjarat tulajdonképen Sindor oldh vajda ellen
iranyult, a mit a kovetkezd okirati adat nagyban tdmogat.

Lajos t. i. 1344 mércz. 8-4n Visegradbdl irja az erdélyi vaj-
danak, hogy ceger Vas Miklés és Ldszlé fivérek Brassé megyében
az orszdg hatdran lévd Holtovény var védekezésével vannak elfoq-
ban van alkalmazva ; meghagyja tehat Miklés vajdanak, hogy
birtokporeiket a kiradly odajoveteléig elhalaszsza.l Annak a kieme-
Iése, hogy az orszag hatardn 1év4 varat kellett védelmezni, nagyou
valészin(ivé teszi, hogy a brassévidéki Holtovényt oldh betorés-
t6] kellett megdvni. Az itinerariumbél meglatjuk, hogy Lajos jun.
15-én mar Brasséban volt.

Emlitésre mélté még a kovetkezd is. Az orszagbiré 1844
marez. 17-én tanusitja, hogy Druget Vilmos nador ozvegye a
kiralynéval egyiitt Olaszorszagban van, miért is egy peres ligyet
a kirdlyné visszatérése utani tizenotodik napra elhalaszt. Ko-
zelebbi idémeghatdrozdssal szolgal Miklés nador ugyanazon évi
jun. 19-én, a mennyiben e quindenat (= 13-ik napot) jun. 4-re
teszi, a mibdl kivilaglik, hogy a kirdlyné mdj. 21-én Visegradra
érkezett.? Ilyen utazdsok akkoriban rendesen tekintélyes fegy-
veres kisérettel torténtek.

Itinerarium. Jan. 4., 20., 21., 24., 25.: Visegrad ; febr. 2.,
9., 22.: Visegrad ; marcz. 8., 12., 21., 27.: Visegrad ; apr. 18,,
21 . Visegrad ; apr. 26.: Székesfehérvar; madj. 1.: Visegrdd ;
méj. 5., 6.: Buda ; m4j. 8.: Visegradd ; m4j. 13., 18.: Buda ; m4j.
20.: Visegrad és Buda ; méaj. 28.: Visegrad ; jun. 11.: Visegrdd ;

" jun. 15.: Brasséi tdbor; jul. 4.: A Nyaragh folys mentén Beret-

halom mellett; jul. 17.: berethalmi tdbor; jul. 27.: Gyulafehérvdr ;
aug. 9.: Zolyom ; aug. 13., 16., 17., 19., 24., 26. : Visegrdd ; szept.
9.: Buda ; szept. 21., 22., 26., 27., 80.: Visegrad ; okt. 9., 10.:

1 Hazai Okltr, 244. 1.
2 Zichy-Okltr. 2. k, 106., 107, 1. Anjou-kori Okmir, 4, k. 423., 430. 1.
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Duda ; okt. 28.: Visegrad ; nov. 18., 25., 30.: Visegrad ; decz. 6.:
Briinn;t decz. 14.: Trencsén.

1345,

. a) Litvdimia ellen. Errdl esak egy hazai okirati adatunk van.
A kirdly 1347 jun. 30-an kelt okiratiban Hermann nb. Lackfe
Istvdn erdélyi vajda érdemeit felsorolvan, tébbek kozott mondja :
avégezetil midén az Osszes keresztényeknek ellenségei, a litva-
nok ellen Krisztus nevében indultunk és emlitett Istvdn vajda és
fte Dénes lovaszmesteriink litvan teriileten veliink voltak, Istvan
vajda szolgdlatunkban 1abat torte s egyik tisztje: Lérincz fia Istvan
egy Villio nevili litvan var el6tt szemiink lattdra megéletett.n?

Ez a hadjarat tobbnyire csak kilf6ldi koriratokbél ismeretes.
Tgy keletkezett, hogy Janos cseh kirdly és fia Karoly morva 6r-
er6f (a késébbi IV. Karoly csdszdr) a pogany poroszok és litvanok
ellen keresztes hadjaratot inditott. Szévetségeseik voltak tobbek
kozott : Kolditzi Witigo meisseni piispok (1812—1347), Pogarelli
- Precizlaw boroszldi puspok (1341 —1376), Hohenzollerni (szép)
Albert niirnbergi varnagy (f 1361), Giinter Schwarzburg gréfja
(T 1349), IV. Vilmos Ostervant és Hollandia gréfja (T 1845 szept.
26.), 1. Péter Bourbon herczege, a franczia uralkoddécsalad tagja
(T 1356); és ezekhez csatlakozott Lajos kirdly. A hadimfveletek
1345 januar havéban kezd4dtek, de nmagyon gyorsan végzddtek.
Vilio alatt a még most iy létez§ Wielunt kell érteni.

Az egykortt Suchenwirt Péter osztrdk koltd szerint e had-
Jjaratban a magyar kiraly oldalan részt vett Leuthold von Stadeck,
az Ismert osztrak Stadecker-csalad tagja is; ebben a hadjarat-
ban fittetett lovagga. 1862-ben osztrdk tartomanyi lovdszmester,
1366 jan. 21-én pedig alséausztriai tartomanyi marsall.

1 gy irja a Codex diplom. Moraviae 8.k. 273, 1., amit hatdrozottan
el kell fogadni, tekintettel arra, hogy Lajos mdr hat nappal késébb Trencsén-
hen tartézkodott, Fejér IX. ). k. 197, pedig azt allitja, hogy a kirdly 1344
decz. 6-4n Visegradon volt, a mi arra vezctendd vissza, hogy a kirdlyi kan-
czelldria az illetd iigydarabot Visegrddon a tiavollevé kirdly nevében 4llftotta
ki. Brinnben Lajos Jénos cseh kirdlylyal (1 1346) taldlkozott,

2 Sopronmegyei Okltr. 1. k. 199, 1.
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b) Lengyelorszdagban a csehek ellen. A litvin hadjarat utan
nemsokara Kazmér lengyel kirdly és Kéroly morva Grgréf kozott
komoly viszalyok keletkeztek, minek az volt a kovetkezménye,
hogy Kéazmér Lajos kirdlytél, unokadesesétdl segitséget kért.
Lajos teljesitette a kérést, a mennyiben még 1345 elsd felében
tekintélyes magyar sereget killdott Kkrako felé. A hadjarat vész-
leteirdl keveset tudunk ; okicati adataink ninesenek. Turédezi Ji-
nos korirata szerint a magyarok mentették fel Krakét és vidé-
két, mire a hadakozé felek nemsokara békét kotottek egymassal.
Lajos kirdly nem vett személyesen részt a hadjaratban. A magyar
segitéesapatot két fGtiszt vezette : Baloy mb. Széest Iiklés kir.
talnokmester, Nograd, Saros és Szepes megye fGispanja s Gyenge
Miklés fia: Pohdros Péter Abauj megye f6ispinja. Tessler dllitdsa,
hogy e Széesi Miklos akkor nddor volt, nem &ll, mert 1342 okt.
13-t6] 1356-ban bekovetkezett haldlalg Zsamboki Gyelét fia
Miklés a nador. A két vezér személye kalonben bizonyitéka an-
nak, hogy a segitdcsapat az északkeleti fegyveresekbdl egészitette
ki magat.

Ugy latszik azonban, hogy a magyar koriré mégis nagyit egy .
kiesit, a midén azt mondja, hogy a magyar csapatok szabaditot-
tak fel Krakot az ostromzar alol és dvtak meg a vidéket az el-
pusztuldstol. Az eddig tigyelmen kivil hagyott dgynevezett rati-
bori krénika t. i. azt mondja 1345-hez, hogy a lengyel kirdly o
mayyarokkal egyiittesen Zar (ma Sohraw) varosdt koriilfogta és az
osszes szomszéd helységeket, Plessen vdrosdt (ma Pless az oppelni
keriilletben) és Rybnikot (szintén az oppelni keriiletben) elham-
vasztotta. Ugyanazon évben ostrom ald vette a vak Janos cseh
kirdly Krakét, megilte a magyarokat és elhamvasztotta Krako
egész vidékét.t

¢) Horvdtorszdgban néhany magyarellenes és Velenczével
czimboralé szlavéniai fGur ellen volt hadjarat, kiknek sordban
tobbek Lkozott a cetinjei Nelepityek, a Krbaviaiak és a bribiri
Subityeket talaljuk. I hadjaratrél szamos okirati adatunk van.

1. Miklés nador 1845 jul. 17-én Véardai Janos peres iigyét,
ot .
L Zeitschrift des Vereins [iir Geschichte und Altertumskunde Schleaicns.
4. k. 115. 1. Szdzadok, 1901. évf. 841. 1,
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melyet jul. I-re tliztek ki, az akkori hadjdrat bevégzése utani 15-ik
napra halasztja el

2. A bosznial kdptalan 1346 febr. 16-an mondja, hogy egy
1345 aprilis 26-ra kitfiz6tt peres digyet a kiraly parancsara a had-
oszlas 15-1k napjara napoltak el.2

3. A nador mondja 1346-ban, hogv egy 1345 wmaj. 22-re ki-
tlzott tgyet az akkor Horvatorszag ellen inditott kiralyl had-
sereg oszlasa utani 22-ik napra halasztottak el.®

4. P4l orszaghiré mondja 1346 jan. 14-én, hogy a Horvat-
orszdy ellen indult kiralyi hadsereg oszlasa utani 22-ik napon birds-
kodott. Az oszlast jenudr 20-dn hirdették kit a mibdl kittnik,
hogy a hadmfiiveletek még 1345 végén is tartottak. Ugyanezt a
keltet taldljuk az orszdgbivénak 1346 febr. 20-an kiallitott egyik
itélSlevelében, melyben emliti, hogy a hadniliveletek mar 1345
jul. 13-an folytak és hogy a Horvatorszig ellen indult hadsereg
oszlasat 1346 jan. 20-an hirdették kit

5. A kiraly 1345 jul. 16-4n a klokoesidi tdborban Méhess
Jdnos tornamegyei birtokos tgyében itélkezik.® Hogy Méhesi
személyesen megjelent a kirdly elStt, azt nem mondja Lajos, de
kiemeli, hogy habort van és hogy szamos egyéb nemes kozott
Torna megye nemesel is részt vettek a hadjaratban. Az itélglevél
héatlapjan olvashaté feljegyzésekbdl tudjuk, hogy az tigy elfaddja
a kiraly részérdl Lackfi Andrds és hogy az itél6birdk sordban
tobb bacén kivil az erdélyt vajda (akkor Lackfi Istvdn) is helyet
foglalt.®

6. A kiraly 1345 jul. 22-én a Bihacs melletti taborban tanu-
sitja, hogy Komdromi Dancs mester fia Laszlé Zumberg nevi (po-
zsonymegyel) birtokdaban zdlogos részét ségoranak, Bazini Sebes-
nek visszabocsatja.” Vildgosan hangstlyozza, hogy mindketten

v Zichy-Okltr. 2. k. 170, 1.

: Anjou-kori Okmir. 5. k. 146 .

3 Zichy-Okmtr. 2. k. 220.1. V. 6. Turul, 2. k.19. L. .

1 Pesty: Krassomegyei Okltr. 15. 1. V. 5. An;ou kori dipl. emlekek 2. k.
118 ., 119. 1.

3 Anjou-kori Okmir. 4. k. 363. V. 6. u. o, 4. k. 396, 1.

¢ Anjou-kori Okmitr. 4. k. 31%7., 518. L

7 Anjou-kori Okmtr. 4. k. 518. L,
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személyesen megjelentel: eldtte. Sebes az eléggé ismert Hontpazman
nb. Szentgyorgyi s bazini Gréf-csalad tagja (1304—1345), po-
zsonymegyei birtokos. Komaromi Danes fia Laszlé pedig Kraszna
megye f6ispanja, ki még 1345 marez. 15-én a krasznamegyei Nagy-
falun tartott megyei kozgyilésen elngkolt.

T. A székesfehérvari kéaptalan kijelenti 1345 szept. 25-én,
hogy a Somogy megyében fekvl Szenyér nevi helység hatdrjarasat
azért nem tudta bevégezni, mert néhany szomszédos birtokos a
jelenlegi kiralyi hadjaratban vesz részt.?

8. Lip6t arvai varnagy az arvamegvebeli Laddny fiai Janos
és Benedek revistyel birtokosok tigyének elintézése alkalmabol
mondja, hogy ezt az ligvet a Byhed el6tt taborozd seregben kel-
lett volna elintézni.® Fzt 1348 jun. 28-in mondja, de ebbdl még
nem tlnik ki, hogy az emlitett tdborozds épen 1348-ban volt ;
itt a hadiszallas irdnyadé. Byhed annyi, mint Bihdcs. Ha esak azt
nem akarjuk feltételezni, hogy itt egy 1348. évi ismeretlen had-
jarattal van dolgunk, el kell fogadnunk, hogy az 1345 jul. 22-ike
kériili bihdesi tdborozasrél van szo.

9. Miklés szlavon bdn 1845 jun. 23-4n Kninrdl irja, hogy
minap a kiradly megparancsolta neki, hogy mindazokat a vérakat
és teriileteket, melyek a magyar korondhoz tartoznak és a melyeket
néhany hiitlen és ldzadd Gr magdhoz ragadott, szerezze vissza.
Fnek alapjan hatalmas sereggel vonult Horvatorszagba, hol
Istvan boszmiar ban egész fegyveres erejével hozza csatlakozott. Egyrésat
mindkét hadvezér, masrészt pedig Knini Nelepec ozvegye Veli-
szlava s ennek fia, a fiatal Jinos kozott oly megegyezés jott 1étre,
melynek értelmében Janos a Pochitelj. Szereb, Oztogh és Vnach
nevil varait a kiralvnak engedi at stb. Ugyanazon napon és helyen
ebben az iigyben a boszniai bén is azonos tartalmi okiratot allit ki.
Ugy Miklés, mint Istvan felsorolja azoknak az uraknak a neveit,
kik mint eskiitirsak jelen voltak. Magyar részrél a kovetkezdk
szerepelnek :

1. Osl fia Janos, kir6l majdnem biztosan feltehetjiik, hogy a

1 Anjou-kori Okmir. 4. k. 492. 1.
2 Az csztergomi kiaptalan hdzi levéltira. Lad. 26. fase. 6. Nr. 10.
3 Reviczky-okltr. 6. 1.
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Sopron megyében torzsokos Osl nemzetség sarja. Ha ez all, akkor
az 1297-t6l 1807-ig ismert IV. Osl fidval, 1. Janossal vagy ennek
szintén Janos nevil fidval van dolgunk. I. Janost 1307-t6]1 1346-ig
ismerjiik és 1343-ban Varasd megye fdispanja. Fia 1I. Janos 1347-t61
1395-ig ismeretes ; 1343-ban Varasd, 1376-t6l 1379-ig Zagoria,
1379-t61 1881-ig Sopron megye fdispanja.

2. Eleus fia Miklds. Elleus, Ellds, Ehelleus és még tébb hasonlé-
hangzést alakvaltozds nem egyéb mint Achilles valtozatai. Elég
gyakran el6fordulé név. A Vas megyében fekiidt Arokkéz nevid
helység egyik birtokosa: Elleus fia Arokkozi Miklés eléfordul
1351. és1353-ban (Anjou-kori Okmtr. 5. k. 486. és 6. k. 13.). Tekintet-
tel mar most arra, hogy Miklés ban nyugatvidéki birtokos és tobb
eskiitarsa is az, nagyon valészini, hogy itt Arokkeézi Ellds fia
Miklossal van dolgunk.

. Dénes fia Janos; ismeretlen.

. Achouniar Péter. Ferditett név.

. Jakab fia Jdanos. Ismeretlen. _
. Jdnos fia Sarai Pdl. Zemplén megyében taldlunk egy Sara
nevil helységet.

7. Istvan fia Demeter; ismeretlen.

8. Rajnald fia Imre. A baranyamegyei Bakonya urai kozott
van 1353. és 1355-ben Reynold fia Bakonyai Imre (Anjou-kori
Okmtr. 6. k. 122. és 414. 1.), ki szintén nyugatvidéki ember és a kir6l
ennek alapjan feltehetjiik, hogy Miklos ban emberével azonos.

9. Lérincz fia Pdl; ismeretlen.

10. Pdl kérésmegyes fispdn. Egy P4l 1348 jul. 19-én és 1346-ban
Kéros megye f6ispanja és 1343-ban egyttal a zagrabmegyei Merenje
varnagya ; mibdl arra kivetkeztethetnénk, hogy horvat ember volt.t

11. Suchenwirt Péter szerint a mér ismert osztrak Stadecker
Leuthold is részt vett e hadjaratban.

Itinerartum. Jan. 6., 7., 11.: Visegrad ; febr. 11., 18.2 26.:
Visegrad ; méarez. 9., 18., 25., 28.: Visegrad ; &pr. 9., 10., 11,

o

[=r R

134

! Vjesnik zemalskog Arkiva 1903. évi. 142, 143. I. V. &. ug yanott
145. 1.

? Igyirja Anjou-kori Okmtr. 4.k. 527.1.;az Anjou-kori diplom. emlékek
2. k. 62. 1. padig, hogy 13435 febr. 18-din Boroszloban tartézkodott, a mit
azonban csak 6vatosan fogadhatunk el,
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4., 15, 17, 20, 24.: Visegrad ; m4j. 4., 8., 12., 26., 30.: Visegrad ;
jun. 1.: Visegrdd ; jun. 2.: Buda ; jun. 27.: a Szdvdn tili Szentgyérgy
melletty taborban; jl. 16.: a klokocsfdi taborban; jal. 22.: a bikdest
tdborban ; jul. 23.: Klokocsfd; aug. 1.: Zagrdb; aug. 25., 26.: Vise-
grad ; aug. 28.: Visegrad alatt ; szept. 4., T.: Visegrad ; szept. 13.:
Buda ; szept. 20., 26.: a Damésdi vadaszaton;! okt. 6.: Visegrad ;
nov. 16., 22., 25.: Visegrad ; decz. 6.: Pozsony ; decz. 14.: Bées ;
decz. 28., 31.: Visegrad.

1346.

a) Horvdtorszdgban. A rola sz0l6 szdmos okirati adatbol arra
kovetkeztethetiink, hogy egyik-madsik még a mult évi hadmivele-
tekre, a tobbi pedig a hadjaratnak rovid szimetelés utdni foly-
tatasara vonatkozik.

1. krzsébet kirdlyné febr. 5-én tanusitja, hogy- Citké mester-
nek, Kdroshegy és Tapolesin varnagyanak, a jelenleg miikodd kir.
hadsereg oszlasdnak 15-ik napjin valamely beiktatagnal kellett
volna jelen lennie, de minthogy tivérével, Janossal egviitt a kiraly
szolgalataban volt elfoglalva, tehat elhalasztja az iigvet j6v8 marez.
nyolezadikara.2

2. Az orszaghiré febr. 10-én tanusitja, hogy a Rikolf fia Laszlo
és Miklds egri piispok kozotti peres iigyben kellett volna a Horvat-
orszag ellen inditott hadsereg oszlasakor itélkeznie. Iiz oszlast
1346 jan. 20-dra hirdették ki, de a felek beleegyezésével elhalasztja
az tgyet 1346 m4aj. 1-ére®

3. Miklios nador 1346 decz. 2-an tanusitja, hogy a kir. hadsereg
oszlasanak 15-ik napjat az ugyanazon évi jan. 20-ara hirdették ki,
de nem mondja, hogy ki ellen irdnyult a hadjarat.t

4. Vajjon Miklés nddornak a Zichy-Okmtr. 2. k. 225. oldalin
olvashaté keltezése szintén ide tartozik-e, nem allapithatjuk meg,
mert az erre vonatkoz6 helyek az emlitett okiratban ki nem bettiz-

! Van egy Garam-Damdsd Bars megyében és egy Ipoly-Damasd Hont
megyében. Ugy latszik, hogy a barsmegyeit kell érteni.

2 Anjou- kort-Okmtr. 4. k. 561, 1.

3 Anjou-kori-Okmtr. 2. k. 3526. 1.

t Zichy-Okmtr. 2. k. 183. 1. és Anjou-kori Okmtr. 4. k. 645 1. V. &.
Fejér. IX. 1. k. 445. 1.
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hetSk. Bar az eddigi adatokban, a kézvetlen forrdsok egyike sem
mondja hatarozottan, hogy 1846-ban hadbaszallasrél is van szo,
mégis szamos mellékkorilmény egybevetésével tobb mint valé-
szinfi, hogy volt hadbaszallas.

b) Velencze ellen Dalmdczidban.

1. Miklés ndador Visegradon 1346 apr. 2-an- Virdai Janos és
Losonezi Tamdas peres igyét a memsokdra mozgdsitands (nunc
proxime movendi) kirdlyi hadsereg oszldsanak 15-ik napjira ha-
lasztja el

2. Alsclindvai Mikls ban 1346 jul. 6-an a Zdra eldtts taborban
kidllitott okiratdban elmondja, hogy akkor, midén ILajos kiraly
a sajat, valamint baréinak és a bannak fegyveres erejével a Velen-
czeieknek Zara elftt felallitott favérat 1346 jul 1-én ostromolta,
Myke fia Maklost, kérosmegyei varjobbagyot nyil okozta silyos
sebestilés érte. Szolgalatainak elismeréséil, a kirdly nevében fel-
veszi 6t a nemesek sordba.?

3. Az esztergomi érsek helyettese 1346 maj. T-én tanusitja,
hogy Forgaes Miklos ez évi maj. 1-én esedékes iigyének targyaldsat
a jelenleq hadbaszallt kir. serey oszlasdnak quindenajara halasztja.®

4. A kiraly 1347 okt. 3-a4n Pohdros Péter Abauj megye t6ispan-
janak a Saros megyében fekvd Kapi nevil birtokot Maglécz nevit
varhelylyel adomdnyozza. Kiemeli, hogy Péter «@bban a hadsereg-
ben volt, melyet a tengervidéken Zira kir. viros elétt a kivdly
jogait mohén bitorlé Velenczeiek ellen inditott ; ott vérét ontotta
s egyik tisztjét, ki szemiink littdra elesett, elvesztetten.t

5. Az orszaghbiré 1351-hen tanusitja, hogy egy mar 1341-ben
kezdett gomormegyei birtokiigy targyaldsa, tobb kozbeesd halasztas
utan, a tengervidék ellen inditott hadseregnek 1346 mnov. 8-dra
esett oszlasa utdni 15-ik napjara lett Gjabban halasztva.®

6. A Lkirdly 1347-ben mondja, hogy Katyisz nb. Szécséns
Konya Mklés Saros megye fGispanja s kir. testdrtiszt a kirdlynak

Y Zichy-Okmtr. 2. k. 190. 1. V. 6. ugyanott 185. 1.
Laszowski : a délszlav akadémia levéltardnak adatai szerint.
3 Anjou-kori-Okmir. 4. k. 190 1.
* Anjou- kori Okmtr. 5. k. 133. 1.
* Anjou- kori Okmir. 3. k. 468. 1. V. 6. Wenzel: Arpadkori Uj Okmtr,
12. k. 515. 1, és Zichy-Okltr. 2. k. 246, 1.
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azon hadseregében szolgalt, melyet az a kirdlyi jogokat megtamadé
velenczeiek ellen kikiildott és amely a tengervidéken Zira elStt
miikédott. Ugyanakkor tortént, hogy Konya ségora, Haschendorfi
Volfing, egy Als6-Ausztridbol Magyarorszdghba bevandorolt esalad
sarja és sopronmegyei birtokos, a kirdly kivald tisztje, Zara el8tt
hési halalt halt.?

7. A kiraly 1859-ben Szérna fia Lasz16 fiait : Karap, Sztaniszld,
Neyve, Wianiyk, Miklos és Laszlot, Temes megyében birtokls oldhokat
tobb temesmegyei birtokkal megajandékozvan, egyebek kozt ki-
emeli, hogy killondsen Jadra elftt sok érdemet szereztek maguknak
azzal, hogy mindennemit viszontagsdgokkal kiizdve véréket &n-
totték.2

8. A pozsonyi kaptalan 1347 febr. 18-4n bahonyi Pap .Janos
pozsonymegyei ember peres ligyére vonatkozélag mondja : «@ ten-
gerpart felé iranyult hadsereg nov. 8-ara esett oszldsanak quin-
dendjay ; itt tehdt hatdrozottan az 1346-ban a velenczeiek ellen
irdnyult hadjaratrol van sz6.3

9. Péter erdélyl alvajda értesiti Doboka megye szolgabiréit,
hogy midén ¢ 1366 aug. 1-én panasznapot tartott, t6bbek kozott
(cegei) Vas Dezed a kovetkez$ panaszszal llott eld: Lehet mar
huszonkét éve annak, hogv a kirdly Jadra vidékén haboruskodott
és hogy Acél Janos nevil tivére a hadjaratban részt vett. Akkor a
Janos szolgdlataban allott Csomafaji Pdl, kolozsmegyei ember,
urdnak egvik lovat eltulajdonitotta, a nélkiil, hogy urat a habort
utan kartalanitotta volna. Most, hogy Acél Janos meghalt, kivanja
Dezs§ P4l 1i4t6l, Janostol, a 16 arat!*t — Dezsdnek rossz emlékezd-
tehetsége volt, mert Jadra (= Zara) ostromlisa nem 1344-re,
hanem 1346-ra esett.

10. A kivaly 1848-ban Baracskar Jakab fia Miklgsnak, udvari
tisztnek a trencsénmegyei Misen birtokot adomdanyozza és érde-
mének tudja be azt, hogy akkor, middén a velenczeiek tdmadésait
megtorolvan Zara varos elftt nagv sereggel harczolt, Miklés a

! Hazai Okmdnytdr 7. k. 402.1, V. 6. Zalamegyei Okltr. 1. k. 465, 1, Egye-
bekben Anjou-kori Diplom. Emlékek 2.k. 135., 145., 170, 174,, 175, 1.

2 Temesmegyei Okltr. 1.k. 88. I. '

3 Pozsonyi kdptalan orszdgos levéltira. Capsa 28, fase. 1. nr, 3.

* Hazai Okltr. 279. és 280. 1.
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kirdly szemelattara silyosan megsebesiilt.! E Mikl6s 1839-ben meriil
fel mint a kirdly belszolgalatdban 4all6 udvari tiszt. 1351-ben
megkapja a barsmegyei Nagyugrdéezot és akkor mint «ule nostree
servitors (udvarunk tisztvisel§je) szerepel. 1355 jul. 18-4n és nov.
15-én a sarosmegyei Makovicza varnagya; 1364-ben végrendel-
kezett. Nem 1évén fia, Osszes birtokait Istvan nevll fivérének
hagyoméanyozta (Hazai Okltr. 276.); sirhelyétl a Sz. Mariarol neve-
zett esztergomi klastromot jel6lte ki maganak ; 1865nov. 27-én
mar mint halottr6l emlékeznek meg réla.

11. A kirdly 1352 decz. 28-an tanusitja, hogy Deziszld fiu
Péter fia Novdknak egynéhiny likamegyei birtokot adomanyoz.
Kiemeli, hogy akkor, middn a velenczeiek ellen harczolt, e Janos
atyja Péter a Jadra varos elStti ttkozetben elesett, Novak pedig
ugyanott stlyosan megsebesiilt.2 E Novak 1358-ban mint testér-
tiszt fordul eld. 1377-ben Salgd varnagya, a mikor azt olvassuk réla,
hogy a Mogorovié nemzetségb6l valo és Osztrovicai a vezetékneve.

12. A kirdly 1347 febr. 21-én Kistapolesanyi Miklos bars-
megyei birtokosnak aranymosast engedélyez. Az errdl sz6l6 okirat
pecsétje mar lehullott, de helyén ez olvashaté: welatio Andreae
fuliv Iwan de Kallou adhuc de exercitu redeundis in Tapolchay, vagyis
@ haborubdl még visszatéré Kallai Ivan tia Andrdsnak Tapolezan
tett el6adasan. Nem kételkedhetiink benne, hogy itt is a velenczeiek
ellen 1346-ban viselt haborardl van sz6.2

13. Suchenwirt szerint Ulrich von Cilly Zaranal is vitézkedett
Lajos kiraly mellett, ki hatalmas sereggel, hatvanezernél tébb
harczossal sokaig taborozott a varos el6tt. Ulrik ott meg is sebesiilt.
O a Stéjerorszagban torzsokos (illy nevti esaldd sarja, Ulrik néven
a mésodik ; meghalt 1368 jul. 28-an. Atyja I. Frigyes 1341-ben
kapta a grofi méltésagot.t

! Botka: Barsmegyei Oklevelek. 30. 1.

? Vijesnik Zemaljskoga Arkiva. Zagreb, 1905, évf, 151, 1.

3 énjou-kori Okmtr. 5 k. 20 1.

4 Altaldban azt hiszik, hogy II. Ulrik a Cillyek magyarorszagi hatal-
manak megalapitéja, de a kovetkezd adat médositja ezt. Lajos kirdly 1352
jul. 2-4n a papahoz intézett egyik folyamodvanydban emliti, hogy az aquilejai
egyhdzmegyéhez tartozé «Oburbuich» nevil benczés-kolostor Magyarorszég
hatdrdn fekszik és hogy ennek védndke és intézdje (advocatus et gubernator)
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Az az okirat, melynek értelmében Lajos 1352 febr. 26-4n ki-
Jelenti, hogy Blagaji Miklés és Janos Zara védelmében, Apulia s
Aversa ostromdban nagy érdemeket szereztek maguknak, hami-
sitvanvnak bizonyult.

Iiz a hadjarat nagyszabasunak igérkezett, de rosszul végz3dott.
A wmagyar seregben a magyarokon kivill voltak : horvatok, bosz-
niaiak, jaszok, kanok, esehek és németek. A kirdly oldalan voltak
az aquilejai patriarka, Istvdn boszniat bdn, Alsélindvai Miklés
szlavdn-horvat ban és Lackfi Istvan erdélyi vajda. A hadjérat kudar-
czit a magyar vezérek kétszinfisége okozta, minek az lett a kovet-
kezménye, hogy a velenczeiek a Lajos 4ltal védelmezett Zarat
elfoglaltak.

. Itimerarium. Jan. 2.: Visegrad ; jan. 5.: Collegia ;2 jan. 11.,
12.,15., 25., 27.: Visegrad ; feb.. 5., 19.: Visegrad ; febr. 23., 27., 28.:
Buda ; marez. 1., 2.: Visegrad ; méarez. 3.: Buda ; mérez. 19., 21,
23., 24 Visegrad ; apr. 3., 6., 8., 9., 13., 15, 21., 23., 27,, 28.:
Visegrad ; maj. 6.: Visegrad és Buda ; jun. 2.: Sebenico:® jun. 25.:

Zara; jal. 1.: Zdra; jal. 8.: Zdrdbol valg elutazas; jul. 6.: a Luka nevi

r o

dalmat vélgyben 1évd tabor (l.uka ma a zdraj kerileti kapitdnysdgban
lev§ falu); jul. 15 Bihdes; jul. 30.: Zdgrdb; aug. 12., 15,4 19
Visegrad ; szept. 7.: Visegrad ; szept. 11.: Buda ; nov. 2.: Nagy-

az 6 hive : Cilly gréfja. A kolostora zdgrabi plispdk fennhatdsdga alatt all stb.
Oburbuich nem lehet mis, mint a eylli-i keriileti ka pitdnysagban még létezd
Oberburg, Minthogy 11, Ulrikatyja Frigyes esak 1359-ben halt meg, bizonyos.
nak vehetjik, hogy a magyar kirdlynak itt emlitett hive nem II. Ulrik,
bhanem cnnek atyja,

1 Blagaji Okitr, 129. 1.

2 Tgy mondja Ovdry: Oklevélmasolatok 1. k. 46. nr, 47, Az eredeti forras
Péirisban van (Biblioth. Nationale, tom. 43. bis p. 1.). E napon levelet {r
Lajos kiraly rokondhoz, Humbert viennei dauphinhez (1 1353), melyben 6t
Scsesének, Andrdasnak, haldlarél és ennck kévetkezményeirdl értesiti. Hogy

‘Collegia nem mas, mint alapos elferdités, nem szenvedhet kétséget ; ez csak

Alba Regia (= Székesfehérvar) vagy,a mi valésziniibb ein arce regia» (= kirdlyi
var), azaz Visegrad. .

3 Pejér IX. 1. k. 3621 szerint Buda ; de minthogy Lajos e napon mér
Dalmaczidban tartézkodik, csak gy kell lennie, hogy a kanczelldria ezt az
iigydarabot a kirdly nevében Budan allitotta ki.

4 Tkaléié: Monum, episcop. Zagrab. 2. k. 101.1. szerint 1346 aug. 16-én
Zagrahban volt, a mit esak évatosan fogadhatunk el.
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varad ; nov. 16.: Visegrad ; nov. 18.: Buda ; decz. 4., 15., 18., 20.,
21., 24.: Buda.

1347.

Elgkésziiletek Olaszorszdg ellen. EzekrGl tobbnyire esak iti-
perarinmi adatokbél van tudomdsunk.

a) A kirdly 1347 okt. 13-an Baksa nb. sévdry Sés Ldszlé tigyét
azért napolja el, mert Léaszlé a kirdly szolgalataban Olaszorszaghan
tartozkodik.! _—

 b) Kont Miklés magyar hadvezér 1347 nov. 15-én visszatér
Magyarorszagha.? :

¢) A pipa 1347 decz. 23-a4n levelet intéz de Deux Dertrand
biboros papai kévethez (T 1355), melyben tudtdra adja, hogy a
bibornoki testillettel stirin tandcskozott Lajos magyar kiraly
olaszorszdgi hadjarata iigvében ; tegyen ez ellen a kirdlyndl akar
szOban, akar frasban elGterjesztést.?

d) A fejérmegyei soltszéki birak 1348 jan. 14-én egy perves
tgyet Bdatmonostort Vesszés mesternek Olaszorszaghél a kirdlyi -
udvarba valé visszatértéig elhalasztanak ;4 a mibdl kitetszik, hogy
Vessz6s 1847 végén még Olaszorszagban tartézkodott.

e) A kiraly 1347 okt. 6-dn megengedi Lackft Istvdn erdélyi
vajdanak, hogy a dobokamegyei Devecser nevl birtokat zilogba
adja ; megengedi pedig azért, mert Istvan vajda minden odair4-
nyulé silyos vallalatok érdekében, melyekbe kirdlyi jogaink vissza-
szerzése lgyében bocsatkoztunk, Olaszorszdghba utazvin, nagy-
mennyiségli pénzbe keril§ kiaddsokat tett.

f) Miklés nador 1356-ban tanusitja, hogy Rozgonyi Ldszl6
(1816 2-1366) az Akos nb. Micsk bén tia Lorand elleni peres iigyét,
melynek tirgyaldsa 1347 okt. 4-ére volt kitlizve, azért kellett
1848 okt. 6-ara elhalasztani, mert Rozgonyi Lészlo akkor (1847
okt. 4-én) Olaszorszagban tartézkodott.

dnjou-kori Okmtr. 5. k. 143. 1.

Anjou- kori Dipl. emlékek 2. k. 23. 1. V. 6. ugyanott 225, 253. 1.
Torténelmi Tdr, 1895. évf. 267, . (tévesen 1357.re helyezve).
Zichy-Okltr. 2 k. 292. 1.

Anjou- kori Okmir. 5. k. 142, 1.

Anjou-kort Okmtr. 6. k. 4¥35. 1.

- OO S
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g) A kirdly 1352-ben tanusitja, hogy akkor, midén Sescsének
Andrasnak meggyilkoldsat megtorlandé Olaszorszagha érkezett,
a mar fentemlitett Osztrovicar Novdk nemesak nagy anyagi éldo-
zatokat hozott, hanem hdsi harczban vérét is ontotta.l

Az eddigieken kivil egyéb magyar urakrél is van tudomésunk,
a kik a hadjaratban részt vettek és a kiket egy olasz korirat 2 emlit
meg. Egyesek nevei azonban annyira elferditettek, hogy szabatos
meghatarozasuk alig lehetséges. Névsoruk a kovetkezd :

1. (Lévai) Miklés valasztott és megerdsitett nyitcai piispok,

2. dom(inus) Nicola Tontel Pessoyn. Bz nem més, mint nevnat
Trottel Mikids, pozsegamegyei csaldd sarja, ki 1328 méj. 17-t6l
1348 decz. 24-ig Pozsony megye (itt Pessoyn) fbispaunja volt.

3. D. Thomas Comes Sebistensis. Hogy mi legyen Scbistensis,
nem tudjuk. Szepes megye nem lehet, mert 1347-ben fenti Szécséni
Konya Miklés a f8ispan. T6bb mint valdszind, hogy itt Csér nb.
Taméssal van dolgunk, ki 1339-t6l 1350-ig Lipt6 és Kéros megye
16ispanja volt.

4. M(agister) Ethico comes ele Sard. Ez Czikd, Borsod meqgye
féispanja, a pomazi Cziké-csaldd egyenes Gse. Sard azért nem lehet
R4ros, mert 1847-ben Széesényi Konya Miklds a f8ispanja.

5. M(agister) Phlippus de Corad. Meg nem hatarozhatd.

6. D(ominus) Ladislaus dictus Sos de Coroid de comes. Ez a
Baksa nb. Sévdri Sés Ldseld, ki 18347 maj. 12-t6l 1348 szept. 8-ig
a kirdlyné altalnokmestere. Mar fent lattuk, hogy 1347 okt. 13-dn
kirdlyi szolgdlathan Olaszorszdgban tartézkodott.3

7. Magister Paulus Prat Wanadae. 1347-ben a kovetkezd Pal
nevil orszagnagyokat taldljuk: a) Nagymartoni Pal orszaghir6t
(1328 marez. 18.— 1349 jun. 18.); b) Dorozsma nb. Garai Pal
kirdlynéi tdrnokmester (1884 —13852 jun. 15.); hogy ki legyen ezek
koziill a kronikds embere, meg nem hatérozhaté ; valoszintileg
Garai Pal az.

8. M(agister) Georgius Beberis comes Avanadac. Ez nem maés,

1 Viesnik Zemaljskoga. 1905. évf. 151, 1.

2 Chron. Estense ap. Muratori: Rerum Italicarum Scriptores 15. k. 442
hasab.

3 V. 6. Anjou-kori Diplom. Emlékek 2. k. 316, I.
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mint dkos nb. Bibék Gyorgy, ki 1346 mérez. 30-t6l 1353 jaa. 31-ig
Heves megye féispanja volt.

~ Mindezekrdl azt mondja a krénika, hogy 1347 augusztusdban
Ferrara varosat elhagytdk és az abruzzoi vidék felé vonultak.
(zéljuk az volt, hogy a Durazzéi Karoly herczeg emberei altal
ostromolt Aquila vérosinak segitségére legyenek.

Az olasz katfk szerint a magyar sereg utvonala kilonben a
kovetkezd volt : Lajos decz. 8-ig Verondban tartézkodott ; deczem-
ber 9-én Mantuan, Ostiglian és Mirandolan at Modena felé vonult.
Innen ment : Bolognaba, wajd Castel-San-Pietroba. Innen deczem-
ber 13-4n indult és eljutott Imola s IFaenza sinczdig. Legkozelebbi
atja Forliba vezetett, majd Cesendbol Riminibe, a honnan Urbinén
és Fabrianon at Folignéba ment ; uténa pedig Perugian 4t a spoletoi
volgy hosszaban tovabb indulvan, decz. 24-én Aquildba érkezett ;
itten és Sulmondban megvarta, mig osszes haderdi rendbe jottek.

Itinerarium: jan. 25., 31.: Buda ; febr. 1., 2., 5., 8., 11., 16,
21., 23.: Buada ; méarez. 2.,1 6., 7., 13., 16., 17., 23., 25., 27.: Buda;
apr. 2.: Buda; apr, 3.0 Visegrad ; dpr. 5., 13.: Buda; méj. 1., 11,
12, 18., 19., 26., 31.: Buda: jun. 1., 7., 11., 17., 25.: Buda; jul.
1., 9., 12,13, 23.: Buda ; aug. 18., 24, 26.: Buda ; szept. 19., 21.,
23.: Buda ; okt. 6., 16., 23., 25., 28.: Buda; okt. 29.: Ksztergom;
nov. 2., 8., 14.: Buda; nov. 19.: Visegrdd; nov. 25.: Buda; decz.
4.: Vicenza (Olaszorszaghan); decz. 5—8.: Verona,;? decz. 13.:
Forli; decz. 23.: dquila.

1348.

a) Az eldz6 évy olasz hadjarat folytatdsa. MindenekelGtt érdekes
tudni, hogy kik voltak 1348-ban azok a magyar uvak, kiket Lajos
a megszallott olaszorszagi terilletek kormanyzdsdval megbizott :

1. Wolffurti Ulrik, kiralyi helytarto s a napolyl varak parancs-
noka.

2. Wolffurti Konrad, az eldbbi fivére, Lucera s vidékének
kormanyzéja.3

! Kukuljevi¢ . Jura Croatim Lk. 114,1. szevint mércz. 1-én Zdgrabban lett

volna ; de ez nem valdszinii.

? Fejer IX. L k. 494, L. szerint Buda ; de ez csaka kanczelldridra vonat-
kozhat,

2 A legtobb iré Wolfhardt-nak nevezi Sket, de helyteleniil. Az egyetlen
Hadtorténelmi Kozlemények. 6
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3. A mdr ismert nevnai Trottel Miklés Pozsony megye fdispinja
kapta a terra di Lavoro kormanyat.

4. Akos nb. Mihdly szlavéniai ban fia Istvdn, ki 1345 nov 29-t6l
1346 nov. 28-ig Vas, Sopron és Varasd megye f6ispanja, Calabria
kormanyzoéja lett grofi czimmel. Téle szarmazik a peleskei Ordog-
csalad. Réla mondja kilonben a kiraly, hogy 1348 szept. 28-4n a
tengerentali vidéken tartézkodik.

5. Zarar Istvdn lett Manfredonia paranesnoka; esaladi viszo-
nyait nem ismerjik ;

6. Csiiz Janos, sopronmegyei ember, a késdbbi dalmat, horvat
és tengermelléki ban megkapta Monte-Sant-Angelo § az Abruzzok
védelmét. (0 a kérosmegyei Ludbregi-csalad egyenes Gse.?

7. Michael de «Deboczy. ('ziz Janossal egyiittesen kapta meg
ugyanazon teriiletek védelmezését. Nevét az olasz koriré annyira
elferditette, hogy kozelebbi meghatirozisa egyelfre lehetetlen.3

helyes ird: Wolffurt. Ez jelenleg Vorarlberghen, a bregenzi keriileti ka pitany-
sagban fekvé falu; a mellette fekvo hasonne vii var romokban hever. A Wolf.
furt-csaldd,a mint ezt mar mas helyen (Turnl : 1897. évf. 135—136.1.) kimutat-
tam, valamikor Vorarlberghen az Ach-vélgy torkolatin Bregenztol egy 6rdnyi
tivolsdgban laké lovagi nemzetség sarja volt. 1295 decz. 28-dn élt Wolffurti
Rudolf, kinek a Boden-té melletti Uberlingenben is voltak birtokai, Alig
tévediink, ha a Magyarorszdghan letele pedett Ulrik, Konrad, Egelolf (=Egloff)
és Rudolf fivércknekatyjdra ismeriink benne. A fivérek koziil Ulrik és Konrdd
Lajos kiralyunk fegyveres szolgalatdba léptek, mig Egelolf és Rudolf csak
késébb meriilnek fel nalunk.

1 Anjou-kori Okmir. 6. k. 425. 1.

2 A legtobb — koztiik igen jonevit — ird is «Csuzis-nak nevezi, de ez
teljesen hibds. Van ugyan Csiiz nevii helység Komarom megyében, de ennck
6nem volt az ura s az okiratokban 6soha sem szere pel mint Johannes de Chuz,
hanem mindig mint «dictusx Chuz» vagy Johannes Chuz; a «dictus Chuzs
nala csak személyhez kotott melléknév. Vezetéknevére csak egyetlen egyszer
akadtam. A kirdly titkos kanczelldrja elétt a sopronmegyei Damonyaiak
egy malom hasznédlatdra nézve egyezkednek. Az illeté okirat pecsétje alatt
olvashaté : «. ., mayister Johannes dictus Chuz de Lodun.» Lodun a mai sopron-
megyei Lidony ; neve tehdat Ladonyi Csuz Janos. Egyenes utédai a Ludbregi
nevet vették fel és Lidony tovdbbra is keziikben maradt.

3 Mégis kiemelem, hogy Ugocsa megyében 1348-ban cgy Dabolchi
Kelemen fordul elé. Dabolez Ugocsa megye tiszdntili jardsiban most is
létezik. Ezenkiviil 1351-ben egyv ettél megkilldnbéztetendé Dubdcz nevi
helység is szerepel, mely e néven mar ismerctlen, 1410-ben e vidéken fordul
e¢l6 Dabochi Dénes.,



NAGY LAJOS KIRALY HADJARATAL 83

Lackfi Istvan erdélyi vajda, ki a kirdlytél neki felajanlott olasz
helytart6l allist nem fogadta el, 1348 maj. végén Lajossal egyiitt
tért vissza Magyarorszagba.l

Az 1348. évi hazai okirati adatokhoz tartoznak a kovetkezdk.

1. A kirdly 1349 okt. 16-4n a méar ismert zdlyomr Macska
Domonkos érdemeit felsorolvidn, a rutének elleni harcza utidn ezt
mondja : «midén mi személyesen a tengerpart felé vonultunk,
hogy fivériinknek, néhai Andras szicziliai kirdlynak halalat meg-
hosszuljuk és hogy a jeruzsdlemi és szieziliai kirdlysagot, melyet
nevezett fivériink haldlaval télink elidegenitettek, visszahoditsuls,
ezen Machka Domonkos, midén csak csekély sereggel Veszprém
varosdbol kiindultunk, hozzénk csatlakozva, veliink utazott, kardjat
sziinet nélkil oldalunk mellett tartva, személyliink védekezésében
cImulhatlan érdemeket szerzett maganak ; stlyos sériiléseket ig
szenvedett sthy.? -

2. Midén Lajos 1357-ben ugyanezen Macska Domonkosnak
a trenesénmegyel Krasznét adja,® ugvanezeket mondja, Ggy hogy
kétséget nem szenved, hogy 1tt az 1347 végén és 1348 elején lezajlott
‘olaszorszagi harezokrol van szé.

3. A kirdly 1350 nov. 1-én Gergely fidnak, Német Janosnak
(# Vas megyében torzsokos Rumy-csalad egvik 8sének) tobb vas-

! Sziikséges, hogy itt egy oly kilfldi adatot igazitsak helyre, mely
Oriasi tévedése dltal sok kutatét téviatra vezethetne, vagy legalabb zavarba
hozhatna, Az Anjou-kori Diplom. Emlékek2. k. 266.1. szerint a pipa 1348 febr.
17.én tobb olasz fétrhoz levelet intéz, A czimzettek kozott van «Hugolinus
de Trincis vojvoda Transilvanus et Comes Zolnuk». Tudjuk, hogy Lackfi Istvan
1345 médjus 12-t8]1 1350 nov. 3-ig félbeszakitds nélkil erdélyi vajda s Szolnok
megye féispanja. Hogy jutott tehdt fde 1348-ban Hugolinus de Trincis?
A magyardzat csak a kovetkezd lehet :

Perugia olaszorszigi tartomanyban van Foligno nevil varos, melynek
urai a XIII.szazadtol 1439-ig a Trinzi-csalddtagjai voltak. Ezt a fenti for-
rasis bizonyitja,a midén 1376-ban (3. k. 124)ezt mondja : Trincia et Corradus
de Trinciis dominis civitatis Fulginei. A tévedés mar most abban talalhato,
hogy a pipa nemcsak Trinzi Hugolinnak, hanem egyidejileg az Olaszorszig-
ban tartozkodott erdélyi vajdanakis irt ; vagyis ha a hibdt nem a rossz kozlés
okozta, akkor a fogalmazé vagy a masold feledte el, hogy Trinci és vojvoda
kizé vesszot tegyen és utdna az Istvdn nevet beszurja.

2 Fejér. 11. k. 351. 1.

3 Turul. 1909.k. 131, 1.

6*
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megyei birtokot adoményoz. Azt mondja, hogy akkor, midén
fivérének, Andras, jeruzsilemi s szicziliai kiralynak haldlat meg-
bosszulandé gyors léptekkel Sziczilia felé vonult, ez a Német Janos,
a tetemes koltségeket sem kimélve vele ment és minden tdle ki-
telhetd moédon azon volt, hogy kirdlyanak tetszését kivivja magé-
nak. Az olasz harcztéren, a kirdly szemeldttdra, haromszor meg-
sebesiilt. Middn a kiraly innen egynéhany fontos iigy elintézése
czéljabol Magyarorszagha visszatért, Janos is otthagyta az olasz
f6ldet, de csak addig maradt Magyarorszagban, mig a kirdly nem
sokdra mdsodszor is Sziczilidba vonult. Ez alkalommal is tetemes
anyagi aldozatot hozott a kirdlynak.! EbbSl szintén kivilaglik,
hogy Német Janos elsé hadbavonulasat 1347 végére s 1348 elejére
kell tenni : a masodik. a mint majd alabb latjuk, 1350-re esik.
Itinerartum: jan. 18.: Aversa;? jan. 24 Ndpoly; febr. 4.
Ndapolyi tabor; febr. 15.; Ndpoly® marez. 14.: Ndpoly; dpr. 25.:
Visegrad ; m4j. 6., 20., 21., 24., 26., 27.: Buda; jun. 1., 18., 28.:
Buda ; jul. 5., 6., 8., 9.: Buda ; jul. 23.: a zolyommegyei Lipcse ;
aug. 9., 13., 16., 20.: Buda ; szept. 5., 8., 12, 20., 22, 23.: Buda ;
okt. 3., 14., 20.: Buda ; nov. 3., 8., 13.: Buda ; decz. 17., 21.: Buda,

1349,

Az olasz hadjdarat folytatdsa. Az ez évben Olaszorszagban le-
folyt harczok legjobb képét elsGsorban Lackfi Istvdan véghezvitt
dolgai nyoman alkothatjuk meg magunknak. Lajosnak Olasz-
orszagbol 1348 maj. vége felé toctént tivozasa ellenfeleit annyira
folbatoritotta, hogy a magyarok megszallta helységek lassan-lassan
megint Johanna népolyi kirdlyn$ birtokaba visszakeriiltek. Ennek

1 Anjou-kori Okltr, 5. k. 414. 1,

2 Fejér. IX, 1. k. 566., 607.1. szerint jan. 11-én Visegradon volt ; de «z
csak kanezelldriai keltezés, mert a kirdly akkor Olaszorszagban tartézkodott.

3 Torténelmi Tdr 1900. évi. 403.1.szerint a kirdly 1348 febr. 18-dn Buddn
rendeli el, hogy a leleszi konvent egy zemplénmegyei birtokiigyben vizsgélatct
tartson ; ez is csak kanczelldriai keltezés, mert Lajos még febr. 15-én Nédpoly-
ban volt. A pozsonyi kdptalan levéltdra szerint (capsa 28. fase. 1. nr. 13.)
1348 febr. 25-én szintén Buddn tartézkodott ; de ez is csak kanczelldriai
keltezés.
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kovetkeztében Lajos felszolitotta Tackfi Istvan vajdat, hogy mint
a magyar hadsereg f6parancsnoka Napolyba visszatérve, allitsa
helyre ott a magyar uralmat. Istvén, ki az elzé évben a napolyi
helytartésidgot nem vallalta, most elfogadta a kirdly meghivisat
és 1348 kés§ Oszén nagv Lkisérettel Olaszorszagba vonult. Vele
mentek flai: Dénes (T1367) kir. lovaszmester és Miklds (T1369),
tovabba fivéret Andrds (T1859), a székelyek fdispanja, Muihdly
(1836 —1350), kir6l nem tudjuk, hogy kézhivatalt viselt, Miklds
(+1376/T), Zemplén negye {Sispanja és Pdl (1336 —1378). A tobbi
urak sordban még a kovetkezdk voltak :

1. Zsamboky Miklés nador fia Janos.

2. IKont Miklds fivére Lékos (T 1359/60) a késGbbi talnokmester.

3. Dobi Demeter, kinek csalidi hovatartozandosagarol és egyéb
viszonyairél az eddigi ir6k mit sem mwondanak. De azt hiszem,
hogy meghatirozhaté. 1331-ben elmondja az esztergomi kaptalan,
hogy a margitszigeti apaczaknak Orman nevi (baranyamegyei)
birtokat Demetrius dictus Dobi salyéi vdrnayy akayja megvenui.!
1339-ben szerepel Demetrius de Doob salgéy varnagy.2 1342-ben
olvassuk, hogy a Sartivanvecse nb. Demeter sulydi varnagy nemzetség-
beli rokonaival dsi birtokait felosztvan, osztalyrésziil a békésmegyei
Bajon-t kapja.® Salgovar Szeben megyében fekiidt.r Dob nevil
helységek és Dobi nevii esaladok voltuk ugyan a kozépkorban,
de egyetlen egyben sem akadunk Dobi nevll Demeterrel, a mibdl
mér az irdsmod alapjdn arra kovetkeztethetiink, hogy az 1339.
évi Doob nem is Dob, hanem Dab ; ilynevi helység pedig Pest-
megye solti fels§jarasiban most is van. 1339-ben Fejér megyéhez
tartozott. Mindezek alapjian biztosra vehetjik, hogy fenti Dobi
Demeter alatt Lackfi Istvan kisérgjét Lell érteni.

Lackti Manfredonidban tortént kikotése utan Foggidban
Wolffurti Konradhoz esatlakozott, hogy hadi miveleteit mieldbb
végrehajthassa. Fls§ iitkozetét megnyerte, mert jan. 23-4n Kou-
raddal egyiittesen megverte Tarenti Lajost (Johanna kirdlynd

Zichy-Okmir. 1.k, 377, 1.
Hazai Okmtr. 3. k. 139. 1.
Anjou-kori Okmtr. 4.k. 232, 1,
Anjou-kori Okmir. 2.k. 39. 1.

o o -
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térjét) a foggiai tartomanyban fekvd Troja nevli helységhen,
febr. 1-én pedig a Corneto-ban tartézkodé ellenséges zsoldos csa-
patvezéren, Urslingeni Werner herczegen® ttottek rajta és ezt
fogsagba ejtették. A vajda emberséges bandsmédjinak volt ké-
szonheté az, hogy Werner ismét magyar szolgalatba lépett. 1849
apr. 22-én vette be Istvan Capudt, a mire f6hadiszallisat Aversd-
ban itotte fel, hogy innen Népoly ellen intézze a tovibbi had-
mfiveleteket. Jun. 6-an a ndpolyiak orvul megtamadtak 8t, mely
alkalommal Wolffurti Konrad fogsigba keriilt. Orémiik nem tar-
tott sokaig, mert Istvan a tamaddokat Lét tliz kozé szoritotta
és teljes gydzelmet aratott felettiik. A szdmos olasz fogoly sora-
ban Clermont-i Roger is ott volt, ki 1348 novemberében a Reggio
di Calabria tartomanyban fekvd Stilo varat védelmezd Akos nl.
Miczk ban fidt Istvant ejtette fogsdgba. Lackfinak az volt az elsé
dolga, hogy Régertdl a fogoly szabadonboesatasat kovetelte ; ez
sikeriilt is.

Mindezen sikerek daczadra mégis azt mondhatjuk, hogy az
1349. évi hadjarat kudarczot vallott. Lackfi nem tudta kifizetni
a zsoldosokat s kihivé magatartdsuk és megbizhatatlansiguk pe-
dig annyira ment, hogy a vajda személyi biztonsigat is veszélyez-
tették. fgy nem maradt mas hatra, mint az év végén Manfrc-
donian 4t Magyarosszagba visszatérni. Urslingeni Werner &3
Wolffurti Konrdd egy idfig még garazdalkodtak Napolyban, de
a middn lattak, hogy tovabbra nem boldogulhatnak, 6k is ki-
takarodtak onnan. Werner korilbelil 800 emberével visszaindult

1 A wiirttembergi rott weili kerilletben fekvé Irslingen nevi falu mellett
Urslingen-var romjai még lathaték, Ez az Urslingen valamikor egy Osrégi
uralkodé-csaldd birtokaban volt, melynek elei mar a XII. szdzad mdsodik
felében tiinnek fel és a XIII. szdzad végén mint Urslingeni herczegek szere-
pelnek. II. Konrddnak (1308—1331) két fia volt : Werner és II. Rajnald,
kinek szintén Rajnald nevi unokdjival a csaldd 1446 koériil kihalt, Werner,
kit 1341.t8] 1351-ig ismeriink, zsoldos csapatvezérnek csapott fel, a mely
mindségben Olaszorszdgban hirhedtté vdlt. Kivdlé harczos, de jellemtelen
ember volt ; a kozépkori kalandor mintaképe, ki birmikor annak szolgélt
ki jobban fizette &t. 1347.-ben Lajos kiraly pértjin volt, 1348.ban pedig
Johanna kirdlyndé szolgdlatiba lépett, miutdn Lajos gyanus magaviselete
miatt szolgdlatabol elbocsdtotta,
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Németorszagha,! Konrad, kinek sziikebb hazajaban valdszinGleg
nem volt mit keresni, kibékilt a vajdaval és tjra belépett Lajos
Lkirdly szolgalataba.

Itinerarium. Jan. 21.: Buda ; febv. 5., 6.: Visegrad ; 17.2
20., 23. : Buda ; mérez. 4., 8., 9., 17.: Buda ; apr. 1., 19.: Buda ;
apr. 26.: Esztergom és Pozsony ;¥ dpr. 27.: Esztergom ; apr. vé-
gén (kb. husvét utdn két héttel) : Steier ; maj. 4.: Buda ; maj.
17-ike koriil : Buda ; jun. 5., 7., 8., 9., 13., 14-ike kordl (piinkosd
utan két héttel) : Pozsony ; jul. 5.: Buda ; jul. 11.: a paksi va-
daszkastélyban ; jul. 22.: Visegrad ; aug. 4., 5., 6., 7., 10.: Te-
mesvar ; aug. 26.: Alvinez ; aug. 29.: Gyulafehérvar ; szept. 4.:
Gyulafehérvar ; szept. 9.: Felvinez ; szept. 15., 17.: Besztercze
(Erdélyben) ; szept. 24. : Székelyvasarhely ; szept. 29.: Visegrad ;*
okt. 5.: Szészsebes ; okt. 6.: Buda ? okt. 11., 16., 20., 21., 26. :
Gyulafehérvar ; nov. 1., 2.: Gyulafehérvar; nov. 3.: Buda ;8
nov. 5.: Gyulafehérvar ; nov. 8.: Déva ; deez. 12., 16., 26., 25.:
Buda ; decz. 4., 9., 16., 17., 20., 28.: Buda.?

1 Hogy mikor halt meg, nem tudjuk; 1351-ig kisérhetjitk nyomat.
Fia Rajnald 1351-ben meriil fel.

2 Villani Jdnos olasz korird szerint Lajos kirdly 1349 febr. 8-4n Ndpoly-
ban tartdozkodott, a mi hazai okirati adatainkkal nagy ellentétben all.

3 Hogy Pozsonyban volt, azt az Anjou-kori Okmtr, 5. k. 274, 1, olvassuk;
de minthogy egy nappal késébb megint Esztergomban volt, alig hihetd, hogy
26-4n mindkét helyen tartézkodhatott. '

¢ Igy mondja Fejér IX. 1.k. 651. l.; évatosan kell venni.

5 Igy mondja Fejér IX. 1. k. 654. 1. ; ezt is 6vatosan kell venni.

8 Tyy mondja Banffy.Okltr. 1. k. 162.1. ; ez hatdrozottan csak a kanczel-
laria keltezése, mert a kiraly mar 5-én megint Erdélyben van.

7 1349aug. 7-én Lajos Temesvarbol levelet intéz a mantuai herezeghez,
melyben kdszénetét fejezi ki azért a szivélyes fogadtatasért, melyben Ndpoly
Jelé vett utjdban 6 és serege részesiilt a mantuai herczegség teriiletén ; egyttal
tudatja, hogy szeptember hoban ismét Ndpolyba indul, hogy hiveit meglato-
gassa. Arrol, hogy Lajos 1349 els6 felében a mantuai herczegségen keresztiil
utazott volna Napoly felé, hazai okirataink mit sem tudnak ; Lajos levele
kétségkiviil Villani Janos kroénikdsnak fenti dllitasdval all Ssszefuggéshen,
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1350.

a) A tavalyl hadjarat folytatasa Olaszorszdgban.

1. Lackfy Istvan vajda 1350 mdj. 1-én Manfredonigban tanu-
sitja, hogy a vele Sziezilidban levd Felpestesi Laszlot az § szeme-
lattara tobb sulyos sériilés érte, a minek megjutalmazasaul neki
az erdélyi szolnokvidéki Vizszamos folyé mentén fekvd helységet
adomanyozza.!

2. Maj. 8-an? tanusitja a nador, hogy azt a peres ligyet, mely
Ivan fia Dezsé és Istvan erdélvi vajda kozott folyt és a melynek
targyalasa 1350 maj. 1-ére volt kitfizve, azért kellett 1351. m4j.
1-ére halasztani, mert mindketten a kirdly szolgalatiban a ten-
gervidéken tartozkodnak.®

3. A papa 1350 maj. 29-én irja de Valente Janos genuai kor-
manyzénak : tudomésara jutott, hogy Lajos magyar kiraly, a ki
ismét betort Sziczilidba, Janostol is kért segélyt. Inti Gt, hogy ezt
semmi esetre ne tegye s ne tirje, hogy a kornanya alatt 1év{
varosok vagy terilletek Lajost segitsék.?

4. Istvan kiralyi herezeg (Lajos dcese), mint a kiraly Lelyet-
tese, meghagyja Budan jun. 29-én, hogy Szepes megye kozonsége
egy birtokper iigyében vizsgalatot tartson. Ennek mar jun. 6-an
kellett volna wegtorténnie a kirvaly és az orszagnagyok jelenlété-
ben ; de mivel a kirdly most tavol van, Istvan elhalasztja az iigyet
a kiralynak a tengerentili vidékrdl Budara vald visszatérése utani
tizen6todik napra.’

5. A kirdly irja Modendban 1850 okt. 16-a4n, hogy az erdélyi
Boszormény-Szancsali Eqyed az erdélyi vajdat egész négy éven at

1 Hunyadmegyei régészeti és tort. tirsulat Evkonyve. 1900. évi. 166. 1. E
Laszl6 a vajddnak nemzetségbeli rokona volt, a mennyiben mindketten a
Hermann-nemzetségh6l szérmaztak. Ldszlé6 dagdbdl szarmazott a hunyad-
megyei Felpestesi, késdbb Szentgyorgyi-csalad,

2 Anjou-kori Okmtr, 5. k. 374. 1.

3 Ez a Dezs6,a kit 1327-t61 1355-ig ismeriink, a Tolna megyéhen torzss-
kés Bikdcs-nemzetség sarja és a Gyérkdnyi-csalad egyenes Oxc. 1346, és
1349-ben alnddor,

4 Torténelms Tdr. 1894. k. 27, 1.

5 Anjou-kori Okmitr. 5. k. 387. 1. !
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Sziczilidban hiven és buzgon szolgalta, miért is neki a kiskiikilld-
megyei Boszormény-Szancsalon joszagot ad. Az iigy el6adoja
maga Istvan vajda, kinek Egyed a tisztje.}

6. Az orszagbiré mondja nov. 17-én, hogy a zemplénmegyei
Olaszi-csaldad peres tigyét kellett volna targyalni a Lkirdlynak a
tengervidéktdl székest6varosiaba, Budara valé visszatérése utdni
15. napon ; a kivdly oht. 27-én vissza is tért, de az ligy targyalasat
kirdlyi parancs alapjan 1351 maj. 1-ére halasztja.?

7. A kiraly mondja 1350 decz. 6-dn, hogy Miklos nddor egy-
néhany felette fontos tigy miatt vele egyiitt el fog utazni, miért
is elrendeli, hogy a nador szolgalatiban 1évé (zemplénmegyei
Kaplyon nb. Nagymihdlyy) Andrds fiai Imre s Istran peres tgyeit,
a kirdlynak Budéara valé visszatérése utanmi 15-ik napra halasz-
szak.3

Az 1350. évi olasz hadjarat kivalébb mozzanatai a kovetke-
z6k. A kirdly aprilis 18-4n indult el Zenghdl Apulidba a kévet-
kez$ kisérGkkel :

a) Zsamboki Miklgs nador és ennek fial Jdnos és Domonkos,
mely utébbi 1350 &pr. 21-t61 1359-ig Hont megye féispanja. To-
vabba a nador fivére Janos, ki 1339 nov. 19-t4l 1349 jul. 16-ig
Turéez megye fSispanja volt és palyajat 1335-ben mint a nyitra-
megyei Bajmoez varnagya kezdte.

b) Baloy nb. felsélindvar Szécst Miklos, ki még 1349 jun. 5-én
tot- és horvatorszagi bén, 1350-ben pedig szérényi ban volt ;

¢) Akos mb. Bobék Istvan és Gyorgy tivérek, kik 1346 mércz.
30-t6] 1353 jan. 31-ig Heves megye fispinjai.

d) Tdt Bertalan, Kont Miklés fivére, ki 1342 jan. 11-t6l 1349
febr. 11-ig Somogy megye fdispanja ; 1351 decz. 11-t8l 1352
jun. 15-ig kir. pobdrnokmester ;

e) Katyisz nb. Szécséni Konya Miklds, ki még 1848 jul. 6-4n
Saros és Szepes megye fdispanja ; 1353-ban esak testdrtiszt ;
1855-1g akadunk ra.

v Anjou-kori Okmtr. 5. k. 411. 1.
¥ Anjou-kori Okmtr. 5. k. 416. 1.
3 S:tdray-Okmtr. 1. k. 223, 1,
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f) Hermann nb. Lackfi Andrds, Miklés és Pdl, kikkel mar fent
talalkoztunk ;

¢) a lengyel szdrmazasd (Janos fia) Morovesok, ki 1361 szept.
26-t01 1346-ig Hont, 1345 jun. 1-t8l 1358-ig Bereg megye 6ispanja.
1353 maj. 27. 6ta azonkivil a kirdlyné lovaszmestere is.1

h) A mdr tsmert Baksa nb. Sévdrt Sés Ldszlo.

A fdparancsnok Lackfi Istvdn vajde volt. A vajdénak fenti
adomanyleveléhdl kittinik, hogy a magyar sereg majus 1-én Manfre-
donidban van. Teandt és Barlettat konnytszerrel foglaltik el, a mire
Bari is mar 8-an meghdédolt. Ez alatt erdsitést is kaptak. Megérke-
zett Ratold nb. Roland fia Lestdk,® még pedig nagy segitécesapattal
és sok pénzzel, a mi a zsoldosok tovabbi igénybevételét biztosi-
totta. Ezek azonban hébekorban mégis gardzdalkodtak, st méjus-
ban csak nagy nehezen sikeriilt a Barlettaban kitort zendilésiket
véresen leverni. Ez alkalommal kilonésen kitiintek: a wvajda,
eonek fia Miklés, a lengyel Morovesok és Kont Miklés (akkor
Arezza grdfja). A dologba belekeveredett Wolffurte Konrad is,
kit Lajos jun. 13-an elbocsitott. Junius 14-én elhagyta a kivaly
Barlettat és (‘anosa vara ala érkezett, hogy ezt is hevegye. Kemény
harcz utin megadta magdt a védd sereg, mire Lajos a varat, a
hadjarat kezdetétll Sziczilidban hadakozé magyar tra, Miklgs
fia Tamdsra bizta.® E siker utan a kiraly Ascoldba ment, hol sere-

1 Hazai iréink rendesen Mardécsuk-nak irjdk, a mi nézetem szerint nem
a helyes alak. Nem szenvedhet kétséget, hogye néva szldv Morava (= Morva)
szdrmazéka. Krawarni Dyrzlaus, a sziléziai Frankenstein kapitdnya, 1364-ben
Frankensteinban kiallit egy oklevelet, a melyben Brockott Moroczko a tanu.
A név alakvaltozdsai : 1234, Mrozcho ; 1250, Mroczcho ; 1251. Mroscho ;
1262. Mrosco ; 1270, Mrocziko (Codex dipl. Silesi@ 10.k. 4.,11,, 12., 21., 22,
23., 24., 211. 1.).

2 A Tolna megyében torzsokos Paksi-csaldd oldaldse. 1349 szept. 2-t6l
1351 apr, 29-ig kiralyi talnokmester.

3 E Tamds csalddi bovatartozdésdgat mindeddig nem ismerjik. Fessler
Miklési Tamdsnak nevezi, de ezt nem fogadhatjuk el, mert «Miklés fia» nem
lehet Miklési. Ugy ldtom azonban, hogya kévetkezék alapjan meghatdroz-
haté. Sziigyi s Vaséri Miklés erdélyi alvajdanak (1324) t6bb fia volt, kiknek
egyike, Miklés, meghalt 1358-ban mint esztergomi érsek ; Tamaés nevi Scesét
1344 6ta ismerjitk. Minthogy Miklés érsek a ndpolyi hadjiratban kivilés
szerepet jdtszott, majdnem biztosra vehetjik, hogy az 1350, évi hadvezér
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gét tobb csapatra felosztotta. Egy Miklés nevii grofot Wolffurti
Konraddal Aversa ala kiildotte, egy masik Miklost, a mar ismert
Tot Lékist és egy Pal fia Tamds nevil urat pedig egy-két zsoldos-
vezér alatt 4116 harmadik osztaggal a tarento6i 6bol felé iranyitotta,
6 maga pedig Canosdbol Mellibe ment. A legkozelebbi iitkozet
Benevento eldtt jatszodott le, hol Lackfi Miklos és Pénes alaposan
megvertek egy német zsoldosesapatot és a hol Besenyd Jdnos
kir. allovdszmester! az ellenség tilerejével szemben kitiing ered-
ménynyel harczolt. Innen a magyarok a még Meltiben tartézkods
kirdlyhoz mentek, a ki nemsokara innen tovabb indult. Conza
és Oliveti varosok behodoltak neki, mig a Sanseverinoi Rébert
uralma alatt 4ll6 Contursi® ellenallott. De ez nem tartott sokdig,
mert Lackfi Andras és Istvin, a lengyel Morovesok és Rés Laszlo

Miklés alvajdanak a fia s azzal a Tamadssal azonos, ki 1367-ben a tenger.
melléki bdn (ldsd alabb).

1 Igy nevezi a korird; okirataink azonban csak hdrom XIV, szdzad-
beli kir. allovdaszmesterrél tudnak, Ezek a kovetkezdk: a) 1344 —1348-
Vorss Péter, a Doboka és Kolozs megyében birtokos cegei Vas-csalad sarja ;
b) 1378-ban némai Kolozs Jakab; ¢) 1382 jan. 2. Vendéghi Pail fia David
helyettes lovdszmester (a tényleges akkor Lackfi Dénes fia Istvan). Hogy
ki volt a vitéz Beseny6 Jinos, nem tudjuk. Annyi ismeretes csupdn, hogy
1353 nov. 26-an a Zdélyomban vadiszé kirdlynak életét mentette meg, a
midoén egy sebzett medve keriilt eléje s mindkét labaszdrat s Glyosan megsér-
tette (Fontes Domest. 3. k. 166.) ; a koriré szerint akkoris allovdszmester volt.
1377 szept. 14-én taldljuk, hogy a kirdly a sdrosmegyei Lip6écz virban a
zemplénmegyei Nagymihdlyiaknak kedvezményeket engedélyez. Az illetéd
okirat pecsétjének helyén olvashaté: Relatio Johannis bisseni (Besenyé
Janos eléaddsa. — Sztarai Okltr, 1.k. 438.1.). Az sem lehetetlen, hogy mdrelébb
hasonlé mindségben miikodstt. A kirdly 1375 marez, 7-én a Kanizsaiaknak egy
sopronmegyei iigybol kifolydlag okiratot 4llit ki, melynek pecsétje alatt
olvashaté: confessio praesente Johanne bisseno (Besenyé Janos jelenlétében
tortént bevallds, — Sopronm. Okltr. 1. k. 412.). 1361 nov. 18-4n el6fordul
egy Besenyd Jédnos mint Ovédr comese s vdrnagya ; ez az Ovir valésziniileg
Vas megyében volt. 1382-ben egy Besenyd Jinos Veszprém megye fSispénja,
kit Erzsébet kirdlyné Zirdba s egyéb dalmat-horvat vérosokba kiildétt,

mint kirdlyi embert, hogy az ottani zavaros viszonyokat megsziintesse..

? Conza della Campania ma az Avellino tartomdnynak San Angelo
dei Lombardi nevi kerilletében van; Citra Oliveto Salerno tartomany
Campagnai keriiletében fekszik ; ugyanott van Conturs is, melyet a dub-
nici korirat helyteleniil nevez Ricardocknak,
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rohammal bevették és a Hermann nemszetség czimerével, a fehér
sarkdnynyal diszitett zdszlot a varos tornyara kitlizték. A kirdly
tovabbi 1tja volt: Eboli, Salerno (Lackti Istvan Serranal biztosi-
totta a kirdlyl sereg vonulasat), Scafati, (‘astellamare. Utébbiban
kellemetlen hirt kapott. Kont Miklés, a ki Aversit ostromolta,
azt iizente neki, hogy jdjjon Aversiba. Lajos jul. 1-én a véaros
ellen rohamot rendelt, de vereség érte.r Frre Lackti Istvannak
azt iizente, hogy egész erejével siessen segitségére. De hasztalan
volt minden erdlkodése. Aversa ostromlasa sokaig hazddott.
A kirdly, a ki a vajda hadmfiveleteitdl csodakat vart, a f6parancs-
noksag valtoztatasaban kereste a helyzet javitasat, vagvis diegye-
sen» felmentette a vajdat és Kont Miklosra rubazta a féparancs-
noksagot, a ki kétségkivil jobb diplomata volt. Mert a midén
latta, hogy fegyveres erdvel nem boldogul, targyalasokba boesat-
kozott Aversa parancsnokaval, a mire ez aug. 3-an atadta a véarost
és a vérat. Aversa elestét Napoly behédolasa kovette, a miben
Nont Miklosnak nagy része volt. A hadjarat fGezéljat elérve, Lajos
beliigyek elintézése végett szitkségesnek latta, hogy Magyarorszagba
visszatérjen, a hova okt. 25-én meg is érkezett.

Elutazasa el6tt a megszallt terilleteket a kovetkezdk kor-
manyzasara bizta :

a) Az egész ovszag helyvtartojava Lackft Andrdst nevezte ki ;

h) wmelléje rendelte Tét Bertalant, Kont Miklos fivérét ;

¢) Salerno kapitanya Druget Miklds lett, az I. Karoly alatt
Olaszorszaghol Magyarorszagba bevandorolt csalad ivadéka, ki
1344 febr. 25-ike 6ta Ung megye idispinja, késGbb pedig orszag-
bird volt és 1355-ben halt meg :

d) a Terra di Lavoro kormanyzdja és egyuttal Aversa és
Capua kapitdnya a janosrendiek vranai perjele Fra(ter) Mo-
reale? Jett.

1 Megsebesiiltek a kévetkezok : a) Aba nb. Denk ( = Demeter), a
lipéezi Keczer-csalad oldalése, ki még 1350-ben hazajiban meghalt ; b) Csdk
ab. Ugron fia Ujlaki Miklos, a kéxdbbi orszdghiré (T 1339); ¢)a méar ismert
Zsdamboki Janos, a nador fia, kit nyil taldlt.

2 Eredeti neve Montréal d’ Albano. A franczia Provence-ban torzsdkos
nemnesi csaldd sarja volt ; eldbb janosrendi vitéz, késHbb zsoldos csapatvezér,
a mely mindségében Lajos kirdly szolgalatdba lépett, Az ismert rémai tribun
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A Wolffurti testvéreket, nevezetesen Ulrikot, magdval vitte
a kirdly Magyarorszdgba, a hol a mosonmegyei Magyarévarral
és a pozsonymegyei Voroskd varaval ajéndékoztal meg Oket.

A teljesség Lkedvéért még a kovetkezdt kell kiemelniink.
A nédpolyi hadjiratra vonatkozélag Suchenwirt Péter osztrak
kolt8 kolteményeiben tobbszor oly lovagokat emlit, a kikrd]l nem
mondja meg mindig hatdrozottan, hogy magyar szolgalatban
voltak, de a kikrd]l az egsemények Osszefiiggése, de féként csaladi
viszonyaik utjan tobbé-kevésbbé kimondhatjuk, hogy részt vettek
a hadjaratban. Ilyének pl. a kovetkezlk :

1. Moriz von Haunfeld, a ki allitolag tekintélyes stdjer csalad
ivadéka volt. Haunfeld nevii foldrajzi targyat ma nem ismerink
ugyan, de a kovetkezd okok alapjan elfogadhatjuk. A stajerorszagi
deutsch-landsbergi kertleti kapitanysaghan jelenleg is Hohenfeld
nevit helység van; 1844 febr. 12-én Nagvmartoni Pal magyar
orszagbird kéri a papat, hogy unokaocese (= nepos), Georgius de
‘Honvelt lovay (miles) és ennek neje kiilon gyontatét valaszthassanak
maguknak. A magyar f6arral valé rokonsdg és Suchenwirt azon
allitdsa, hogy Haunfeldi Moéricz Apulidban is harezolt, nagyon
valoszinivé teszik, hogy Méricz Honvelti Gyérgynek kozeli rokona
8 hogy Apulidban valé jarasa Lajos kiraly olaszorszagi hadjarata-
val 4ll Osszefiiggésben. Azt pedig, hogy Haunfeld és Honvelt a
stajer Hohenfelddel azonos, batran elfogadhatjuk ;

2. Hans von Chappel, a kirdl a koltd azt allitja, hogy Napoly
eldtt megsebestlt ; haldlat 1857-re teszik. Ez nem 1mds, mint a
stajer Capellen nev{i nemesi csalad I. Janos (Jans) nevi tagja, a ki
1303-ban merul fel ;

3. Ulrich von Walse, kirdl a kolt§ azt mondja, hogy Treviso
ellen indult Magyavrorszag boles kirdlyaval és a kit hiven segitett ;

Cola di Rienzi végeztette ki 6t 1354-ben. Az olasz Moreale nem mds, mint
a franczia Montréal atalakitasa.

1 Voréskd, melynek ma mar esak a romjai Jdthaték, mar 1296-ban is
viseli e magyar nevet és igy taldljuk ezt késéhb is ; hébekorban azonban
Bibersburg német neve is szerepel, a melylyel pl. 1425.ben is taldlkozunk
(OL. Diplom. Oszt. 11,665 sz. Pybersburg). Nagyon valészin i, hogy Wolffurti
Ulrik utdn a vdr gyakran szerepelt eredeti német nevén.




94 WERTNER MOR.

kulénben éber dre volt a seregnek. Fz az alséausztriai Wallsee-
csaldd tagja s Ulrik néven a negyedik. El6fordul 1328-t6l 1360-ig.!t

b) A szerbek ellen. Exr6l a hadjaratrél az eddigi osszefoglald
miivek alig tesznek emlitést, a hazai okiratok pedig csak felette
gyér adatot szolgaltatnak.

Miklés nador 1850 okt. 18-an kijelenti, hogy a Vardai Janos
és Losonezi Tamas kozott folyo iigyet, mely ez évi okt. 6-dra volt
kitdzve, a szerb kirdly ellen rendelt kirdlyi hadseregnek oszlasa
utdni 15. napra halasztja.?

A hadjaratnak kiilf6ldi forrasok szerinti oka az, hogy Kotroma-
nies Istvan boszniai ban (1814 { 1353 szept..28-an) és Dusdn
Istvan szerb csészar (1 1355 decz. 20-4n) kozott habordra kerilt
a dolog, a melyben a ban Lajos kiralytol kért segitséget és a mit
Lajos meg is adott. Az egvik ird szerint® az egyesiilt haderd 50,000
lovashol és 30,000 gyalogoshol allott, a kikkel a ban Humbdl
kiindulvan a szerbeket megtamadta. A kilfoldi {rék korilbelil
1349 méasodik felére teszik a hadjaratot, mig a fenti magyar okirati
adat szerint majdnem bizonyos, hogv a magyar segitesapat
csak 1350-ben lépett miikodésbe. Dusan egy 1350 apr. 13-an a
velenczel signoridhoz intézett levelében arrél panaszkodik, hogy a
ban néhany szerb tartoményt és helységet elfoglalt és ezt még
most is teszi. 1350-ben megfordult o koczka, a mennyiben Dusin
a bant megtdmadta ; valdszinlleg arra szamitott, hogy a magyar
kiraly nédpolyi hadjarata miatt Boszniaban nem igen segédkezhet.
Bobovéez varaig nyomult, de hidba, mert nem tudta bevenni ;
erre a var kornyékét elpusztitvan, Hum tartomanyra rohant.
A hadjirat tovabbi mozzanatai ismeretlenek és esak azt tudjuk
még, hogy 1351-ben mar nem volt habord.

Itinerarium: Jan. 5., 6.,18.: Buda ; jan.17.: Visegrad ; febr.
14., 19.: Buda ; mérez. 8., 9., 31.: Buda ; apr. 4., 10., 11., 13.
Buda ; apr. 18.: Zeng;* jun. 30.: Aversa; jul. 10., 26. : Aversa var

1 V. 8. Dr. Bleyer Jakab jeles értekezésével a (Szdazadok» 1899, évi. 881 —
902. 1.

2 Zichy-Oklt. 2. k. 486. 1.

3 Engel. Geschichte von Serwien und Bosnien. 282, 1.

8 Anjou-kori Diplomdtiai Emlékek 2. k. 381. 1. szerint dpr. 19-én Budén,
lett volna ; de minthogy egy nappal kordbban mar Zengben tartézkodott,
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ostroma ; szept. 5., 8., 15.1: dversa; szept. 19., 26., 30.: Roma;
okt. 16.: Modena; okt. 27.: Buda (wisszatérés Olaszorszdgbdl) ;
nov. 1., 4., 15., 17.: Buda ; decz. 6.: Buda.

1351.

A litvdnok ellen. Frrdl hazai okirataink kovetkezbleg nyilat-
koznak :

1. A Lkirdly Budan 1352 apr. 26-an elmondja, hogy a két
Nagymartont 3iklds (sopronmegyei birtokosol) nemrég («empori-
bus non prolongatisy) abban a hadjaratban vett részt, melyet
maga erGs sereg élén a pogany litvanok ellen vezetett.2 Pér a
Nagymartoniak e szereplését o litvanok ellent 1345-iki expeditiora
helyezi ; de ez azért nem fogadhatd el, mert az idézett okirat
vildgosan megmondja, hogy a hadjarat nem sokkal 1352 el§tt
volt, err8]l pedig nem allithatja, hogv erés sereg vett volna részt
abban (1. f.). .

2. Jul. 18-4n kijelenti Lesznai Ldrincz zemplénmegyel birto-
kos, hogy egv birésigi gy dolgdban azért nem jarhat el, mert
rokonai : Csemernyer Miklos és Gergely (szintén zemplénmegyeiek)
a kirdlylyal egyiitt a hareztéren vannak.3

ITI. Kazmér lengyel kiraly, Lajosnak anyal nagvbatyja
szerencsétlen haborat viselt Lubdrt litvan herczeg ellen, miért
is Lajoshoz segitségért fordult. Tajos, ki akkor mér a lengyel
tron varomanyosa volt, eleget tett a meghivdsnak. Seregével
1351 jul. 9-én indult el Budarol. Jun. 24-én Kassa ald érkezett,
a honnan Kraké felé indult, hol a lengyel seregekkel egyesiilt.
Az ellenségnek Galiczidbol és Lodomeridabol valo kikergetése utan

ez az adat el nem fogadhaté. Hogy 1350 apr. 29-én (Por: Keszei Miklox
119.) Budan lett volna, szintén el nem fogadhatd. Latjuk tovabbéa, hogy
maj. 1., 13., 29. és 31-én Buddn volt ; de ezek a keltezések is csak kanczel-
ldriaiak. Ugyanez 4ll jul. 13-rél is (Anjou-kori Okmtr, 5. k. 4041.).

Y Zichy-Okltr. 2.k. 432. 1. szerint aug, 24-ike elétti vagy utdni esiitértokén:
Buda ; de ekkor Lajos még Olaszorszdghan volt. Az sem 4ll, hogy szept.
25-én (Banffy-Okltr. 171.) Budén tartézkodott volna.

* Anjou-kori Okmtr. 5. k. 576. 1.

3 Sztdray Okltr, 1.k. 238, 1.
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julius 27-én Sandowmirban iitotte fel taborat, mirce roviddel ezutan
Lublinban &ll, hol a lengyel kirdly silyos megbetegedése miatt
Lajos az egyesiilt magyar-lengyel hadsereg féparancsnoksagat
vette at. Nagyobb hadmfiveletekre azonban nem keriilt a dolog,
mert Lajos a két litvan fejedelemmel, Olgerddel és Kiejstuttal
hamarosan békét kotott, majd Krakoba visszatért, magaval
vivén Kiejstutot ; ez azonban az uton imegszokott és a békét
minden irdnyban kijatszotta.

Lajos kiséretében a Lovetkezdk voltalk :

1. A mar ismert Kont Miklés poharnokmester és Pozsony
varmegye fdispanja ;

2. A wdr ismert lengyel Morovesok, Bereg megye fdispanja ;

3. Rikolf fia: Tarkdi Laszld, szepesmegyei ember, kit 1329 6ta
ismeriink ;

4. Katyisz nb. Szécsényr Konya Miklds ;

5. Szudar Péler, Zemplén megyében torzsokds csaldd tagja,
a ki 1343-t6l 1352-ig mint udvari aprdd szerepel ; 1354 ota Saros
és Szepes megye fGispanja, késébb poharnokmester, orszagbiré s
szlavonial bén.

6. A mar ismert Baracskai Jakab fia Mikids;

7. Nreuzbeck Frigyes, német ember. — Mar Ottokdr riwes
krénikdja emliti «Iriedrichen dem Kriuzpeckem» (30,390. vers),
a ki 1289-ben Albert osatrak herczeg seregéb:n Giisszingi Ivan
ellen harczolt. De alig tehetd fel, hogy ez 62 évvel késébb fegyver-
képes ember lett volna. — 1336 jul. 20-4n az orszagbiré az osztrik
Kreuspeyk véra elStt okiratot 4llit ki (3njou-kori Okmtr. 3. k. 281).
1359-ben talaljuk, hogy IV. Rudolf osztrdk herczeg Kreuspachi
Frigyes nevii tisztvisel§jének (= dienstmann) az osztrik f6vadasz-
mesteri hivatalt adomanyozza (Jahrbuch des «Adler» 1887. évf. 142).
1362-ben pedig eléfordul az osztrdk f6urak soraban Kreusbachi
Vilmos févadaszmester. — Hogy Kreuzbachi Irigyes résat vett
Lajosnak 1351. évi litvan hadjaratiban, azt Suchenwirt Péternek
elég megbizhatéd mivébdl tudjuk ;

8. Ellerbachi Burkhard Pupilin szintén német ember.

1 Ellerbach (régebben Elderbach) jelenleg a bajororszagi Schwaben
nevi kormanvkeriilet dillingeni jarasaban fekvé helység, melynek urai mdr
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Itinerarium: Jan. 4., 9.: Buda ; febr. 22., 24. : Buda ; marez.
14, 17.: Buda; apr. 1., 2.,10., 11., 24, 29., 30.: Buda ; majus 7.,
8., 24.: Buda; jun. 2., 4., 23, 25,, 27.: Buda ; jul. 8., 16., 29.:
Buda ; aug. 11.,18.: Buda ; aug. 16. : volhyniar hatdr mellett; aug.
17.: a litvin foldbdl wvisszatérvén tdborozds a hitvdn teriileten ;
szept. 13., 21., 29.: Buda; okt. 6., 11., 16., 27.: Buda ; decz. 6.,
7., 8., 12,, 15., 16.: Buda.
Dr. WErRTNER MOR.

a XII. szdzad masodik felében szerepelnek. A Pupilin név ndluk sok vélto-
zatban fordul elé (1387.: Poppelin; 1441.: Buppeli; 1442, és 1447.:
Popplin (Suchenwirthnél : Pupli). Egyebiitt e név csak ritkdn taldlhaté.
A valamikor Westphaliaban fekiidt stablo-malmedy-i benczésrendi kolostor
apitjai kozétt volt 669—670. 1. Papolin (Babolin), 685-ben II. Papolin ;
a bajororszdgi oberfrankeni tartoményban van 1366-ban Pupelein Aberdar
nevil birtokos ; Ggy ldtom, hogy mindezek az ismert német Poppo név vilto-
zatai. Hogy helylyel-kozzel mennyire elferditették az Ellerbach nevet, mu-
tatja tobbek kozott a kovetkezd példa is : Lajos kiraly 1351 jul. 11-én kéri
VI. Kelemen papéat (Vatikdni Itr. ann. X, fol. 67.), hogy Burthardo de Elre-
katelnek és ennek Erzsébet nevi nejének gyéntatéjuk szabad védlasztdsat
engedje meg, Hogy itt Ellerbachi Burkhardrél van szd, bizonyosnak veszem,

Hadtoérténelmi Kozleményck. 7




