I ﬁ R

XV. szazad elsé fele Csehorszag hdskora. Va-
laszal a Husz Janos és Pragai Jeromos mag-
lyaira honfitarsaik olyan tzvészt tamasz-
tottak hazajuk és egész Kozép-Eurdpa felett,
mely hatalmas virdgzo teriileteket valtozta-
tott sivatagokké s az emberek ezreit don-
: : totte nyomorba. A halott reformator tanai és
a lelkiismereti szabadsag védelmére fanatikus tomegek tdamadnak
fel, bAmulatosan rovid id6 alatt harczedzett seregekké alakulnak 4t
§ egyenesen csodaszert, milyen sikerrel szallanak szembe szinte
az egész keresztény Eurépaval.! A kozépkor tarsadalmi rendje a
legnagyobb veszélyben forgott.? Ellenségeik minden nekibuz-
dulésa tehetetlen velik szemben, végre is csak belsé meghasonlas
lankasztja el a vihart. A rémai-német birodalom, melynek Cseh-
orszag tagja, oriasi seregeket vet harczba elleniik. Az eredmény :
siralmas kudarczok egész sora. S ha a kronikak szézezres adatal
talzottak is,® bizonyos, hogy ez az id§ a német térténelem leg-
diestelenebb korszaka.t A hadiszerencse folytonos egyoldalusagat

1 V. 6. Palacky utols6 kiotetének bevezetését, (Geschichte von Bshmen. V. 2.)

2 Félés volt, hogy a mozgalom atterjed Német-, s6t Francziaorszagra is.
A parasztnép korében mindkét helyen kedvezd talajra akadt volna. Palacky
Urkundliche Beitrige zur Geschichte des Hussitenkrieges. I1. 269. lap (789. sz.}
és 273. 1. (793. sz.) :

3 Delbriick Geschichte der Kriegskunst. III. 512—513. 1.

4 Aschbach Geschichte Kaiser Sigmund’s. III. 386.

Hadtorténelmi Kozlemények. 18
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maguk az események egykori megfigyel§i sem tudjak megérteni.
Babonis rémiilet jir a huszita hadsorok el6tt.! A lengyel kiraly
amulva nézi a lovagseregek bomlasat. Hova lett a nemesség hadi
jartassaga és hirneve? Ime még az erGsségeket és fallal korilvett
varosokat is feladjak. Ha mar nyilt itkozetbe bocsatkozni nem
mernek, legalabb a folyék és varaknal tanusithattak volna ellen-
allast.2 A gazdasagi elszigetelés sem segitett semmit. Zsigmond
kirdly idevagé rendeletei hatéstalanok maradtak.® Tovabbra is
vereség vereséget kovetett. A bambergi pispok, a brandenburgi
és pfalzi valaszté és Nirnberg varosa a baseli zsinathoz intézett
egyiuttes levelikben bevalljak, hogy ha a eseh hatdr valamennyi
varosa és vara a legjobb karban volna is, ellitva Grség és hadi-
szerrel, aminthogy minderr§l jorészt gondoskodas tortént, nem
hiszik, hogy a huszita betorést fel tudnik tartoztatni. Erejik nem
mérhetd ossze azokéval. A zsinat tehat igvekezzék kibékiilni velilk.
Mikor azutén a targvalasok kozepette a huszitak Pilsen ostromaba
fogtak s fé16s volt, hogy ha a varos elesik, koveteléseik még silyo-
sabbak lesznek, bar Pilsen a katholicizmus egyik leghivebb
bastydja s becsilettel védekezett is, felmentésére kozvetlenill nem
tudnak tenni semmit. Altaldnos volt a meggydzddés, hogy az
ostromlokat ecsak élelmezésiik elvagdsival lehetne eltavolitani.’

3 A taus-i csatdrdl mondja a Chronicon Treboniense, hogy a katholikusok
megfutottak «ex permissione divina maximo terrore perterriti, anfequam eos
Béemi conspexissent.» Geschichtsschreiber der husitischen Bewegung in Béhmen,
L. kétet. 60. lap. (Kiadta Héfler a Fontes Rerum Austriacarum, Scriptores II. ko-
tetében.) Ugyancsak Eberhard Windecke (Altmann-féle kiadas)«. ... zugent die
fiirsten schentlichen one noit wider hinweg von Behem ... Got herbarm das
schemlich flieher I» Zsigmond kovetei a papa el6tt «nopinata quedam rupturan-t
emlegetnek. Urkundliche Beitrage. II. 276. 1. (796. sz.)

2 Levele Kantner Konrad herczeghez. 1428. apr. 1-rél. Urk. Beitrage. 1.
605. lap. (511. sz.).

3...nullus regnum Bohemie in auxilium Bohemorum hereticorum intrare
vel plumbum vel alias quascunque res vel merces illac eisdem afferre seu cum
ipsis aliquam communionem sive comercium habere et facere presumat. — Urk.
Beitrage. 1. 334, lap. (290. sz.) s ugyanezen kotetben tobb hasonlé tartalmi
rendelet és levél. — V. 6. Geré A cseh huszitak Magyarorszigon. 33. lap.

¢ Urk. Beitrage. II. 379—380. lap. (877. sz.) Jellemz6, hogy a niirnber-
giek ezt a fogalmazdst nem tartottdk eléggé nyomatékosnak, u. o. 381. lap.

5 Stockel Ulrik levele a tegernsee-i apathoz. Urk. Beitrage. II. 404. lap.
(901. sz.)
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llyen korilmények kozott természetesen rendkivil megnétt a
cseh katona tekintélye s ez megmaradt az egész szazadon keresztil. !
Joval kés6bb, 1467-ben, mikor II. Pal papa kiadta Podjebradot
elmarasztalé bullajat, nagy izgalom témadt Németorszagban.
Minek bantani GSket, mondogattik, hiszen békében maradtak
volna. Senkit sem lehet kényszeriteni az igaz utra, eretnekek
mindig voltak stb.? Ilyen egész modern szellemben targyaltdk
az tigyet, minek vilagos oka Csehorszag katonai f6lénye. Ez a katonai
folény szerencsés koriilmények folytan igen rovid id§ alatt alakult
ki és ezt a rovid 1ddt Zsigmond kirély nem tudta felhasznalni kell§
hatarozottsaggal. Mar 1420-ban benyomul ugyan Csehorszagba,
de seregét belsS surlédasok gyengitették s noha a mozgalom akkor
még valdjiban csak egy esztendds multra tekinthetett vissza, elég
erds ellenallassal talalkozik. Katonailag csekély értékd parasazt- es
polgaresapatok, meg a nemesség egy toredéke,® ezekbdl allott
alkkor a huszitdk harczrakész péartja. 8 valdészinfileg a nemesség
eme, barmennyire kis mértéki részvétele okozta, hogy az elsé
rohamra a kezdetnek vége nem szakadt.t A kirdlynak Pragat
bevenni és Wisehradot megszabaditani nem sikerilt, mialtal a
huszitak i1ddt nyertek és onbizalmuk feltdmadt.® A kovetkezd
évben pedig, mikor Zsigmond tétlenil ult Morvaorszagban és egy-
kedviien nézte, mint jut egyik viros a masik utan a felkeldk kezére,

! Egy lengyel kdzmondés szerint «Co Polak to pan, co Cech to hetmans
vagyis valamennyi lengyel dr és valamennyi cseh hadvezér. Palacky Gesch.
v. Bohmen. III. 2. 371. lap. (347. jegvzet.)

3 Eschenloeir Geschichten der Stadt Breslau. (Kiadta J. G. Kunisch.) II,
17—-20. lap.

3 Aeneas Sylvius Piccolomini Historia Bohomica (Helmstadt. 1699.) 63,
lap. — Zsigmond levele a meisseni 6rgréfhoz. Urk. Beitrage. 1. 28.1. (23.5z.) —
Bartosek még az 1427. évre vonatkozélag is ilyen értelemben ir. Dobner Monu-
menta Bohemiae Historica. I. 154. lap. '

4 Non est enim verisimile, quod civiles homines, aut rustici aut mechaniei
potestatibus sublimioribus, tam spiritualibus, quam temporalibus restitissent,
si non secum quorundam nobilium potentiam habuissent. Tractatus de origine
Hussitarum, Hofler II. 347. lap. — V. 6. Laurentius de Brezina. (Brezova)
U. o. 1. 523,

5 Delbriick (Gesch. der Kriegskunst IIf. 506.) ezeket az elsé itkozeteket
Valmyhoz hasonlitja. A franczia forradalmat is 1792-ben a régi kir. hadsereg,
soraiban kiizd6, katondi és a virak mentették meg.

18*%
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a nemesség 1s slirlibben csatlakozott hozzajuk.! Maga a pragai
érsek is huszitdvd lett.2 Kz az Osszetétel azutdn nagyjiban mind-
végig meg is maradt s bar a nemesség jelentGsége folytonosan fo--
gyott, a konstanczi martir kovetsi soraban képviselve volt a nemazet
valamennyi rétege.® A vezérek gy latszik, kivétel nélkiil a lovagi
rendbdl valok,? a harczosok gerineze azonban mindinkdbb a nép-
bdl keriilt ki. Polgarok és parasztok versengenek egvmassal, asszo-
nyaik és papjaik is részt vesznek kiizdelmiikben,5 fanatikus gv4zni-
akards vezeti Gket. Bs gy6znek. Ujonczok diadala ez veteranok,
%] harcamddé a rég felett.

Mar IV. Karoly csaszar torvénye (1350) kimondotta ugyan,
hogy ellenséges betirés esetén az egész nép fegyverre kelni tartozik,
nemecsak az urak, a polgar és paraszt is,% de ez a rendelkezés a
nemesség katonai els6bbségét természetesen nem érintette. Anndl
mmkabb nem, mert inkabb esak rendelkezés maradt. A csatdkat
tovabbra is féleg a lovassag vivja és mindenesetre az donti el,
még a varosok zsoldosesapatai is lovasok. Az els§ sereg, mely
gyalogszerrel hosszii id6n keresztiil meg tudott mérkézni nyilt
teriilleten a lovaghaddal, a huszita volt, pontosabban szdlva a
taborita, a huszitak szélsd, it dolgdban radikalis része. Kzek kez-
detben mind gyalogosok,” szereplésitket a nemesség s a polgari
elem talnyomo része (Praga) idegenill és gyanakodva nézte s hogy
az eurépai hadiigyek terén azt a roppant fontos valtozast, melyet

1 Aschbach Gesch. Kaiser Sigmund’s I1I. 106-—-107,

2 Urk. Beitrdge. I. 78—84. lap.
¥ ... magpatorum clientum et militum cum civibus et rusticanis homi-

nibus colligatio monstruosa. Tractatus de origine Hussitarum, Hqfler 11, 349,

lap. (Tovabba u. o. 327. és 339. lap.)
8 Max v. Wulf Husitisches Kriegswesen. (Preussische Jahrbiicher 1892,.

évi. 679, lap.)
5 Laurentius de Brezina Hdjler 378. és 409. lap. Tractatus de origine

Hussitarum. U. o. IL. 343.

¢ (Anger :) Geschichte der k. k. Armee, I 111, lap. Epen a XIV. szdzad
elsé fele az az idészak, melyben Csehorszdg teljesen dtveszi a feuddlis hadi be-
rendezkedést, De azért a gyalogsdg egészen sohasem tiint el, s6t ardnylag nagyobb
szere pet Grzott meg, mint Anglidt kivéve, barhol Eurépiban, Jdkns Geschichte-
des Kriegswesens. 888. lap.

7 Aeneas Sylvius Hist. Bohemica. 61. lap.
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félszézaddal késébb a svijeziak gydzelmeiidéztek el (t. i. a gyalog-
sag felillkerekedését a lovassaggal szemben) nem 6k hoztdk létre,
annak egvediili oka, hogy a huszitak embereiket egy hadieszkoz
oltalma alatt vitték harczba, melynek lehanvatlasaval visszafe)ls-
dott a hozzaszokott gvalogsag életereje is. Kz a hadieszkiz: a
szekérodr.

A huszita seregben mindenkit szivesen lattak, ha ugyukért
becsiiletesen kiizdeni hajlandé volt Eljott a paraszt a maga pri-
mitiv fegvvereivel ; Gk hasznat tudtak venni;! Zizka felhivasa
mindenkinek sz6lt, ki botot és parittyat kezelni tud.? A kilonbozd
mesteremberek igvességének pedig még inkabb tudtak érvényesilési
teret adni. Mindegviknek lehetSleg a sajat foglalkozasa koérében.®
Ezeknek koszonhették meglehetds technikai folényiiket ellen-
ségeikkel szemben, mi killonosen varvivasok idején bizonyosodott
meg.t Ezeknek koszonhették jobbh tuzérségiket. Ellenségeik ter-
mészetesen csakhamar utanozzik ket A nirnbergiek emlitik
(esarini bibornokhoz irt menteget§dz6 levelitkben (1431 julius 15),
hogy a cseh katholikusokat ecsapatokon és hadiszereken kiviil
tobbszor segitették «rtifiewn suceursun. S az az 1480-bol valo
hadiatasitas, melvet ugvanezen varos levéltara 6rzétt meg, mind-

1 A németek nem értették meg mit keres a sok hidnyosan fegyverzett
embsr kozottiik. «Alle ire redelichste macht nicht wol uf 30,000 sein wiirde, do
nicht die helffte streitbar volek sol sein» irjak 1429 végén a gorlitzi tandesnak.
Urk. Beitrige. II. 83. lap (624. sz.). Azt gondoltdk, hogy csak a seregitk szdmit
akarjdk névelni ilyenformdn. Olmiitz vdrosa jelenti 1427-ben a cseh fdldre nyo-
mulé vélasztéfejedelmeknek «...sie (t. i. a huszitdk) an gemerken hienyden
zusammen getriben haben die gepawern, puffen und lottern, nakt und plos an
Gewere, wie sie dic gehaben mochten nur zumerung irer hawffen, als sie das
auch in Behem pflegen zu thua ... U.o.I 530. (459. sz.) Pedig a szekerek
védelmére ezek is jok voltak, s a tobbi azalatt mas médon harczolhatott. Ha nem
volt nagy seregre sziikség a felesleges tomeget nem vonszoltdk magukkal. Chr.
veteris coll. Pragensis. Hdfler I. 80. — V. 6. Preussische Jahrbiicher 1892,
évi. 675.

? Max v. Wulf Die husitische Wagenburg. 42. lap.

3 Mechanicos, alias artifices, varios eisdem unitos et incorporatos, suos-
que defendentes articulos juata species proprias destgnant. Tractatus de orlgme
Hussitarum, Héjler 11, 343.

¢ Thaboritze expugnandarum urbium magistri, irja réluk, Aeneas Sylvius.
Hist, Bohemica 61,
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egyik hadiszekérre hét mesterembert kivetel (Az egész létszam
huszonegy £4.).1

Fegyvereik, kivalt kezdetben, egészen gyarlok, megvasalt
cséphadard, fanyélre erésitett kampd,? mellyel lovas ellenfeliiket
lovarol lerantottak, szekercze, parittya, kés6bb szamszerij. De
ezek kezelésében rendkiviil tigyesek.® A csép szinte nemuzeti fegy-
veriikké valik, késébb i1s munduntalan haszndljak, mikor mar
tulajdonképen nem voltak rdszorulva, mert az «inermes rusticin?
megjelolés mar épen nem illett redjuk. S6t érdekes, hogy ezt az
igazi paraszti szerszamot ellenségeik is atvették t6lik,> olvan
tekintélyt tudtak neki szerezni. Védéfegyveritk pedig a hatalmas
tarcsapajzs® (pawese), melyet nytlvanyszerd végzddésével a talaj-
hoz vagy a hadiszekérhez tamasztottak A panczélos lovagéhoz
hasonlitva bizony ez igen szerény felszerelés, de jobb nem telt
téluk s mig esakis védekezés volt a czéljuk, a hadiszerek és meg-
erGsitett allasok oltalma alatt ennyi 1s elégségesnek bizonyult.
A fényes kiralyi sereg kénytelen volt kivonulni (sehorszaghol.”

A lovagi harczméd azonban nem sziint meg kovetésre mélté
maradni. Es ezen a huszitak minden sikere sem véltoztatott. Az
ellenség is igénvbe veszi ezentul a rendelkezésére allo alsébb nép--
osztalyok erejét. Nagy tomegeket visznek harczba, oridsi szekér-
varakat, melyek kisérete a katholikus részen is paraszt, illetSleg

! Sz6vegét kiadta Toman : Husitske Valeénictvi 406.

2 (Anger :) Gesch. der k. k. Armce, I. 122. Ez talan az alabardnak egy neme,
esetleg kifejlédésének kezdé foka. A késébbi forrdsok alabardrdl beszélnek, a
koraiak csak kampok, horgokrol. V. 6. Wulf Die husitische Wagenburg. 41.lap.

3 Ego tritulas rusticorum valde timeo, mondja Laurentius de Brezina
szévegében egy morva féur, Plumlow Henrik. Hdéfler 1. 423.

4 (‘hr. Universitatis Pragensis. Hojler . 41.

5 Waulf Die husitische Wagenburg. 41. lap.

8 Toman i. m. 438. és 144. lap. Palacky 111. 2. 368. sth.

7 ...cum tibi vires ad resistendum non sufficerent, novo generi bellantinm
terga dedisti,irja a «Corona regni Beemiz satira in regem Hungariz Sigismuadums
czimit egykori gunyirat. (Hofler 1. 325. lap.) Ez az emlék hadtérténelmi szem-
pontbél azért érdekes, mert mintha vissza akarna utasitani egy valdsziniileg
elterjedt olyanforma vadat, hogy a huszitdk nem a rendes fegyverekkel, nem
becsiiletes (t. i. nem lovagi) médon vivtak ki sikereiket. Tobbszor felteszi a kér-
dést, bizonysdra Zsigmond pusztité, dulé hadviselésére czélosva. «Numquid tu.
legitima manu bellasti? legitima manu pugnasti? U. o. 324.
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polgar.® De a lovassdg fontossdga megmaradt, maguk a huszitak
is igyekeznek lovassagot teremteni s mint latni fogjuk, a szekérvar
taktikai jellege is hamarosan elvaltozik. A kolesonhatas vilagosan
kimutathato. A szomszéd népek atveszik a szekérvarat, a cseh
zsoldos bandak, melyek a mozgalom utohatasaképen szétszorodnak
a kulfoldon, jorészt lovasok.

Ez a torekvés, lovassdgot szerezni, mar a kiizdelmek legelején
Jjelentkezik. A 16 mindenkor kiemelendd hadizsdkmény.? Aeneas
Sylvius feljegyzi Zizkarol, hogy egyenesen § volt az, ki a taboritak
lovassagat megteremtette. A lovakat a kiralylaktol vette volt el
és azontul lovassag nélkiil nem indult csatiba.® O maga kétség-
telenil jo lovasvezér is.2 Hogy azonban a lovassag a cseheknél, a
huszitak fellépése ota mindennek daczara a gyengébb fegyvernem
maradt, természetes. Még Podjebrad Gyorgy seregeinek is a gyalog-
sag és a szekérvar a magva, mint ez annyiszor kitint Matyas kiraly
cseh hadjaratdban. Ha nagy hadat gyiijtottek ossze, annak nagyobb
része mindig gyalogos, de a lovassag fejlédése és gyarapoddsa
allando. Az elsd idGkben nevetségesen kicsiny szémok szerepelnek.
A taborita Husz Miklés 30—40 lovassal indult a Wisehradot
szorongaté pragaiak segélyére® pedig a kiralyi sereg kozel volt.
S5 még legnagyobbszertt tdmado vallalatukban is, melyet 1429
végén inditottak, a meisseni drgrofsag ellen s melyben részt vett a
huszita Csehorszag egész hadereje, 4000 lovasrdl torténik emlités,
ugyanakkor, mikor a hadiszerek szdma 3000, a gyalogsagé pedig
40,000.8 (A gyalogsag altalaban tizszerese niluk a lovassignak, az
eltérések csekélyek ett§l az aranyszamtol. Eleinte inkabb a gyalog-

! Rendesen kilencz ember tartozott a tizediket felszerelni és harczba kiil-
deni (Urk. Beitrige. 1. 150, lap. 140. sz.), de arra is van eset, hogy négyen az
6todiket. (U. o. 493. 1. 430. sz.) — Az 1428, niirnbergi orszdggyiilés hatdrozata
kiillonbséget tesz az ily modon kidllitott parasztok és polgdrok kozétt. Elébbiek
koziil hiiszan jutnak egy szekérre, utobhiak kézil csak tizen. Toman i, m. 402,

* Cronicon veteris collegiati Pragensis. Hofler 1. 79. lap.

3 Milites suos equos ascendere, saltare, currere, flectere in gyrum doeuit,
neque posthac absque alis equitum copias duxit., — Historia Bohemica. 62.
lap. V. 6. Preussische Jahrbiicher, 1892, évi. 675. lap.

* Chr, veteris coll. Pragensis. 80. lap. (Hojler 1.)

5 Laurentius de Brezina. Héfler 1. 416.

¢ Bartosek  Chronicon (Dobner I. 161. lap.).
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sag, kés6bb inkdbb a lovassag javira.)! Az 4 fegyvernem szintén jo
szolgalatokat tett nekik. Igénytelensége és gyors mozdulataival tiint
" ki.2 Onallo szerephez persze, épen csekély szama miatt alig jutott.
Palacky a huszitak harczaiban a kozép és Gjkori hadimfivészet
athidalasat 1atja, melyekben a nyers erg helyébe a lelki elem lépett
dont§ tényezdképen.® Mindenesetre rendkiviil nevezetes fokozatot
képviselnek az emberiség fegvveres kiizdelmeinek torténetében.
Még nem katondk abban az értelemben, mint nem sokkal utébb
a svajeziak. A nyers er§ konnyebb nélkilozhetését is két olyan
tényezdnek koszonhették a tizelGfegyvernek és a hadiszekérnek t. 1.,
melyek egyikének sem Gk a feltalaléi. De bizonyos, hogy ezekben a
harczokban a cseh hadigy rengeteget fejléditt s ez a fejlédés nem
maradt hatds nélkiil a hatéros népekre sem,? tehat joforman
egyetemes jelleget nyert. Katonal érték, képzettség és tapasztalat
tekintetében hatartalan a killonbség az 1419. év huszita parasatja
és a Matyas kirdly cseh zsoldosa kozott. Pedig utobbi az el6hbi
nélkiil el nem képzelhetd. Attol fogva, hogy Pragaban Venczel
kiraly halalakor kitort a véres forradalom, éllandé taborra valt
az egész orszag. Maga ez a s26 is télik nyerte mai jelentését. Egy
Bechina melletti hegyet neveztek el igv a bibliat Tabor emlékére,
melyen istentiszteletiiket tartottik s melven mind tobben és
tobben sereglettek ossze.5 Innen ered azutin a szélsGséges meg-
gy3z6désti huszitak neve (taboritak). A pragaiak t. i. nem kovették
Gket s az § seregiik megdrizte a népfelkelés jellegét. A taboritaké

1 Lasd erre nézve Bartosek adatait a 148, 149, 161. és 181, lapokon (Dobner
1.). Bartosek lovag katondember volt, tehdt ebben a tekintetben az & feljegy-
zésel a leghitelesebbek.

2, .. by einem futter, by cinem tage und nacht rethin 21 meilen, jelentik
a gorlitziek Zsigmond kirdlynak. Urk. Beitrige. 11. 291, lap. (509. sz.)

3 Geschichte von Bohmen. 4. I. 495—496.

4 Jihns Geschichte des Kriegswesens. 8935.

5 Laurentius de Brezina. Hojler 1. 339. és 388. lap. Folytatélagosan min-
den helyet tabornak hittak, hol hosszabb-rovidebb idére megszdllottak. Téber,
Theber viltozatban a szé az egykor német emlékekben is gyakran eléfordul
s ebben a formaban keriilt bele, tehat valészintileg német kézvetftéssel, a torok
nyelvbe is. De ott nagyon jellemzéen szekérvdrat jelent. V. 6. K upehwieser Un-
garns Kampfe mit den Osmanen. (2. kiadds.) 159. lap. 1. jegyzet.
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ellenben, melybdl Zizka haldla utin elébbieknél valamivel mér-
sekeltebb, a vezér kozelebbi hiveinek csapata «Arvak» (Syrotkones)
név alatt kivalt, alland6é hadsereggé lett. Ugyvanigy az arvak is.?
1430-ban ot huszita seregrdl esik emlités: a nagy és a régi
Tabor, az arvak, a pragaiak, végiill a tobbi jorvészt az arvak-
hoz szitd . varosoké.? Ellenségeiknek rémei, de egymassal is
osszekillonboznek,® a pragaiakkal pedig mar Zizka kemény
harezokat vivott. Egv-egv sereg tagjai ellenben egvmas kozott a
legteljesebb egységgé forranak ossze. Ugy szerepelnek, mint vala-
mely erkolesi testilet, mint valamely jogi személy. Okleveleket
adnak ki, kitlon pecséttel. Egv részik allandéan a taborban él,
masik letelepedve otthon.® De néha ez is fegyverre kél (a nagy
Tabor). Es épen folytonos kalandozasuk és hadakozasuk vette el
eredeti jellegiiket. A zsakmany mind fontosabb lesz el6ttik ¢ s a
zedkmany vagva sok idegent 7 esabit kozéjilk. Ezen a fokon az
eredetileg tisatan meggylGzddésikért harezolo seregek mar alig
killonboznek a  késdbbi  zsoldos, illetSleg rabloszovetségektsl,®
melyek hazdja azonban mar nem annyira Cseh- mint inkabb,
sajnos, Magvarorszag.? Ilvenforméan a cseh zsoldosnéppé valt,10

1 ...ill@ duz cohortes deinceps sequentibus annig singuli cum suis capi-
taneis, puta Thatorite et Syrotkones, semper campos tenuerunt. Chr. veterix
coll. Pragensis, Hojler 1. 88. Ez az «terque exercitus campestriss. U. o. 89,
Ugyancsak Bartosek. (Dobrer 1. 181. lap) stb.

2 Palacky Gesch. von Bohmen. 4. 1. 499. lap.

3 Chr. Trebonicnse. Hofler 1. 61. lap. V. 6. Urk. Beitrage. IL. 143. lap.
(680, szam.)

% Pro cujus firmiori testimonio sigille exercituum nostrorwm communia
presentibus sunt anexa. Urk. Beitrige. II. 290. lap. (808. sz.) Az oklevél kidlli-
t6i: Capitanei, ceterique officiales et seniores exercitus Orphanorum ac Thabo-
riensium continue in campis ob ampliacionem libertatis veritatum divinarum
decertantes, U. o. 289—290.

5 TWulf Husitisches Kriegswesen. Preuss, Jahrb. 1892. évf. 678 —579.1.
. ¢ Chr. Treboniense, Hofler 1. 61.

7 ...in pradictis exercitibus major pars fuit alienigenarum, qui regno
non compatiuntur Chr. veteris coll. Pragensis Héfler. 1. 93.

8 llyet ir le pl. Eschenloer «Da waren bei vierhundert Fussknechte, Ge-
bauern und Handwerksgcsellen, die sich hatten uf ir eigend Abenleuer zusam-
men geschlagen, und nanten sich die hése Rotte.s 1. 117. lap.

® Palacky Gesch. von Bshmen. 4, 1. 517.

10 Aenens Sylvius Hist. Bohemica. 112,
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akdr el6bb a skét, vagy kés6bb a svajezi. Talaloan allapitja meg
Jahns, hogy ez a torvényszerli végzGdése a kozépkor szabadsag-
harczainak,! Matyas kirdly idejében mar igazi katonai értéke,
ugy latszik, csak a zsoldosnak van. Neki mar nem kell sziléziai és
lausitzi hiveinek seregmegajénlasa. Pénzt kovetel, hogy maga
fogadhasson katonat.?

A szomszédos orszagokat a huszitak fellépése, katonai tekin-
tetben, késziletlenl talalta. Mindenitt a teljesen kifejlédétt
feudalis hadrendszer uralkodott. Valamirevald gyalogsiga sem a
német tartomanyoknak,® sem Magyarorszagnak nem volt. Zsigmond
16—17 ezer lovassal szallt 1420-ban Praga ala.? Vallalata nem
hozott eredményt, lovasal a szekérsorokat nem tudtdk szét
robbantani ; kisebb csetepatékban nyilt mezén hidba gyGztek.®
De az orvosszer kézenfekvének latszott. A huszitak gyalogsiga
parasztnép, mozgositani kell tehat a katholikus teruletek parasat-
sagat is. Ez meg is tortént,® csak azt felejtették el, hogy a felkelés
hivei ezentul allanddan fegyverben maradtak és Zizka vezette
Gket, a szekérvar harczanak mestere. A német és magyar parasztot
ellenben egy-egy vallalat utdn hazakuldték, Ggv hogy a kell§ jar-
tassagot nem szerezhette meg. Németorszaghan torténtek kisér-
letek 1423 utan, tébbszor is, allandé gvalogsereg megszervezésére,
de egvtél-egyvig meghiusultak.? A nemesség nem akart lemondani
a lovagi harczmédrol. Hogy pedig egész vidékek parasztnépéhbdl
ayalogkatonat neveljenek, csak nagy tarsadalmi atalakulas ardn
lett volna keresztillvihet§, amirgl természetesen még kevésbbé

1 Geschichte des Kriegswesens. 893.

3 Sezazeset 1474-ben tortént mikor a lengyel tamadas Matyas egész cseh
uralmat megsemmisitéssel fenyegette. Eschenloer 11. 303.

3 Adeneas Sylvius i. m. 75. lap.

* Chronicon universitatis Pragensis. Hofler. I. 44. lap.

5 Jellemz0, hogy az 1ild6z6, szekereik koziil gy latszik kivonult, pragaiakat
és taboritikat egyetlen kirdlyi lovascsapat (una turma) megszalasztotta. U. o.

8 Mar 1421. elején ilyen kifcjczéseket olvashatunk Zsigmond hadraszé-
sz6lité6 parancsaiban : «mit ganzer macht, mit reisigem Zeug, Burgern und Ge-
bauern» (Urk. Beitrage. I. 58, sz.) «mit ganzer macht der vor alder odir jugent
magy stb. (U. o. 97. sz.) csatlakozzanak hozza.

7 Kohler Die Entwickelung des Kriegswesens und der Kriegfilhrung in
der Ritterzeit. 3. II. 145. lap.
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lehetett sz6. Igy az allandé harczra ujra lovasesapatok maradtak,
melyek ebben a minfségitkben csak szigoraan védelmi czélokat
szolgalhattak.! Feladatuk, az egykori levelekben és vendeletek-
ben annyiszor emlegetett weitender Krieg» vagy «téglicher Krieg»
semmi egyéb, mint guerilla-harez : az ellenség zaklatésa, teriileté-
nek végigdulasa és élelmezésének tehetetlenné tétele. Ezek toltik
ki a husziték ellen vezetett nagy véllalatok, keresztes hadjaratok
id6kozeit, melyekben ismét és ismét megjelennek a hatalmas
seregekké nétt paraszt- és polgaresapatok szekérvaraikkal, hogy
a kudarez utdn jra eltéinjenek szekerestdl egyitt. A csehek ellen-
ben valamennyi csatdjukat gyalogsiag és szekérvarral vivtak,
kevés lovassdggal s ennek a berendezkedésnek nem is vallottak
karat. Matyas kiraly®cseh haborGjdban tint ki elGszér, hogy a
képzett és jol vezetett lovassereg nem megvetend§ ellenfél.? De
meg kell jegyezni, hogy & nagyjaban eltanulta mar a eseh taktikét
és ellensége sem Zizka. A taboritdk és arvak akkorra régen el-
pusztultak, megmaradt romjaik pedig épen a magyar kiralyt
szolgaljak.3

A huszitak habordjaban oly sokszor emlegetett hadi-
szekér §srégi harczi eszkoz.* Mar (ssar nagyon hasznosaknak
mondja a britek hadiszekereit, kik olyanforman hasznaltak fel
ezeket, mint az Ilias irja hdseir6l.® A tdbor megerdsitése szekér-

1 A brandenburgi vélasztétejedelemnek irja Zsigmond Pozsonybél 1429,
apr. 16-dn, hogy a nyédrra hadjdratot tervez, addig pedig nicht nuzeres zu den-
selben sachen gesein mag, dann, das man die weil und biss uff die Zeit des Feldes,
eyn starken reyttunden Krieg gen in bestelle an den gnden in Behem und in
Merhern, do das notdorfftig sein wiirdet, damit man dieselben Ketzer heym-
reyze und in ir Sammung dodurch zu rutte, daz sy nicht so licht wider zusamen
komen mégen.» Urk. Beitriage. IT. 31. (576. sz.) Tovdbbd u. o. T. 198. (182. sz.)
II. 147—148. (682. sz.) sth, A tdmadastél 6vakodé lovascsapat ellen maga a
szekérvar semmit sem tehetett. Lisd pl. Eschenlcer TI. 383.

2 Hie sahen die Behmen, dass one reisigen Zeug ein Heere nichts ist, wie-
wol sie doch allezeit meineten, mit Wagenburg und Fussknechten alle Heere
niderzusachlagen, frja sok talzdssal a Mdtyds sikerein fellelkesiilt Eschenloer
II. 202. lap.

8 V. 6. Eschenloer 11, 301.

¢ Az Okor keleti népeinél mindeniitt megeldzi a lovassigot. Jihns Ge-
schichte des Kriegswesens. 58—59, 63 —64, 66—67 és 97. lap.

5 Delbriick Gesch. der Kriegskunst, IIT. 503.
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ovezettel szintén elGfordul, mar a legprimitivebb népeknél. A régi
germanok, menetkozben iitott tAbora semmi egyéb, mint szekérvar.
S minél tovabb tart a nomad allapot, vagy ha visszatér, alkalmas
koriilmények miatt, anndl tovabb él a szekerek hasznalata. gy
volt ez pl. a szlavoknal tatar hatds alatt.! Szekérvaraba vonule
vissza Attila u katalaunumi esata utan,? nyert titkozet végeztével a
scythak szekérvardt még kilon meg kellett ostromolni 3 s a sajo-
menti szerencsétlen csatdban Osszeszorulnak a magyarok «koros-
koral allitva szekereiket és pajzsaikat».? Ez a legutobbi eset mu-
tatja, hogy az ilyen védekezési mod nem csupan a barbar népek
privilegiuma. Es csakugyvan Leé csiszar is megemlékszik rola
«Taktikar-ja XI. fejezetében. O is szitkségesnek tartja, hogy a
podgyaszszekerelkel korilvegvék a tdbort, de ha lehet ezenkiviil
dxsanak arkot és emeljenek mellvédet is korillotte. Nagyobb
tamadast ne varjanak be a szekérviarban, inkdbb menjenek az
ellenség elé. De )6, ha ilvenkor a sereg hatat a szekérvar fedi,
miért is szereljék fel hadigépekkel is.5

Ezen minta szerint tlinik fel azutin az olasz virosok har-
czaiban a késGbbi kozépkor folyvaman. Eszak-Eurépaba talan a
certomondéi csatidban (1289) részt vett Flandriai Fiilop viszi at,
ki 1304-ben Mons-en-Pevéle-nél serege mogott szekérvarat vert.
A szekerek harom sorban &lltak, melvek kozott jarni lehetett.
A lovak kifogva, a szekerek egyméshoz szoritva.® § talalkozunk
‘vele tobbszér, akar Franczia-, akar Németorszagban, a nélkiil,
hogy elSfordulasat szabalyszertinek lehetne nevezni. Megjelenik
Créey-nél az angolok kezén is.7 Az orosz hadviselésben szerepiik
az tutkozetekben is.meghatérozott. Ha a lovassag rohama nem
sikeriilt, a gvalogsdg nvomult eldre, de maga elétt tolta az egymas

1 Jihns Gesch. des Kriegswesens. 943.

2 U. o. 689—690.

3 Kinnamos Historiarum libri. I. kényv (bonni kiadds) 8. lap.

¢ Pauler A magyar nemzet toérténete az arpadhézi kirdlyok alatt. IL
160. (2. Kiadis.)

8 Jihns Gesch. der Kriegswissenschaften. I. 165.

¢ Kohler i. m. 3. II. 293.

7 Kohkler i. m. IL. 399. — Az angolok a gyalogszerrel kiizdé lovagok lovait
helvezték el a szekérvarban. Jdahns Gesch. des Kriegswesens. 850.
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mellett haladdé szekerek hosszi sorat, melyeken lovészek (strelic)
voltak elhelyezve, mindegyiken tiz.! Hasonlo fordulatra figyel-
meztet nyugaton a strassburgi kronika egy megjegyzése az 1332.
évre vonatkozolag, mely szerint divatba jott, hogy gvalogosok
szekéren indultak harczba.? (sehorszagban 1345-ben egyenesen
panczélosokkal talalkozunk, szekereken.® Mindez valdszindileg a
lovagi harezmdd kihatésa, mely kivanatossa tette, hogy a gyalog-
sdgnak a lovashoz kozelebballd mozgisi készség adassék.t Egy
mas koriilmény végil egyenesen sziikségessé tette, hogy a hadi-
szekerek ne maradjanak a sereg moégott, hanem keriiljenek eldre,
az élre, mert csak ott lehet ket felhasznalni, ha loveget hordoznak.
Ez a korilmény t. 1. a lovéfegyverek tokéletesedése, melyeket
épen ezért érdemes volt mar nyilt iitkozetekben is segitségiil hivni.
Méaskép pedig ez nem torténhetett, hanem, ha szekerekre raktak
Gket.® A flamandok a XIV. szdzad végén az u. n. @wibeaudequinrek-
kel kornyezik csapataikat, melyek kénnyti, lovegekkel ellatott
szekerek. Ugyanigy a lattichiek 1408-ban s ugyancsak a XIV. sza-
zad folyvaman a német kronikakban tobbszor szerepelnek a szekerek
agy, mintha taktikai czélokra hasznaltak volna Gket esata kozben.
Egy lépéssel kellett csak tovabb menni, hogy egyes szekerek,
helyett egész szekérsorok, tegyék meg ugyanezt. Ezt a lépést
Zizka tette meg s evvel taktikai eszkozzé lett az egész szekérvar.®

A mozgalom élén a vak vezér borzalmasan nagyszerli alakjs
ail. Csodalatos katonatehetség 6, nagy embere a nagy id8knek.

v Jdhns Gesch. des Kriegswesens. 873. Ez a beosztds kétségkiviil a huszita
haborik uténi korra vonatkozik. Az oroszoknal a szekérvér neve vandorvaros
(guljaigorod). — Ludwig v. Eyb is leir «Kriegsbuchi-jdban 1500 kérii ilyen c.él-
bol a. élre tett szekereket (treibbar werck im str.it an ein spitz). Jahns Gesch,
der Kriegswissenschaften, 1. 273.

? Underdem kam die gewonheit aus, dass die Antwerglute uf wegeren
wurdend ritende, wenn man auszugete in resen, Wann vormals gingent sie zu
Fusse.— Azilyen szekér neve Wurstwagen, a rajta iléké pedig némileg gunyosan
Gespanngle vener, Wagenreiter, Wurstreiter. U. 0. 924, «Antwerk» a kozépkorban
a fabol készilt hadigépek gyiijtoneve. Kéhler i. m, 3. 1. 136.)

3 Wulf Die husitische Wagenburg. 23. (42. jegyzet.)

4 Jdhns Gesch. dor Kriegswissenschaften 1. 296.

# U. o. 298.

8 Kohler i. m. 3. II, 294,
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A csehek minden diadalukat neki készonhetik hititkon és elszantsas
gukon kiviil. S az § nagy tudésa és jartassiga nem is vart emberei-
tdl egyebet, mint ezt a kettGt. 1423-ban kiadott hadi utasitssaban 1
nincsenek pontos, kidolgozott utmutatésok, sem.a harez, sem annak
elézményeire nézve. A seregben rend legyen és mindenki engedel-
meskedjék felsGségének. Senki el ne hagyja csapatat, ne vegyiljon
mésok kozé. Parancsra egyszerre kerekedik fel és gyilekezik az egész.
Elal, hatul és kétoldalt konnyd fegyveresek helyeztetnek el, hogy
a sereg mindenrdl hirt vehessen és meglepetés ne érje. A fegyelem-
nél csak egy a mi fontosabb, a vallasos odaadss. «A szent habora-
ban az els6, hogy mindenki az Ur szeretetében és félelmében éljen
és csak benne hizzék. Nagy az Ur és nagy az & jutalman. Az egész
utasitdas annyira altalanossagokban mozog, annyira latszik rajta,
hogy olyan vezér miive, ki maga a szabalyzat, ki mindent maga
intéz, hogy a hadiszekérrdl a kiizdelmek legfontosabb velejaréjsrol
nem mond egyetlen sz6t sem. Pedig, mint a krénika feljegvezte,
6 volt, ki megtanitotta 6véit a szekerek harczira.? Vakséga volt
az a tényezd, mely szitkségessé tette, hogy haditudoméanyat esetrl-
esetre kozolje kornyezetéver, ennek tulajdonithatta népe, hogy a
vezér haldla utan egész iskola maradt utdna. Raby ostromanal
(1421) t. i. megmaradt félszemét is elvesztette egy nyillovés kovet-
keztében s ezentul csatak elftt embereivel volt kénytelen elmagya-
raztatni maganak az Osszes szitkséges koriilményeket, az ellenség
allasat, a terep alakulasét stb. s kioktatni Sket a kell§ tennivalok
fel6l. Hiszen mar csak az § szemiikkel latott. O honositotta meg
hitsorsosai kozott az allandd, a mindennapos katonai gyakorlatokat,
a miivészi mozdulatok és fordulatokat.t Az tkozet nala is virtuoz

1 Zizka utasitasat udjabban a huszita mozgalmak kapcsin keletkezett
egyéb hadi szabdlyzatokkal egyiitt kiadta ZToman Hugé «Husitske Valeénictvi,
(Priga, 1898.) czfmii munkajaban. Egyszeriiség kedvéért a kiilonbozé utasitdsok
idézésénél mindig erre a kiaddsra fogok hivatkozni. A Zizka-féle cseh széveg
Tomannal 392—394. lapon, németiil Angernél (Gesch. der k. k. Armee.) . 119—
120.

2 Alir venerunt de districtu Plznensi cum Zizka, qui instruxit eos cum
curribus pugnare. Anonymus continuator Pulkavae (Dobner IV. 136.)

3 Palacky Gesch. von Bshmen III. 2. 370.

¢ U. o. 364—366.
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remekmi{i, mint a condottieriknél, de egyuttal véresen komoly,
sét kiméletlen kiizdelem, a mint az utasitdsa asketikus hangulata
utén  természetes is. A lelkesedés egvedill bizonnyal -elbukott
volna, az § tehetsége biztositotta csak a gv8zelmet. Mély hodolattal
néznek red tarsal, a huszita kronikas leirva «ZiZzka testvér» be-
vonulasat Pragdba azt mondja, hogy a fogadtatds olyan volt,
mintha § lett volna a «f6ldnek ura». Kozépkori gondolkozasaval
nagyobbat nem mondhatott. A «f¢ldnek ura» a f6hiibérurat, az
uralkodét jelentette.!

Gyalogsig, agytk és szekérvar ez volt az a harom eréforras,
melybél a huszita sereg katonai erejét meritette. A gyalogsag meg-
jelenése szikségszert, hiszen a tomeg, melyhez Zizka csatlakozott
paraszt és polgar, az dgytk hasznilata egyiittjar a szekerekkel s
ezen a téren mint latni fogjuk, komoly jitas a habora alatt nem
tortént. Egvedil Zizka alkotasa ellenben, természetesen az eléz-
mények ismerete birtokdban, a huszitak szekérvara. Enmnek a
ténynek a hangsulyozasa annal fontosabb, mert maradt egy XV.
szazadbeli emlék, mely az ellenkezlt latszik bizonyitani: a Hod-
Jetin Hajek-féle hadi utasitas, mely a hadiszekeret mar tokélete-
sen kifejlett formajaban irja le és sajat tanusiga szerint 1413-bol
val6.? Viszont Zizka eldtt egyetlen ttkozetrdl sines tudomasunk,
melyben a szekér Ggy vett volna részt a harczban, mint utana s az
adatok, melyeket a régi cseh évkonyvek Oriztek meg Zizka szeke-
reinek kezdetbeli szamarél igen vildgosan beszélnek. A knine-i
itkozethen (1419) osszesen 6t szekeriik volt a huszitdknak meg-
rakva fegyveresekkel.® Nekmer-nél hét, Sudomer-nél hasz (1420) a
horié-i esataban mar két sor s ugvanazon évben 1423-ban Magyar-
orszagha mar négy sorral nyomult be Zizka.t Mindez kétségteleniil
annyit jelent, hogy a szekerek harezbavitelének elényeit mar ma-
gaban a héboruban fedezték fel. Mert ezek a szekerek egytdl-
egyig parasztszekerek s a parasztnép ilvet azonnal sokat hocsat-

1 Laurentius de Brezina. Héfler 1. 523,

* Eredeti cseh szovegben Tomannal, i, m. 422—427. lap. Németiil Anger-
nél (Gesch. der k. k. Armee. I. 112—117.).

? Wulf Die husitische Wagenburg. 40. (3. jegyzet.)

*+ U o. 24 lap.
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hatott volna a vezér rendelkezésére,! ha kivanta volna. S § ezt
épen a szekerekkel kivivott késdbbi gylézelmeibdl kivetkestetve,
bizonyosan megteszi, ha a Hodjetin-féle szabalyzatot ismerte volna.
Palacky megjegyzése tehat, ki Zizka el:Gbbségét és a Hodjetin-
féle szabalyzatot valahogyan mégis Gssze akarta egyeztetni
feltette, hogy Zizka mint udvari ember és a kirdly kedvencze,
részt vett annak elkészitésében,? nem allhatja meg a helyét. Zizka-
nak volt el@szor sziksége arra, hogy Wjonez és hidnyos fegy verzetit
népét a panczélosokkal szemben megvédje és ez a sziikséglet birta
red, a szekerek mind nagyobb szamban vald felhasznalasara. Ezek
nélkiil, miutan a nemesség huszita része és Praga is ellene fordult.
feltétlentl legazoljak taboritaival egyitt. _

A két allitdas kozotti athidalhatatlannak latszé ellentét 3
azonban csak latszélagos. Toman Hugonak idézett miivében,
sikertilt magabol a szovegb6l kielégitd mddon megallapitani, hogy
a Hodjetin-féle utasitis késébbi compilatio.® Mindjart a bevezetése
gondolkodoba kell, hogy ejtsen. ElBadja itt, hogy a benne foglalt
czikkek osszelrasat a diesé emlékit Venczel kiraly hagvta volt
meg, 1413-ban, Hodjetin Hajek alkamarasanak a (Risenberg
Putow) Skala vara elleni hadi vallalat idején, a jovendd harczos
(sehorszag okulasara.

1 A nép a mozgalom kezdetén csalddostol hagyta el lakohelyét, asszonyat,
gyermekét és becsesebb ingdsdgat szekerekre rakva. Porfelkelésrdl 1évén szé,
ez egészen természetes jelenség. (Thaborienses ... cum suis presbyteris, muli-
eribus, parvulis ac curruum multitudine. mondja az elsé id6krél Laurentius de
Brezina., Hofler 1. 363.) A szekerek sokasaga azonban még nem szekérvar, csak
médot ad, hogy a szekérvar létrejohessen. Zizkdnak voltak parasztjai ésx sze-
kerei s ebh6l a két erdtlen eszkozbdl csindlta meg szekérvarat és gyalogsapat.
Igen hamar, de nem egyik naprél a mdsikra. A cseh hatdrtél nem is feltiinden
messze fekvdé Ulm vdarosa még 1429-ben is azt irja Nordlingenbe a szekérvar
felél, hogy «an der ir merken mugent waz daz ist». Kohler i. m. III. 2, 296. lap.

2 Geschichte von Bohmen. III. 2. 367.

3 Wulf kénytelen volt e miatt azt hinni, hogy a Hedjetin-féle hadiszekerek
csak arra valdk, hogy a sereg mégstt timaszul feldllitsak ket (i. m. 23. lan)
mint azt Leo csdszar kivanta vagy Crécy-nél tortént.

1 A (Husitské Valednictvi» ezen fejezetének (Kdy byl sepsin vojensky
rad, Hodetinuv? 23 —32. lap és még elébb idevagd megjegyzések a 18—22. la-
pon) tartalmat, magam a csch nyelvet nem ismervén, Vale§ Jaromir ur kézolte

velem,
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A rednk maradt fogalmazviny tehat mindenesetre 1419 utan
késziilt, mert a kirdlyt mar halottnak tudja s valészinfileg a be-
kovetkezett nagy haborara gondol, mikor a jovendd harezos Cseh-
orszagarol szol. Egy kisjelent§ségli varostrommal alig is lehetne
megokolni az utasitis létrejovetelét. Az egész szelleme rendkiviil
szelid és emberies. Védelmezi a hazi tfizhelyet, a nét, a foldet,
s6t még a méheket is. Toman ilt a taborita zsinatok hasonlé han-
gulatd végzéseire hivatkozik, melyek kimondjik, hogy a haboruat
szikséghél és onvédelembdl viselik és a halalbiintetést kikeriilhe-
tetlen esetekre korlatozzak.! Stlyos bintetést mér ellenben a sza-
balyzat a templomok és kolostorok kifosztol és felgyajtoira, ha
ez a vezérek parancsa nélkil torténnék. Elrendeli a templombeli
targyak, rubék, kelyhek, harangok, konyvek tiszteletben tarta-
sat s kegyelem nélkill maglyahalallal fenyegeti meg, ki az Ur testét
megsértené. Kz valéban talalo észrevétel. Templomrablasok ugyan
bizonyara voltak Venczel idejében is, de a fenti részletezés feltét-
leniil a huszitak dihos dilasainak ismeretére vall. Egvik pont el-
mondja, hogy mig az el6lhaladd sereg nem rendezte el szekereit
az uténa j6vé ne mozduljon. Tehat itt mar nem is egy, hanem tébb
szekérvarrél van sz6, mi a mozgalomnak csak kés6bbi éveiben
fordulbatott el§ 2 a nagy Prokop hadjarataiban, Zizka alatt nem.
Jellemz§ az is, hogy némely pontok szinte szészerint egyeznek az
1490 tajan keletkezett Wlezek-féle rendelkezésekkel. 8 végil a
kézirat nyelve és grammatikai meg stilaris sajatsagai sem utalnalk
szitkségképen a XV. szdzad elejére. Meglehet, hogy az egész egy
valéban Venczel-korabeli Hodjetin-féle ,tervezet alapjin készilt,
de mindenesetre joval késébb, a huszita haborik alatt vagy még
inkdbb azok lezajlasa utan. ’

Mindezekhez azt tehetn6k hozza s ez szintén Toman vélemé-

! Item bello ordinato et christiano ex lege evangelii sancti adinvento et
fundato intendurt uti, non ex propria voluntate sed ex oppressione, quando
aliquis a preescripto bono, violencia vellet eos arcerc, dummodo a tali oppressione
nullo alio leviori modo posset averti. Sed a bellis inordinatis et inhumanis in scrip-
tura legis nove non fundatis intendunt et volunt se praeservare, nec ad talia
bella volunt cuiquam suffragari. — A taborita part 1426. februdr 6-i hatdroza.
ténak egyik pontja. Urk. Beitriage. II. 510. lap. (26. sz.)

* V. 6. Wulf Die husitische Wagenburg. 37. lap.

Hadtérténelmi Kozlemények. 19
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N

nyét erésiti, hogy a sereg, melynek szamara, ez az 4. n. Hodjetin-
féle szabalyzat irddott, kétségtelenil zsoldos.! Ezt bizonyitja a
szoveg nem egy helye 8 a sok pénzbirsig, melyet kiillonbozé esetek-
ben kir6.2 Szekéren harezolé zsoldosok pedig a szdzad dereka eltt
aligha szerepelhetnek.® még azutin is rendesen parasztesapatok-
kal talalkozunk ebben a min8ségben. ZiZka elssége és szerzségé-
hez tehat nem férhet kétség.t

Ilyenforman a hadiszekérre és annak felszerelésére vonatkozo
legrégibb forras nem is huszita eredeti, hanem ellenségeik részérél
valo. A sziléziai fejedelmek és varosok 1421 szeptember 18-in
Grottkau-ban kelt egyezséglevele ez.5 Kozvetlenil hatarosak 1évén
a csehekkel, 6k utanozzak el@szor harczmédjukat. Ezt koveti
azutan a szdzad folyaman tobb német eredetfl orszaggyfilési végzés
és fejedelmi meg varosi utasitds, melyeket ¢sszevetve a Hodjetin-
félével és egvéb egykoru forrasokkal a szekérvarrél meglehetdsen
vilagos képet nyerhetiink. Abban valamennyi egyetért, hogy a hadi-
célokra hasznalt szekér nagy és erls legyen.® Magas kerekekkel,”
legalabb is durva vaszonnal fedett.? Felszerelésébdl ne maradjon
ki egy-egy lancz,® mellyel szitkség esetén egyméshoz lehet Gket
erdsiteni. Egyik sem engedi el ezenkivial az utak kijavitasahoz

! Azok a pénzisszegek, melyekrdl az 1431. Albrecht herczeg-féle osstrik
hadiutasftds megemlékezik, a szekerekhez rendelt parasztok élelmének és sziik-
ségleteinek fedezésére valdk, nem zsoldilletékek. (Toman i. m. 417.)

? Ugyanigy az 1450-b6l szérmazé niirnbergi hadiutasitds. Toman 440.

3 Eschenloer az 1467, évre vonatkozdlag emlit ilyeneket. II. 76. (majd
187.) lap. .

4 Egy az 1386, év egyik iitkozetével foglalkoz6 ének (Cantus de victoria
Chladrubensium super Misam) nehdny sora félreértheté lehetae ugyan, mert
beszél, lovasok, gyalogosok és hétszdz szekérr6l, mindegyikei tizenkét ember-
rel, De az el6bbiek utin ezeket bizvist sz4llité szekereknek tekinthetjik. —
Hofler I1. 61. lap.

5 Urk. Beitriage. 1. 150. (140. sz.)

. % Nirnbergi orszaggytilés. (Toman 411.) — Albrecht osztrik herczeg
atasitdsa. (416. stb.)

7 Német lovagrend nagymestere Danzig vdrosahoz. 421.

8 Frankfurt viros szabdlyzata. (438.) Brandenburgi utasitds 1477. (447.)

® Tizenét 14b hosszi. Nirnbergi o. gy. 411. Osztrak utasitds. 416. A német-
rendi kettét kivan (421.) a frankfurti (438) egyet s azutdn két szekérhez még
egyet.
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sziitkséges szerszamokat, kapat, asét stb. Eléje fogva négy, sét
6t, esetleg hat ! szekérlé legyen. Némely utasitds rézsekotegeket 2
is kivan s a kiilsé sorok szekerei részére valamennyi két deszkat.
Ezek egyikét a szekér kiils6 oldalara erdsitették, gy, hogy koril-
beliil a tengelyig leért, a masikat alul a kerekek kozott fuggesz-
tettek fel,® mialtal kisebb atit§ erejli 16vedékek ellen biztositottak
magukat. A miszaki felszereléshez tartozik még az 0. n. taras*
(a spanyol lovas egy neme) és karvastagsagi kardk.5 Némelyik
utasités mindezen kivil az élelmet is a hadiszekerekre téteti
(kenyér, sajt, fustolthis és bor vagy viz hordékban), masok erre
a czélra egész killon szekéresoportot javasolnak.” Kényelmi szem-
pontbél megterhelték azutén a hadiszekeret sok minden egyébbel
is. Eschenloer dicsérettel emliti Podjebrad seregérél, hogy a kato-
nik felszerelésiiket éjjel-nappal magukon hordjak ; nem is lehetett
Gket kiéheztetni, a szekerek élelemmel voltak telve. Matyas emberei
ellenben fegyvereiket a szekerekre raktak ® s § kénytelen vissza-
vonulni, mert kifogyott az élelembdl. Kilonos alkati tulajdonsaga a
hadiszekérnek nem volt; bizonyos egyformasig azonban mégis kifej-
16d6tt koztiik,® az 1477 brandenburgi utasités elfirja, hogy «mussen
alle sein nach dem muster das wir zu Berlin gelassen haben».1?
Hadiszekérnek valdjaban csak a sereget legszélrdl hatarolo sze-

} Zsigmond kirdly sziléziai utasftdsa.403. Németrend utasitds 421. (A
szekérlovakat mindig megkilénboztetik a hitaslovaktél. Urk. Beitrige. 1. 240.
213. sz.) Frankfurti utasftds. 438.

2 Brandenburgi 1462. évi utasitds. 442. lap. 1477. évi 447.

8 Tgy irja le az 1462. évi brandenburgi utasitds (442.). Ugyancsak az
14774, (471.) ’

4 Hodjetin-utasitds. Anger i. m. I. 117. — Niirnbergi utasftds 1430. (407).

5 Brandenburgi utasitds. 1462. (442.)

¢ Osztrak utasftds. (417.) Seldeneck-féle utasftds. (456.) Urk. Beitrige.
1. 493. (430. sz.)

7 Leginkdbb hangsulyozza ezt a niirnbergi levéltdrban talalt 1430. utasftds.
E szerint ugyanannyi élelmi szekér kell, mint hadiszekér. (407.) A német nagy-

mester rendelkezése szerint az élelmi szekerek szdma a hadiszekerckének két.,
hiromszorosa. (421.)

8 II. 202.

® A hadiszekér rekonstrudlt képét bemutatja Toman i. m. 201. lap.
10447, jap. :

19 *
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kerek szamitottak 1 az a. n. kiils§ sorok szekerei (krajni), a rozogab-
bak ezek mogé keriiltek, hogy az ellenség rohama ne érje Gket.
Ha a szekérvar megallt, ezck a bels§ szekerek (placni) egy szabad
térséget zartak koral, mely gyilekezbul szolgalt. Ezeket ilyenkor
nem lancezal, hanem ecsak kotéllel erdsitették egymashoz.? A sze-
kerek felszerelését egy-egy jelzdzaszlo egészitette ki3

A hadiszekéren fegvveresek helyezkedtek el, a kiilonbozd uta-
sitasok szerint 10—20 ember. A gyalogsag, mint fegyvernem, két
osszetevére bomlik.4 Egyik a szekerekhez né hozzd, a masik azok
kozott halad. A szekérvar fogalma azonban mind a kettdt egyesiti
magaban. Egy ideig a lovassagot a szekérvar mellett kilon meg-
emlitik ® azutan az is eltinik s sereg és szekérvar ettdl fogva egyet
jelent.® Valoban mig eleinte a lovassig a szekereken kiviil maradt,?
késébb legalabl) nagy részben szintén a szekérsorok kozé keril.®
S6t az egész fegyvernem elhataroltsdga is elmosodik. Szikség
esetén a szekérlovakat is felhasznaltak t. i. s gvalogosokat iltetve

e

reajuk, megerdsitették veliik a lovas létszdmot.? A szekerekre a

! Ezeken beliil is kiilonbséget tettek a lovegeket hordé (Streitwagen) és
a tulajdoaképeni szekérvdrat alkotd szekerek kozétt (Heerwagen, Fuhrwagen,
Reise wagen), mely}-ken a gyalogsag egy része foglalt helyet és csak kisebb 16-
fegyvereket vittek. Erre nézve vildgosan nyilatkezik Eschenloer (II. 34.) de mdr
Eberhard Windecke irja, hogy a huszitdk fel voltak szerelve «mit wagenbiirgen
und mit wegen die armbrost und pfile trugent». (230.1.) A Streitwagen» a tabori
dgyu koézvetlen Ose.

2 Brandenburgi utasités. 1477. (477.)

3 Hodjetin, (Angernél 117. lap.) Brandenburgi utasitds. 1462. (442.)

4 Pragenses . .. de Praga diriguat gentem : equestrem, pedestrem
et ia curribus se vehentem. Laurentius de Brezina. (Hdfler 1. 444.)...mit
euwer gantzer macht, reisigen, uff wagen und zu fusse. Urk. Beitriage. I. 608 —
609. (513. sz.) sth.

5 8o ligen sie nu mit iren wagenburgen und greysigen Zewg. Urk. Beitrige.
IL. 106. (646. sz.)

8 Eschenloer 11. 333. Kénig Matthias zoge aus Breslau...mit seiner
ersten. Wagenburg und liss das andere Heer gar wegzihen aus Bresslau.

7 Aeneas Sylvius i. m. 72.

8 Wiczek-féle utasitds. (Qestreichische Militdrische Zeitschrift. 1836.
1V. fiizet. 92—93. lap.)

9 1429. sziléziai (404.) és 1430. niirnbergi utasitds. (405.) Utébbi meg-
szabja, hogy a hadiszekérhez beosztott hisz ember koziil 6t panczélos legyen
s Ot nyereg alljon rendelkezésiikre. (408. lap.)
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szabalyzatok egyrészt l6vészeket rendelnek (puskasok s parittya-
sok, majd szdmszerijasok), masrészt horgas kopjaval és cséplSvel
fegyverzett harczosokat. Ha, mint el6bb lattuk, alkalmilag egye-
seknek el kellett hagyniok a szekeret, a kell6 szdmt embert min-
dig a nem-l6vészek allitjak ki. A puskas nem tavozott szekerétdl
és nem csatlakozott a drabantokhoz. (A gyalogsdg nem szekerek-
hez osztott részének neve drabant t. i.)! Ez a megnevezés a huszita
haboruk sziilottje 2 és jelenti a csakis szalfegvverekkel (elsdsor-
ban kopjaval) felszerelt gyalogsagot.® Az ellenkezd megallapitasok,
melyek szerint a drabantoknak l6fegyveriik is volt, az egykord
katf6kbdl be nem bizonyithatok.t A szekereket mindig parasztok
és varosi polgarok allitjak ki, felszerelésitkbdl a l6fegvverek soha
nem hidnyzanak, a drabantok kozott nemesek $ is teljesitenek
szolgalatot, pedig a lovagi erkoles sohasem tartotta megengedhe-
tének a kézi 16fegyverek hasznalatat.® Az 1477 brandenburgi uta-
sitas ezer szekérre tizezer embert szamit, kik kozil ezer koesis, ezer
utész, nyolezezer pedig drabant, minem egészen egyeznék az el6b-
biekkel, de mert 16fegyverekrdl az egész utasitasban nincsen sz6,?
ezek a szekerek nem is hadiszekerek tulajdonképen, hanem csak
szallitasra valok. A niirnbergi (1430) egvenesen a szekerekre he-
lyezi a szekérvar valamennyi gvalogosat, de megmondja, hogy az
»

1 ... waene und drawanten. Urk. Beitrige. I1. 190. (Erdekes, hogy Palacky
ezt a levelet mely Griinhagen szerint 1431-b6l valo, ugyanezen kotete mas helyén
is kozli (532—533. lap), de mdr 1427-es kelettel.) Ugyancsak Eschenloernél
4Wagen und Drabantens. II. 33 —34.

2 Kohler i. m, IIL. 2. 144. lap.

3 Ha rohamot intézd gyalogesapatrél van szd, az mindig drabant. Pl
Eschenloer I1. 127.

¢ dtem zu dem einen Sturm des schwarzen und weissen Fahnlein sollen
sein 1000, namlich 200 Armbrustschiitzen, dan 400 Reisige und 400 Trabanten,
so wie 500 Biichsenschiitzen» rendeli a brandenburgi védlaszté Garz ostromanal.
Kriegsgeschichtliche Einzelschriften (herausgegeben vom Grossen Generalstabe)
III. fiizet, 29. lap (jegyzet). .

5 «Edelleute-Trabanten.» 1462. brandenburgi utasitas. 443.

8 V. 5. Aschback i. m. III. 386. — Paolo Vitelli a fogsidgba esett puskast
megvakittatta és kezét levagatta, mert «méltatlannak talalta, hogy derék és
némelykor nemesrendii lovagot kdzonséges gyalogkatona megsebesitsen ¢és
leteritsens. Burckhardt A renaissancekori miiveltség Olaszorszdgban. I. 125.

7 447, lap.
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egy szekérre esd husz ember koziil hét mesterember, nyolez lovész,
6t pedig panczélos, ki mint emlitetiik a lovassadg erlsitésére hi-
vatott.! Ebben tehat tulajdonképeni gyalogsag (drabant) nem
szerepel.

A szekérvar egyrészt fedezi és védi a gyalogsagot, masrészt
aAtmenet a tiizérséghez. Igen sok felrorolas azért a szekeret nem
a gyalogsag egyik tényez§jeként timteli fel, hanem Ggy mutatja
be, mintha a 1ovegek egy fajtaja volna.? A tuizel6fegyver és a szekér
a huszitak idejében még elvalhatatlan. Nemesak dgyaikat tették
szekérre, — ez nem is lehetett maskép — lovészeik is szekereken
kézelitik meg 3 az ellenséget és azokon varjik be tamadasat. Lé-
fegyvereik hatasat a forrdsok neiwn gy6zik eléggé kiemelni. Lové-
seik utakat vagtak az ellenséges tomegekben.* Ellenséges tamada-
sokat sikeriilt pusztan fegyvert{izzel visszaverniok,® mi rendkiviil
szokatlan teljesitmény még késGbbi idékben is. Agyuikat a krénika
baljéslatuaknak & nevezi s Zizka szekérvarat a Lkorulményeknek
megfelel@en elhelyezett lovegeivel 7 csak az éhség birta megmoz-
ditani. Pedig semmiféle nevitkhoz f{iz6d6 technikai 0jitasrél nin-
csen tudomasunk. Ceakis a jol megvalasztott allas, a lovasharczok-
ban addig ismeretlen tomeghatas® és a gyakorlat vezette ket
eredményeikhez. Agytik a XV. és XIV. szazad rendes kolovegei :

1 406. és 408 lap.

2 ,..dimissis ibidem curribus machinis bombardis et ceteris bellicis
instrumentis. (Chr. Treboniense : Héfler 1. 52.) ...mit grossen und cleinen
puchsen, wegen und anderm gezeug. (Urk. Beitrage. IT. 44.) 589. sz. Vonatkozik
mindez a loveghordé szekérre az 1. n. Streitwagenn-re.

3 Laurentius de Brezina. Hdfler 1. 527.

¢ Wulf Die husitische Wagenburg. 44.

5 Et cum quadam turme regis cum impetu currus vellent invadere etiam
cum magno eorum damno per pixides sunt repulsi, (Laurentius de Brezina,
Hofler 1. 526.

¢ . ..curribus circumdati, diris bombardis Ungaros prosternentes. (Chr.
Treboniense, Hdfler I. 62.)

7 Se cum suis cingens curribus pixidibusque adaptatis viriliter hostibus
se defendit. Laurentius de Brezina. (Hdfler 1.) 519.

8 Wulf Die husitische Wagenburg. 45—46 1. — Az 1475, brandenburgi
utasftds a l6vegeknek egyszerre csak negyedrészét engedi kildni, mert a téltés
lassan ment s kozben rohamot kaphattak. 446.
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a tarasnice (Terrasbiichse) és a haufnice.! Utébbinak legalabb 6k
adtak nevet, de a tarasnicének még a neve sem szarmazik télik.
A haufnice 16vedéke k§,2 a tarasnicé-é olom is lehet, kés6bb pedig
ugylatszik mindig 6lom.? Kifelé forditott csétorkolattal, vaskapesok
erdsitették a szekérhez s a csovet ezen a fokon sem emelni sem
oldalt forditani nem lehetett.# Nagy el6haladas volt s annak is
tiint fel mindjart akkor, a mint a szdzad mésodik felében a helye-
sebb laffetazas folytan forgathaté agytk is kezdettek elterjedni.®
A czélzas nem lehetett valami pontos, az 4gyik csévének hossza
akkoriban 8'5—6 lovedékatmérd,® de kozeli tomegek ellenében
igy is szokatlan volt az eredmény.

Atlagosan 6t szekérhez tartozott mar egy kétlovas szekér(Karre),
mely agyut hordott,” huszonéthoz egy nagyobb 16veg, 6tlovas szeké-
ren. S az egész seregnek mindig volt legalabb egy hatalmas G.n. sze-
kéragyaja (Wagenbiichse), melyet 18—20 vagy még tobb 16 huzott.8
Az ilyen nagyobb agytknak, melyeket {6leg ostromok idején hasz-
naltak, készitSikr6l vagy tulajdonsédgaikrol neveket adtak,? és ez a
szokas, mint kilénosen Bonfini nem egy helye bizonyitja, azutén
a magyar gyakorlatba dtment. A kézi l6fegyverekbdl tobb jutott -
egy szekérre, tobb mint a hany lovész, Ggy, hogy egy tobbet ke-

1 A magyar taraczk sz6 a tarasnicébél ered. A szdzad vége felé mar azono-
sitjak a haufnicéval. (Szamota-Zolnat Magyar oklevél-szotir. 960. lap), mely-
bél viszont a haubitz keletkezett. Ma is egyet jelent a kettd.

? Steinbuchs genannt howfnice, mondja az 1429. sziléziai utasitds. 404 lap.

3 Kohler i. m. III. 1. 308.

¢ U. o. 311.

8 Daruf uf dem einen sechs Buchsen warea, iegliche bei einem Centner
an Gewichte, die man uf dem Wagen umbkeren mochte und wenden uf alle
Seiten, Eschenloer 11, 34.

¢ Kohler i. m. 3. 1. (292. lap, 4. jegyzet és 311. lap.)

7 1429. sziléziai utasftds. (404.) Nirnbergi utasitds. 1430. (407.) — Az
1433. német lovagrendi utasitds csak htsz szekérre szamit egyet (411.), az 1444,
frapkfurti ellenben mar kettéhdz. (438.)

8 1430. és 1450. nirnbergi utasitas (407. és 439. lap), tovibbd Seldeneck-
(453.). 'V. 6. Eschenloer II 37. Dise Biichse kome darnach am Montage gen
Frankstein, vier und zwanzig gute Pferde zogen, uf einem starken guten Wagen
darzu gemacht.

® ... pixidem magnam Chmelik, pixidem dictum Chmelik magnum,
Bartosek 155—156.
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zelt.? VetSgépeik valoszintileg inkabb nagyobbszerfl szamszerijak.
Ezekrol ritkdbban torténik emlités.?2 A munitio elhelyezésében
kovetkezetlenek. Egy és ugyanazon szabilyzat az egyik agyu-
typus lovedékei szamara killon szekeret ad, a masikét magara az
agytsszekérre rakja.® Loszerszdmaikat a huszitdk nagyon meg-
becsiilték, a legkényesebb helyzetekben is igvekeztek Sket meg-
menteni még olyankor is, mikor szekereik nagyobb részét kény-
telenek voltak az ellenség kezén hagyni.t

A szekérvar elterjedése a seregek kiuls§ képét teljesen atala-
kitotta. A lovagesapatok helyébe, melyveknek legkisebb egysége
a landzsa volt, a «gleve» (a lovag, azaz glevener és kisérete), szekér-
soroktol kornyezett lovas- és gvaloghadak lépnek, melyeknek
egyrészt legkisebb egysége a szekér, masrésat az egész sereg 16t-
szama és ereje is visszatitkrozddik a szekerek szaméban.® Matyas,
mikor a Boroszlé ellen vonulé nagy lengvel sereget kikémlelteti,
mindenekeldtt a szekerek szamat illetSleg kér adatokat.® Szekérvar
nélkill nemesak megiitkézni nem ajanlatos,” még nagy szambeli
folény mellett sem, de fontosabb vagyv fényesebb békés kivonulas
sem tortént meg nélkile. A cseh Ulaszlo serege, melynek kiséreté-
ben 1477-ben meglatogatta a csaszart, szekérvarat visz magaval

1 A niirnbergi utasitds 1430-bol két lovészre hat ilyen fegyvert biz. (408.)
Neviik : Hackenbiichsen, pischaln, bombarde manuales. (Wulf Die husi-
tische Wagenburg. 42.) — A német lovagrendi utasitds szerint egy szekéren
négy egute lange lotbiichsen» (421.).

? Chr. Universitatis Pragensis. Héfler 1. 44. Laurentius de Brezina. U. o.
1. 362.

3 1450. niurnbergi utasitds. (439.)

4 Chronicon Treboniense. Hofler I. 62.

> Zsigmond kirdlynak a sziléziai fejedelmekkel megbeszélt utasitdsa egy-
egy szekérre 18 embert utal (két hajté, két puskds, hat szamszerijas, négy csép
¢és kettd horgas kopjdval.) A gyalogsdg tobbi részét (drabant) tizes csapatokra
osztja (je zehn mann einen hoptmann haben, und hundert einen und tusend
einen. — 403, és 404. lap) tgy ldtszik olyanformén, hogy a tiz embernek egyuttal
egy szekér feleljen meg. (Urk. Beitrige. II. 34. 1. 577, sz. A kirdly pozsonyi
elSterjesztése szerint ugyanakkor: «X. man habin eyn wayn und ein hauppi-
man item C. man ein hauppman, tusint man ein haupptman unde alzo vort an.)

¢ Eschenloer 1I. 306.

7 Frigyes brander.burgi vélaszté jelentése Zsigmond kirdlyhoz a miesi-i
és tachau-i eseményekrdl (1427. augusztus 24.). Urk. Beitrage. I. 541. (472. sz.)

8 Eschenloer 1. 357.
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s V. Laszlé francziaorszagi leinykér6 kovetsége a varoson kivil
tabort it lanezokkal egymdashoz kapesolt szekereibdl, melyet a
kemény tél daczara (1457 deczember) nagy tomegekben bamult
meg a szokatlan latvanyra kivanesi parisi nép.!

A huszitdk els6 kisebb csatainak lefolyasa typikus. Mind-
annyiszor 6k a megtamadottak. Utkozben vagy taborozas alatt
reajuk ront az ellenséges lovassag és Gk szekereik mogott bevarjak
a tdmadast és védekeznek.? A lovasnak ilyenkor rendesen le kellett
szallnia lovarol® s gyalog kisérelni meg a betorést a szekerek kozé.
Hogy valoban igy torténjék, a szekérvarat lehetSleg magaslaton
allitottak fel. Ezaltal a lovas kiesett rendes szerepéhdl s nehéz
fegyverzetében, kiszolgaltatva az agviuk lovedékeinek, lassi moz-
dulatokra kényszerillt. Thaboritis se curribus ecircumdantibus,?
rustici curribus se circumsepientes 3 irja a kronikas s a lovag nem
tudott gy6zni a paraszttal szemben, jollehet a szambeli folény
is az G részén volt. A szekérsancz tette ® ezt és a megfeleld allas.
A késdbbi id8ben is igen fontosnak tekintették, hogy az elényos
védelmi allast a szekérvar igyekezzék kihasznalni s lehetbleg ne
hagvia azt el.? A jol elhelvezett szekérvar megkonnyitette a vé-
delmet s az elfre beallitott lovegek hatésa, egyik oka a huszita
gybzelmeknek.® A masik a szekérsorok mozgoképességének taktikai

Y Palacky Geschichte von Bshmen. 1V. 1. 424. lap.

% Sie hetten ein Gewonheit, das sie die wegen zusamenstiessent und daruss
ein burg machten, darinne logent sie. Windecke 243.

3 Aeneas Sylvius i. m. 60. lap.

4 Laurentius de Brezina. Hofler 1. 353.

& U. o. 362. .

¢ A mozdulatlan és zart szekérvar megostromldsa igen nchéz és rendesen
gyiimolestelen véllalkozdsnak bizonyult. (V. 6. Eschenloer I1I. 127. Jdihns Ge-
schichte des Kriegswesens. 946.) Tapasztalt hadvezér nem is eréltette, még ha
sziiksége is lett volna a dontésre. Ugyancsak Eschenloer irja Mdtyés és Podjebrad-
r6l : Es war Wunder, dass dise zwei Heere ungeschlagen von einander zogen.
Girsik wollte sich auswendig der Wagenburg nicht schlagen, sondern in der Wagen-
burg suchte er sein Vorteil. Aber Matthias wolte die Wagenburg nicht stiirmen,
II. 202.

7 Seldeneck-féle utasités. 438. lap. Seldeneck szerzoségét illetdleg lasd
Jdhns Gesch. der Kriegswissenschaften 1. 315.

8 Mazx v. Wulf (Die husitische Wagenhurg) és Delbriick szerint ez aegyetlen
ok. (Geschichte der Kriegskunst, IIT. 507—508.)
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érvényesitése és tulajdonképen ez a Zizka 0jitasa, bar az § utko-
zetel 1s nagyobbrészt védelmi természetitek.? Kevés embere volt
t. 1. és mint lattuk, kevés hadiszekere. A mint a hidnyon segiteni
képes volt, valtoztat magatartisan s tamadé hadjaratot vezet
Magyarorszag ellen (14238). Utodal stirtin kovetik példajat. Cseh,
német és magyar terilleteken folyik a harcz.

Zizka, mint emlitettik, négy szekérsorral nyomult be Fel-
vidékinkre. 8 utdna is ez a tagozddas latszik szabalyszer(inek.?
A két kiils6 szekérsor rendesen valamivel hosszabb volt, mint a
bels6k s megallaskor ezek a killsé sorrészek,® az 4. n. szdrnyak (ok-
ridli) hajlottak egymashoz s tették a szekérvarat zart egésszé. Meg-
lehetdsen kényes mozdulat volt ez, az ellenség hirtelen tdmadésa,
llyenkor végzetes lehetett volna. Azért taboratés és taborbontas
alatt erds 6rségeket kellett kidllitaniok,* valamint az drszolgalatra
alland6éan nagy gondot forditottak,® hogy senki kiviilrél a szeke-
rek kozé be ne juthasson. A lovakat kifogtak, a tdbor belsejébe
vitték.8 A szekereket pedig egymashoz tolva a készletben 1év§ lan-
czokkal, illetbleg kotelekkel osszeerdsitetiék. A belsé sorokat meg-
allapodaskor a kiuls6kkel egy magassagba vezették fel s beldlik
egy masodik torlasz keletkezett, mely a kils6 mogott hazodott
el s kisebb méretekben ugyanolyan alakd volt, mint amaz. A bels§
sorok kozepérél egy-egy szekervet kiemeltek mialtal egy az egész
alkalmatossigot keresztben metsz8 uteza keletkezett 7 a kozleke-
dés megkonnyitésére. A kiils§ sorokon 1s volt kapu és pedig kettd,
egyik a masikkal szemben, melyekre allandé kirendeltség vigyazott,?
a bels§ sorokba vagott atjarékat pedig kisebb Orségek tarlottak

1 Palacky Geschichte von Boéhmen. III. 2. 366.

? 1430, nirnbergi utasitds (406.), 1477, brandenburgi utasitds fiiggeléke
(448.) stb.

3 A Wiczek-féle utasitds szerint a kiilsé sorok masfélszer oly hossztak, mint
a belsék. (Oestr. Mil. Zeitschrift. 1836. évi. IV. 96.)

4 1462. brandenburgi utasitds (441).

8 Ejszaka idejére ugyanazon utasitas a sereg negyedrészét orségre allitja.
(442.)

6 1475. brandenburgi utasitas. (446.) Seldeneck. (459.)

7 1462, utasitas (443.). Scldeneck (459.).

8 Az 1475. utasitas a kapu védelmére 1000 gyalogost rendel s még lovasokat
is (446). Az 1462. éjjel 200, nappal 100 fegyverest (443).
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szemmel inkibb azért, hogy az Gt mindig szabad .maradjon.!
A bels§ sorok egy teret vettek koril. Itt volt a vezér satra, riadéd
esetén itt gytlekezett a sereg a szekereken néhany embert hagyva.?
Az 1475. brandenburgl utasitas pedig a gyalogsag zomét allandéan
itt tartja, hogy legkonnyebben segélyt vihessen a veszélyeztetett
helyekre.® A téren kaptak meg minden este a masnapi parancsot
és Jelsz6t a sorvezetlk s éjszakara ide vitték az Osszes dgyutkat.t
Ezek és a kapukon kivil a szogletek voltak a szekérvar legfonto-
sabb pontjai, melyek szintén nagy Srséget kaptak.’ Seldeneck uta-
sitasa a négy szogletet a hadrakelt varcsi polgarsag legjobbjaira
bizn4, hogy egyuttal a kapukra is figyeljenek. Az & normalis sze-
kérvira hatsoros, mi kései fejlédés eredménye. A téren van az
uralkodd és szlikebb kisérete, a kovetkez8 kozben az urak és a ne-
messég, legszélen a parasztsag.®

A hosszabb id6re felvert szekérvarat tabori erdditésekkel is
ellattak.” Korgskoriill arkot astak és mellvédet emeltek, s6t Sel-
deneck a rejtett arkokat is (farkasvermek) igen javasolja.® Ugyand
a kils§ sort ugy latszik kettds sorbol rona ossze, mert a két kiilsd
sorban helyezi el a 1ovegeket,? minek csak tgy van értelme, ha fel-
tesszitk, hogy a szekerek egymas széls$ kerekeit oldalvol takartak,
vagyis a legkiils6bb sor nem tomor, hanem az egyes szekerek kozt
egy-egy szekérhossznyi hézagok voltak, melyeket egy masodik
ugyanecsak hézagos sor toltétt ki, olyanformén, hogy tagjai elfed-
ték az el6bbi réseit. fgy a kilsd sor kétrétfi s akarmelyik szekéren
lehettek agyuk.1® A I6fegyvereknek az ellenség lovait kellett czélba

1 1462. utasftis (443). Scldeneck (456).

2 A kiilsékén 6t6t, a belsokdn kettét az 1462, utasitds (442.) szerint.

3 446. lap.

4 1462. utasitds (442—444).

5 500 gyalogost. 1475. utasitds (446).

¢ Seldeneck-féle utasitds (456—457).

7 1475, brandenburgi utasitas, (446.)

8 455. lap. Ludwig v. Eyb «Kriegsbuchs-ja szintén. Ezek fenekén karék
voltak feldllitva. Jdhns Geschichte des Kriegswesens. 951.

* 459. lap.

10 Valésziniileg fgy kell értenia cseh évkonyvek adatat i+, mely szerint Zizka
a maleschaui csatdban tgy éllitotta fel szekereit, hogy ekerék kerékres keriilt.
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venni.! Az erdditmény korill lovasok portyaztak,? éjszakara pedig
a kiils6 sorok el6tt tizeket gyujtottak kéhajitasnyi tavolban,3
minden tiz szekér elGtt egyet. Benn a szekérvarban ellenben min-
den tliz kialudt s mert a tlizveszélytél igen féltek, bintetés vart
arra, ki ellenkez6t cselekedett.? Ha egves szekerek abrakoltatas
végett helyoket elhagytdk, az igy tamadt nyilasokat laneczok,
deszkak, karék stb.-vel visszatértukig eltorlaszoltak.? A kivonulas
etetésre, zart tomegben tortént szekerekkel. Az 1478. branden-
burgi utasitas a sereg nyolczadrészét jeloli ki ilyenkor kilon 6r-
ségill s ugvanennyl embert az dgyikhoz.® Az dgyaparknak kiilon
parancsnoka volt épen gy, mint az utaszoknak.” Ez modern vo-
nasa a szekérvarnak. Huzamosabb jellegii felallitaskor a kapuk fel-
vono-hid és esapoajtokkal @ voltak ellatva, a hevenvészettebbek be-
jaroit elhintett spanyol lovasok ? (taras) és hatalmas pajzsok védel-
mezték, melyek mogott egykora abrazolasok szerint, egész csapatok
elfértek.10 A kiallitott drségek czélja tisztan felderités és hirszerzés,
harezba boesatkozniok tilos volt,1! esak miutan a tdmado ellenség
lankadni kezdett, rohant ki a kapukon a gyalogsag (drabantok)
és lovassag, hogy a csatat kozelharezban eldontse.l? A helves 1d6-
pont megvalasztasatol rendkivil sok figgott.

A szekérvar alakja rendesen négyszég. Az 1475. utasitas

(Wulf Die husitische Wagenburg, idézve a 32. lapon.) V. 6. Rothe:...do
zogin sie kettin durch zwefache waine unde luden ihre buchsen ... Tomani. m.
294. lap.

1 Seldeneck (459.). Wlczek (Oestr. Mil. Zeitschrift 1836. IV. 89. lap.)

* 1462. utasitds. (442.)

3 1462. utasitas. (443.)

4 Hodjetin utasitdsa, Angernél i. m. I. 116. A Seldeneck-féle egyenesen
haldlbiintetést szab arra, ki induldskor tizet égve bhagyna. 460.

5 1462. utasitds. (443.)

6 450. lap.

7 Seldeneck-féle utasfitas. (457.)

8 1462. utasitas. (443.)

® Jdhns Geschichte des Kriegswesens. 892.

10 Bemutat ilyeneket Toman sokszor idézett miivének (Husitské Valeénictvi)
otodik képmelléklete. (Boj s husity.)

111475, utasitds. (446.)

12 Wulf Die husitische Wagenburg. 53.
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négy oldalt emlit,® a Seldeneck-féle szintén ezt a format ajanlja.?
Ludwig v. Eyb félkor és haromszogrél is beszél ugyan, de csak adott
esetekre vonatkozolag. Pl. valamely hidf6t lehetett igy biztositani.?
Altalanosan elfogadottnak latszik, hogy a szabad teriileten feliitott
szekérvar négyszogil volt s eltérés csak akkor van, ha egyik oldala-
val valamely terepalakulisra tdmaszkodhatott. Nagysaga a sze-
kerek szamatol fuggott. Mar haromszaz szekérbol allo kozepes
szekérvar is jokora teriiletet foglalt el, Wulf elfogadhaté szdmitisa
szerint 75,000 négyzetmétert.? Albert kirdly szekérvara pedig,
mellyel 1438-ban Tabor eldtt megjelent 1800 szekerével nagyobb
volt, mint egész Koln varosa.’ Ez a nagy tomeg és a vele jaréd
nehézkesség kétségtelen fogyatkozésa a szekérvarnak, min segiteni
ugy iparkodtak, hogy a nagyszamu sereget tébb egységre bontot-
tak, mindegyiket egy-egy szekérvarral.® § ha gyors mozdulatokra
volt szitkség, a lovassag,” s6t néha a gyalogsag is® maga mogott
hagyta szekereit és elre nyomult. A szekérvar téle kitelhetd
sebességgel kovette Gket.® )
Az indulasra Seldeneck szerint harmas kartjel figyelmeztetett.
Els6re megetették és megitattak a lovakat, masodikra befogtak,
harmadikra minden készen allott. Eldszor a legelil és a hajlasnal
levd szekerek mozdultak meg. Majd a sorok kinyultak s bevartak
mig valamennyi felfejlfdott, széval az él egyenessé valt.1® Legeldl

1 446, lap. .
? 456, lap.
3 Jihns Geschichte des Kriegswesens. 951.
+ Die husitische Wagenburg. 38—39. layp.
5 Jdhns Gesch. des Kriegswesens. 955,
¢ Az 1431, nirnbergi orszdggyiilés a huszitdk ellen hét sereg allitdsat hatd-
rozza el és ennek megfeleléen hét szekérvarét. Urk. Beitrdge. TI. 198. (731. sz.)
V. 6. Wulf i. m. 37.
7 Urk. Beitrage. I1. 128. (665. sz.) Eschenloer I. 93. 115. II. 232. sth.
8 Urk. Beitrage. II. 92—93. (632. sz.)
® A szekérvarral formalis harezszert gyakorlatokat tartottak. Az erfurti
évkonyvek leirdsat kozli Jahns. «So rante der Hauptmann mit dem reisigen
Gecziige, so werden (wehrten) sich die Weppener in der Wainburgk, und hatten
also zwene suberliche stosze, doch nit mit dem Ernste, sondern dass sich die Lute
ubetin unde sich desto bass zu der sache wusten zu schicken.» (Gesch. des Kriegs-
wesens. 945.)
10 Seldeneck-féle utasités. (457.)
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haladt az elvéd (Rennpanyr),! utdna az élelmiszekerek, majd
gyalogsag s azutan a tulajdonképeni szekérvar,? valamivel elStte
az 4gyus és munitiés szekerek. A szekérvar mogott ismét gyalog-
sag, két oldalt Orségek.® Az Orségek kikildésének elmulasztasa
nem egy vereségnek lett az oka,* mert a mozgasban levg szekérvarba
nem volt nehéz betérni. Windecke leirdsabol kitlinik, hogy a hu-
szitdkra nézve a hiltersriedi csata hidnyos 6rszolgalat miatt veszett
el.® Ha az ellenség kozel volt, a szekerek rendjére nagyon iigveltek.®
Ellenkez8 esetben pusztulastdl lehetett tartani.? Azért a Hodjetin-
féle utasitas a rendbontokat haditérvényszékkel fenyegeti meg.®
A szekerek vezet8inek természetesen minden beosztott engedelmes-
séggel tartozott. A hajto fontos szerepd tagja a seregnek, az utasi-
tasok sokszor hangoztatjak, hogy jol legven felfegyverkezve és
értse a dolgat.® Rendesen ketten voltak s megsebesiilés esetén azon-
nal mas fegyveres alt helyiikre.’® Hogy a haladas kénnyebb legyen,
mindegyik sor el6tt utaszok dolgoztak.!* Megfelel§ szerszamokkal,
mint lattuk, az utasitasok a szekereket béségesen ellatjak. Keze-
léstikre pedig vagy az egyes jarmiivekrll vettek el kell6 szamu

1 1462, brandenburgi utasitds (441).

: U. o. (442.)

3 U. o. (443))

4 Sternberg Jdnos kisebbszdmu csapatdval 1469-ben hirtelen az ellenséges
szekérvarra bukkant, iigy hogy mér egyikiik sem hatralhatott. Sternberg tdmadott
és gy6zott. Eschenloer 11. 183.

5 347. lap.

¢ Sed quia senserant inimicos fore in propinquo preparatis equis et curribus
iter arripiunt. Chr. Universitatis Pragensis. Héfler I. 402.

7 Eschenloer 1. 102.

8 Anger Gesch. der k. k. Armee. I. 114. A brandenburgi utasitds szerint
(1462.) mindegyik sorparanesnoknak (Zeilfiihrer) hdrom lovas segédje legyen,
kik a rend fenntartdsdra igyelnek. (441. 1.)

8 1429, sziléziai utasitds. (403.) 1444. frankfurti utasitds (438.). Seldeneck
mindegyik mellé két pajzsos fegyverest ad védelmiil. (452.)

10 1462. brandenburgi utasités (443.). T. i. az irdny{tdshoz a tulajdonképeni
vezetékon kiviil masok is voltak, kik értettek. Boroszlé tandcsa Gorlitzbe kiildeni
igéri «unsern obirsten Biichsenschisser, der do auch zu der Wagenfart wol kan.»
Urk. Beitrige. II. 546. (24. sz.)

11 1462. brandenburgi utasftds (441.). Wlczek (Oestr. Mil. Zeitschrift 1836.
IV. fizet) 92. lap.



A HUSZITA EREDETU SZEKERVAR. 295

embert, vagy a szekerek kozott meneteld esapatokbol.r Az utaszok
munkéja a szekérvarat nagyon kozelrdl érintette. Erddk, vizenyds
vizmosasos helyek, folydk, valosaggal ellenségei. A eseh évkonyvek
leirjak milyen nehéz volt a folyén valo atkelés az 1430. évi szasz-
f6ldi hadjaratban.? Atkelés kozben konnyen jutottak az ellenség
hatalmaba,? mocsaras vidéken a szekerek jo részét esetleg elhagyni
kénytelenek.4 Pedig a szitkség redvezette Gket, hogy a hidverés
mesterségét mintaszerfien megtanuljak.’ Visszavonulaskor esoda-
kat tudtak mivelni, egyik hidat a mésik utan készitve,® kdzben
tamadasokat verve yissza. Természetesen, ha lehetett a jol jarhaté
utakat keresték, de mindig felkésziiltek minden eshetdségre. Sel-
deneck négy szekeret hidakkal szerel fel s az élre helyezi Gket,
hogy a hidakat a sereg eltt felverhessék. Esetleg gtzzsal atkotott
rézsenyaldbok haszndlatat is javasolja.” Az erdd még veszedelme-
sebb. Néha egészen lekuzdhetetlen menetakadaly. Harcz kozben
erddségbe menekiilt szekerek iildozés esetén feltétleniil veszve vol-
tak.® Defiléen els6nek a jobbszéls6 sor ment it s odadt megvarta
a tobbit. Majd a hely természete szarint, a mint lehstséges volt,
helyreallott a régi rend.®

Ez a rend, mint emlitettik, 4ltalaban az, hogy a szekerek
négy sorba fejlédjenek. Négy, a menet iranyaba es6 sorba. Az 1430.
nirnbergi utasitds azt mondja, hogy 6t szekér tesz egy «Gliedr-et,
6t «Glied» pedig egy «Bund», melynek 25 szekere egymas utin
halad. (Ez tehat nem mas, mint egy szekérsor.) Négy «Bund» pedig
egy teljes Schickungy,melynek sorai egymas mellett mennek.1°S ez a

1429. utasitas. (403.)
Wulj Die husitische Wagenburg. 30..
Appendix Bartossii. (Dobner i. m. 1.) 215.
Chronicon Treboniense. Héfler 1. 62.
Qui mirabiliter preeparantes pontes in Wessole pervenerunt cum curribus
et equis... Hofler. II. 76.

8 . ..successive per quasdam aquaset et lutositates pontes facientes in
nocte fugerunt. Bartosek (Dobner 1.) 165.

7 Beldeneck-féle utasitds. (454.)

8 V. 5. a tausi cseh gy6zelem lefrdsdt, Chr. Treboniense. Hdlier 1. 60.

® 1462. brandenburgi utasitds. (442.)

10406, lap. «Schickung» alatt a szekerek felvonuldsat értették, itt tehdt
egy harczbavitelre mar alkalmas szekércsoportot jelent.

L
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3

négy sor lehetdleg egyiitt is maradt menet kézben, esak akkor valt
széjjel, ha a vidék foldrajzi alakulasa megkivanta.l Minél késGbb,
annal nehezebben engedték Gket killon Gton. A szdzad vége felé
Seldeneck mar négy sort feltétleniil egyiitt tart, igaz, hogy az &
szekérvara hat-, s6t tobbsoros, a sereg szimereje szerint.® Ha az
ellenség kozel volt, a felkerekedés bonyolultabb mfivelet lett.
Ilyenkor a sorokat nem lehetett lassan kiegyenesiteni és megindulni.
Seldeneck részletes utasitasa erve nézve eldirja, hogy néhany sze-
keret hagvjanak megtévesztésul az ellenség szeme el6tt,t a tobbi
¢ mogott vonuljon el és pedig ugy, hogv négy szekérsor kozott
torténjék a mozdulat. Mikor a kell6 utat megtették, a négy sor
menjen tovabb, majd megallapodva, ismét varja be, mig a tobbi
keresztiilnyomul hézagain.® Igy esokkentették a rajtukiités vesze-
delmét, mert ez a kettds, megosztott mozgas mindaddig tartott,
mig a kozvetlen tamadas fenyegetdnek latszott. Még nehezebb
volt a menekiilés, ha a szekérvar hegynek vagy hegységnek szorult.
Ekkor is-rea kellett magokat szanni, tébb-kevesebb szekér felal-
dozédsira. Egv sor drséggel ott maradt az ellenség eldtt, a tébbi
szekérrel a gvalogsag éjjel, a legnagyobb esendben nekivagott a
hegyeknek. A hatramaradottak azalatt acsoltak, kalapaltak, hogy
azt a meggylGz8dést keltsék, mintha javaban vernék fel szekér-
varukat. Kozben nedves széna vagy szalmabol a sor elStt tiizeket
gytjtottak, hogy a latast a nagy fust lehetdleg akadalyozza.® Reg-
gelre, ha a szerencse veliik tartott, tal voltak a hegyen. Mas médja
a megindulasnak, mikor a sorok nem egvenesedtek ki, hanem a
jobboldaliak balra, a baloldaliak jobbra fordulva, keresztalhajtot-
tak régi allasuk kozepén, a téren, mialtal az egész homlokzat iranyt
eserélt.” Frrdl is Seldenecknél olvasunk.

1 Ein wagenborg kann nicht an allen orten itbern wasser, graben, thale,
berge und holz in ihren IV, zeilen, wie sich das geboret, gehen. 1477. brandenburgi
utasitds fiiggeléke. 148. lap.

2 460. lap.

3 459. lap.

1 V. 6. Eschenloer eléaddsat Podjebrad stockeraui hdtrildsdra vonatkozélag.
I1. 144,

5 459. lap.

¢ Seldeneck-féle utasitds. (454 —455.)

7 Verstehe und merks recht : die drei zeil auf der rechten hand die wenden
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A vonul6 seregnek nagyon hasznos kiséréi a kornyezé szekér-
sorok. Meglepetés ellen ugyan olyan oltalmat tavolrél sem nyuj-
tottak, mint a felvert szekérvar a tabornak, de a mozgisban lev§
sereg altaliban konnyebben zavarba hozhaté. Itt a f8kulénbség az,
hogy a mozg6 szekérvarnak a lovassig veszedelmesebb ellensége a
gyalogsagnal. Arraval6 lovashad ellen a mozgésban 1évd szekerek
alig tehettek valamit. De a magukba fogadott gyalogsagot igy is
meg tudtik védelmezni, mindenesetre jobban jart a szekérvarban
meneteld gyalogos, mint kit a szabad mezén ért a lovasok rohama.
A mozg6 sorok elleni tamadas bar ellenalléképességiik az 4ll6 sze-
kérvarénal joval kisebb, még mindig meggondolandd maradt.
Rendesen nem is kisérelték meg?! s a lovashad megelégedett a
szekerek zaklatasaval, rendetlenségbe hozasaval, meg az élelmezés
gatlasaval.? Ilyen értelemben hasznaltak, mint emlitettink, a hu-
szitdk ellen védelemre lovascsapatokat. Lanczokkal a halado sze-
kerek mem voltak osszekotve. Palacky ellenkezd allitdsa puszta
altalanositas, melynek az az alapja, hogy a felvert szekérvar tagjai
csakugyan egyméshoz voltak erésitve.® A mozgd szekereket ille-
toleg ezt a forrasok sohasem mondjak.® Az 1429. (sziléziai) utasi-
tas a lanczok alkalmazasit minden meghatdrozas nélkil szikség
esetére tartja fenn.® Az 1462. (brandenburgi) pedig csak annyit
mond, hogy éjszakira ne mulasszak el azokat feltenni.® Rendetle-
niil, egymastol eltdvolodott szekerekkel, egyenetlen sorokban ha-
ladé szekérvarrol ellenben tébbszor esik sz6,7 mi nem térténhetett

sich auf die linken seiten, und die zu der linken seiten. wenden sich auf die rechten
hand, immassen wie sie in dem léger stehn, dass sie auf dem ,platz aus dem lager
fahren, auf welche seiten sie welln. (459. lap.)

1V. 6. Eschenloer 11. 136.

2 Eschenloer elbeszélése szerint Franz von Hag, Mdtyds kiraly kapitanya,
rendkivil kitiint ebben a tekintetben. Sirl elétoréseivel annyira tudta vinni,
hogy a Sziléziaba nyomult csehek szekérvara folytonos torloddsban volt, lovassd-
guk a szekerek koziil kisem tudott jonni. Végiil is kiszorultak Szilézidbol. I1. 183,

3 Geschichte von Béhmen. ITI. 2. 367.

4 Wulf Die husitische Wagenburg. 30.

5 403. lap.

8 142, Jap.

? Eschenloer 1. 102. stb. V. 6. Wlczek utasftasa (Oestr, Mil. Zeitschrift 1836.
IV. fiizet) 91—92.

Hadtorténelmi Kozlemények. 20
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volna meg, ha a lanczok menetkozben is osszetartjak Gket. Ennek
megallapitasa a szekérvar taktikdjara nézve nagyvon fontos koril-
mény.

A sorok viszonylagos hosszat tekintve kétfajta szekérvarral
talalkozunk. Az egvik sorai egvenld szamu szekérbdl allanak, tehat
egyforma hossztiak, a masik kils§ sorai hosszabbak. Az 0j hadi-
eszkoz feltiinésének korabbi éveiben ugv latszik, az el6bbi a ren-
des. Lattuk, hogv az 1430. niwnbergl utasitias «Bund»-jai 25—25
szekérbll vannak osszeallitva, 1431-ben 6tsoros szekérvarrél hal-
lank, melyek mindegvike 100 szekér,! de még 1478-ban is 50—50
soros szekérvara vonul harezba a brandenburgi drgréfnak.2 Az is
lehet kiilonben, hogy a kozvetlentl csataba indult szekérvar sorai
egyformak, a melyik védelemvre is készil, annak ellenben kiilsé
sorai hosszabbak, hogy alkalomadtan osszezarulhassanak. ey
volt ez Wlezeknél, hol az ardny mdsfél az egyhez. Az elgbbi talan
konnyebben kezelhet§ az utébbi biztosabb. Seldeneck mintha
mindkét elényt egvesiteni akarna, sorait nem egvformara szabja.
Hat sora befelé mindinkabb révidal,® de hogv a mozgékonysagin
se essék hiba, a tulajdonképeni szekérvaron kivil még két zard
és két futészarnyat? is konstrual (Rennfliigel), melvek szerepérdl
azt mondja, hogyv : «Item dieselben sollen uf jeglicher seiten einer
am alleriussersten sein und wo das not thut so sollen sie fiir-
schlagen und zu statten kommen.»

Ez a megjegyzés egész sorok mozdulatira vall s szitkségessé
teszi, hogv a szekérvar taktikai természetével és jelentGségével
is foglalkozzunk. Néhany egvkort, igen sziikszavil csataleiras és
Aeneas Sylviug Piccolomini két tudésitasa lesz ebben a tekin-
tetben segitségiinkre.

1 Urk. Beitrige. 11. 238. (760. sz.)

2 Markgraf Albrechts Anschlag iiber dic Randow zu ziehn mit einer Wagen-
burg von 300 Wagen und mit sechs zeilen, an jeglicher zeile 50 Wagen. Jdhns
Gesch. der Kriegswissenschaften. 1. 305.

3 460—461. lap.

* Az ezekben szereplé konnyii szekerekrél (Rennwagen) az 1462. branden-
burgi utasitds is beszél. (441.)

5 Muro circumdatas urbes nisi necessariorum emendorum gratia perraro
ingredi, cum liberis et uxoribus in castris vitam agere. Carros quamplurimos
habere, his pro vallo uti. Procedentes ad pugnam duo ex his cornua facere, in
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Hogv a szekérsorok a gyalogsag védekezését minden tdmado,
els@sorban lovassag ellen megkonnyitik, kétségtelen. A szekérvar
magatol kinalkozo eszkoze a defenzivanak, csak az a kérdés,
szerepe kimeriil-e ennyiben. A huszitdk sok diadala az egészen
feliiletes szemléldt is gondolkodoba kell, hogy ejtse, hatha a szekér-
var valamely modon részese lehet a tamadasnak is. Hogyan indit-
hattak volna killonben silanyfegyverzetl parasztjaik és gyenge
lovassiguk birtokdban tadmadé hadjaratokat, olyan orszagok
ellen, melyek a panczélos vitézek egész tomegeit allithattak velitk
szembe? S ha a huszita harczmo6d nem egyéb, mint védekezés a
szekerek mogott, ugyan mi tette Gket olyan rettegettekké, kor-
tarsaik szemében? Csak a forrasok hivatottak ezekre a kérdésekre
feleletet adni. Legvildigosabban beszél kozulik Aeneas Sylvius.
Szerinte a huszitak szekerel részt vesznek a mozgd harczban. A hajték
a vezér' adta jelve az ellenséges sereg valamelyik részét Loril-

medio peditatum claudere, al@ equitum extra munitiones prope adesse. Ubi
congredi tempus visum, aurige qui cornua ducerent, ad imperatoris signum,
comprehensa sensim qua voluerunt, hostium parte, ordines quadrigarum contra-
here, intercepti hostes quibus sui subvenire non possent, partim a gladio a pe-
ditatu, partim missilibus ab his, qui erant in carris, viris ac mulieribus necari.
Equitatus extra munimenta de pugnare, quem si forte quis oppressisset, fugientem
mox aperti currus excipere, indeque velut ex civitate moenibus cincta defendi,
eogue modo victorias quamplurimas consequi, cum eam pugnandi peritiam vicinz
gentes ignorarent et ager ille septeatrionalis late patens, ad explicandas bigarum
quadrigarumve ordines peridoneus haberetur. — Historia Bohemica. 72—73. lap.
Mds helyiitt ugyané igy ir : Bohemi apud quos multa plana, raras fossas invenias,
equitatum peditatumque omnem intra currus claudunt, in curribus vero quasi
meenibus armatos collocant, qui missilibus hostem arceant. Cum prelium com-
mittitur, ex curribus quasi duo cornua efficiunt, eaque pro multitudine pugna-
torum et loci necessitate explicant, retroque et a lateribus tecti in fronte pugnant,
jaterea paulatim aurige procedunt, hostiumque acies circumvenire atque includere
conantur. Quo facto haud dubie victoriam parant, cum hostes undique feriantur.
Est quoque plaustrorum compages ea arte composita, ut ad imperatoris jussum,
qua velit et quando velit, aperiatur, sive ad fugam sive ad insequendos hostes
ratio postulaverit, — Commentarius ad Alphonsum Regem. 49. lap. (Helmstadti
kiadds.)

1 Ebbdl a czélbdl jelzbzdszlok allottak rendelkezésére. A j6 és megbizhatd
szekérvirmester elsd kelléke a szckérvarnak. (Seldeneck-féle utasitds 452.) Hozzd
nem érté kézben az egésznek nincs haszna, mondja Ludwig v. Eyb. (Jihns
Gesch, der Kriegswissenschaften, 1. 273.)

20*
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fogni igyekeznek szekereikkel s ha ez sikeril, az elvagott és be-
keritett tomeg elveszett. A szekérsorok kozé zart gyalogsig s a
szekerek népe konnyen elbanik velik, hiszen kivalrdl segélyt nem
kaphatnak. Csehorszag Lkevésbbé atszeldelt terepe a szekerek
elényomulasat és mozdulatait nagyon lehet8vé teszi és megkonnyiti.
S ez az eljaras a titka a huszita sikereknek.

Aeneas Sylvius ezen leirdsat a késGbbi id6kben igen sok iré
kovette és fogadta el. Szerintik a szekérvar mozgo, vagy mint
el6szeretettel mondjak, tamadé hadieszkdz. Aschbach,! Palacky,?
s6t Jahns ® munkaiban is evvel a meggy6zGdéssel talalkozunk,
bar ut6bbi szitkségesnek tartja kimondani, hogy német teriileteken
az egész XV. szazad folyaman nem nyomozhat6 ki egyetlen térténeti
esemény sem, melynél a szekérvar az Aeneas Sylvius leirta médon
mandvrirozott volna, a minthogy ezt a huszitakat illetSleg sem lehet
bizonyitani. Tehat, ha ezek a mozdulatok tobbet jelentenek, mint
harczaszati gyakorlatokat (!), esak igen rovid id6n at, a cseh
szekérvarharez virdgkoraban fordulhattak el6.4 Ennek ellenére
wjabb munkajaban ismét hangsilyozza a defenziv és offenziv
jelleg Osszeolvadasat a szekérvarban.®

Velik szemben Delbrick és tanitvanya Max v. Wulf a szekérvar
szigortan és kizdrélagosan védelmi természetét vitatja. Delbriick
bevallja osszefoglalo mivében,® hogy a tamadoé szekérvar lehetd-
ségében targyi okokbol mindig kételkedett, de hogy nézetét iga-
zolhassa is, egy a cseh nyelvben jartas kutaté tamogatasara volt
szitksége, ki a cseh forrasokat is attanulminyozhassa. A livlandi
szdimazasa Wulf oroszul tudvén, a munka elvégzésére alkalmas-
nak latszott s {gy jott létre a nagy targyismeret és szorgalommal,
de mint ezek utan természetes, sok elfogultsaggal megirt értekezés,
mely egyedill a szekérvarnak van szentelve s melyet az eddigiek-
ben sokszor idéztem.” Gondolatmenete a kovetkezd :

1 Geschichte Kaiser Sigmund’s. IIL. 215.

? Geschichte von Biéhmen. IV. 1. 497,

3 Geschichte des Kriegswesens. 891

¢ U. o. 951.

5 Geschichte der Kriegswissenschaften. 1. 310—311.

¢ (Geschichte der Kriegskunst, IIT. 501.

7 ¢Die husitische Wagenburg.y (Berlin, 1889.) 1—62. lap.
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Aeneas Sylvius tudésitisa a nagy huszita gydézelmek hatdsa
alatt irédott. JegyzGje volt 6 a baseli zsinatnak és személyes bizal-
masa Cesarini bibornoknak, ki a esehek elleni utols6 keresztes had-
jaratot vezette volt. A hires kudarczok Mies vagy Taus nem iit-
kozetek tulajdonképen. Ellenallas nem volt. A huszitdk elényomul-
tak rendbeallitott szekereikkel, el6l a gyalogsag, a lovassig a két
szarnyon. Messzehangz6 énekilk el8ttitk hullamzott s szérnyd
riadalom szallotta meg a németeket. Aeneas Sylvius, ki korilbelil
huszonét évvel kés6bb foglalta irdsba értesiiléseit, a felvonulo és
elhelyezkedd szekérvar képét, fantazidja segitségével mozgéd és
tamado szekérvarra olvasztotta Ossze. Adatal eredetileg bizonyara
pontosak, sdt esetleg a nagy Prokop vezérig vezethet8k vissza, ki
egy alkalommal beszélgetést folytatott Cesarini bibornokkal a
huszita hadmiivészetrSl. A humanista iré kora tamado lovagtakti-
kajanak a befolydsa alatt allott. A kései kozépkor csatdi mind
lovascsatak. Csak a gydva nem mert tdmadni. A huszitdk vitézsége
kétségen felil allott s az is koztudomasa volt, hogy harczaikban
hadiszekereket hasznalnak. De bator esak a tamadd lehetett.
A huszitdknak tehit tamadniok kellett hadiszekereikkel.l A lan-
czokkal 2 Osszekotott tdmadé szekérsorokat elképzelni is lehetet-
lenség barmi csekély ellendllast kifejt§ sereggel szemben. Nem
kell tobb, csak egy szekér lezuhanjon, egy 16 elessék s az egész
mozdulat csutortokét mond s azontul a szekerek esak akadalyul
szolgalnak® A szekérvar csakis defenzivaban volt alkalmazhaté
és semmi egyéb, mint kiils§ potlasa a taktikai egységnek, mely
tdmadéasba fogva, azonnal veszendfbe ment.4 Tuzérségik is csak
annak koszonheti jo hirét, hogy a tamadast elSkészitett lovegeikkel
bevartak.® A forrasok Aeneas Sylviustél fiiggetlen része a tdmadé
szekérvarrol mit sem tud.

1 21—22. lap. Tovdbba ugyanazon szerzétél «Husitisches Kriegswesen.s
Preussische Jahrbiicher 1892, évf. 674.

2 Szerz6 a tamadoé szekereket is ldncokkal egymashoz kétotteknek tekinti
(Die husitische Wagenburg 14.), bar tudja, hogy ez a bedllitds Palacky hozza-
toldasa.

3 U. o. 17. lap.

¢ Husitisches Kriegswesen. 681. és 686. lap.

5 ...ihre ganze Taktik ja darauf beruhte, dass sie den Angritf abwarteten
Delbriick i. m. IIT 508.
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Egvoldali megallapitasok ezek, a forrasokra valé hivatkozasuk
pedig egyenesen erészakolt. Mindkettdjiik (Delbriick és Wulf)
kovetkeztetései ellenmondasokkal teljesek. Azt elismerni kény-
telenek, hogy a németek a szekérvarat atvették, hogy a eseheket
sikereikben utdnozni kivantak. De ha a szekérvar tisztin védeke-
zésre valo, miért vették at vajjon? Eszerint sokkal eczélszerdbly
lett volna valamely médon tamadé készségiik és erejiik fokozasara
gondolni. Vagy talan a német taktika is atalakult tisztan defenzivvé ?
Védelmi berendezkedésre ugyancsak védelmivel felelni épen nem
megokolt g e mellett folytak a tamadé hadjaratok egymas ellen.
Delbriick megoldasnak gondolja, hogy a németek ecsata nélkil
megfutottak a keresztes hadjaratokban, a huszitak 1480. nagy
tamadasa idején pedig nem volt sereg, mely szembeszallt volna
veliikk.! De honnan tudtdk a huszitdk, hogy mindez igy fog tor-
ténni? Védelmill nagyobb seregnek is elég aranylag kis mennyiség(i
szekér, minek szaporitjak épen a németek annyira gzdmukat.
Wulf roviden elintézi a kérdést. Tévedtek, irja, nem vették
észre, hogy ez a hadieszkoz kizardlag a védekezés czéljaira valé.?
Folytatva ugyand elmondja, hogy Aeneas Sylvius tévedését a
kés6bbi, a szekérvarrél mar mit sem tudé ir6k még jobban ki-
szinezték. A XVIIL. szazadban élt Balbinus, cseh jezsuita, mar
azt irja, hogy Zizka mindennapos gyakorlassal reaszoktatta em-
bereit, hogy szekereikkel némely betliformak (E,C, V, £) szerint
tudjanak elhelyezkedni és felfejlédni,® Pessina pedig ugy tudja.
hogy Zizka vezényszavait foldmiveseszkozokb8l vette, melyeket
parasztjai jol ismertek. S mindegyvik ilyen szerszamnak a szekerek
valamilyen alakulasa felelt meg.t A félreértések egész sorozata ez.
melyekbél az Aeneas Sylviust nem ismerd forrasok nagyon jellem-
z8en mentesek maradtak. fgy Wult.

Az utébbi két irot illetd kritikdjaban nagyjabol bizonyara
igaza is van. Az egykora kutf6k esakugyan nem tudnak bettialakok-
rol s foldmivesszerszamokrol sem. Hogy azonban ezekben a tudo-

1 So konnten mit einer blossen Defensiv-Taktik doch Offensiv-Feldziige
gefithrt werden (!). Gesch. der Kriegskunst. IIL. 516.

2 Die husitische Wagenburg. 24—25.

3T, 0. 1314,

+ U. o. 13.
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sitasokban a hagyvomany valamely csirdaja nem lappang-e ismét
mar kérdés. XV. szazadbeli katonai felvonulasokrél, hadiszemlék-
6l beszamold leirasok nagvon is tudnak betfikkel jelezhet§ harezi
alakzatokrol, esak nem azok szerint nevezik meg 6ket. A kézépkor
rendes tamadé hadrendje az ék (cuneus) természetesen olyan,
mint egy V bett. Az «Igel» a kéralakban csoportosult harczosok
védelmi allasa, minden tdlzas nélkil jelezhet6 O-val stb.! Pessina
adatdnak a lényegét pedig a Seldeneck-féle utasitasban is felleljiik,
mikor azt ajanlja, hogy a szekérvarmesternek legyen négy nagy
zaszlaja (damit man dem volk unterrichtung geben moge) s az
els6re 16fegyvert, a masodikra szamszerijat, a harmadikra alabar-
dot, a negyedikre pedig landzsat fessenek.? Mi mast jelenthetnek
ezek, mint szimbolikus vezényszavakat s ennél tobbet a Pessina-
féle tudésitasnak sem tulajdonithatunk. A jelz8zaszlok mar a
brandenburgi 1462. utasitasban?® s Wlczeknél is el6fordulnak.t
Seldenecknél szinuk voros és fehér, Wlezeknél fekete és fehér a
konny megkulonboztethetéség okabol.

A mi pedig Wulf amaz allitasat illeti, hogy az Aeneas Sylvius-
bél nem meritett katf6k a tamadasban részes szekerekrdl nem
tudnak, épenséggel nem allja meg a helyét. Erre nézve nehany
rovid példat fogok felbozni.

Enlitettik, hogy a szekerek mozgova tételének a floka az
agyuk hasznalhatobba valasa volt. A tabori 16vegek megjelenése
a harczban 4ll6 seregek élén, harcz kozben helyoket valtoztato
szekereket tételezett fel. Laurentius de Bfezina krénikajaban mar
az 1421. év végén olvasunk ilyen elényomuld agytszekerekrél,
melyek [6vésel a kirdlyi sereget ellizik helyér6l.5 Zizka tovabb ment ;
miutan Zsigmond Kuttenberg mellett koriilzarta, két szekérsora-
val rontott keresztill az ostromlékon.® Ez mar tébb az el6bbinél :

L

1 V. 6. Jdhns Gesch, der Kriegswissenschaften. 1. 294.

2 Toman i. m. 152,

2 U. 0. 442.

# Qestr. Mil. Zeitschr. 1836. IV. 96.

5 Et surgentes, ad locum, quem rex cum gente sua occupaverat, accedunt,
et excussis pixidibus ipsum regem cum totali suo exercitu a positionis loco repel-
lunt. Hdéfler 1. 527.

§ Aschbach i. m. 140,
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egész sorok rohammozdulata, melyet a magaslati 4llas megkonnyi-
tett. Az agyuszekerek mozgékonysdgat a tébbi szekér is utdnozza.
De ez esetben még a pillanatnyi szitkséget (t. 1. Zizkanak kifogyott az
élelme) s a szekerek nekiindulasanak kedvez6 4llast lehetne okolni,
azonban az 1426. klattau-i esatat illetéleg mindkét kérilmény el-
marad, ellenben a szekérmandver teljes fejlettségében jelentkezik
pontosan ugy, a mint azt Aeneas Sylvius leirta. Regensburgi Andras
a kronikas feljegyzése szerint a huszitak itt, hadirendbe allitott
szekereikkel a németeket korulzarni iparkodtak.! Ez az adat
félreérthetetlen. Wulf, hogy elméletét megmenthesse, kozli ugyan-
arra az eseményre vonatkozolag Stoffel Henrik ulmi kapitany
jelentését,® mely a csata lefolyasat esakugyan koriilbelil dgy adja
el§, mint a kronika, de a fenti mozdulatot nem emliti, helyeseb-
ben mondva nem részletezi. Ez elég Wulfnak, hogy a kronikas
leirasat «etwas ungeschickt»nek bélyegezze és felfogdsadhoz to-
vabbra is ragaszkodjék. Erre nézve meg kell allapitanunk, hogy
mikor a szekérvar taktikal jellegének tisztazasarol van szé6 —
pedig arr6l van, nem pedig a klattau-i csata lefolyasanak rekon-
strualasardl — egészen kézombos, vajjon itt vagy ott igy tortént-e
a dolog vagy nem. A fontos az, hogy egvkort ird, ki tudhatta,
mi ez a hadieszkoz, a szekérviar tdmado mozdulatarol ad hirt.
fgv esett-e az itkozet Klattau-nal, ismételnink kell, mellékes.
Es a Stoffel Henrik jelentése legfeljebb azt bizonyithatna, hogy
ott nem igv esett. De szigortian meggondolva, még ennyire sem
mehetink, mert mas a katona szempontja és mas a kronikasé.
Stoffel Henrik csakis az ulmi tandes szamara irt. Az pedig az ered-
ményre kivanesi elsdsorban, majd ama részletekre, melyek a csata
sorsat eldonteni segitették. A szekérvar vallalkozisa nem sikerilt,
mindkét szoveg elmondja, hogy a németek az erdségbe vonultak,
hol a szekereknek nem lehet szerepe. A katona tehat a sikertelen
tamadast annyi részlet kozepette nem vette a tollara. Nem gy a
krénikas. O szélesebb és tobb iranyban érdekldds kor szamara

1 Cum curribus ad bellandum ordinatis, quos vulgus vocabat Wagenpurkh,
eo quod in his curribus tamquam in castro se tuerentur, nostros sic circumvallare
nitebantur, ut nullus ex eis evadere posset. Idézve Wulfndli. m. 19. lap.

2 U. 0. 19—20.
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frt. O elmondja mit mivelt a szekérvdr, még réviden azt is meg-
magyardzandénak tartja, hogy mi az. — Eltagadhatatlan a szekér-
var mozdulata az 1431. waidhofeni csataban is.! Itt Albrecht
osztrak herczeg fdseregével a szekérvarban helyezkedett el
két oldalt pedig egy-egy, szekerektSl nem fedett, szarny allott. Az
ellenséghez kozeledve a szekérvar futdst szinlelt, mire a huszitik
benyomultak a belsejébe, honnan a lovassag tzte ki Gket. S ekkor
avatkozott be a két szarnycsapat, eldéntve a harezot az osztrakok
javara. Amit pedig Eschenloer Péter beszél el az 1469. magyatr-
brédi csatardl egyenesen klasszikus példija az offenziv szekér-
harcznak. A csehek kénnyi szekereik lovaira drabantokat iiltettek
és egy hegyrdl Matyas kirdly alant all6 csapataira zGdultak.
Lovassaguk megtamadta ez els§ csapatot s mig annak a masik
segitségére sietett, hirtelen megérkezett a szekérvar. A harmadik
magyar csapat ezt litva, megfutott s az els§ kettének fegyveres
kézzel kellett magat kivagni a szekérvdrbdl.? Ez az elSadas tel-
jesen igazolja Aeneas Sylviust s Eschenloer nem aggalvos tanu.

1 ...in der Waynburg des herrn hertzogen was der here hertzog selbist
mit etlicher macht und schickten nu dy ander czwene hawffen des volkes bey
seyten awss, und im namin Gotis zcoch der hertzog etc mit seyner waynburg
torticlich ken den fynden, des glichen mit ir waynburg her wider ay kettzer.
Als sie nu treffen solden, do gab die flocht des hertzogen waynburg, balde sy sich
von den fynden schicketen, do das die kettzer inne worden, do yageten sie an
alles vertzihen auss ere waynburg mit eren reisigen, als sy nu vormols offte getan
haben, stracks den unsern noch, also das der unsern zwene hawffen dy besyten
hylden offbrochen und slugen an dy kettzer, Urk. Beitrige. II. 247. (769. sz.)
A kiadé Palacky az egész jelentés valdsigiban kétkedik ; nem tudni, miért.
(V. 6. Wulf i. m. 55. lap. 86. jegyzet.)

2 A csehek «bestelten die leichten Wagen, satzten auf Wagenpferde Draban-
ten und cileten einen Berg ab, auf Kéniges Matthia Hofeleute, die in fiinf Haufen
hilten und auf dise Wagen und Wegelegunge nicht Achtung hatten. Die ketzer
mit irem reisigen Zeuge ranten auf den ersten Haufen, der sich ménniglich zur
Were setzte. Der andere Haufen kame dem ersten zu Hiilfe, darinnen eitel deutsche
Dinstleute waren. Es ward ein hartes Schlahen. Indess kame dise Wagenburg
den ketzern zu Hilfe in einem plotzen und reschen. Da das der dritte Haufe,
darinnen die Ungern waren, sahén, da anhuben sie zu flihea .... Die ersten
zweene Haufen schlugen sich mit ritterlicher Hand wieder von den Feinden
aus der Wagenburg . . . Die ketzer mit der Wagenburg ranten nahe an die stat zur
Hungarischen Broda ...» II. 189.
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Jegyzdje Boroszl6 varosanak, hadi és politikai dolgokban egyforman
Jartas.

Es bar a forrdsok adatai alig egyeztethetSk ossze, annyit
biztosan latunk, hogy a szekerek az 1434. majus 80. lipani esata-
ban sem voltak tétlenek, mikor is a mérsékeltebb esehek a taboritak
és arvakat majdnem teljesen kiirtottdk. Szekereikkel egyiitt érte
Gket a vereség, mint az egyik krénika kiemeli,! harczmodjuk azon-
ban tovabh virdgzott az egész évszazadon keresztil. Cseh ellen-
ségeik, mint a kiizdelem eredménye mutatja, épen olyan j6l tud-
nak banni a szekerekkel, mint 6k s az orszag hatérain tal is koz-
ismert fegyverré valt ekkorra a szekérvar.

Erdl a csatarol maga Wulf is kénytelen elismerni, hogy
forrasai a szekerek mozdulatairél emlékeznek meg.?2 De nala ter-
mészetesen minden mozdulat csak felvonulast jelent. Nem latja
be, hogv itt elméletével zsikutezaba jut. Mert Lipannal mindkét
té] szekérvarral jelent meg a kiizdGtéren s a csatat megvivtak és
pedig ugyancsak véresen sok ezer emberélet pusztulasaval. Mar
pedig, ha a szekérvar csakis védelmi szerv, a felvonulag befejezése
utan mindkett§ tevékenysége, arra kellett volna hogy szoritkozzék.
hogy varja az ellenség tdmadasat. De ki tdmadjon, ha mindkettd
kizarolag védelemre van berendezve? Ez esethen nem torténhe-
tett volna utkozet csak tigy, hogy legalabb egvik fél elhagyja
szekereit és tamad azok nélkil. A mint mindkét rész szekerei-
nek ide-oda vonulasarél olvasunk,® bebizouyitottnak kell tekin-
teniink tamadoé feladatukat, killonben harcz nélkiil kellett volna
egymést odahagyniok, mint arra van is példa, mikor egyik szekér-
var sem mert a masiknak neki menni.# De Lipannal nem igy tir-

1 Et sic plenarie et in toto prefati exercitus Syrotkorum et Thaboritarum
cum swuis curribus ibidem ipso die prostrati sunt. Chr. veteris coll. Pragensis.
Hofler 1. 94.

2 Die husitische Wagenhurg. 18.

3 Ibi currus contra currus incurrunt. Aeneas Sylvius i. m. 82.

4 Da czogen dy ketczer gein ym und wolden yn bestriten und slugen sich
by yn neher denne uff eyne myle weges, also slug sich der herczoge (Albrecht,
osztrdk herczeg) in syne wayne und des selbigen glich taten sie ouch und logen wol
vier oder fiinjf tage geyn enander und da der herczoge syne wayne nicht rumen wolde,
da brachen dy Thaborn ujf und czogen weg. Urk. Beitrage. II. 239. (760 sz.)
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tént. A szekerek oltalma nélkil keresztilvitt, kozvetlen timadasra
a defenziv szekérvar alig bevehet§ voltanak alapos ismerdje (itt
mindkét sereg az) nem is gondolt.

A baseli zsinattal megegvezni hajlandé nemesség és varosok
allottak itt szemben a taboritdk, arvak és parthiveikkel. Lipan és
H¥ib kozott ment végbe a csata. Utobbi helyhez kozel allapodott
meg az urak serege, a taboritak Lipan fel6l sebesen nyomultak
feléjiik szekereikkel.r Az urak szekereiket, legalabb is az élen, tizen-
egy sorban allitottak fel, de kilonben az élt nem erdsitették meg
valami kilonosen. Osszesen négy agyut osztottak be ide, a t6bbi
oldalra kerilt.? Egy hadicselt készitettek evvel el§, melyet a tabori-
tak hatsoros szekérvara 3 nem ismert fel. A csapatok java t. 1. nem
az élre jutott, hanem a sorok végére s most a két szekérvar egymas
felé tartott. Az agynkat kiléve az urak szekerei balra fordultak 4
(északnak) és egész hosszsdgban elvonulva a taboritak eldtt,
nekivagtak a siksagnak, mintha menekilni akarnanak, mikézben a
jobb sz€186 sorukban elhelyezett agvuk az ellenséget tiiz ala vették.
Evvel a mozdulattal az erék elhelyezésében eltolodas allott be,
mert a mérsékeltek seregének szine-java, mely a hatsé szekerek
mogott lappangott, a taboritak felé esd oldalra keriilt,5 kik vér-
szemet kapva, elhagytak szekereiket és magukat a futni litszok
utan vetették.® Ez volt a vesztitk. Az urak készen vartak Gket, a
hatsd szekereknél leshen 4ll6 esapat pedig kozéjik és szekérvaruk
kizé furakodott.” Rettenetesen véres, ember ember ellen folvo kiz-

! Cum suis curribus ad currus dominorum festinantissime trahunt, suos
currus eorum curribus applicantes. Chronicon veteris coll. Pragensis. Hofler T. 94,

2 Névtelen jelentés a csatdrol. Urk. Beitrdage. II. 416. (912. sz.)

3 Wulf tizenegy- és hatsoros feldllitast hihetetlennek tart (i. m. 34.). Sel-
deneck utasitisa evvel szemben tizenhat sorrdl is beszél s altalaban azt tana-
csolja, hogy az elényomulas torténjék amit soviel zeilen, als man der feind halben
notdirftig ist.» (460. lap.) Wulf a Seldeneck-féle utasitdst még nem ismerte.

* Lang Die Schlacht bei Lipan. Streffleurs Mil. Zeitschrift 1907, év{. 1667. 1.

5 A pilseniek mondjdk jelentésitkben : mos vero ordinati eramus retro a
parte posteriori, tunt nostre acies secundum quod ordinatum erat, tergaverterunt,
fugam fingentes, ita quud nos qni eramus a parte posteriori fuimus a capite a
parte anteriori. Urk. Beitrige. II. 414. (912. sz.)

® Bartosek Chronicon (Dobner. I. 188.). Urk. Beitrage II. 414. és 417.

7 A pilseniek jelentése. Urk. Beitriage. II. 414. (912. sz.)
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delem vette kezdetét, melyben a taboritaknak sikeriilt ugyan sajat
szekereik kozé visszafutni, de ellenségeiktdl elszakadni nem. A sze-
kérvarat bezartak,® de beliil tovabb folyt a mészarlas s a kiinn-
rekedtek is tdmadtak és kell6 védelem hijan a szekereket szét-
zilalva partfeleik segitségére siethettek.? A taboritak és arvak majd-
nem mind ott vesztek, alig egynehany mentette meg futva életét.
Lovassaguk Kolinba menekilt, agyiik szekereik egytdl-egyig a
gy6z6k kezére jutottak.®

Ezek utin viligosan megallapithato, miben 4ll a szekérvar
taktikaja. Szekérvarral fel nem szerelt ellenséggel szemben ugy
viselkedik, mint azt Aeneas Sylvius leirta. Egy-egy csoportjukat
koriilzarni igyekszik s azt elkilonitve o6véitél, megsemmisiti.
Megadta a gyalogos gyengefegyverzetli parasztnak a biztonsagot
a lovaggal szemben s egvuttal a meglehetds mozgékonysagot is.
Modot adott tovabba az agytk sikeres alkalmazasara. A kulfsld
hamarosan utdnozza a huszitakat s ettél fogva szekérvarakba zart
seregek 4llanak egymassal szemben. Ezutdn bajos az Aeneas
Sylvius-féle harczmod. De még mindig konnyebb szekérvérat,
szekerek fedezete mellett kozeliteni meg, mint a nélkil. Meglepd
eldretorésekre iigyes hadicselekre kival6 tlizhatas elérésére ezentul
is sok lehetdséget tartott készen. Mozgékonysaga megmarad, de
részeinek jelentGsége megvaltozik. Zizkanal a kiilsé sorok egyforman
fontosak a késGbbi szabalyzatok az él és a jobboldal felszerelésével
torddnek elsGsorban. Az élre kerilnek a legjobb szekerek ¢ és a
legtobb agyii. Wlezek elre tiz, hatra négy haufnicet tenne, ha tébb
van, annal jobb, ellenben oldalt négy-négv elegend8.® A tébbi
rész rovasara megerésitett él a szekéresoportot mintha formaszerd
rohamra igyekeznék alkalmnassd tenni. Bartosek lovag, a kronika-
iré, kinek katonai ismeretei nagyon is kora szinvonalan allottak,’

1 Névtelen jelentése. U. o, 417.

2 U, o. tovabba Chr. veteris coll. Pragensis. Hofler. 1. 94.

3 Lang i. m,. (Streffleurs Mil. Zeitschrift 1907. évf.) 1668.

4 Vorwerckwagen, Wegen zu dem vordern Zeug. Urk. Beitrige. I, 510,
(441. sz.) és 533. (464. sz.)

5 Qestr. Mil. Zeitschrift 1836. évf. IV. 98. Ugyané kétannyi embert 4llit
az élre, mint hitra.

¢ V. 6. Lorenz Decutschlands Geschichtsquellen. I. 325.
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szovegében tobbszor hasznalja a «percutere» szot olyan csatak
leirasanal, melyekben szekérvar is részt vett.! Az attorés, atités
jellegzetes eljarasa az ékalaku lovagi hadrendnek az egész kozép-
koron at.2 A szekérvar mintha egészen a lovassigot akarnd uta-
nozni. (Emlitettem, hogy a szekérvar letiinése utan a cseheknél
fontossag tekintetében nem gyalogsag lép a nyomaba, hanem
lovassdg.) August Dachsberg ikonographidjaban egy ékalakba
allitott szekércsoportot mutat be.? fgy azutan nem esoda, ha
Kammbly a huszitak szekereit egyenesen rohamszekereknek tartja,
melyek akar a lovassag, az ellenség zart tomegeit szétrobbantjak.®
Ez bizonyara tulzas, a szekerek minden leirds szerint sorokba
fejlédve szerepelnek, de kozelebb 4ll a valésaghoz, mint a Delbriick-
Wulf-féle elmélet.’ A szekérvar lényegében gyalogsag harcza a
lovassag ellen, ezt Wulf helyesen allitja, de olyan gyalogsagé,
melyet épen a szekérvar mozgékonysagban, ellenallé képességben
a lovaghoz hasonléva akart tenni. Az ideal a lovagi barczmod
maradt. A jobbszarny megerdsitése szintén a szekérvarak egymas
elleni felvonulasinak idején lett szokéasossa. Jobboldalukkal kozeli-
tették meg egymast, balra tértek ki, ha sziikségesnek latszott
(Lipan), 4gy, hogy a jobbszélsS sor fordult az ellenség felé.® A jobb-
oldali sor zaszlai terjedelem és alakban killonbéznek a baloldaliétél ?
§ szoroson is, mint lattuk, a jobbszéls§ ment at elsének. Mindezek a

! Tandem gentes Misnensium contra ipsos bello processerunt cum equi-
tibus, pedestribus et curribus et sic se invicem percusserunt. Dobner 1. 153. stb.

t Jihns Gesch. der Kriegswissenschaften. 1. 292.

3 A melléirt sz6veg : Ein wiser stritter sol sin wegen in starken srit also
ordnen : des ersten einen wagen nach dem anderen danach zween nebeneinander,
darnach dry, darnach vier ie mer und mer nach der lenge, untz du sie alle ordnest
nach dess heres kraft. Dar in teille das rossvolk also teillest du alle spitz ete.
Jihns i. m. 1. 260.

4 Delbriick Gesch. der Kriegskunst. III. 519. Kammbly mivébez (Der
Streitwagen), sajnos, nem tudtam hozzajutni, igy eredeti sz6vegét nem ismerem,

5 T. i. ha a szazadvégi viszonyokat vesszik szemiigyre, teljesen igazat
kell adnunk Kammbly-nak. Ekkorra a szekérvar egyes részeinek megerdsitése
helyébe, egyes megerdsitett szekerek szerepeltetése lépett. Kizen a fokozaton azonban
mar szekérvarrol nem beszélhetiink.

8 Seldencck-féle utasitds. 458.

7 1462, brandenburgi utasitds. 442.
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berendezések Onmagukban is eldontik, hogy a szekérvar meg-
konnyit§je, osszetevije és részese volt a tamadasnak, mit talan
nem volt felesleges hangstlyozni anndl inkéabb, mert az ellenkez§
nézet kozkézen forgd, slirtin hasznalt m{ivekben is hitelre talalt.l

Végill még roviden meg kell emlékeznem a szekérvar szere-
pérél varostromok kozben. Mar Zizkardl tudjuk, hogy szekereit
ostrom alatt bevitte az alvaros teriletére ? s késGbb is a szekérvar
hii kisér@je a varak ellen indul6 seregeknek. Hag Ferencz, Matyas
kiraly hadvezére, varostromldé cseheken rajtaiitve, szekérvarat
hédit el téliuk.® A fallal kéral nem vett el6varos nem akadalyuk,
harezolva is benyvomulnak utezaiba.? 86t a véddk alvarosukat
ostrom eltt igen gyakran felégetik.’ Zsigmond kiraly Gorlitzhez
intézett rendelete meg is mondja, hogy erre azért van szikség,
mert az ostromloknak oltalmat adhat,® a varos szorongatasakor,
Ugy latszik, a szekevekkel eltorlaszoltak az épiletek kozeit s
ilvenforman az ostromzar egv nemét allitottak fel, mellyel egész
erfsségeket is korulzartak.” Akkor is, ha az alvarosban nem talal-
tak szovetségesre. Maskor a felvert szekérvar ostrom alatt a var
kozelében allott ® s ez esetben inkabb arra van szénva, hogy az
ostromlo seregnek kiilsd meglepetések ellen védelmet adjon. Bar-
mint volt, a szekerek fontossdgat ostromok alatt sem kicsinyelték
le. Wlezek utasitisa nemesak a rohamra mend hadoszlop, hanem
a szekerek védelmére is killon csapatokat vezényel.®

Tobb évtizedes virdgzas utin végre a XV. szazad végén a
szekérvar jelent8sége egvszerre alaszall. A sorok mozgékonysaga
megszlinik, mindinkabb csak egves kaszds szekerek vesznek részt

1 Lasd pl. v. Alten: Handbuch fitr Heer und Flotte. IV, 9186,

2 Laurentius de Brezina. Hofler 1. 449.

3 Eschenloer 139.

4 Chronicon veteris coll. Pragensis. Hofler 1. 90.

5 Bartosek (Dobner 1.) 162. Urk. Beitrige. IL. 12. (565. sz.)

¢ U. o.

7 Der Konig lisse das Closter belegern und da seine Belagerung oder Wagen-
burg kame, belagerte er das Closter uf allen Enden. Eschenloer. IL. 129.

8 . ..die Unsern im Felde die Wagenburg nicht getraueten zu halden und
anch das Schloss in Hute halden. U. o. I1. 36.

® Qestr. Mil. Zeitschrift 1836. évf. IV. 96.
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a harczban. A malhas és élelni szekerek tovabbra is megmaradnak
a tabor megerdsitésére, néha még menetfedezetiil is. De a tulajdon-
képeni hadiszekér, a sorok mandvere, a Zizka harczmoédja kiszorul
a gvakorlathol. Az a fejlédési fokozat, melyen a tiizérség a huszita
mozgalom kitorésekor allott, a szekérvarral nemesak megtért, de
red is szorult, egy évszazaddal késGbb konnyen félreteszik az athol,
az akkori tlizhatassal szemben mar nem birt megallani.?

T6TH ZOLTAN.

1 Jihns Geschichte des Kriegswesens, 955.




MAGYARORSZAG HADI EREJE A XVI. SZAZADBAN.

(Masodik kozlemény.)

II. A hadsereg tisztjei legénysége. Fizetésiik.

Mikor a Habsburgok I. Ferdinanddal Magyarorszag kiralyi szé-
kébe kerilltek, nalok mindig az az alapelv volt uwralkodd, hogy 8k
Jjogérvényes szerzddések alapjan jogos 6rokosel a magyar koronanak.
A magyvar urak, még ha Ferdinand parthivei voltak is, mindig ellenez-
ték ezt a felfogast és azt allitotték, hogy Ferdinandot mint V. Karoly
német csdszar fivérét azért vdlasztottdk meg magyar kirdlynak,
mert a Habsburgokkal szovetkezve hazankat jobban és konnyebben
megvédhetik a téroknek hoditod torekvése ellen. Azt latjuk azonban,
hogy a magvar urak tobbet tor6dtek birtokaik gyarapitasaval,
mint hazdjuk érdekével. Hamar megérlelték a Habsburgokban
azt a meggyl6zddést, hogy Magyarorszag trénjat csak erdszakkal
foglalhatjak el és esak avval tarthatjak meg. Szdmos jel mutat
erre, st az orszaggviilések végzéseibdl 1s latjuk, hogy a Kk. és
Rk. a Habsburgokat idegen katonarag tartasara Osztonozték.
Az 651 el6jogoknak folytonos hangoztatésa; a hadi adénak —
dica, subsidium — mindenféle feltételekhez kiotott sokszor sziik-
markd megszavazasa és kilonféle czimeken az urak altal lefog-
lalasa ; a varmegyei katonasdg kiallitasanal tapasztalt vissza-
élések, a kiallitdsnak minden lehetd czimen meghiusitdsa, meg-
tagadasa ; a nemesi felkeléseknek feltételekhez kotése és a bandé-
rium tartasdnak kotelezettsége alol valo kibuvas : mind jéforméan
kényszeritették kiralyainkat idegen zsoldosok fogaddsira s ezekhez
idegen tiszteknek tartasara. Azt azonban, hogv a katonai tisat-
ségekre magyarokat nem alkahnaztak volna, egyaltalan nem
lehet allitani.
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Mar mint tronkeresd kiildte be 1527-ben Ferdinand Katzianer
Janos generaliskapitanyt, a ki Dévényt, Pozsonyt, Nagyszombatot
elfoglalvan, a banyavarosokba, majd a Szepességen 4t Kassa felé
indult. Thurn Miklgs és Perner Kristéf kapitanyokat eldre kiildte
s az utobbl Szepesvarat is elfoglalva, annak kapitanyava lett és
Léesén mint 1000 zsoldos katona parancsnoka halt meg 1530-ban.
Katzianer kassai f6kapitannya lett. Mint ilyen s ezen mindségében
egyszersmind felvidéki fékapitany is, szdmos harczban és Dbéke-
alkudozasban részt vett. Egy vesztett csata utan bortonbe kerilt,
majd onnan kiszabadulvan, 1587-ben megéletett.

Ugyanesak 1527-ben jott be Ferdindnd a Kdzmér brandenburgs
Gryrof tovezérsége alatt volt f6seregével. A derék Srgrof még 1527-ben
meghalvan, a sereg févezérletét 1527-ben Salm Miklés grof vette
at, a ki vezértarsaval Roggendorf Vilmossal Gydr, Szent-Marton,
Tata, Komarom, Esztergom, Visegrad elfoglalisa utan Ferdinanddal
Budara bevonult. Salm 1547-ben kiralyi helytartova és orszagos
fékapitannya lett. Roggendorf mar 1541-ben meghalt a budai siker-
telen ostrom utén. 1587-ben Ebersdorff kapitany alatt 2000 német
puskas, 100 vasas és 500 cseh-morva gyalogos ment a Szepességen
at Kassa felé, melynek f6kapitanyava Ferdinand Katzianer utan
1537-ben Fels Léndrtot nevezte ki. Kzt Ferdinand az egykort
kréonikairé szaval szerint azért nevezte ki fGvezérévé, hogy a
magyarokat meghiintesse.! El is foglalta a Janos partiaktol:
Sovar, Sebes, Kapi, Regécz, Talya, Boldogkd, Makovicza és Saros
varakat. Felsel volt a Szepességen 1538-ban Herberstein Ruprecht
Ferdindndnak mar 1530-tol vezére, a ki Felsel és Salmmal tobb
tandcskozdsban vett részt a magyar wrakkal és a torokkel. Mint
érdekes dolgot emlitem meg itt, hogy 1588-ban Ferdinand seregé-
ben magyar lovagok is voltak és a Landeck melletti — Szepes-
ben — iitkozetben elesett Nydry Miklés huszarkapitany, a kit
Llcsén temettek el.?

Salm Miklés utan Castalds Ker. Janos 1551-t6l a hadi ugyek-
ben kiralyi helytarté és févezér,® a ki nevét egyebek kozt erdélyi

1 Sperfogel Konrad utan Hain Gaspar Loécsei Kronikaja 80. 1.
2 U. o. 87.
3 Liber regius 1. 509.
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szereplésével és Irater Martinuzzi Gyorgy megoletésével tette
hiressé és tarsa az olasz Pallavieini Sforsa 1554-ben kir. marschal.
Kortarsai voltak Teuffel Mdtyas Rézmdn 1552-ben gyéri kapitany
és tGvezér, Schwendi Ldzdr kassai f6kapitany, 1565-ben Feldt-
Obrist, Puchevm Farkas zélyomi kapitdny, 1559-ben csdszari
tabornok és Dietrich Marczell, a mint &t Hein jellemzi, «in ein-
augichter Schelm» a ki a hadi dolgokban igen jartas ugvan, de
hitetlen és dolyfos ember! Mind a négven meglehetdsen rossz
nevet hagytak hatra, a mint még talalkozni fogunk velok. Mar
1542-ben szerepel Joachim 8rgréf tabordban a Buda elleni had-
jaratban Ungnad Jdnos, a ki 1556-ban magyarorszagi és szlavoniai
f8kapitany.2 1568—1584-ig Schwendinek utoda a kassai f6kapitany-
sdgban Rueber Jdnos 1583-ban sirosi féispan és fels6magyar-
orszagi generdlis kapitdny. Kovették Gket a f6vezérségben : Hardegg
Ferdindnd (1542) szatméri, majd gy6ri f6kapitdny, fdvezér ;
Mansfeld Kdroly grét (1549—95); Basta Gyérgy (1595-t6])
és Kollonits Siegfried 1605-ben a dunantuli f8kapitany. Talalko-
zunk még Gosswein IKdroly felvidéki f8kapitianyi-helyettessel
1591-ben.3 '
Ezek az idegen f6vezérek nemesak az idegen hadakat vezették,
hanem al4jok voltak rendelve a magyarok is. Salm, Fels és Mansfeld
kivételével mondhatni mindnydjan megvetették a magyarok
tandcsait «mintha egyedill 6k lennének bolesek és vitézek.»t
. Természetes volt aztan, hogy a torék ellenséget és a Janos-
parti magyar urakat is jobban ismerd magyarok mell§zése
miatt sokszor szenvedtek vereséget. Erdédy Simon pispik
Katzianerhez 1530 junius 3-an irt levelében ezt mondta : Ugy
bantok az orszdggal, mintha annak inkabb végpusztulasat,
mint megszabaditasat kivannatok»® Roggendorfot 1541-ben Buda
ostromanal hidba kérte Perényi Péter erélyesebb miikddésre s
1554-ben hidba kérték a magvarok Teuffelt, hogy egvesiiljon velok,
Teuffel kérkedésének kovetkezménye az lett, hogy elfogatvan,

1 Hain id. mt 102.

2 Lib. regius II1. 361.

3 Orsz. levélt. Libri Debitorum II. fol. 28. és 147.
4 Forgdch Ferencz i. m. 99,

5 Katona Jozs. Hist. crit. XX. 573.



MAGYARORSZAG HADI EREJE A XVI. SZAZADBAN. 315

7

Konstantinapolyba vitetett és hidba tagadta, hogy & valaha
vezér lett volna, lefejezték. Filek pedig térok kézre kerilt. 1556-ban
Krasznahorka ostroma utan irta Forgach Simon: «meg se moz-
dultak a németek helyekbél, hanem mint jamborok nézték az
mit az kevés magyar mivelt és mikor az magyvarok az terekeket
meglizték, ha a németek utdnok mentek volna, megverték volna
Sket. De soha az magyarok re4 nem vehették, hogy utanok menje-
nek».l 1598-ban irta Illéshazy Istvan nador, hogy Teuffenbach
kassal generalis f@kapitanyt semmi kéréssel rd nem birhattak,
hogy Nogradra menjen, hanem az agyikkal és a kiraly fizetett
népével visszatért Kassara, mégesak két agyut sem akart a magya-
roknak adni. Palffy agyd nélkill ment a drégelyi palink ala. (Vele
volt Tlléshazy Istvan is).2 1599-ben meg igy irt : «Ujvarat akarta —
a torok — megvenni, kit egy nap is megvehette volna, mert sem
népe, sem por, sem 6élés, mindent Esztergomba takartak volt
beldle, és ha az tristen zablyat nem vetett volna a szajaba az
poganynak, nemecsak Ujvérot, de mind Pozsont, Galgdezot,
Smentét (Sempte), Csejtét és egyéb varakat pusztan taldlta volna,
csak el6bb-el6bb jott volna ; mert mind az urak, nemesek, var-
megyék népe valahun ki volt, a taborban volt, az reménységgel,
hogy maganak az torokkel, kire az magyar nemzet igen kész volt,
és az istenért konyorogtek az németeknek, hogy el ne mennének
€l6ttok, hanem megvinanak az torokkel». A vezérbasa visszatért
azon az Uton melyen jott... A magyar gvalogok, lovasok és
szabadlegények kérték Schwarzenberget, evessze OGket a toérokre
a németek meg csak nézzék a dolgot, de az félve a toroktdl, semmi-
képen nem engedte, hogy rajok tssenek, mondvan, hogy a csaszar
ra bizta a hadat, a melyikért § felelds és 6 ilyen nyilvan valé vesze-
delembe nem ereszti azt. fgv a torok sok fogollyal elmenekiilt,
Schwarczenberg hada meg Esztergom ald érve szétoszlott.?

Volt a magyarban a XVI. szazadban is elég harczi virtus.
Elbantunk volna mi a torokkel is, esak ne vert volna régi atkunk,
4 visszavonas és csak ne lettek volna az idegen, killfoldi katonasag

L Forgdch Ferencz Historidjahoz irt jegyzetei: 144. stb.
2 Illéshdzy Istvin feljegyzései 1592 —1603. 8. 1.
3 U. o. 74
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és vezéreik olyan jo barataink. Verancsics Antal, a tudods egri
pispok, majd 1569 ota esztergomi érsek egy igen szép példajat
mondja el ennek. Mikor 1551-ben a térok martaléezok Forgach
falujat Komjatit megtamadtak, a parasztok megmutattak vitéz-
ségukkel, — uvgymond — hogv redjok méltin szamithatott volna
a haza ; mert egyedil sajat erejukkel verték vissza a torokot.
Iikkor tortént itt, hogy egy paraszt hazénak pitvaraba két térok
rontott be, megragadtak a szép fiatal asszonyt és a férjre is ra
tamadtak. Ez kardot ragadott és mindkét ellenséget megfuta-
mitotta. (sakbamar hatan jottek ra; az erfs paraszt, egyedil fele-
ségétdl tamogatva, kardjaval kezében mindnyajukat elfizte és
nejét kiszabaditotta. Majd tizen tdmadtak ellene, tizen egy ellen!
(irja Verancsics) s § félelem nélkul felvette a harezot elleniik.
Mar mar elnyomtak, a mikor megszolalt a kiirt, jelezve a keresztény
segitség megérkeztét, a mire a csaknem mindnyéjan megsebesitett
torokok megfutottak. A feleségét igv megmentd paraszt hét sebbél
vérezve megmutatta példajavad, hogy a torokot is le lehet gyGzni
és azok ellen nem annyira tilnyoms erd kell, mint bdtorsdag. szorgalom.
a hadviselésben és kitartds.

Voltak nekiink részint a kirdlyok altal kinevezett, részint az
orszaggyillések altal valasztott f6los szamt magyvar f6kapitanyaink
18. Orszdgos fékapitanyokul talaljuk: Badthori Istvdn nadort,
Perényi Pétert, Balassa Menyhértet, majd 1554-t6l Nadasdy Tamds
nédort, kiralyi helytartét és a szazad végén Nddasdy Ferenczet.
Dunéantili f6kapitanyok voltak: Tahy Jdnos, Forgich Svmon,
Pdlffy Miklos, Zrinyi Gyorgy és Erdédy Tamds. Dunaninneniek :
Serédy Gaspdr, Bdthori Andrds, Perényi Gdbor, Telekessy Imre,
Zay Ferencz, a ki a dunai naszadoknak is f6kapitanya volt, és
enyingi Torok Ferencz. Ezek a tiszai részeknek fékapitanyai is
voltak.

Ezeknek kellett dsszegytjteniok a generalis expeditioknal a
fegyverre kelt nemességet és igy ennél, mint a particularis expedi-
ticknal a varmegvék altal kiallitott seregeket. Latjuk azonban,
hogy onalls mikodésre koziilok csak azok alkalmasak, a kik a
kiraly koltségén tobb-kevesebh embert tartanak allanddéan fegy-

1 Terancsirs Antal munkai I. 267,
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verben. A hol a német fGtisatekkel egyiitt kellett hadmiiveleteket
végezniok, mindig azoknak voltak alarendelve és, a mint lattuk,
szavuk igen csekély befolyassal volt a héborak menetére.

A mi az idegen tisztek fizetését illeti, az orszaggyiilésen egybe-
gvilt Kk. és Rk. nov. 29-iki feliratukban azt mondjak a kiraly
helyett megjelent Erneszt féherczegnek, hogy azidegen kapitanyok,
bar akkora a dijok, hogy magyar kapitany azért haromszorannyi
hadat volna képes fenntartani, esak mulatsaggal, zsarolassal, a
maganosok tgyeibe hivatlan avatkozassal toltik idejoket, mit
sem gondolva fegyveres népiikkel, mely szinte rabolja, fosztogatja,
zaklatja a népet. Hogy mennyire volt igazuk az orszaggviilés
urainak, azt latni fogjuk. :

Févezérekkeé rendesen a kassai és a gy6ri f6kapitanyok lettek.
Ezeknek rendes fizetésuk havi 300 frt, egy évre 3600 m. frt. Mint
févezérek kaptak még ugvanennyvit mint a magyvar févezérek,
vagyis évi 3600 frtot. Tehat évi 7200 frt volt a fizetésitk, a mi az
akkori arviszonyokhoz mérten éridsinak mondhaté dijazas. Roussel
Cladius mint tokaji f6kapitany évi 6000 tallért,! Hardegg Ferdinand
mint szatmarl kapitany évi 3000 magvar frtot kapott fizetésil.?
Az egri kapitany (1549-ben) havi 150, évi 1800 m. frtot ; Zamarya
de Specciacasa veszprémi kapitany és vijvari viezekapitany (1585-
ben) ugvanannyit; 1593-ban Herberstein Gyvula baré murdnyi
f6kapitanynak fizetése havi 155 m. frt 30 kr. évi 1863 m. frt 60 kr.

A magyar f6tiszteknek fizetése alig allott hatrabb az idegeneké-
nél. Nadasdy Tamas Horvat-Szlavon-Dalmatorszagok banja 13537-
ben 200 konnyt fegyverzeti lovast tartott. Fzeknek fizetésén
felial § kapott ruhdzatra és asztalanak fenntartasara évi 2000 frtot.
Ugyvanannyit kapott ugvanakkor bantirsa, Keglevich Péter is.?
Mikor Néadasdy Taméis 1554-ben nadorra és a kanok birajava
valasztatott, mint nador kapott évenként 4000 m. frt készpénat
a 30-ad jovedelmekbdl ; séban 1000 frt értéki{it a maramarosi so-
banyakbél — Rénan a s6 darabja & 8, a tokaji séhivatalban & 6
magyar denar. Mant fékapitany és kiralyi helytarté a m. kir. kama-

1 Lib. reg. 1V. 604,
2 Lib. reg. V. 18.
3 Lib. reg. I. 350.
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ratol a 30-adokbol évi 4000 frtot. Ha mint nador sziikségesnek
latja valahova kiveteket és szénokokat — oratores — kiildeni,
ezeknek koltségeit a kamara fedezi, a melyik a koziigyekben
viend$ levelekhez futarokat is bocsat rendelkezésére.! Bathori
Istvan nador, Perényi Péter, Balassa Menyhért orszagos f6kapita-
nyok évi salariumait nem ismerem, de azt tudom, hogy csak Felsd-
Magyarorszagon az els§ 188,278 ; a masodik 449,212 ; a harmadik,
tobbszori partvaltoztatisa mellett is, 612,845 kat. holdnyi birtoko-
kat szereztek mindenik tobb varral. Serédy Gaspar felvidéki
t6kapitany és fivére Gyorgy kassai fékapitany szegénylegényekbdl
707,805 kat. holdnak ; Zay Ferencz dunaninneni f6kapitany és a
naszadosok kapitanya 70,000 kat. holdnak tulajdonosaiva lettek.
Bathori Andras felvidéki és a tiszal részek kapitdnya 1556 jinius
25-én Bécsben egyezséget kitott Ferdinanddal. A kirdly elismerte,
hogy Bathorinak 1555 okt. 10-ig 800 konnyi fegyverzetdi lovas
tartasdért és az § salariumara tartozott 14,417 magyar forinttal.
1555 okt. 16-tol 1556 jani 15-ig 8 hénapra ugyanazon czimeken
9600 frttal, egyiitt 24,017 frttal. Erre Bathori felvett :

a) Szatmar és Szaboles megyék 1555-1ki subsidiuma-

bol a kir. kamaratol ....... ... ... ..., 4672 frtot,
b) az el6z8 évek subsidium hatralékaibdl ....... 450  «
¢) az egri puspokség 1555-iki tizedébdl.......... 650 «
d) a kirdlynak Kisséry Palnal volt pénzéb8l ... 1201 «
e) a kiraly a kamara Gtjan adatott Bathorinak .. 8300 «
f) Bathori elengedett a kiralynak .............. 3000 «
Ez oOsszesen ....... 13273 frt.

A hatralékos 10,744 frt fejében elzalogositotta a kiraly a
Mérey Mihalynak 13,000 frtban zalogban levd Likava varat és
birtokait ugy, hogy Bathory Andras ezen osszegnek felét, 6500 frtot
a sajatjabol fizessen ki, masik felét a kirdly fizeti ki Méreynek.
Ezek utan Likava vara és birtokai (20 kozség, 96,321 kat. hold)
osszesen 17,344 magyar frtban megallapitott Osszegben inseri-
baltatik — elzalogosittatik — Bathori Andrasnak. Minthogy
Szatmér, Szaboles, Kraszna és Kozép-Szolnok kamarai szdmadésai

1 Orsz. levéltdr. Libri debitorum, 1. 1.
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elvesztek, ha azokra vonatkozolag Bathorit terhelS adatok meriilné-
nek fel, Bathori azon dsszegeket elvallalja. 1556 jinius 16-t6l kezdve
Bathori Andrés tartsa tovabbra is a kiraly szolgalatara a 300 konnyt
fegyverzetli lovast s ezek fizetésére neki fejenként és havonkint
fizettessék ki 8—3 frt, sajdt személyére havonkint 600 m. frt (=évi
7200 m frt) és asztaldnak ellatasara az egri érsekség 1556-iki tizedé-
bdl egyszer beszedhet 500 m. frt értéklit. A szempezi vamon 30-ad
fizetés nélkul athajtathat 200 okrot.! A kirdly azonban «propter
aliis urgentissimis necessitatibus nostris» — mas igen siirgds sziik-
ségleteink miatt — nem fizethette meg Méreynek a 6500 frtot.
Bathori kitizette ezt a Szepesi 30-ad lekotése fejében.? A nagy
aquisitor Osszeszerzett a felvidéken 700,000 kat. hold birtokot.

Telekessy Imre kassai f6kapitany évi salariuma 3000 frt volt.
Egyebek kozt ezért kapta 1559-ben Lednicze varat és birtokait —
26 kozség, 42,510 kat. hold.®

Féurainknak a kiralyok ugy az altalok tartott seregek zsoldja-
val, mint az & salariumaikkal rendesen adésok voltak. Serédy
Gasparnak 1534—1548-ig 155,800 ; Serédy Gyorgynek 1545—1553-ig
46,400 ; Pekry Lajosnak 1534-ben 82,000; Palffy Miklésnak
1585—1603-ig 20,532 ; Dobé Ferencznek 1592-ben 13,521 ; Rakoezi
Zsigmondnak 1583—1588-ig 50,448 m. frttal maradtak hatralék-
ban. Ezek és a tébbi urak azonban kénnyen segitettek magukon.
Elfoglaltak a kirdly ellenfelének valamely joszagat és azt magukra
irattak, vagy valamelyik magszakadas vagy més aton a kiralyra
széllott var és mas birtokot vettek zalogba; vagy valamelyik
mar elzalogositott birtokért tébbet igértek a kirdlynak és igy
megkaptak azt. Nehezebb soruk volt a kisebb embereknek.

Gereczy Bertalan 1587 okt. 1-t6] volt Kanizsan Kais. Majes-
tits Obristerleutenandt, esaszari alezredes. Mint ilyen kapott
zur Leibsbesoldung, tehat személyes fizetésiil havi 62 frt 80 krt =
évi T47 frt 60 krt és 16 huszarlora a 4 frt, havi 64 frtot, évi 768 frtot.
Az ezredesi hivatal kezeléséért, beleértve a «Kundschaftgeld»-et,
a kémek fizetésére valo pénzt is, volt havi 100 frtja. Személyére

! Lib. reg. II. 195.
? U. o. 216.
3 Lib. reg. IL. 425.



820 DEMKO KALMAN.

volt tehat havi 134 frt 30 krja. 1544-ben Obristwachtmeisterré,
ezredessé lett és akkor is ezt a fizetést kellett volna kapnia.l

A sorhadnal a lovaskapitinyok 1549-ben & 40 frtot kaptak
havonkint, 1554-ben havi 50 frtot, egy évre 600 frt és ugyan-
akkor a Nadasdy Tamas nador lovaskapitanyainak havi fizetése
szintén 50 frt volt. A gvalogosok kapitanyai 1554-ben a sorhadnal
havi 8 frtot és mindenik kapitdny 6—6 léra havi 18 frtot kapott.
Nadasdy nador gyalogos kapitanyal kaptik a gyalogos katonat

“illetd havi 2 frt 40 denart és azonfelill mindenik havi 4 frt 80 drt,
tehat Osszesen havi 7 frt 20 denart.

A varakban és véghelyeken (1549) igen valtozd a fizetésiik.
Tatdn a f6kapitany havi 250 frtot, Egerben a hajda-kapitany
150 frtot, Szt.-Martonban 100 frtot, Szigeten — Szigetvar — a
150 hajd kapitanya havi 60 frtot, Sadgvaron 40 frtot,? mig Kassan
(1574-ben) csak 20 frtot — heti 5 frt — kapott.® Krines Balint
német kapitany Kalléban (1578) évi 800 frtot, Chiapy Kristof
kalloi f8kapitany (1591) évi 960 r. frtot, Kallay Mihaly kalloi
kapitdny évi 500 r. frtot = 400 m. frt kapott. Lengyel Istvan
kanizsal (1566), Iffja Krist6f (1579), Bornemissza Janos (1581),
tokaji lovaskapitdny, Bornemissza Imre (1581) kassai és Rosen-
berg Gyorgy (1587) tatai kapitanyok évenkint 500—500 m. frtot.
Huszar Péter (1580) papai 450 m. frtot, Vajda Kristof (1584)
gyori kapitany 408 m. frtot kaptak egy évre.t

A varmegyei kapitanyokat a megyék egyezség szerint fogadtak
fel. 1542-ben Lipt6 megye 25 huszarjahoz a kapitany és a tisztek
514 hora 150 frtot kaptak ; Trencsén 14 lovasdhoz a kapitany fél-
évre 50 frital és 20 frt asztalpénzzel ; Zélyom 25 lovasahoz a kapi-
tany havi 25 frttal ; Baranya 100—52 lovasahoz a kapitany bavi
16 frt asztalpénzzel volt felvéve. Zemplén megye 1598-ban Bar-
kéezy Laszlo kapitanynak egyezség szerint havi 150 frtot fizetett
az 6sszesen 65 lovashoz.

1 Libri debit.

2 Acsddi Hadtort., Kozl. 1888. Libri deb. I. Thalléczy: Szézadok, 1877.
2 Szepesi kamara quadrip. f. 15.,

* Libri debit.

5 A4csddi id. helyen és Dica osszeirds.
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Mint kivaloéan érdekes dolgot emlitem fel két varkapitanynak
Gket legalabb az éhenhalastol biztosito természetbeni ellatasat.
Lenauer Lampert kalloi kapitany 1573-ban a havi 5 tallér Lehen-
geld — Lohngeld-fizetésen kiviil kapott: havonkint 2¥5 kobol
buazalisztet, 214 pint vajat, 2 drb k6s6t ; haromhénaponkint 1 hordé -
bort, 1 sertést, 15 kassai kobol zabot ; félévenkint 1 kobol borsét,
1 tonna besézott kaposztat, 1 vagomarhat ; hetenkint zu Wacht-
lichten — az Grségre vilagité anyagul — 2 font faggvut. Kapott
még 2 lora szabad zabot és szénat.r Distlinger Venczel zardi kapi-
tany évi conventidja volt :

Rozs 80 kobol ........ Y 60 den. = 18r.frt 60 den.
4 hordd bor........... 416 r. fit — « = 64 « 60 «
va) 24 iteze .......... 4 — « 10 « = 2 « 40 «
borsd 2 kobol ......... a1 « — « = 2 « — «
kaposzta 2 horddé ..... a4 3 « — « = b « — «
malacz 4 darab ....... a 3 « — « = 12 « — «
80 24 k6......... a 26 « = 3r.frt84 «
zab 60 kobol ......... a 25 « = 15 « — «
2 drb tehén v.mas marha a4 5 « = 10 « — «
szalma és széna a menyi-
kell 2 léra

" Osszesen 133 frt 84 den.

Ezt a conventiot Szadvar jovedelméhdl fizették a provisorok
1579 aug. 20-ig.? Ha az itt emlitett kapitdnyok kaptak lotartast
és a sorhad gyalogos tisztjeinek volt lotartasuk, hihetdleg a varak
Grségeinek lovaskapitanyal és hadnagyal is kaptak léra kilon
dijat.

A fizetésnek kiszabisit éppen nem mondhatjuk szlikmarka-
nak, ha tekintetbe vessziik, hogy a pénznek vasarlasi képessége, —
nem a mal, & habord folytan rendkivili magas arakat tekintve, —
a XVL szazadban az egész szazadon &t legalibb is a tizszerese
volt a, mondjuk 1910-ben volt vasarlisi képességének. A baj av

! Szepesi kamara quadripartitum. fol. 10/b.
¢ U. o. fol. 153.
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volt, hogy a katonak, tisztek és kozemberek egyforman, soha sem
kaptdk meg rendesen a fizetést.! Néhany adat élénken meg fogja
vilagitani azt, hogy a katonatisztek hogyan kaptak, illetve hogyan
nem kaptak meg a fizetéseiket a XVI. szazadban. Pdlffy Pl
pozsonyi grof stb..nek mint komaromi kapitdnynak fizetésére
1593-ban 8000 frttal volt addsa a kiraly. A pozsonyi kamara
megkezdte a kifizetését 1596-ban s akkor fizetett 1145 frtot ;
1597—1600-ig semmit ; 1600-ban 300 frtot ; 1602-ben 255 frtot ;
1603-ban 200 frtot ; 1604—1610-1g semmit ; 1611-ben 1500 frtot,
1612-ben 500 frtot; 1618—1614-ben semmit. 20 év alatt tehat
kifizetve 3900 frt. A tobbi maradt. Gereczy Bertalan kanizsai vicze-
kapitany és alarendelt lovasal az 1583-1ki és 1587-1ki kimutatasok
szerint zsoldjukbdl esak 200 frtot kaptak. Jir nekik akkor még
5077 r. frt. 40 kr. Matyas f6herczeg ennek kifizetését elrendelte
1591 apr. 26-an. A kamara erre fizetett : 1593 -ban 180 frt ; 1594-ben
200 frt ; 1595-ben 100 frt ; 1596-ban 500 frt. Ekkor a kiraly Gereczy-
nek 1d8kozben sokkal emelkedett fizetésére mar 17,372 frttal
tartozott. EbbSl megkapott az idGkozben eladott Recze kozség
arabol 12,616 frt 17 krt, maradt tehat még fizetendd 4735 frt
138 kr. Thengoldi Bornemissza Jdnos palotai kapitany kiérdemelt
zsoldjara 1588-ban fizetend$ volt 3403 r. frt 30 kr. Ennek felét
akkor rendelte kifizetni Matyas f6herczeg, a masik fele meg késébb
posztoval lesz fizetendS. Bornemissza 1589-ben egész hatralékos
- zsoldjanak kifizetését kérte. Ki is fizették azt neki 1596 aug. 26-ig
olyan részletekben, hogy ezek kozt 34—50 frtosok is vannak.
Lengyel Istvdan kanizsai kapitdnynak évi 500 frt fizetésére a kiraly
1566 m4j. 10-t8l 1576 maj. 10-ig addsa volt 5000 frttal. (Tehat ez
teljes 10 éven 4t nem kapott fizetést.) EbbGl 1576 janius 21-én
1467 frtot, aztan 1579—83-ig részletekben 2447 frtot, Osszesen
3914 frtot megkapott. a tobbi 2086 frt fizetetlen maradt. Huszdr
Péter kénnyt lovaskapitdnynak 1580 decz. 1-t8l 1583 deez. 31-ig
jaro kiérdemelt zsoldjat, 1458 frt 16 krt 1589-ben utalvanyozta
a pozsonyl kamarinil Rudolf kiraly. De semmit sem kapvan

! Minden egyes esetben idézai a helyet,a honnan az adatot vettem, igen
hosszadalmas lenne. Azért egyszerre megjegyzem, hogy itt kozélt adataim mind
az Orszagos levéltarban levé : «Libri debitorum»-bél vannak véve.
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Huszar, neki mint akkor méar papai kapitinynak hatralékos fize-
tései fejében Rudolf kiraly 1594 juli 13-an elzalogositotta Dudor
és Nana kozségeket. Serényr Gdbor volt szendréi kapitany dzvegye
Brodarith Klara 1592 okt. 1-én kérte néhai férje katonai stipendiu-
mainak kiutalvinyozasat. Ez az 1589 marcz. 81-én kiallitott
katonai kivonat szerint 2998 r. frt 28 kr, az 1590 4pr. 7-én kialli-
tott katonai kivonat szerint 2010 r. frt 8 kr, a Rhédey Matyas
szendrdi kapitany altal kiallitott katonai kivonat szerint 407 r. frt
15 kr., a Tschehy Gyorgy altal kiallitott katonal kivonat szerint
64 r. frt 80 kr, osszes kovetelése 5480 r. frt 21 kr, = 4383 m. frt
282/, denar volt.

Vajda Antal szatmari f6kapitany-helyettes kiérdemelt katonai
fizetésére 1589-ben koleson vett Rudolf kiraly Heen Gyérgy és
Angerer Pal nirnbergi kereskedéktdl készpénzben és artikban
8000 m. frtot. EbbGl Vajda kapott mindossze 348 r. frt 10 krt.
Az egész szdzadon it sok magyar tiszt maradt fizetetlenil, vagy
csak részben, akkor is részletekben kifizetve. De nemesak a magya-
rok jartak igv. Az idegenek és ausztriaiak is nem egy esetben
maradtak hosszabb, rovidebb iddn at fizetés nélkil. Kielmenseggi
Kielmann Andrds komaromi f6kapitdnynak még Kanizsan ki-
érdemelt stipendiumara és a részére mar régebben kiralyi kegyként —
ex gratia — utalvanyozott Osszeggel, osszesen 17,356 r. frt 48 krral
maradt adésa Rudolf kiraly. Ezt 1581-t6] kezdve négy év alatt
kell.tt volna kifizetnik a nagyszombati, szempezi és galgdesi
harminezadok jévedelmeibdl. A fizetés 1582-ben kezdddott. 1590-ig
kitizettek tékében 8086 m. frtot, kamatban 4846 m. frt 36 denart.
Maradt még tke 5799 frt 81%, den. és 1597 decz. 31-ig kamat
2383 frt 6414 dendr. Tehdt nem négy, hanem 17 év mulva is maradt
még fizetni valo 8182 m. frt 96 denar. Spinola Oktavius kassai
német gvalogos kapitany 1589-ben engedélyt kapott, hogy kiérde-
melt 1686 r. frt 11 kr, az 6zv. Segney Bélintné és Segney Janos
altal red cedalt 1244 r. frt 55 kr és a Vischer Mihaly tokaji vicze-
kapitany kiérdemelt és Spinolara atruhazott 1017 frt zsoldjanak,
Gsszesen 3158 m. frt 50 denar erejéig a szempezi harminczadon at
fizetés nélkiil hajtathasson at okroket. Spinola ¢rokéseinek még
1601-hen 1s tartozott erre a kiraly 200 r. frttal. A Spinola eseténél
latjuk, hogy egvesek, a kiknek kevés reménységﬁk volt pénziket
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megkapni, kovetelésiiket atruhdztdk hatalmasabbra, a ki termé-
szetesen JO provisio mellett talalt modot a kovetelés behajtasara.
Nogarollis Ferdinand grofnak Rudolf kir. 1587 végéig katonai
stipendiumara 34,256 r. frt 30 krral volt addsa. 1589-ben meg-
hagyta Rudolf a magyar kamardnak, hogy a fenti osszegnek
felét a nagyszombati, szempezi és galgéezi harminezadokon 6krék-
nek dijmentes 4thajtatasaval fizesse ki. 1591-ben volt még fizetend$
10,494 frt 35 kr. Ennek fizetésére a pozsonyi polgarok adtak a
kamaranak kolesén 8081 m. frt 12 denart, fizetni vald maradt
még ekkor'is 2412 frt 7315 kr. Bécesu tiizértisztek. 1599-ben a béesi
advari kamara irta a kirdly nevében a magyar kamaranak, hogy
a Bécsben levd tiizértisztek mar igen hevesen «provehementer»
siirgetik salariumaiknak kifizetését, a mi az 6vari harminczadra
volt utalvanyozva. Ennek a harminczadnak jévedelmei az okrok
kibajtasanak megsziinte folytan igen megesappant, a kirdly pedig
a nagyon stlvos és a habora tiirhetetlen szitkségletei («ob gravissi-
mas et intollerabiles belli necessitatesy) miatt fizetni nem képes ;
a m. kir. udvari kamara fizessen ki tehat 2784 r. frtot a nagy-
szombati, szempezi és galgéezi harminezadok jovedelmeibdl és
ezt az Osszeget negyedévenkint pontosan fizesse Zeller Mihdly
nyugtaira, a mig az 6vari harminezad j6vedelmei a jobb régi
allapotba jutnak. Mennyire nem volt pénze a pozsonyi udvari
kamardnak sem, latjuk Palffy Miklos esetében. Ennek mint pozsonyi,
komaromi varkapitdnynak és dundntuli f6kapitdnynak 1583-ban
21,790 frt 37 krral volt addsa Rudolf kiraly. Erre 1587. és 1589-ben
kifizetett a kamara 1178 m. frt 662/ denart. 1590-ben Palffynak,
mint komdromi kapitanynak stipendiuma djra 8000 m. frtot tett
ki s ez a harminczadokra utalvinyoztatott s fizették azt még
1596-ban 1s. A tartozas mindig nétt. -1595-ben Palffy kérte 0Osszes
salariumainak kifizetését. A m. kir. udvari kamara jovedelmek
hidnya miatt nem volt képes készpénzt adni, ezért Armpruster
P4l kamarai szamvevs és neje Wette Marianak néala 1000 tallérba
elzalogositva volt eziistnemdit adta Palffynak 1150 frtba ugy,
hogy a kamara az eziistnemfit kivdltani és Armprusternek vissza-
adni kételes.

Igen sok ilyen és ezekhez hasonlo esetet tudunk a szdzad
folyamabol, a hol az anyagiakat illetdleg nem volt killonbség
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kirdly és kiraly kozott, mert mindenik egyformén kizdott a pénz-
zavarokkal. Hogy szerezték a pénzt a kirdlyok a habortkra, azt
latni fogjuk. Most lassuk azt, hogy birtak ki egyes 8- és alsébb-
rendd tisztek éveken at fizetés nékil és a mellett még vagyonra
is tettel szert. Nagyon egyszerd volt ez a dolog. A magyar urak
nem kiildték katonanak jobbagyaikat, de azokat otthon tartotfak,
torvényekben is kikototték azt, hogy aratas, sziiret és mas fontos
mezel munkak idején a jobbagyokat se haboraba, se ingyenes
varmunkakra — gratuitus labor — elvinni nem szabad. Igy be-
munkaltattak rendesen az orszig kilonbozd vidékein volt foldjei-
ket. Ha itt learatott vagy lesziretelt valamelyik ellenség, amott
maradt annyi, hogy abbol tisztességesen megélhetett. De annyira
ovatosak i1s voltak a magyar urak, hogy rendesen az ellenség altal
nem igen jart terilleteken volt birtokokat kértek fel a kirdlytol,
azt meg igen hamar megtudtiak, hogy melyik birtok szallott a
kiralyra magszakadas, hiitlenség vagy mas czimen. Az ilyen birtoko-
kat elfoglaltak, vagy egvszerfien megszallottak és a kiraly altal,
a ki mindig adosuk volt, magukra ruhaztattak. fgv vagvonuk
folytonosan szaporodott inseriptiock — zalogba vétel, — vagy
vasarlas atjan. De hol és hogyan szerezték a kirdly seregére kol-
tott, neki folytonosan kéleson adogalt és a megélhetésitkre szitksé-
ges pénzt? Hat szerezték ott és ugy, a hol és a hogy lehetett. Még
a leggazdagabb és legnagvobb urak sem riadtak vissza a rablas,
fosztogatas, zsarolastol. A nagyok példajat kovették a kisebbek.
Es itt nem volt killonbség kilfoldi és hazai nemes urak és koz-
katonak kozott. Ellenségnek és baratnak vagyona egvarant koz-
prédaja volt a fizetetlen katonasignak. Egyik legkivalobb irénk
nem hidba jellemezte igy ezt a kort: «Nem emlékszem, hogy
Tacitus karomoltatott volna, hogy a gaz kort olyannak festette,
a milyen volt. 8 valoban a XVI. szazad bizton versenyezhete a
cesari els§ szazad gonoszsagaival; abban rablo féktelenség és
zsarnoksag, 6nzés és politikai jellemtelenség napirenden voltak.»!

Bathori Istvan nddor wmég a kozveszély idejében sem atal-
lott idegen vagyon utin nytlni, midén Mohdesrol menekiilve, a

! Toldy Ferencz ghymesi Forgach Ferencz : Magyar historidjahoz irt eld-
szavéaban,
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péesi egyhaz kineseivel szabadulni térekvd kaptalanbelieket ki-
fosztotta.nt Basé Matyas Murany varabol rabolta killénosen
Gomor és Szepes varmegyéket, rendezett rabld csapataival meg-
szallva tartotta az orszagutakat, nemeseket megoltek, kiraboltak,
a 16cseiek nem mertek elmenni a heti és orszigos vasarokra. A Lapis
refugii — Menedékké a Szepességen — karthauzi kolostort elfog-
lalta. Rablasai ellen végre az orszaggyfilésen elhataroztik, hogy
az utak mentén 200 Olnyl szélességben ki kell az erddt vagni,
hogy a rabloknak ne legyen biztos tamado és bavo helyiik. Orszagos
hatarozat alapjin vette 1549-ben ostrom ald Salm Miklés Murinyt
s a rablovezér egyik czinkosahoz, egy juhaszhoz menekilt. Ez azon-
ban elarulta 8t s elfogatvan, lefejeztetett.? Bebek Ferencz Janos
kiralynak, majd Ferdindndnak kedves embere - krasznahorkai
vardban hamis pénzt veretett, melyben 8 lat helyett csak 3 lat
eziist volt s ezt ra akarta a varosokra kényszeriteni. A kozségek
harangjait osszeszedette s azokbol agyukat ontetett. Partallasa
szerint hol a Janos-, hol a Ferdinand-péarti uwrak joészagait, varait
rabolta ki3 Perényi Péter az egrl varat és a piispokség joszagait
foglalta el és a Rk. siirgetésére adott valaszdban 1545-ben is csak
reményét fejezi ki a kiraly, hogy azt Perényitdl vissza fogja szerezni.*
Sz8lloson, a sajat birtokan, a szerzetesek régi adomanyat elvette
Perényi Gabor, a ki semmivel sem volt kilénb apjanal és 1556-ban
Ferdinandtél Izabellihoz, majd innét Ferdinandhoz partolt at,
miutan Telekessy Imre kassai f8kapitdny csaszarl és megyel
hadakkal 6t Sz6lloson — Ugoesa m. — feleségével és gyermekei-
vel egviitt foglvul ejtette, elvevén dsszes ingdsagait, melyeket
a vezéreknek hagyott részen és ajandékokon kivil 40,000 frtra
becsiiltek.? Petd Janos kassai kapitanvnak kedve jott 1558-ban a
tokaji sziiretre, illetve Tokaj termékére, melyet a lengyel, orosz,
német keresked6k driga pénzen szoktak megvésarolni. Térsul
vette — az apjahoz Ferenczhez egészen mélté — Bebek Gyorgyot.
Elfoglaltalk Némethy Ferencz tokaji paranesnoknak szerencsi

1 Horvdth Mih. Magyarorszig torténete. IV. 8. ~
* Hain 76, 85, 199 és 1548, art. 49,

® Hain 46, 54 és 1556, art. 24.

* Corp. juris : Responsum ad articulos 1545. 5, 18, 19,

5 Forgdch Fer. 159.
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kastélyat, aztdn nem torddve a taborral, wzokds szerint tobb éjen
at oblogették torkaikat a jo borral.y Némethy nem vette tréfara
a dolgot, valogatott lovasokkal rajtok utott s a vezér urak agyuik
hatrahagyasaval csak nehezen tudtak elmenekilni! 1564-ben
Balassa Menyhért orszagos f6kapitany és Zay Ferencz dunaninneni
és a tiszai részek fGkapitanya fogtak egypar vallalatba. Moldvaban
volt egy, a fejedelmektdl ajandékba kapott arany és eziist edények-
ben gazdag zirda, melybe a hibords id6ben is sok dragasigot
hordtak ossze. Kzt akartak kirabolni. Gyorsan, titokban éjjel-
nappal utaztak a Karpatokon 4t vezetd rossz «uthén» utakon,
ezek és a kozbejott viharok megakadalyostik Oket tervitk ki-
vitelében. Kdarpétlasul aztin az ellenfél birtokdban levd sz616k
sziiretjét akartdk megszerezni; «mert ezek eltt semmi sem volt
szent vagy sérthetetlen, — irja az egykora Forgach Ferencz.— A
héborat, békét, a szovetséget, az iskeni és emberi jogokat mind
csak a haszon szempontjabdl mérlegelték.» Balassa, a kit Janos
Zsigmond tett meg szatmari parancsnoknak és a kinek arulasaval
Szatmar Ferdinind kezére keriilt, a szatmari 8rség nagy részét
18 magaval vitte a kirdnduldsra. Szatmir a somlyéi Bathoriaké
volt. Bathori Istvan, a varadi kapitiny, felhasznalta az alkalmat
Orokének visszaszerzésére. Rajtaiitott Szatméron, elfoglalta azt,
elfogvan Balassanak feleségét és gyermekeit is. Ezeket Erdélybe
killdte Janos Zsigmondhoz. Maganak csak a varat tartotta meg,
az elfoglalt kincseket katondinak engedte at. Mondjak, hogy
10,000 font nyers eziistot, igen sok aranyat, arany és eziist edénye-
ket, ndi ruhikat, rengeteg Gsszerabolt butort taldltak ott.2

Nem részletezem a Keglevich Péter, a Podmaniczkyak és
masok rablokalandjait. Beszélnek azokrdl az orszaggyilések
iratai.® Csak az eseményekben részes egvkort allamférfi Forgach
pispoknek a Serédy testvérekre vonatkozo szavait hozom még fel :
Serédy Gaspar és Gyorgy a két kirdly kozti polgarhdbora alatt

1 U. o. 183 —184.

* U. o. 275—276. o

3 1542 art. 43,1550 art. 71, 1542 art. 44, 45, 1545 art. 47, 1546 art. 54, 56.
1547 art. 25. 1557 art. 6 sth.
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rablas és zsdkmanyolasbél mérhetetlen vagyont halmoztak 6ssze,
melyek aztan, magjuk szakadvan, el is vesztek.!

fgv szevezték a magyar fGtisatek a kiralyi katonasag fizetésére
szikséges és a kiralyoknak koéleson adott roppant Osszegeket és
a nagy vagvonokat.

Katzianer Janos, Schwendi Lazar, Kollonitsch Siegfried,
Teiffenbach Kristof és mas német és egyéb kulfoldi tiszteknek
birtokfoglalasairol, er8szakoskodasairdl, zsakmdanyolasairol, dicak
és subsidiumok lefoglalasarol és sajat czéljaikra forditdsarsl béven
szélnak térvényvezikkeink, a melyek tele vannak ezekre vonatkozé

panaszokkal, vagy a mint mondani szoktak volt, — gravame-
nekkel.2 ,

Lgvik sem vethetett semmit a mdasiknak szemére. Magyarok
és idegenek egyforméan megtettek minden lehet6t — az orszag
pusztitasara. .

Kicsinyben, de a mennyiben sokan voltak, tehat nagyban
ugvanazt tették a sorhadnak és a varak Orségeinek tisztjei és
legénysége.

A sorhadnak feladata lett volna a toroktdl és a belsé ellenségtél
megvédeni hazédnkat. Ezen hivatdsahoz képest leginkdbb a Dunan-
tal és a Kozépsd Tisza mellékén volt az taborokban. A varmegyék
kozil a Dunantdl : Mosony, Sopron, Vas ; a Dunén innen : Pozsony,
Trencsén, Arva, Lipté, Turéez; a Tiszan innen: Szepes, Siros,
Ung voltak a torok hodoltsagtol teljesen mentesek. A tobbi tobbé-
kevésbbé, hosszabb vagy révidebb idén at behodolt a toroknek.
A tiszantQli megyék a szdzad legnagyobb részén at vagy a torok,
vagy az erdélyi fejedelmek — 1540-ig Zapolya Janos kirdly —
kezén voltak, csak olykor-olvkor kerilt vissza egyik-masik rész,
s6t némelvkor Erdéllyel egvitt nagvobb része is a magyar kiraly
kezére, hogy azt Wjra és tjra elveszitse.

1541-ben Buda elfoglalasidval megindult a toroknek allandé
héditasa hazankban. A dunantdli vidék egész nyugati része, a
Duna és Tisza koze a Matraig, majd a nogradi Cserhat vidéke

1 Forgdch 219.
2 Hain kronikdja. Corp. juris 1548 art. 71. 1550 art. 70. 1569 art. 31. 1588

art. 38. 1596 art. 3 sth. )
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keriiltek sorra és 1546-ban a torok mar 15 szandzsakot rendezett
be hazankban: Buda, Esztergom, Fehérvar, Siklos, Pécs, Simon-
tornya, Szegszard, Veszprém, Mohacs, Szeged, Hatvan, Nograd,
Pozsega, Szerém és Vég-Szendrd székhelvekkel. 1552-ben Temes-
var, Lippa, Szolnokkal a tiszantili résznek nagy teriilete ; Drégely-
Ivel az északnyugati felfoldnek wutjai nyiltak meg elétte. Igy a
végvarak hazank déli vidékeirdl esakhamar Nyitra, Zélyom, Gomor,
Borsod megvékig északra helvezddtek at.r Szigetvarnak 1566-ban
tortént elestével nyitva allott a toroknek az 1t az osztrak orokos
tartomanyok déli részébe, északon meg Bécs, (seh- és Morva-
orszagok voltak veszélyeztetve. Ezeket kellett a Habsburgok-
nak megvédeniok és valéban nag}\robb gondot is forditottak arra,
hogy a t6rok oda be ne térjon, mint arra, hogv Magvarorszag meg-
szabaduljon téle.

1569-ben ¢zv. Nadasdy Tamasné Kanizsai Orsolyatél meg-
szervezte Ferdinand Kanizsat, (sejte varat adva érte cserébe.

1556-ban elvétette Szendrst — Borsod m. — Bebektdl. Ersek-
ajvart azt esztgrgomi érsekt§l; Egert — mmutdn o6zv. Perényi
Péterné azt kiadta kezébdl — 1548-ban kirdlyi kezeléshe vette.

Szatmdr 1561-ben Balassa Menyhért masodszori attérésével keralt
kiralyi kézre. Kanizsa, Gyér, Komarom, Ersektjvar, Eger, Szendrd,
Szatmar, Kallo és Tokaj varak, Kassa sz. kir. varos lettek a XVIL
szdzad masodik felében a legfontosabb véghelyek. Ezekben rende-
sen volt a magvar katonasdg mellett idegen, — német, spanyol,
olasz — 1is. Szinte érthetetlen a magvar orszaggyliléseknek az a
sokszor hangoztatott kivansaga, hogv a magvar végvarakba
magyar katonasagot, magvar tisztekkel helyezzen a kirdly; a
mikor azt latjuk, hogy az orszaggviilésen osszejott urak maguk
fejtegetik a kirdly el6tt, hogy az ellenség torkaban levé varaikat
alig tarthatjak és erdsithetik a veszélyes id6kben s mindnyajan
érzik, hogv azokat a fegvverszinet ideje alatt sem tarthatjak
meg az ellenségtdl esak @ magyarok erejével kilfildiek seqitsége nél-
kiil.2 Majd esak arra kérik a kirdlyt, hogv a mint a dundninneni

! Lasd ezekre dr, Demké Kdlman : Varak és varbirtokok a XVI. szazadban
czimii tanulmanydt a Hadtérténclmi Kozlemények 1914-iki II—-1IV. fiizeteiben.
2 1546 art, 3.

[
(83

Hadtorténelmi Kozlemények.



330 DEMKO KALMAN.

orszagos f6kapitanynak ala vannak rendelve a végvarak kapitdnyai;
tgy legyen az a Dundn tilis és a dunantuli részek fGkapitanya-
nak is legyven hatalma a végvarak kapitanyai és zsoldosai folott.
Mikor Erneszt fGherczeg, a teljhatalmu kiralyi helytarto, 1587-ben
Bécsben értekezett a magvar tandcsosokkal az orszaggviilésen
valé nyvugodt tdrgvalasrol, ez utdn okt. 19-én kelt levelében &
maga irja, hogy véleménye szerint Ersekujvart, Kassat, Tokajt
és Szatmart ezentul is németek kezében, német kapitdnyok alatt
kell hagyni, mert ezekbe Csehorszag 1s kald katonat.? De nemecsak
ezekben, hanem a fentemlitettek mindenikébhen volt idegen katona-
sag, idegen, legtobbnyire német tisztek, és pedig olyanok alatt,
a kik sokszor orszagos f6kapitanvok is voltak s mint ilyenek ren-
delkeztek a magvar haderdvel is. Kilonosen Kassa és Gyér voltak
ezeknek az idegen fétiszteknek szallasaik. Itt szakadatlan sorban
kovették egvmast. Kassian voltak: Katzianer Janos 1528-tol,
Fels Lénart, Schwendi Lazir, Rueber Janos, Salm Miklos, Spinola
Oktavius, Teuffenbach Kristof, Belgiojoso Barbiano Jakab 1603.
Gydrben: 1528-ban Lamberg, Gregordezv Vincze — Obrister
Leutenambt, — Teuffel Rézman, Salm Eccius, Malatesta Benedek.
Nogarollis Ferdindnd, Hardeck Ferdinand, Schwarzenberg Adolf,
Ottingen grof 1605. — Szatmdr és Tokaj voltak el6készit§ iskolaik. Az
el6bbiben mikodtek el6bb : Teuffenbach, Nogarollis, Hardeck ; az
utébbiban : Rueber Janos és Roussel Claudius. Német és mas idegen
tisztekil talaljuk még, Egerben: Holdschuch Lazar volt a német
6rség kapitanya (1572), Ungnad Krist6f f6kapitany (1570—1590).
Scharlitius  Kdaroly vérteskapitany (1590). Szendrén: Harder
200 gvalogosnak kapitanya, Sancthylair Gilbert vértes kapitany.
(1591). Kassdn altensteini Heger Zsigmond kapitdny egy Iand-
knecht-zaszléalj parancsnoka (1584), a tizérségnél : Zelting (von)
Karoly Lajos tiizér-ezredes (Obrister Zeugmeister) (1573) és Planke
Janos u. az (1584—86), Mayer Kelemen és Illenfeldt Andras Ober-
zeugsmeister-ambts Leutenant-ok voltak. Kdllén: Lenauer Lam-
precht és Krines Balint. Tokajban: Raminger Jakal és Vischer
Mihaly. Szatmdron : Messer Andras és Draxel Conrad kapitanyokkal

11596 art. 31.
2 Horvath M. id. mi IV. 386.



MAGYARORSZAG HADI EREJE A XVI. SZAZADBAN. 331

talalkozunk, az elébbi a konnyfilovasoknal volt. Kanizsdn: Kiel-
mann Andras 1575-ben f8kapitiny, Lienhardt Marton német,
Proy Bertalan vérteskapitany volt. Komdromban: Kielmann
Andras f(’ikai)itény, Krines Balint, Molard Janos kapitanyok voltak.
Ersekujvdaron: Samaria de Specia (asa, Runtorff Illés és Oelsen
Hector német kapitanyok. Gydrben: Tournier Fillop olasz ezredest
¢s Diskant Ott6 német dandarnokot talaljuk (1543). Talalkozunk
még egyesekkel, pl. Zélyomban Puchaim Farkassal ; Tatdn: Tasso
Hannibal, Rosenberg Gyorgy, Eszterqomban: Lascano Marton és
Tamds, Salamanca, Burgau 8rgréf és Althan Adolf kapitanvokkal
részint a torok hoditds elStt, részint azutan. Murdnyban: Herber-
stein Gyula baré kapitany.

Ha igazsadgosak akarunk lenni, nem hallgathatjuk el azt,
hogy a tabori hadseregben is, de killondsen a végvarakban sok
magyar tiszt volt. Ha panaszok merultek fel, ezék nem azért
lehettek, hogy a kiraly nem alkalmazott volna tisztekill magyarokat,
mint inkdbb az ellen lehetett panasz, hogy a német f6tisztek nem
hallgattak a magyarokra és hogy csak épen ugy, vagy még jobban
pusztitottak az idegeneknél. A fentiekkel egyidSben voltak Kassdn :
Serédy Gyorgy, Dersffy Istvan, Telekessy Imre, Peté Janos, Zay
Ferencz fGkapitanyok; Maczedoniai Péter, Bornemissza Imre
kapitanyok. Egerben: Dobé Istvan f8kapitany és tarsal Mechkey
Ferencz, Bornemissza Gergely (1552), majd Forgach Simon Heves
és Borsod megyék f6ispanja; Rakoezi Zsigmond —1588-ban
baréva lett, — Kovach Janos, Nyary Pal (1596); Szendrében:
Bornemissza Janos (varnagyv 1573), Rosol Péter kapitany, Rakoezi
Zsigmond lovaskapitany, majd varkapitany, Deli Gyorgy, Serényi
Gabor, Horvath Janos, Rhedey Matyas lovaskapitanyok. —
Kdllgban : Prépostvary Balint (1589 baréva lett), Chiapy Kristof
fékapitanyok, Kisserjeny Mihaly, Kathay Mihaly kapitanyok.
Tokajban: Kalvasy Matyas, Iffja Kristof, Bornemissza Janos,
Bornemissza Imre, Horvath Boldizsar a magyar lovasok kapita-
nyai, Balassa Ferencz magyar viezekapitany ugyv is emlitve, mint
a tokaji magyarok fGkapitanya. Szatmdron: Szathmary Miklos
helyettes f8kapitany (1573), ugyanaz Vajda Antal (1589). Ersek-
djvdron: Zeleméry Laszlo, Palffy Miklés fékapitanyok (Palffy
dunéninneni f6kapitany is volt), Zadory Janos, Batthyiny Farkas

22+
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konnyti lovaskapitdnyok. Gydrben : Jakusith Ferenez viczekapitany,
Révay Lérinez, Vajda Kristof, (zobor Marton kapitanyok, Dombay
Mihaly a gyalogosok vajdaja. Ilomdromban : Paxy Janos kapitany,
Palffy Miklos f6kapitany, Pallify P4l kapitany, Mulik Gaspar
vajda. Kanizsan: Tahy Ferencz, Alapy Gaspar, Zrinyvi Gyorgy,
thengoldi Bornemissza Janos, Lengvel Lérinez f8kapitanyok ;
Silko Menyhért 50 konnyt lovas kapitdnya, Thiwy Gyorgy, Lengyel
Istvan, Mestery Janos és Gereczy Bertalan — 1588-ban még vieze
lovaskapitany, 1594-ben mint Obristleutenant és u. akkor Obrist.?

Ugy a felsé-magyarorszagi, mint a dunantuli kevésbbé fontos
varaknak sok kapitanya és hadnagya ismeretlenek még, de fel-
soroldsukkal nem akarok itt tért foglalni. Csak Lérdt, melynek
olykor 600 fényi Srsége is volt és Zdlyomot, a hol a felvidéki f8-
kapitdny a banyavarosok védelme végett rendesen lakott, emli-
tem meg,

A XVIL szazad politikal eseményeinek és az osztrak, illetve
német birodalmi kormanynak Magvarorszaggal szemben tanusi-
tott elnvomo torekvéseinek lefrasdba és biralataba nem boesat-
kozva, meg kell emlitenem azt, hogy a magyar Rendek az orszag-
gviiléseken tobb alkalommal élénken kifakadtak Magvarorszagnak
és a magyaroknak allandé melldzése miatt. Kialonosen hevesek
voltak a panaszok a katonai rendszer ellen és mar egy killon magyar
hadseregnek felallitasat is kivantak avval, hogv erre fordittassék
az orszaggvilések altal rendesen megszavazott hadi add s ezen
felil még a szempezi és nagyszombati harminczadok jovedelmei.
Radéezy Istvan egri puspok, kiralyi helytart6 és Draskovieh Gyorgy
kalocsai érsek, gydri puspok és kiralvi cancellar mar 1583-ban a
magyar kirdlyi és a német csaszari tekintélynek sulyos sérelmeit
latva a Rendek ellenkezésében ; az erdszak alkalmazéasat és az
elégedetlenek elfogatésat javasoltak, a mit csak a magyar tanacso-
sok tudtak elharitani. Mar 1567-ben Miksa kirdly egy népes tanics-
ban azt izente az 8t eskijjére figvelmeztetd Rendeknek : «gvakran

1 A Kanizsdn uralkodott dllapotokrél 1. Takdts Sdndornak «Thengoldi
Bornemissza Janos» czimen irt kitiiné tanulmanyat, a melyik hiven tikrézteti
vissza a XVIL szd. mésodik feléhen uralkodott allapotokat. Hadtorténelmi

Kozlemények 1914, évi.
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szememre vetik az eskut, de meglatjatok, hogy talteszem magamat
az eskunn.! Erre mindig megvolt a hajlandosag.

A magyarorszagi hadigvet mindig az udvari német haditandcs
intézte. Ezt azonban a magyar udvari kamara fizette. {gy 1583-t61
Ungnad David a haditanaes elnoke évi 1200 frt salariumot és 300 frt
subsidimmot kapott. Ugvané mint el6bb haditanicsos — consilia-
rius — évi 600 frt salariumot és 200 frt subsidiumot kapott. 1589-ben
Nischart Henrik haditandcsos és titkarnak salariuma szintén 600 frt
volt. Braun Erasmus volt akkor mint haditandcsos az épitési f6-
feligveld, a kinek Rudolf esaszar mar akkor 12,000 frttal volt adésa.
1584 marez. 30-an meghalt Pluembl Miklés haditandesos és tolmacs.
Ezekbdl latjuk, hogy kikbél allott a Magvarorszag hadi ugyeit
intéz§ haditanaes. Evvel kapcsolathan volt a szintén kizardlag
németekb6l allé udvari hadifizetd mesteri hivatal. Horner Ferenez,
Schmiterle Andras, Gottermeyer Egyed stb.-vel élén. Szintén Bées-
ben volt a «annonariae praefecturar, a fdélelmezd hivatal, élén
Puchler Gaspar, Grafenauer Lipdttal sth. Ennek voltak alarendelve
a taborokban és a végvarakban levd annonariusok vagy annonae
praefectusok, az élelmezd biztosok.

Mikor valamelyik f8herczeg a taborban id8zott, fizetéséun
kivill rendesen kijartak neki a szikséges személyzet és fogatok.
1595-ben Matyas fGherczeg rendelkezésére Lippay Janos m. kir.
udvari titkar allanddéan tartott egy négvlovas koesit, a melyikért
a féherczeg neki decz. 13-4n mar 120 m. frttal tartozott.2

1597 aug. 8-an meg Miksa f8herczeg irja az 6vari tdborbél,
hogy Lippay Janos & felsége magyar titkara, minthogy még
mult évi tabori stipendiuma sines kifizetve, a tabort tovabb nem
kovetheti. Ha tavozasa folytan valami el lesz hanyagolva, azt nem
az 6, hanem esak a koltségek hidnyanak rovasdra lehet irni. Mint-
hogy azonban a f6herczeg Lippayt kiillondsen a magvar taboroza-
sokban nem nélkiilozheti, meghagvta a magvar udvari kamaranal,
hogy Lippaynak a multra jar6é dijat azonnal fizesse ki. 1597 aug.
1-t6l kezdve havonkint rendesen meg kell fizetését killdeni. Lippay-
nak azon id6t8l kezdve, midta a tdborban volt, kétszeres fizetés

L Forgdch, i. m, 375.
2 Libri debitorum,



334 DEMKO KALMAN,

jart és egy szekér azirnokok, — Feldschreiber — kettd meg a
magaval viend§ iromanyok részére. Egyszerl tabori fizetésére
jart évenkint 400 frt. 1595-ben 3 hé és 10 napon at, 1596-ban
21, hénapon &t volt a taborban. Erre az idére személyére jar
198 frt 3214 den., a favarokért pedig 362 frt. Egyitt 560 frt
3515 den.

A Magyarorszagon volt idegen tabori hadseregnek berendezése
ez volt. Ferdinand és Miksa kirdlyok, a mint mar emliték, szemé-
lyesen soha sem jelentek meg a taborban. Ezt ugyan Rudolf se
tette, de § elkiildte testvérei valamelyikét : Matvast, Miksat vagy
Ernesztet. Ezek egymas utan vettek részt a tabori élethen. Ilyenkor,
legalabb névleg, 6k voltak a seregeknek féparanesnokai, 6k utal-
vanyoztak a kamardnal a hadsereg szikségeleteit. Fizetésik
rendesen évi 10—10,000 frt volt. Ezt Rudolf a kamaranal német
értékben utalvanyozta, mert igy kevesebbet tett ki, mint a magyar
frt. Mellettok volt allanddan az udvari titkar és az irnokok, a
rendeletek kiallitasa végett.

A mikor féherczeg nem volt a taborban, févezér volt vala-
melyik generalis, rendesen a kassal vagy gyéri f6kapitany, clvkor
mindkett8. Fizetésitk volt : mint tabornoknak havi 800 frt, egv
évre 3600 frt, mint févezérek kaptak még havi 300, évi 3600 frtot,
tehat évi 7200 frtot. E szerint nekik is kétszeres fizetés jart a
haboruk alkalmaval, mikor a taborban voltak. A tabornokok —
generalis — havi 800 frt.2 Ez volt a tdborokban a hadi Marschal».
Rendesen tobb ezrednek parancsnoka. Az ezredes havi 135 frt.
Az alezredes havi 62 frt. A kapitdnyok : 1549-ben a lovasok havi
40, késébb havi 50 frt, a gvalogos kapitanyok havi 8 frtot és 6—6
lora havi 18 frtot kaptak.?

Egy lovasezred hol 1000, hol 1200 lovasbol allott, 10—12
kapitany alatt, tehat mindenik 100 lovasnak parancsolt. Minden
szazadnak volt kinrtose és az egész ezrednek egyv dobosa. Egy

avalogos ezred 1000 ember, 5 kapitannval és 5 zaszlotartoval.

» 1 Thallsczy «A magyar hadikoliségek 1549-beny, Szézadok 1877., «Sor-
had 7 alatt irja : «A fékapitdnynak azonkiviil a mit az oszrdkoktdl kap, havi
300 frt. — Adecsddy Hadtorténelmi Kozlemények 1888 : «a tdbornok egy negyed
évre 900 frt», Tahdt gy kaptak, mint a magyar fékapitanyok.

2T o
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Tehat mindenik zaszlo alatt 200—200 ember volt élén a kapitany-
nyal, a ki a zaszléaljnak parancsnoka volt. Minden zaszléaljra
jutott egy trombitas. Minden ezredben volt 100 tizedes, egyre
tehat 10 ember jutott.

A taborban volt még rendszerint a «generalis annonae 'lnagis(er»)
a f6élelmezd bhiztos, mellette az annonae praefectusok» — élelmezs
biztosok és a «Proviantmesterek» — élelmezd tisztek. A Feld-
schreiberek, irnokok, a legénység szamontartasara. Az elszallasolo
tisztek, az Ormester és Orvezetdk.

A katonaknak fizetése — zsoldja — volt havonkint : a vasas —
vértes — 1549-ben 8 frtot kapott. Szepes varmegve 1542-ben a
nehéz lovasnak havi 5 frtot fizetett. A konnyd lovas 1549-ben
havi 815, 1554-ben 3 frtot kapott. Bakyth Palnak 1535-ben Ferdi-
nand minden lovasra évi 20 frtot, és ha csataba mentek, minden
lovasra havonkint 2—2 frtot fizetett. Nadasdy Tamas mint Horvat
sth. orszdgok banja minden léra kapott évi 20 frtot és mindenikre
havonkint még 2—2 frtot.?2 Bathori Andras a kirallyal kétott
szerzGdés (1556) szerint minden kinnyt fegvverzetdl lovasra havi
3 frtot,® Bebek Gyorgy lovasal ugvanannyit. Az 1547 art. 9 a
nyitral puspoknek és Forgach Zsigmondnak, mint kinestarnokok-
nak megszavazott lovasokra havi 3 frtot. Bathori Andras
mikor 15356-ban  Csehorszagba vezetett 100 lovast, minde-
nikre havi 4 frtot kapott. Az 1552-1ki orszagyiilés a honapokra
fogadott lovasoknak havi 3 frt 20 denart, az évekre fogadottaknak
ugvanannyit szavazott meg azzal, hogy ha héaboriba mennek,
még havi 2—2 frtot kapnak.? Nadasdy Tamas nador 1—1 lovasa-
nak havi 3 frt 20 dénarja volt.® 1601-ben, tekintve a nagy dragasa-
got, az orszaggviilés a lovasok havi dijat 6 frtra emelte fel.® A konny{t
lovasok havi zsoldja tehat atlagosan 3 frt 57 denar.

A gvalogosok zsoldja : 1527 Perényi Péteréi Temesvaron havi
3 frt ; mashol mindig 2 frt volt, kivéve Nadasdy nador gvalogosait,
a kik havi 2 frt 40 dénart kaptak. A varakban is a 2 frt. Kassan
1574-ben heti 70 denar, 1601-ben havi 3 frt.

* U. o. 1554-ben. 4 Art. 4.
* Liber regius L. 233, 3350. ® Cop. ann. L. 1.
3 U. o. II1. 306. ) ¢ Art. 8.
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A gyalogosok zaszlétartéinak havi zsoldja 1554-ben 8 frt.
Nadasdy Tamés zaszlotartdja a lovast megillet§ 3 frt 20 denaron
felul 6 frt 40 denart, tehat havi 9 frt 60 denart kapott. Kassan
1574-ben hetenkint 1 frt = évi 52 frt.

Az Srmester — Kassan 1574-ben — heti 80 denar (évi 41
m. frt 60 den.). Evvel egyenl§ rangban levéknek tekintették, mert
ugvanesak heti 80 denart kaptak : a taboriirnok — Feldschreiber, —
a tabori sebész — borbély, feldscherer, — a kdplan, a hadbiré —
Schultes — és a porkolab — Profoss.?

A tizedesek rendes havi dija 3 frt. Nadasdynal 1554-ben a
gyalogost illet§ havi dijon felill még 80 dendr = havi 3 frt 20 den.

A trombitasok — 1554-ben lovasok és gyalogosok egyforman —
havi 6 frtot, Kassan 1574-ben hetenkint 20—20 denart ; a Nadasdy
nadoréi a lovassagnal havi 6 frt 40 denart, a gyalogsagnal a dobos
havi 4 frt 80 denart.

A taborokban szilkség volt még foghazfeligyeldre és rokre.
Ezek Kassan 1574-ben hetenkint & 20 denart kaptak.

Az alkalmazottak zsoldja hetenkint A tiizérségl személyzetre hetenkint
Tokajban 1570-ben. Kassdn 1574-ben.
A fegvvertar feliigyelSje u, a. 1 frt 60 den.
(Zeugwart) .......... 1 frt 60 den.
Epitési  irnok (Bau- - — 6« — @
schreiber) ............ 1 « 60 «
Epitési feligyelok (3-an)a — « 50 « — — ¢« — «
Puskamiivesek (Piichsen- — A puskamives — « 40 «
meister) 10-en ...... al e« — « 12 segédje a — « 20 «
Kovacs mester ......... 1 « — ¢ 9 kovdes ........ a4 — o 2666
Kovices éegédek (2-en)..a4 — « 50 « — —_ ¢« —
Kerékgyarté mester..... I« — « 4 kerékgydrto egyiitt 1 « — «
Kerékgyarto segéd ..... — ¢ 30 « — 4« — oz
Acs mester............. 1 ¢« — ¢ 6des ...ueenn... A — ¢« 23 4
Acs segédek (5-en) ..... a -— « 50 « -« — o«
Lakatos .............. — &« 30 « 2 lakatos ........ a — « 30 ¢
Asztalos ............... — ¢« 50 « — o« —
1 bodndr.......... - o« 40 &
A sénczok orének....... — &« 20 « Szertari szolga (Zeugh.
Diener).......... — ¢« 30 «
Kapuér ............ — ¢ 20 «
Lopor készitd ....... 1 « — «

1 Szepesi kamara szamad. konyv. fol 13.



MAGYARORSZAG HADI EREJE A XVI. SZAZADBAN. 337

A végvirakban, a mar emlitetteken kivil, mindeniitt volt a
var gondozasara egy provisor, egy fegyvertari gondnok — arma-
mentarius, — egy élelmezési feliigyel§ — annonarius ; egy élelme-
z6st kezel§ (Proviant verwalter) a kisebb helydrségeket a kapitany
fizette, a nagyobbakban volt fizet6mester. A torok tamadasainak
kitett varakban tartottak allandé épitémestert, a kit ellenérizett
a tobb varra kiterjedd hataskorrel bird épitési felilvizsgal6. Gydrben
1588-ban talalkozunk a hely6rség orvosaval, Roland Szaniszloval.
Ersekujvaron az esztergomi érsekség javaibol allandéan kellett
plébanost tartani; itt 1590-b8l Gydry Balintot ismerjitk, a kinek
évi salariuma 38 frt 40 denar volt s azon felul kapott 20 mérd
huzat, 20 aké bort, egyéb jaranddsagairdl — a mint a pozsonyi
kamara megjegyezte, — nincs szdmadds.?

Pozsony, Esztergom és Tokaj varaknal hajohid volt, a melyik-
nek feligyel§je havonkint 5—6 frtot kapott. Pozsonyban, Gydfrben
¢s Komaromban 4llomésoztak a naszadosok, a dunai hajoésok.
A hajézasi felugyelének — curator navalis — évi fizetése volt
100 frt. A poszonyi varnak volt havi 3, — 1601-t61 — 4 rajnai
frttal dijazott 6rasa. Mikor egyszer (1591) az 6ra elromlott, Taglich
Janos Oras annak megjavitasaért 70 friot kapott. Volt még a
pozsonyl varnak egy Arnolt Janos altal 1597-ben készitett olyan
vizvezetéke, a melyiknek gépezete a Dunabdl hajtotta fel a varba a
vizet. A mester ennek készitéséért 60 tallért kapott.

Meg kell még itt emlékeznem a tiizérségrél. Magyarorszagon
Komarom, Gydr és Kassa voltak a tabori tiizérségnek f8allomasai,
a szabad kirdlyi és banyavarosok pedig annak a f8szallitol. A hadi
koltségekrdl 1549-ben - készitett kimutatisban a 6. pont alatt
Tuzérek, 16por stb. havonkint 2000 frt, egy évre 24,000 frttal
van felvéve.? Kz csak a tabori tiizérségre szol és a késGbbi idGben
tetemesen megnévekedett. Kassan 1573-ban volt egy «General-
Obrist-Zeugmeister», egy «Obrister-Zeugmeisters, egy «Obristen-
Zeugmeisterambts-Leutenandt», a melyeknek egész személyzet
allott rendelkezésitkre. A varakban mindeniitt talilunk tizérségi
raktarakat, felugvelSkkel, tiizérekkel. Hatarainkon kivill Bées

! Cop. Ana. fol. 21.
? Szazadok, 1877.
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volt a féallomas, a hol sok felszerelési dolgot be is szereztek «
kiralyok.

Ha megemlitem még a magyvar orszaggv(ilések altal a dica-
subsidium — mint hadi adénak beszedésére kirendelt thesaurariuso-
kat, kinestartokat, a minék voltak példdul 1547-ben a nyitrai
puspok és Forgach Zsigmond; 1593-ban a felvidéken Rakocezi
Zsigmond, a dunai megvékben Illéshazy Istvan, Totorszagban
Istvanffy Miklés ; 1600-ban Joo Janos kir. személvnok és Felsé-
Magvarorszagon kalnéi Bornemissza Gyorgy,! tovabba a magyvar
katondk részére volt «magister vietualium»-ot, élelmezémestert.®
a milvet 1542-ben a koérosi gviilésen a Horvat-Szlavon rendek
is hozzajok kinevezni kértek :3 az 1596 orszaggvilésen az élelmi-
szerek aranak megallapitasa és rendes fizetésének ellenbrzésére
kirendelni kért «magistri annonaer-t — gabonamestereket, az
ugvanakkor a magvar katondk részére Lkért wmagistri forin-t.
piaczi biztosokat ; az élelmiszérek szallitéjat intézé magyar élel-
mezési praefectusokat, a kik Jo6 Janos kir. személynok és Nagyvathy
Ferencz feligvelete alatt az orszag felsd részeiben Paczot Ferencz,
Dengeleghv Miklés, Varady Gaspar, a Dunantdl Tarrédy Istvan
praefectusok legvenek ; és hogy a magvar hadi tandesba nevezzen
ki a kirdly vagy a megbizott f6herczeg hirom magyar élelmezd-
biztost : Fels§-Magvarorszdg részére Vasady Géspart, a Dunan-
innenre Vizkelety Pali, a Dunantilra Chemetey Istvant :# akkor
teljesen kimeritettem a tdbori személyzetet és mar csak a legény-
ségrél kell majd beszélnem.

Var, a mint tudjuk, sok volt Magvarorszagon. Ezeknek leg-
nagyobb része maginos wrak birtoka, a-melveknek ellatasarol
és Grzésérdl a varakhoz tartozé birtokok jovedelméhél a tulajdono=-
nak kellett gondoskodnia. Ezék a varak legtobbnyire tavol estek
a torok dltal elfoglalt és veszélyeztetett teriiletektdl, igy Orazésiik
se sok gondot adott az uraknak és a bent volt varnagynak 10—20+
emberével ellatasa se keralt sokba.

1 1542 art. 26, 1547 art, 9. 1600 art. 3.

2 Az 1557 art. 7 emliti.

3 1542 art. 11. Korodsi gyilés.

41596 art. 25, 26, 1597 art. 25, 1599 art. 30.
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Nagyvobb gond volt a végvaraknak jokarban tartasa és élel-
mezése. 1527-t6l 1541-ig, a mig az allandod jellegli t6rok hoditas
nem kezd§dott meg, a partkirdlyok hivel egymas varait foglal-
gattak és azok gyakran cseréltek ‘gazdat. De minden rendben volt,
mert hiszen igy is, Ggv is magvar kézen maradt a var és a birtok,
a mig az 0 gazda jott. A torok ellen a végek a Duna déli részén
voltak. Buda elfoglalasa utdn csakhamar az orszag kozepébe,
nyugati és keleti részeibe tolddtak el azok északon egész a banya-
varosok vidékéig. Ekkor mar méltin mondhattak az urak, hogy
varaik az ellenség torkaban vannak és mindannylan a kiralytél
kértek segélyt. 1543-ban a torok kezére keriiltek : Valpé, Siklos,
Pécs, Szegszard, a Balaton melléki kisebb varak és castellumok ;
1544-ben Nograd, Hatvan, 1552-ben Temesvar, Lippa, Veszprém,
Drégely, Szolnok, Sag, Gyarmat, Szécsény, Hollok§, Bujak, 1554-ben
IFalek, BSalgé, 1566-ban Szigetvar, Baboesa, (surgd, 1567-ben
Dédes, Putnok, Monok, Vadasz, 1571-ben Vargede, 1754-ben
Dévény, Kékks, Somoskd, Hajnaesks és mas kisebbek.

1549-ben és 1554—55-ben a kovetkezd varakban ilyen hely-
Orséget tartott a kirdly :

1549-ben : 15564 — 1555-ben :
Komdrom .... 1 naszléalj német és  156lovas 400 gyalogos 627 naszados — tiizér
a naszadosok.
Gyir ....... 10német, 3tuzmester, 500 « 300 .« 100 « 13«
300 huszdr, 220 hajda.
Sziget........ 200 lovas 150 hajda 200 « 400 magyar — « —
Csdktornyu ... - « 10 « nines
Palota és Paczot — « 6 « 75 lovas 156 magyar - « — ¢
Somogyvdr ... — « 24 « nincs
Veszprém .... 32 ¢« 200 « aines
Tata ........ 20 « 80  « 60lovas 100 magyvar — « ]
Szt.- Mdrton .. 12 « 36 « nincs
Sadgvdra .... 24 « 50  « 1ines
Széesény. .. .. — « 25 « nines
Gyarmat. . ... — « 25 ¢ nincs
Szlavon végek. 1050 emberrel. A szlavon-, horvat végek, Bihdes a szomszéd

végekkel 256 lovas, 3866 gyalogos.
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Ujvar—Ersek 3 lovas, 12 hajdd............ 100 lovas — gyalogos
Eger 200 lovas, 300 hajdé......... e 400 « 438  «
Péapa ..... 200 « 200 «
4 kirdly koltségén tartolt seregek: - Deveeser.. 130 » 100 «
1549. Bani 200 lovas ... Varsany .. 40 « 50 «
Badthori-féle 300 kémyi lovas . Tihany ... 40 « 50 o«
Nadasdy-féle 500 lovas ........ Csesznek .. 20 « 50 «
1554, Grof  Zrinyi Miklés 200 lovas
200 gyalogos horvat........... Korotna .. 200 « 100 magyar
Tahy Fevencz 100 lovas (Szigeten
allomdsozott) ....... ... ... ... Lak ...... -« 10 magyar
Nadasdy Tamas ndador 500 lovas,
500 gyal. 171agyar ............. Kassa .... 200 « 300 magyar
Bathori Andras 300 lovas ..... Léva ..... 400 « 200 gyalogos
Horvath Bertalan 300 lovas a
felvidéken ...t Korpona .. 400 « 189 magyar
Perényi Gabor 200 lovas ...... Szitnya ... 8 « 29 gyalogos
Murdny... 6 « 118 «
Kékké.... 50 « — «
Trenesén.. — « 94 «
Gyula .... 465 « 230 «
Varad .... 150 « — «

Erdély....2000 « 1000 «

Az 6sszes hadi elbivanyzat 1549-ben 397,472 frt volt. 1554—
55-ben a felsorolt varak Orségeire és a kirdly koltségén tartott
katonasagra tett kiadisok 737,620 (nem 761,766) frttal vannak
kituntetve.tAz 1549-1ki kimutatas feloleli a tabori — sor — kato-
nasdgot is, mig az 1554—1555-iki csak a felsorolt varakrél és a
kiraly koltségén a magyar urak altal tartott katonasagrél szél.
A kilonbozet itt 340,153 frt.

. Szatmar, Szendrd, Tokaj 1549-ben sajat jovedelmeikbdl
lattattak el, ezek az 1554-iki kimutatasban sem szerepelnek. A nagy
killonbozetnek okat az épen 1552-t6l folyt, ugyvnevezett vér-
haborukban és az Erdély meg a tiszal részek birtokaért folytatott
kuzdelemben talaljuk fel.

A kirdly szitkségletét Magyarorszagban 1546-han egy békés

v Thallezy Szézadok 1877, évf. és Aesidy Hadtort. Kézlemények,
1888. évf. mar id. helyek.
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évben 358,776, haboras évben 874,824 frtra szamitottak.! «1554-ben
az Osszes katonai szitkségletet, Erdéllyel és a Szlavon részekkel
egyiitt, 871,168 rhénes frtra szamitottak (= 696,934 m. frt 64 den.),
mellyel szemben, mint a megyék addja, Stajer, Karinthia és
Also-Ausztria jaruléka, 475,5701% frt (= 360,056 m. frt 24 den.),
allt fedezetképenn. Itt 330,878 m. frt 40 den. fedezetlen sziikséglettel
dallandnk szemben. De itt, Ggy latszik, mindenki a kiraly rovasara
élt és gazdagodott. Ha csak kissé részletesebb szamitast csinalunk is,
azonnal latjuk, hogy igenis lehetett volna fedezni ugy a katonai,
mint a polgari kormanyzat kiadasait. Az 1554. év hevételeinek igy
kellett volna alakulniok :

A dicdbol ... " 90,037 frt
Az ausztriai tartomanyok jaruléka .......... 291,290 «
A harminezadokbdl . ... .. ... .. L L L. 50,141 «
A fenti varak jovedelmeibdl? ............... - 14,646 «
Erdély és a tiszal vészek dicdja ............. 30,000 «
Erdélvi és tiszavidéki varak jovedelmeibdl . ... .. 100,000 «
Erdélyi, varadi és csanadi pispokségekbdl .. .. 14,000 «
Balassa Janos Lipto-Ujvarért 1554-ben ........ 10,800 «
A kiraly altal 1554-ben vett kélesonok ......... 30,000 «
Osszesen .......... 770,914 «
Leszamitva a kivdly kolesoneit .............. 30,000 «
740,914 fit

Leszamitva a 696,934 m. frt katonal sziikségletet, a polgari
igazgatas koltségeire maradt volna 43,980 m. frt. Ninesenek itt
még szamitasba véve a varosok censusai és taxai, az esztergomi
érsekség, a gydri, péesi, nyitral, egri, vaezi, veszprémi piispokségek,
a pornoi, zalavar-kapornaki apéatsigok, sarvari prépostsig jove-
delmei ; a kiraly részére bérelt tizedek, a s6-, pénzverés-, luerum
camer® a varakhoz adandé ingyenes munka — gratuitus labor —
megvaltasabol befoly6 pénzek sth. jovedelmek, a mik igen tekinté-
lyves osszegeket tettek ki.

b Aesddy Igndcz dr. Magyarorszag pénzigyvei I. Ferdindnd koraban 175.
? Mds vdrak azon korbeli jévedelmei szerint egy kat. holdra dtlagosan
18 dendr jovedelmet vettem.
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A dolgok mélyébe behatolva, csodalkozassal latjuk, miért
kellett kiralyainknak a varakat eladniok, elzalogositaniok és a
mellett olyan rengeteg adossdgot csinalniok. De sok mindent
megértiink, ha latni fogjuk a minden vonalon valésagos rabls-
gazdalkodast. '

A XVL szazad masodik felében, korilbelul 1574-1g, a torok
mindinkabb észak felé nyomult. Gomor és Nograd vmegyék varait
sorra elfoglalva benyomult Borsod, Abauj megyékbe is. A dunantuli
vidéken is tobb erlsséget ejtett birtokdba. Ekkor Béeset védték:
Gy6r, Komarom, Pozsony ; a Nyitra és Vag volgvét és ezzel Morva-
és (sehorszagot védte Ersekujvar; az alsomagvarorszagi banya-
vidéket Végles és O-Zolyom ; Stdjerorszagot, Karinthiat, Krajnat
védte Kanizsa, melyet Szigetvar elvesztése utdn 1569-ben (‘sejtéért
cserébe szerzett meg Miksa kiraly 6zv. Nadasdyné Kanizsai Orsolya-
tol. Murany a Szepesség felé vivd uton allott 6rt. Ezeknek a varak-
nak szitkségleteirdl a pozsonyi magyvar udvari kamaranak kellett
gondoskodnia.

A szepesi kamara terilletén és ennek gondozasa-alatt voltak :
Borsod, Abatj varmegyék védelmére: Eger, Szendré és Kassa.
A keleti hataron &rkodtek : Szatmar, Kalls, Tokaj.

A végvaraknak és a taborban levd magvar katonasignak
ellatasara 1527-t6l kezdve csaknem évenkint ajanlottak meg az
orszaggvilések a kiralvnak hadisegélyt — dica, subsidium — 1527-t6l
1546-ig a portdk és jobbagytelkek szama szerint 1—1, 1553-ban
11,—115, 1559—1588-ig 2—2, 1552-ben és 1593-ban 3—3 frtot,
1596-ban a jobbagyok portankint 9—9, a nemesek sajatjukbol
portankint szintén 9—9 frtot, 1599-t4l 1604-ig hdzankint ajanlot-
tak meg az évi 1—2 frt subsidiumot, hogy a mint mondtak, akkora
segélyt akarnak a kiralynak adni, a milyen még soha sem volt.
Ezen a portankénti és hazankénti adozason felil adéztak a maskor
felmentett molnarok, szabadosok, ruthének, oldhok is. De gyak-
rabban megadéztattdk magukat az urak és a papok is. 1546-ban
az urak és nemesek minden 40—40 frtra becsiilt jobbagyok utén
a 40—40 frt utdn Yg-ot — sexagesima — ajanlottak meg sajat
zsebiitkb8l a haborira. Az egytelkes nemesek arany-, ezist- és
készpénzkészletitknek, marhaiknak, termékeiknek, boraiknak és
mdas ingd vagvonuknak — kivéve a hadi felszereléshez szitkséges
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ruhdkat, lovakat, fegvvereket — 1g-at fizették., A sz. kir. és
hanvavarosok polgarai — kivéve a sajat ruhdjukat és a feleségeik
ékezereit — minden arany-, ezlistnemfiik, hazaik, telkeik, marhaik,
lovaik, sz6l6ik, boraik, artik, széval mindennéven nevezend§ tar-
evaik utdn 60-adot, azaz minden birdi becslés szevinti 60 frt érték
utian 1—1 frtot ; a conventek prépostjai, a plébanosok a fépap
altal minden egvhazmegvében kinevezett pap altal felbecsiilendd
Jjovedelmeiknek 1/,o részét ; a Fuggerek és mas kilfoldi kereskeddk —
a kik nagv jovedelmet hiznak abbél, hogy a varosokban lerakjak
Arikat és azokat aztdn elarusitjak — minden lerakott araiktol
1,0 részt fizetnek. '
Maskor az egvtelkes nemesek karianként 50—30 denart ;
a plébanosok, kaplanok és altaristak, a kiknek jobbagvaik nincse-
nek, minden hdzaspar uian fizetnek 1—1 frtot, a kiknek jobbagyaik
vannak, minden jobbagy utan 50 denart.) «Az igv megajanlott
pénz, ha pontosan befizettetik, nem csekély Osszeget hozhat be a
kiralynak.»? Mondjak nagy naivitdssal a Kk. és Rk., mintha nem
15 6k lettek volna azok, a kik elsbsorban maguknak foglaltak le
a jobbagvokon bevett dicit, a mi ellen Gjabb és wjabb torvénye-
ket alkottak.® Szintén jellemzd az akkori kozallapotokra, a mit
torvényben mondtak ki 1546-ban, hogy ha meggydzddnek arrél,
hogyv a megajanlott pénz csakugyvan az § és alattvaloik védelmére
fordittatik és nem, mint az ez el8tt szokasban volt, egveseknek
hasznalatara raboltatott el vagy hasznaltatott fel, megajinlanak a
felségnek még Szt. Lérinczkor beszedendd masodik frtot és 20
denéart.4
Wienner Andras pozsonyl kamaral pénztirnok 1587-ben
beadta a kamara 1576 okt. 21-t6] 1586 maj. 13-ig terjedd szadmada-
<at. E szerint 10 év alatt a kamara Osszes bevétele 1.160,714 m. frt
8715 denar, tehat évenkint atlagosan 116,714 frt volt. A bevéte-
lekkel szemben allanak a kiadasok 1.160,701 m. frt 6415 dendrral.
Maradt 13 frt 2214, 1/, dendr. Rudolf kiraly 1593 szept. 80-4n

! L. Corpus juris az illetd helyeken.
2 1546 art. 8.

3 Pld. 1550 art. 29.

4 Art. 5.
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Pragaban kiadta Wiennernek a felmentvényt. Ebben elmondja.
hogy Wienner szamadasaban elszdmolt az Osszes: harminezad,
dica, év1 census, taxa, gratuitus labor, az tresedésben levd piispolk-
ségek jovedelmeirdl, a contrabontokrol, vagyvis a kir. fiscust meg-
karositani akarék biintetésérl, a kiraly nevében felvett kolesonok-
r6l, a mik mind benne vannak a fenti 1.160,714 frt 871/, denar
bevételben. Kiadasokban elszamolt: a kiraly fivérei Ernesazt.
Matyas, Miksa osztrék f6herczegek fizetéseirdl; a preatatusok,
bardk, prefectusok, consiliriusok és mas, a magvar kamaranak
alarendelt egyének salariumairdl ; a katonai stipendiumokrol.
az annondra bejitt pénzekrdl, a néhdny végvar fenntartisdra forditott
dgsszeqekrdl, a kiralyr annonarium részére bevett tizedekrdl; depu-
tatiokrol ; a kolesonvett pénzekrdl ; a kiraly udvari szikségletére
vett borokrol; a kirdlvi fiscushoz tartozo levelek valtsagirol :
a kiraly altal adott gratia, provisio és elemosynakrél; az octava-
lis torvényszék birdinak és ilnokeinek dijazasarol, végre az éven-
kint kikildetni szokott kiralyl biztosok utazasi koltségeirl, dssze-
sen 1.160,714 frt 872/, dénarrol.?

Itt agy latszik, hogv minden a legszebb rendben volt, még
a katonak és a végvarak is ki voltak elégitve. Igaz, hogy Wienner
pontosan elszamolt mindenrdl, a mit bevett és kiadott. Arrél mar
6 nem tehetett, hogy tobbet nem vehetett be és nem adhatott ki.
Pedig lett volna sokkal tobb bevenni és kiadni valo.

Nézziik csak meg az 1584-ik évet, mint a melyiknek kirdlyi
bevételeirdl a legtébb adatunk van. Itt be kellett volna jonniok : =
(345. oldal.)

Az 1584 nem volt haborus év, de ha az lett volna is, esekély
deficzittel lehetett volna fedezni az ésszes hidnyokat, ha nem
lett volna kozel 200,000 frttal kisebb a bevétel a kelldnél.

1591-ben 127,679 ; 1592-ben 107,955 frt volt a pozsonyi
kamara bevétele és ugvanannyi a kiadasa. Az utébbiak kozt a
katonai természetliek mindossze 43,128, illetve 32,784 frttal
szerepelnek. Feltiing, hogy itt az esztergomi érsekség jovedelmel
1404 és 733, a gy6ri pitspokségé 5269 és 210 frttal vannak felvéve

! Copula Annorum fol. 185—190.
2 A dendrokat nem vettem szamitasba.
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és felvették itt w kulonféle egyénektél vett kolesonokr-et is 14,100
és 13,250 frttal

A Kk. és Rk. ugy latszik megtartottak 1588-ban kimondott
fenyegetésiiket, hogy t. i. ha a kirdly az orszag régi szabadsigat
vissza nem allitja, a segélyt joviben nem szavazhatjik meg és
1589—1592-ben csakugyan nem is adtak a kirdlynak subsidiumot.
Természetesen azt a szepesi kamarahoz tartozo virmegyék sem
fizették, ha tehat leszamitjuk ezt és az ingyen-munka valtsigit,
a szepesi kamara jovedelme 91,049 frtot tehetett. Ez hozzdadva
a fentihez, Osszesen is csak 218,728 ; illetve 199,004 frtot tenne.
Hozzajuk lehet még venni az osztrak tartomanyoknak évi 291,290
jarulékat.

Sajnos, hogy a kirdlyl jovedelmekre biztosan sohasem lehe-
tett szamitani. Hogy szamoltak el a dicat? Itt nem bocsitkozva
részletezésekbe, csak nagy vonasokban mutatok be par példat
arra, hogy miért maradt igen kevés vagy épen semmi ebbdl a
katonasag fizetésére. Borsod varmegyében 1546-ban volt 1137 porta.
Adica beszedése teljes 4 honapon 4t tartott és volt hevétel 1988 frt,
ebbdl 1109 frtot sajat hasznalatukra felvettek a megyei furak,
666 frt ment a megye szdmadasara, a tobbit elszamolta a dicator
és a thesaurarius nem kapott semmit. Hevesben 1546-ban be kel-
lett jonnie 591 frtnak. De az urak sajat birtokaikon maguknak
szedték azt be. A dicator a kamara reészére beszedett 45 frtot,
a mi az 8, az alispin és a szolgabirdk koltségeire is kevés volt.
Abatgban 1552-ben bevétel 2771 frt, ebbll a kassai és eperjesi
német katonasag fizetésére ment 2286 frt, a tobbit beszedte Perényi
Ferenez és elszdmolta a dicator, a kincstarnoknak semmi. Zemplén
1582-ben bevétel 4771 frt. Elment a nélkil, hogyv a magvar katona-
sagnak csak egy denar jutott volna. Ugyanott 1598-ban megkapta
dijat a kapitiny, kivette részét mindenki, esak a 49 {6bél allo
megyei katonasdg nem kapott semmit. Nyitra 1596-ban minden
portatol 9 frt 10 den. = 19,592 frt bevétel, ebbdl elment : a katona-
sagnak — persze nem a magyarnak — 17,224 frt, épitkezésekre
2153 frt, a szegényeknek 215 frt, isszesen 19,592 frt elszamolva.?

1 Cop. Ann. fol. 205-212
3 Orsz. levélt, Dica osszeirasok.
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Hosszt sora van az ilyen elszamolasoknak, a melyek mutatjak a
hianyok okait és azt, hogy miért nem jutott pénz a katonaknak.
Mar az 1550. art. 29. mondja, hogy az alispanok inditsanak inquisi-
tiot és hajtsak be a dica-hatralékokat. Némely urak ugyanis nem-
csak annyi katonat tartanak, a mennyi nekik el6 van irva, hanem
tobbet is és minthogy azoknak zsoldjat fizetni nem tudjak, kezii-
ket birtokaik dicaira tették. Ha ezek a szitkséges zsoldokon felil
szedtek be dicdkat, azt az alispan rajtok hajtsa be és ne a jobbagvo-
kon, a kik a dicdt mar egyszer megfizették.! Az se volt éppen
ritka eset, hogy a dicak a katonasag altal okozott karok meg-
téritésére fordittattak Ggv is, hogy ha az illet§ helyek dicaja nem
lenne elegend6 a karok megtéritésére, a szomszéd varmegyék
dicajat is igénybe vették. A kiraly szerezzen maginak elégtételt
a katonak zsoldjabol.? A hol pedig részint a torok, részint a kirdly
katonal elpusztitottak a hazat, falut, attél a dicdt nem kell be-
hajtani.® 1564—1599-ig a kiralyok a dicakra killonféle czimeken
88,650 frtot utalvanyoztak.t

A végvarakhoz adandé ingven-munkak megvaltasara a jobba-
gvok altal lefizetett Osszegek éppen gy kallodtak el az alispanok,
perceptoiok és kapitanyok kezén. A varak birtokainak jovedelmei
nem folytak be kozvetetlenil a kamarahoz, de azokat a kapitanyok
szedték be és forditottdk az Orség ellatisara. Hogyan jartak el,
mutatja a muranyi kapitany, a ki 1564-ben tized féjében beszedett
208 juhot, 151 baranyt, 245 juhsajtot. A var jovedelmeit dsszeird
biztosok miikodésének megkezdéséig a mészaros levagott 70 okrit
és volt még — télen at a falvakon tartott — levagni valo €16 okor
72 drb. A jobbagyoktol census és tributum czimén szedett juhok
és kecskékbol levagtak 350 drbot. A pinezékben volt 145 drh sajt
és sok megromlott marhahis. Es a katonasag mégis egyhangian
panaszkodott a biztosok el6tt a rossz ellatas miatt. Panaszkodtak
a kenyér hidnya mialt. Egy katona kapott ugyan naponkint egy
font hast, de a kapitdny egész nyaron it értéktelen kecskehust
ad nekik. Hogy honnan szedi a kapitany az olesé keeskét, azt nem
tudjak, mert a jobbagyoktol nem keeskét szednek. A jobbagyoktol

b Corp. juris. . 3 1557 art. 3.
? 1554 art, 2, * Libri debitorum,

23*
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a kapitany jo sajtot szed be, a katondknak meg a maga megromlott
sajtjat adja.! Kilonben a kapitany tobb tételre vonatkozélag
nem akarta a biztosoknak megmutatni a szdmadast, allitva, hogy
4 elszamolasra csak a kamardval szemben van kotelezve. Ezek
egvikénél sem talalom nyomat a varak elszamolasainak.

A katonasig sziikségleteire felvett kolesoncket a kirdlyok
nagyrészben a harminczadokra utalvanyoztik, igen sokat ugy,
hogy a kolesont ad6k marhat hajthattak at fizetés nélkil. 1564—1599
kozt a harminczadokra 965,992 frtot utalvanvoztak.?

A magyar f6kapitanyok kozt akadt egy Palffv Miklos, Palffy
Tamas, Zrinyl Gyorgy és még néhany, a kik hazijok és katonaik
iranti szeretett$l indittatva, sajatjukbol nagy aldozatokat hoztak
a rajuk bizott Orségek érdekében. De mi volt ezeknek aldozat-
készsége a sziikséglethez képest. A kirdlyokat se vadolhatjuk.
hogy nem akartak volna segiteni. Igértek sokat, tettek volna is.
ha lehetett volna. Az udvari kamarak — értve a magvarokat —
buzgén tamogattak a kirdlvokat a kolesonok felhajszolasaval.
de hidba igérték a kiralyok és a kamarak, hogy a kolesont hamaro-
xan visszafizetik, az 5—89%-0s kolesonoknél nem egyvszer elérte a
kamat a tékét. _

A ki meg akarja ismerni a varbeli katonasidg nyomorainak
1gaz képét, olvassa el a Hadtorténelmi Kozlemények 1914. évfolya-
maban thengéldi Bornemissza Jénosrdl irt tanulmanyt,® Kanizsa-
nalk, illetéleg ezen végvar katonainak sorsa hiven tinteti fel az Gsszes
végvarak Orségeinek helyzetét azzal a kiulonbséggel, hogy a mig
itt a tiszstek — magyarok lévén — segiteni igvekeztek a legénységen,
addig sok végvarakban az idegen kapitanyok segitettek novelni az
Grség nélkulozéseit és ugy a varak, mint a taborok katonait ra-
szabaditva a falvakra, okozdiva lettek a nép mérhetetlen nyomora-
nak, mirdl az orszaggytléseken oly sok panasz hangzott el.

A katondk fizetetlensége volt az oka azok szdmtalan erd-
szakoskodasanak, ez meg az élelmezés koril felmerillt nehéz-
ségeknek.t Dr. DemMx6 KAnmAN.

Y Orsz. levélt. Urbarium arcis Murdny.

2 Libri debitorum.

3 Takdits Sandortél.

1 Folytatdsat ldsd a folyéirat 1917. évfolyamaban.
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IIT. Andras kirdlyunk tronraléptekor Magyarorszag nyugati
vidékének egy része Albert osztrak herczeg kezén volt. IV. Laszld,
Andras elédje, szép kin és olah ndk karjaiban nyugodtan nézte.
hogy egy kilfoldi fejedelem Gisszingi Ivant, a magyar kirdly ha-
talmas alattvalojat példasan megzabolazta s hogy ugyanazon kul-
foldi fejedelem azon urigy alatt, hogy az Ivan altal osztrak terii-
leten okozott karokat valahogy pétolja, nem ettdl keresett kar-
potlast, hanem a fegyveres kézzel elfoglalt magyar teraletet egy-
szeren — mintha ennek 6rok idére volna érvénye — politikai s
katonai kozigazgatiasa ald helvezte. ‘

Ennek az lett a kovetkezménye, hogy a nagyravagyé Habs-
burgi Rudolf ezen allapotban Magyarorszag megszerzésére vezetd
hathatos segédeszkozt latott. Valamint Ausztriat 1282-ben a német
birodalomra szallt hiibér czimén sajat fiainak adomanyozta, agy
IV. Laszl6 halala utan is azt hitte, hogy Magyarorszaggal is ugyan-
azt teheti; r4 nézve I11. Andras tronutédlisa nem létezett. De hogy
az ligvet mégis némi toérvényesség latszataval ovezze, 1290 aug.
31-én arra hivatkozott, hogv 6 annak idején tanuja volt annak,
hogy IV. Béla kirdly orszagat Frigves német csaszarnak csészari hii-
bérként kiszolgiltatta s miutan IV. Liszlo haldlaval ezen Magyar-
orszag a német birodalomra atszallt hlibérnek tekintendd s miutan —
sajat szavai szerint — egészen természetes dolog volt, hogy blkezii-
ségében elsésorban tulajdon testét és vérét részesitse, ugyanazon
napon Erfurtban egész Magvarorszagot fidra, Albert osztrak her-
czegre ruhazta 4at.!

A dolog azonban nem igy allott. 1V. Béla igaz, 1241-ben a

L Fejér Cod. diplom. VI. 1. 47 —48.
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tataroktol féltében II. Irigves esészérmak hiibéri koteléket igért,
de azzal a feltétellel, hoyy a tatdrok ellenében leqyen segliségére ; a fel-
tételt azonban a csaszdr sohasem teljesitette, vagvis az igért hiibéri
kotelékre soha jogot nem formélhattak és igy esak diplomatiai
furfangnak kell tekintentink, hogv Rudolf, kinek nagvon jo! kellett
emlékeznie az 1241. évi eseményekre, a mid6én tanumindségben
szerepelt, ezt a korilményt egvszerfien agyonhallgatta. Rudolf
eljarasa nagy hamar ellenallasra taldlt, legalabb IV. Miklos papa
részérdl, habar nem is az 1mént felsorolt okok alapjan. Miklés, a
mint hiriil vette IV. Laszl6 meggvilkolasat, 1290 szept. 7-én Ma-
gvarorszagba killdte kovetiil Benvenuto eugubiai puspokét, hogy
a magyar viszonyok felul tajékoztassa magit és ejtse modjat,
talaljon eszkozt az ottani viszonyok megsziintetésére éx vildgosan
hangstlyozza a kovet részére kiallitott megbizo levelében, hogy
Magyvarorszag a romai kuridé. Mivel akkoron nem volt tudoméasa
Rudolf széndékairdl, a kovetet szept. 9 én Rudolf és Albert ke-
gveibe ajanlotta. A mint hirét vette, hogy Rudolf Magyarorszagot
Albertnek ajandékozta, 1291 jan. 2-a4n Janos jesii puspokot nevezte
ki kovetéul és meghizta, hogy Rudolfot és Albertet tegve ra figvel-
messé, miként Magyvarorszag tobb rendbeli oknal fogva a papal
szék tulajdona ; mas valaki egyaltalan nines feljogositva arra, hogy
Magyarorszaggal rendelkezzék, csakis a papa ; ugvanazon értelem-
ben irt a magyvar f6papoknak és f6uraknak is. A kov etnel\ kiilde-
tésérdl sz6lo jelentését nem ismerjiik.

Andras se maradt tétlen. A Székesfehérvarott 1291 febr. ha-
vaban megtartott orszaggytilésen elsdsorban a f8urak megbizha-
tosagarol akart meggy8z6dni, a mi kétségkivil a kiralyi hatalom
koltségén tortént, mert mas aron nem lehetett Gket a maga sza-
wara megnyerni. Megigérte, hogy évenkint tart orszaggyfilést
Székesfehérvarott, melyen a fénemességen kivill a koéznemesség
1s hivatva lesz a kozigazgatast ellendrizni ; igéretet tett arra, hogy
a legfébb allamhivatalokat a nemesség ajanlata szerint tolti be ;
egy megyvét se adhat valakinek 6rok adomanyul ; kilfoldit, poganyt
és nem nemest nem ajandékoz meg varkastéllyal ; ilyeneket nem
vesz maga mellé tanacsadokul ; az egyhazakat, a nemességet, az er-
délyi szaszokat valamint az ezeknek teriletén laké egyvéh nemzeti-
séglieket nem sujtja adokkal és az egvhazaktol elvett joszagokat
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visszaadja nekik ; a f6ispan esak négy nemes ilnok hozzaszolasa
mellett szolgaltathat igazsagot ; a nador is — utazéasai alkalmaval —
emez iilnékok és az alispan belevonasival mondhat ecsak itéletet.
Ennek ellenében a nemesek és a papok kotelezték magukat, hogy
ugy a bel- miut a kalfoldi tAmadasok ellenében a kirdly segitségére
lesznek.

Legutobbi megallapodas alapjan Andras mélto valaszt adha-
tott mar Rudolf és Albert kihivé magatartasira s nem fér hozzé
kétség, hogv ennek mikénti meginditasa a Gisszingiek kozremi-
kidésével tortént.

Tudjuk mar, hogy ezeknek legnagyobb és legszebb birtokai
1V, Léaszl6 halalakor Albert kezén voltak. Ismerjik a daczos és
dolyfos Gusszingl Ivan természetét és modorat és igy biztosra ve-
hetjik, hogy § s partja csak azért szeg6dott Andrashoz, mert re-
mélte, hogv segiteni fogja elvesztett joszdgainak visszaszerzésé-
ben ; batran feltehetjiuk azt is, hogy a daczos f6ir egyenesen ezt
kototte ki feltételil esatlakozasdaért ; masrészt azonban nem hagy-
hatjuk figvelmen kivill, hogy a feltétel elfogadasanak Andras
részérdl, sajat hatalmanak biztositasira kellett vezetnie, mert
maga mellett magvar foldén esak nem tirhetett el egy masodik
uralkodot. .

Elérkezett tehat az id6, hogy a Gisszingiek birtokait vissza-
kovetelje. Andras a székesfehérvari orszaggytilés megtartasa utan
Frdélybe ment és a gvulafehérvari orszaggyiilésen rendezte az
ottant magyarok, szészok, székelyek és oldhok tigveit, de még
mérezius végével visszatért Magyarorszagba.! fgy azutén az or-
szag mindkét részén lev§ alattvaléinak tamogatésarol biztositva
Albert ellen tdmadolag lépett fel.

Elébb azonban mindent megtett, hogy a békét valahogy meg-

" mentse. Azzal kezdte, hogy nemsokara husvét utéan (1291-ben hus-
vét aprilis 22-ikére s 23-ikara esett) kiovetséget kildott Alberthez 2

! Jtinerdrja a kovetkez6 : 1291 jan. 28 Nagyvdrad ; jan. 29 Filpos (Erdély-
ben); marcz., 10—11 Gyulafehérvdr; mércz, 21 Gydr ; marcz 26. Czegléd mellett,
yan. 5, 24, 27 Buda, jun. 29 Székesfehérvdr; jul. 3 Buda.

? A kdvetség egyes tagjait nem ismerjik. Az osztrak Ottokdr rimes kronikaja
(Secmiller Jozsef kiaddsa 396) szerint egyikok «Peter der Wahtelsac» (Wackiel-
sack) volt, ki a herczegnek egy levelet dtadott. Ha ez tényleg a helyes név,
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azon felszdlitassal, hogy adja vissza a Gisszingl Ivantol elvett
magyvar birtokokat. Hidba volt a szonokok ékesszolisa s Andras
alazatossaga, hidba hivatkoztak arra, hogy a magvar kirdly még
nem feledte el azokat a jotetteket, melveket Albert irdnta, mint
tronkoveteld irant tanusitott és hogy most mar mint kirdly, alatt-
valoira valo tekintettel, eskiivel kitelezett arra, hogy orszaganak
épségét teljes kiterjedéshen megdrizze. A mint varhaté volt, Albert
nem engedett. Most tehat nem maradt egvéb hatra, mint a fegv-
verek dontése.

Harezba hivta tehat oOsszes alattvaloit, kik fegvveres erdik-
kel hozza is siettek. A felhivas természetesen a dravantuli vidé-
kieknek is szolt, kik kozil a horvat Gereben ura (Gardony fia).
Gérdony az elsd volt, ki magat és szazadat Budén a kirdlynak
rendelkezésére hocsatotta. Eliz ment a kirdllyal egviitt Mosonyig,
de innen nem folytaita utjat Ausziria felé, minek oka a horvat vi-
szonyokban volt. A Vodicsai-csalad egyik tagja, a hatalmas Ra-
doszlé ban, Andrés ellenségeihez tartott 1 és miutdn 6 nem volt az
egvedili, kitdl Andrasnak félnie kellett volna, jonak tartotta, hogy
a meghizhat6 Géardonyt a horvat hatarvidék megdrzése czéljabol
Zéagrabba visszakuldje.?

A székesfehérvari egvhazban junius végén bontotta ki Andras
az orszag zaszloit, mire serege két hadtestben indult el. Az egyik
atlépve a hatart, Ausztriaba tort, a méasik Pozsony vidékét tamadta
meg, hogy az osztrakoktol elszakitsa. Mar jul. 3-an tanucitja,
hogy akkor, midén seregét Albert osztrak herczeg ellen menesz-
tette s az orszdg zdszlaja kibontasa végett a székesfehérvari
egyhdzba jott, Tengerdi Tivadar székesfehérvari prépost azzal a
kéréssel fordult hozza, hogy IV. Laszlénak Sitke helységét tar-
gyazé adomanylevelét szdmdara megerdsitse ;3 jal. 10-én pedig,
miutdn a Székesfehérvdrott tortént zdszlébontds utdn Gydrre 76tt,

akkor a kovet az orszag nyugoti vidékén lévé megyék egyikéhol, valésziniileg
sopronmegyei németajka ember lehetett.

! Bizonyitja ezt az, hogy Vegliai Doymmal egyitt Radoszlé is mint a
napolyi kirdlyné magyarorszagi hive 1291. évi junius kezdetén, Manfredonidn
keresztiil, a ndpolyi udvarhoz késziil. (dnjoukori dipl. emlékek. 1. 77.)

® Hazai okwmdnytdir VIII. 295,

8 IWenzel Arpadkori ¢j okmanytir X. 22.
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hozza fordull a vasmegyel Doroszlé (a Rumi-csaldad &se) azon
kéréssel, hogv egv 1285-ben kidllitott oklevelét szamara erd-
itse meg.t

1. Magyarorszdgban.

Mint mar fentebb mondtuk, Magvarorszag nvugati részének
néhiny vidéke 1291-ben még Albert kezén volt és vannak okirati
bizonyitékaink arra, hogy itt mar 1291 kezdetén, de mindenesetre
mar tavaszan magvarok és osztrakok kozétt véres oOsszeiitkozé-
sekre kerult a dolog.

a) Honipizman nb. Szentgyorgvi Abrahdm, kit Abicsknak
is neveztek, 1295-ben kijelenti, hogy a pozsonymegyei (sallokoz-
ben fekvd Alistal neva birtokot, melvet Csallékizi Istvan fia Laszlo
valamikor Abraham néhai rokonaitél kapott, ennek jonnan ado-
manyozza. Elmondja, hogy rokonainak, Kozma és Palnak Szent-
qyorgy és Bazin nevll varait az osztrakok ostromoliak, lefog-
laltak és hogv akkor nevezett Laszlé ¢ Tard Istvdn nevil fia nagy
érdemeket szereztek maguknak. Laszlé annyira ment, hogy ezen
egvetlen tiat, Marcheygen az osztrakoknak tiszul adta s a két
var visszanyerése czéljabdl anyagi aldozatokat is hozott.? Szent-
gvirgy és Bazin elfoglalasa kétségkivil az 1291 kezdetén tortént
osztrak tdmadéssal all osszefiggésben.

b) Andras kiraly megjutalmazza 1291 jul. 10-én a Vas megyé-
ben torzsokos Csém nemeetségbdl szarmazé Miklost, Berndtot, Kon-
radot és Seyfriedot és kiemeli, hogy akkor, miutan § (t. 1. Andras)
a magyar trénra lépett, fenti Bernat az orszag hatarait megtdmadni
akaro osztrakok elleni harezban Rohoncz vdra eldtt sulyosan meg-
sebesiilt ; Weisz Miklos pedig Szentmihdly vdra elétt egy hajito-
loveg altal sérillt meg.®

¢) 1291 julius 21-én arrol tesz Andras emlitést, hogy a szintén
Vas mtegyében torzsokos Jak nb. Ebed fial Rajnold és Jak az orszig
hatdrdn az ezt pusztité Albert osztrak herczeg ellen harezolé se-

v Hazat okmdanytar VII. 218.

* Fejér V1. 1. 353.

* Wenzel XI1. 503, Rohonez (a német Rechnitz) Vas megye készegi jardsa-
han van. Szentmihdly szintén Vas megyében fekidt.
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reghen nagy szolgalatokat tettek. Miutdn a kirdly az ausztriai
foldon lezajlott hadjaratrél itt csak mint valamely késébbi ese-
ményrdl sz6l,! vilagos, hogyv a Jak-nemzetségbeliek e mlikodései ko-
rabbi idére esnek.

d) 1292-ben megjutalmazza a mar fennt emlitett Rumi Do-
roszlot és akkor mondja, hogy ez magét az osztrakok elleni harez-
ban, melyben sok szolgalé népe elesett, kituntette, a mint ezt a
jelen volt bardk és nemesek a kirdlynak elbeszélték.?

e) 1291 jhlius 14-én elbeszéli Andras, hogy a Zala megyében
torzsokos Buzdd—Hahdt nb. Istvdn (akkor a kirlyi talnokok jegy-
zGje) az orszagnak az osztrakok altal okozott karok megtorlisa s
az ellenség kikergetése végett osszegvilt hadsereghez tobb baréval
egyiitt sajat ecsapatjaval tarsulvan, az osztrakok ellen Potul 3 nevi
varig hatolt.

f) A valamikor Pozsony megyében, a Dudvig vidékén.
Dedki mellett fekaudt Berény helységnek egv Majnald (a német
Meinhold) volt az ura 1217-ben, kinek fia Abrahdm a Duna jobb-
partjgn 1291-ben lezajlott hadvm fiveleteket vezette. A kirdly mar 1201

1 Wenzel X. 14.

2 Wenzel X1I. 530.

3 Potul eddig nines meghatdrozva. Ezen Istvan (1272—1296) a zalamegye-
beli alsélindvai Banfi-csaldd 6se ; fia Miklos 1343-ban kirdlyi adomanyozdshan
részesiil és ez alkalommal emliti az okirat (Fejér IX. 1, 88), hogy Miklés I. Karoly
kirdly idejében az osztrékok elleni hadjéaratban a Pochol hevil viarig és vérosig
hatolt, a Pechwar-hoz tartozé Gyepes-Szerdahely nevii vdrat bevette, ~lhamvasztotta
és a Pochol varhoz és varoshoz tartozé osszes teriiletet tiizzel-vassal pusztitotta
stb. Mindamellett azonban, hogy itt Potult (mert Pochol is ugyanaz) kézelebh-
rél kériilirja, még sem tudjuk szabatosan meghatarozni. A Gyepes-Szeraahely
elég bizonyiték azonban arra, hogy Potol = Pochol alatt magyar foldrajzi térgy
értendd, a mit kiilonben a kévetkezd adatok is tdmogatnak. Kerecsényi Ldszlé
zalamegyei ember 1555-ben irja Szigetbél Nadasdi Tamdisnak, hogy «@z mustra
mester Perlakra (zalam. helység) jott . .. hogy esmég (= ismét) hatra akar menni
Potol-bay. Akoshazi Sirkany Ambrus (szintén zalamegyei) ugyanakkor irja Né-
dasdinak : «azt monta vala kegyelmed, hogy kegyelmed szekeren kiildet Potolik
(= Potol-ig); Potolyba és egy hétik kelyet (= kellett) késniinks (T'orténelmi T'dr
1906. évf. 131., 1910. évf. 534., 536.). Kovendi Székely Lukdces stdjerorszagi
birtokas pedig Nadasdinak irja 1557-ben : «de az poftoly mezén nincsen semmi
joszag hozzjajan (U. o. 1907. évf. 542.) Azt, hogy a stdjer Pettauval azonos,
mint ezt néhai Pauler Gyula két helyen is allitja, el nem fogadhatjuk.
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janius 24-én emliti, hogy ezen Abrahdm, midén az orszag hata-
rait Albert osztrak herczeg ellen védelmezte, egyik tutkozetben
megsebesiilt és 6t rokont vesztett ;1 vildgos azonban, hogy itt oly
- esatarozasrol van szo, mely a székesfehérvari zaszlébontas elétt
tortént. 1294 januar 18 &4n azonban tanusitja Andras, hogy Menold
fia Abrahdm neki mir trénkévetel§ kordban is sok nevezetes
szolgalatot tett. Middn IV. Laszlo koraban az osztrakok a magyar
hatart elfoglaltak és ezen vidék Osszes nemesei az osztrakokhoz
szegldtek, csak Abraham volt az, ki az ellenségnek ellenillva, a
kirdlyhoz hii maradt. Midén Lészl6 halala utan — most mar 1291-rél
beszélhetiink — Andras trénra lépett, Abrahim az osztrak-stajer
herczeg Albert seregével Osszetiizve, Nagyszombat varosnal vitéziil
harczolt. Sikerult neki itt egynéhany osztrakot fogsagba ejteni
s a kezébe keriilt osztrak csatazaszl6t®Andras kirdlyhoz megkiil-
deni. A Nyitra megyében fekvé Sasvdrt, melyet az osztrakok ugyan-
csak elfoglalva tartottak, szintén visszahdditotta a kiralynak.
Albert 6sszes haderejével Pozsony megyét pusztitotta, Abraham
az osztrak sereget legyGzte s gyGzelmének jeleul — mint mar mond-
tuk — az ellenség hadizaszléjat egyik embere altal a kiralynak
bemutatta. Albert ezen balsiker utan egy csehekbdl allo csapatot
kildott Abrahdm ellen, de most sem jobb sikerrel ; Abraham
harczba bocsatkozott a csehekkel és legvdzte Gket. Erre Albert,
egy Abraham altal védelmezett eréditményt vett ostrom ald, a
mit azonban nem tudott bevenni, mert Abrahdm azt sajat és em-
bereinek sérillése aran dicsGségesen megakadalyozta ; 53 embere
nyillovés kovetkeztében sulyosan megsebesiilt, tizendten pedig a
védelmezés alatt az osztrakok fogsdgaba keriiltek ; vilagos tehat,
hogy ezen faerdditmény a pozsonyi véarhoz tartozott. Emliti itt
is Sasvar ostromat.2

1297-ben tjabb részletekkel egésziti ki tudésitasat. Azt mondja:
Qidén koztink és Albert osztrak-stdjer herczeg és cseh kiraly
kozott, ki most kedves ipank, akkor pedig legelkeseredettehb
ellenségiink volt, habora tort ki s a pozsonyl varat a herczeg a
mi karunkra elfoglalva tartotta, Pozsony megye osszes nemesel

b A pponyi-oklevéltar 17, 18.
* Apponyi-oklevéltar 31.
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s Pozsony. varosanak osszes vendégnépei minket elhagyva az
ellenséghez szegédtek, Abraham elleniik harezolva, sok szolgalatot
tett akkor nekiink. Midén ugyvanakkor az osztrakok, nevezett
herezegiitk parancsara, a Szala a Dedki nevli helységekben 1év6
monostorokban felhalmozott hadikésziilékek és 18szerek segitsé-
gével teriiletiinket pusztitottdk, Abraham ezen monostorokat
sajat koltségein ostrom ald vette. Maga s emberei megsériiltek, de
az elfoglalds mégis sikeriilt, mire Abrahdm a monostorokat jogos
tulajdonosaiknak, a szentmdirtoni s a taréczl apatnak minden
kivaltasi dij nélkil visszaadta, a mint ezt (Henyei) Ladamér esz-
tergomi érsek tanusitotta.l

Ezen Abraham kitlonben a «Vorss» melléknevet is viselte és
1294-t61 1296 majus 381-ig Pozsony megye alispinja. 1824-ben
megkapja a pozsonymegyei Cseklészt ; 1325-ben talalkozunk vele
utoljara ; t8le szarmaznak az ifjabb Cseklésziek és a Vorosvariak.

Néhai Pauler Gyvula «A magyar nemzet torténete 1301-igy
czimi miivében (els6 kiadas I. 550) azt moundja, hogy annak a
magyar csapatnak, melyben fenti Abraham Pozsony alatt oly
diesGségesen harczolt, @méhai Csdk Péter nador fia Matyus volt a
vezére.» Pauler azonban tévedt, a mint ezt a kovetkezd okadatok
bizonyitjak :

1. Mid8n Andras kirdly 1294 januér 18-an a pozsonyi ostromot
legelGszor emliti, vilagosan megmondja, hogyv az ostromra Maté
kiralyi lovaszmestert kildte ki. Csak nb. Maté pedig csak 1293
okt. 28-t6l 1296 Aprilis 7-ig a lovaszmester. 1291-ben Gyovad nb.
Miké volt az.

2. Mid6n 1297-ben ugvanerrdl szol, azt mondja a kirdly, hogy
«wkkor, midén Henrik fia Miklés volt nador a pozsonyi varat
ellentink elfoglalva tartotta s mi Maté lovaszmesterinknek és
Pozsony megye {lispinjanak megparancsoltuk, hogy a vérat
ostromolja stb.» Erre mar most megjegyzends, hogy 1291-ben
Gisszingl Ivan és fivérel, koztik Miklos, kiralypartiak voltak ;
ki van zarva tehit, hogy 1291-ben Miklos Pozsonyt kezén tartotta
volna. Még jobban bizonyitja ezt Andrasnak 1296 oktober 19-én
kelt okirata, melyben azt mondja, hogyv Henrik ban fiai a pozsony--

1 Apponyi-oklevéltir 38.
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megyei Detrekdvarat elfoglaltak és fenti Abrahdm uranak, Maté
parancsara a varat szerencsésen visszahoditotta.! Ebbdl vilagosan
kitfinik, hogy Maté alatt Pozsony megye f6ispanja, Abraham alatt
pedig alispanja értendd; pedig Maté csak 1293 oktober 26-t6l
kezdve Pozsony megve f6ispanja (1291—1292. Pécz nb. Apor az)
és Abraham is esak 1294-6ta alispin. Kivilaglik tehat, hogy
Pozsonynak a Gusszingiek altal tortént elfoglalasa s Csak nb.
Maté és Voros Abraham altal tortént visszahoditasa nem 1291-re,
hanem késébbi idére, a legnagvobb valészinfiség szerint 1292-re
helyezendd.

II. Ausztridban.

Miutan Andras kiraly jonius 29-én Székesfehérvarott az or-
szag zaszlajat kibontotta, megkezdték a mozgositast és az egyes
csapatok menesztését. Miklés nador (Somogy megye fGispanja)
mar junius 17-én Geregye nb. Kalmér nevili vasmegyei urral
egvitt az orszag hatérén tartozkodik.? Maga a kiraly julius 8-an
megint Budén, juliug 8-an azonban Komaromban van. Juliug 10-én
Gydrott talaljuk. Julins 14-én a toszigetesilizkozi jarasban fekvé
(Hid) Abddn (juxta pontem Abada)® van, honnan a Lajta mind-
két partjan Ausztriaba tért. Julius 18-4n Ladamér esztergomi ér-
sek csapatja s Csukardi Janos — kirdl meég alabb lesz sz6 — az
osztrak-magyar hatdron 1é6v4 Szentgyorgv egyhaz tajan tartodz-
kodott.* Az pedig, hogy a kiraly jilius 27-én Budan lett volna,?
nem felelhet meg a valosignak és csak arra vezetendd vissza, hogy
a kanczellaria az illeté darabot a kiraly nevében Budan keltezte.

,

v Apponyi-oklevéltar 32, Fejér VII. 2, 196,

2 Wenzel XII. 495.

3 Német neve Briick- Abdu.

4 Pauler (1. 550.) mondja : «a jobbszdrny a Duna mentében Flenschendorf
kozelében a Szent Gyoérgy templomaaals 1épte at a hatart.s Erre megjegyzendd,
hogy czen Flenschendorfot nem ismerjik. Ez nem mas, mint a legrégibh okiratok-
han mint Wlocendorf, Flezyndorph eléfordulé, Mosony megyében az ausztriai
hatdron fekiidt Flossendor] vagy Flossendorf, melynek kézelében 1278 ban is
a «Szent Gydrgy temploma» nevii helység Magyarorszdg és Ausztria kozott a
hatart jelolte meg. (Torténelmi T'dr 1908. évi. 504—505.) Errdl azonban még
aldbb 26 lesz.

5 Wenzel X. 18.
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Ausztrial teriiletre érve, tgvlatszik, hogy Andras legelébb
Haslaut és utana Rohraut vette ostrom ala, melyet bevett és mely-
nek lakossdgat hliségi eskiire kényszeritette. Maga a kiraly mondja
1292-ben, hogy e hadjaratban, midén Albert herczegnek orszigaba
betort «lfszor és f6leg ennek Rohrau nevil vardt ostromoltattan.!
Julius 21-én mar mondja, hogy az egyik vasmegyei ember
Rohrau ostroma alatt elesett,® mib8l arra kovetkeztethetiink,
hogy Rohrau jalius 21-én mar magyar kézen volt. Eire Andras
Bruck és Fischa kozott egy Konigsberg nevli dombhoz vonult,
hol serege 6t napig tartézkodott, mely idGtartamot azzal toltotték,
hogy a korulottik fekvs vidéket tdzzel-vassal pusztitottak. Erve
azt tanécsoltdk neki, hogy Schwechat felé induljon, hol rendes
csatarozasba bocsatkozhatna, ha az a szandéka, hogy egyenesen
Bées felé torjon. Andras ennek helyt advan, Schwechat felé vo-
nult, hol seregével tabort itott. Ottokar szerint a sereg oly nagy
volt, hogy hosszisaga és szélessége egy mérfold volt. Jelen voltukat
nem keliett a bécsieknek tudtul adni ; lattadk ezt a bécsiek a meg-
gvujtott helységek elhamvasztasabdl, az innen kiindulé langokbol
szarmazo szikrakbol és azon fistbdl, mely egészen Bées falaiboz
huzédott. Bzalatt Prellenkirchen.® Scnwadorf,® Petronell > mar Andras
kezén voltak és innen terjeszkedett ki serege minden iranyban a
Dunatél le egészen Béesijhelyig, az egész vidéket kegyetleniil
pusztitva, rabolva, gvujtogatva s annyi kért okozva, a meunyire
a lakossag nem tudott visszaemlékezni. A kiraly f6hadiszallasa egy
ideig Schwechatban maradt, mert Bécset, bar elég kozel volt, még
sem tdmadta meg személyesen teljes erdvel ; csak kisebb csapato-
kat kiildott alaja, a melyek a varost korilrajzottak és kornyékét
ép Ugy pusztitottdk, mint az eddig elfoglalt teritleteket. Arrél pl.
biztos tudomasunk van, hogv Aba nb. Amadé nidor és az 6 zasz-

1 Wenzel XII. 529.

2 Wenzel X1I. 504.

3 A lajtamelléki brucki keriileti ka pitanysdg hainburgi jardsdban, a magyar
hatédron.

4 Ugyanazon keriileti kapitdnysdg schwechati jirdsaban, a Fischa mentén,
Bécshol délkeleti iranyban.

5 Ugyanazon keriileti kapitdnysdg hainburgi jérésaban, a Duna mentén.
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laja alatt Csicseri Job mar julius 22-ike elftt a béesi var el6tt
csataroztak.!

Albertnek a hadjarat alatt tanusitott magaviselete alig ért-
hetd. Vagy aldbecsiilte a magyarok szamat és ratermettségét vagy
nem mert velok nyilt esatdban szembeszallni. Haderejére nézve
némi adataink vannak. A stajer urak sorahdl a kovetkezlk jottek
segitségére vagy megigérték legalabb : Henrik admonti apit 100
emberrel ; Wildoni Hartnid 60-nal ; a Stubenbergiek 200-al ; a Pet-
tauiak 100-al. Az osztrdkok sovabol: Stadecki Hartnid és Leutold
50-nel ; Liechtensteint Otto 60-al ; Emmerbergr Bertold 100-al ; ezek-
lez jarultak a Schenk, Neipperg, Pernegy, Wildhausi, Marburg, Teuf-
fenbach és egyéb aprobb urak; dsszes ereje kb. 3000 emberh§l allt ;
ezzel persze nem lehetett a 80,000 fére becsiilt magyar sereggel
sikerrel szembeszallani.

Augusztus kezdetén indult meg Andras Bées felé. Augusatus
6-an TVolter, azaz a mai1 Unterwaltersdorf mellett utotte fel satrat
és itt talaljuk 6t még augusztus 6-an.2 Innen egyenesen Bécs felé
vonult, hol augusztus 9-én Lérinez volt nador fia Kemény szamara
okiratot alht ki ; ugyanott idézik augusztus 17-én is, hol a bécsi
var alatt a sopronmegyei keddhelyi apatsag részére adomanylevelet
keltez.3

Andrasnak Bées falai el6tt megjelenése azonban még nem volt
elegendd arra, hogy Albert tétlenségét megtorje. Az Gsszes német
kntf6k ¢ megegyeznek abban, hogy a magyar betoréssel szemben
sem Albert, sem bar6l semminéven nevezendd ellenallast ki nem

! Hazai okmdnytdr VI. 366.

2 Waltersdor| (Ober- és Unter-) a bécsujhelyi keriileti ka pitdnyséag otreichs-
dorfi jirdsdban van. A kirdly ottlétét tanusitja Hazai okmdnytdr VIIL 299. és
Wenzel X. 34. Hogy jul. 27-én Budén lett volna, a mint ezt TWenzel X. 18. mondja,
nem valészinli. Az illeté okiratot a kanczelliria Buddn csak a kiraly nevében
allithatta ki.

3 Fejér VI. 1, 147. Hazai oklevéltar 128.

T Klosterneuburgi krémika (ap. Pez I. 470—471.); a bécsi kronika folyta-
tisa (ap. Pertz IX. 716.) ; @ melki évkonyvek (ap. Pertz IX. 510.) ; a zwettli krénika
harmadik folytatdsa (ap. Pertz IX. 658.); a Floridn-féle krénika folytatdsa (ap.
Pertz 1X. 749.); Leoberi kronika (ap. Pez I. 871.); a stajer Ottokdr rimes
krénikdja, (ap. Pez 1. 381 —394) stb,, melyet Seemiiller Jozsef 1893-han tjah-
ban kiadott. '
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fejtettek ; s6t annyira kicsinylették a dolgot, hogy a magyar kiraly-
rol maskép nem is beszéltek, mint a «elenczei kalmér-rol, a mivel
anyjanak velenczei szileté«ére czéloztak ; liveinek pedig azt tizen-
ték : jobb volna most i3, mint azelétt, safrant arusitani, a mivel
arra czéloztak, hogy Velenczében még a patricziusok sem irtostak
a kereskedéstdl. Andras seregének Bées el6tti taborozasa annyiban
valtoztatta meg helvzetét, hogyv a stajer és osztrak segitd csapatok
Béeshe érkestek. Albert természetesen nagy orémmel fogadta
Gket, de a varos polgarai nem igen gyinyorkodtek az idegen ven-
dégekben ; nehezen is ment az elszallasolas. A nagy uraknak még
Jutott hely valahogy a varosban ; kiséretitknek azonban a varosou
kivial kellett a satrakat feliitni, a mit azonban a magvarok és a
kanok alaposan megnehezitettek vagy teljesen megakadalyoztak.
Mert alig hogy egv letelepedd német csapatot megpillantottak.
mar 1s kozvetlen kozelébe rohantak és az elStte vald térséget ugy
folgvujtottak, hogy a fust a varosha 1s hatolt. Latvan a barok
egy része, hogy tréfat nem értd ellenséggel van dolga, csapataikat
lagsan-lassan a maguk tlizhelyének védelmezésére haza kezdiék
killdeni, a mi természetesen a Béesben gyvillekezett fegvveres exdt
tetemesen csokkentette. Albert mindamellett sem tudta magat
dontd tamadasra elhatarozni ; fotorekvése az volt, hogy emberei-
ben és a varos lakosaiban a helyzet komolysdgat a lehetdseg ke-
retében leszallitsa, a mi annyira sikeriilt is neki, hogy a béesi nék
naponta a véddfalakra mentek és ott az eldttiik lezajlo csetepaték
kimenetelét ungvanazon kivdntsizaggal szemlélték, mint a szin-
hazban a szindarabot ; a nézéterei a falak magasabb pontjai és
a tornvocskik alkottik. Végre felébredt Albertben is a harczvagy ;
de most sem mert ellenségével nyilt csatdban szembeszallani,
hanem azon volt, hogy ellenfelét egy éjjeli kirohanas altal eddigi
hadiallasabol kiszoritsa. Ez azonban nem sikeriilt. Kémei azon jelen-
téssel tértek vissza, hogy a magvarokkal szemben esellel boldogulni
nem lehet, vigvdznak azok és kitinlen szervezett Grszolgalatuk
van. A kirohands tervét tehat fel kellett adni. Egvesek ugvan
megkisérlették a magyarokkal valo mérkézést, a mint ezt majd
alabb emliteni fogjuk, de minden kedvez§ eredmény nelkill.

gy mult el augusztus elsd fele, a nélkil, hogy donté csatéra
keriilt volna'a dolog. Hogy mi akadalyozta Andrast abban, hogy
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tilnyomé seregével Bécset ostrommal bevegve, nem tudjuk; de
az all, hogy augusztus maésodik felében ¢ sem volt a helyzettel
megelégedve. Eunek tobbrendbeli oka volt. Mindenek elétt azt
kellett megfontolnia, hogy a téle elfoglalt teriilet teljes pusztulasa
kovetkeztében nagy seregének élelmezése annél is nagyvobh nehéz-
régekbe Hitkozik, a mennyiben az elfoglalt osztrik teriileteken a
veteményeket teljesen megsemmisitették., Attol is kellett félnie,
hogy addig, mig 6 haderejének legnagyobb részével idegen f6ldon
tartozkodik, az orszag nyugati részével hataros osztrak és stajer
birtokosok a védtelen magyar megyéket rohanjak meg ; a mi pedig
mindennél sokkal fenyegetdbh lehetett, az volt, hogy a magyar
urak legnagyobb része a nem igen eredményes hadjaratot mar
megunta s ennek nyiltan kifejezést is adott ; tették ezt a magyarok
mar sokkal korabban is és nem egyszer.

Andras pedig még nem iilt oly biztosan a trénon, hogy a kéz-
hangulattal szemben ellenkez§ allaspontra helyezkedhetett volna.
Ezt legjobban maga Andras bizonyitja, midén 1294-ben e had-
jaratrol szélva a kovetkezdket mondja: Middn érsekeink, piis-
pokeink és eqyéb orszdgnagyjaink tandcsdra, a kik akkor korilottink
voltak, Albert herczeggel békekités és egyetértés elérése czéljdbdl éssze-
jottiink,! meg lehetink gv6zddve rdla, hogy orszagnagyjai e «a-
nacsa» neki parancs volt. Voltak ugvan olyvanok is, kik a habort
< a pusztitdsok folytatasat szivesen lattak; Lkoztiuk els6sorban
a kunok, kik a kobor életinddhoz szokva, az enyém és a tied kozott
nem igen nagy killonbséget tettek ; féemberitk, Misza, IV. Laszlo
. utolsé nadora, nyiltan kijelentette, hogy Albertet gvilli, mert a
IV. Laszlo6 haldla utdni id6ben mindaddig, mig az orszagnak
kirdlya nem volt, elég kart okozott neki s nem jott segitségére
senki ; a boszt lihegd Gisszingi Ivan sem tudta elfeledni, hogy
még nemrég Alberttel szemben a rividebbet huzta; lehettek
taldn még tobben is, kik ugyanezen véleményen voltak, de a f6-
papok a péesi pispok kivételével és a vilagi urak nagy tobb-
sége mégis csak békére gondolt. De a @imbus»ra is kellett gon
dolni, mert még sem jarta, hogy a 80,000 ember élén gydzelmes-
kedd kiraly a herczegtél kérjen hékét. El6bb azonban ki kellett

' Fejér VI 1. 294,

Hadtorténelmi Kozlemények., 24
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pubatolni, hogy egyaltalaban bajlandé-e a békére és hogy el-
fogadja-e a magyar feltételeket. Megbiztdk tehit azokat, kik
mar hivatasuknal fogva alkalmasok voltak arra, hogy ez tugyben
az ellenfélnek békére hajlandé elemeivel targyaljanak. Az esz-
tergomi s a kalocsai érsek egv Vilmos-rendi szerzetes kézben-
jarasaval aug. 20-4n a seckaul s a passaui pispokkel Bées falain
kivill egy semleges helyen tandeskoztak. A targyalasnak nem lett
eredménye ; egyik fél sem engedett. Az osztrakok karpotlist
kértek ; azt mondtak, hogy mar eddig is mintegy 40,000 markaba
(az akkori id6ben rengeteg osszeg!) kerilt nekik a habora; a
magyarok, ellenben nem elégedtek meg most mar azzal, hogy
Albert a Magvarorszagban elfoglalt helyeket visszaadja, hanem
raadasul még az ausztrial s stajer f6ldon fekvé Haiuburg, Bruck,
Himberg, Neustadt és Starhemberg nevli varakat is kovetelték.
A magyar kovetek felhatalmazas hianyaban nem tehettek kételezd
igéreteket, hanem visszamentek a f6hadiszallasra, hol Andrasnak
és haditanacsanak elGadtak megbizisuk eredménvét. A tandes
a mellett dontstt, hogy a békealkudozasokat folytatni kellene.
A targyalasokat tehat Wjra kezdték azzal a killonbséggel, hogy a
két érsekkel most mar négy vilagi f6ur is ment Bécsbe, kik békés
hangulatuk jeléiil minden fegyverzet, s6t még panczél nélkil is.
de az elGkeld holgvek kedvére — a mint ezt az osztrak kronikas
malicziézusan kiemeli — legszebb ruhajukba oltézétten jelentek
meg a herczeg elGtt. A targvalisok német és latin nyelven folytak.
Ko6zben azonban nagyon megviltozott a helyzet a magvar taborban.

Az élelem hidnya, ugy latszik, mar tetépontjat érte el és
Andrésnak tennie kellett valamit, hogv a haborapart képvisel6i-
nek is engedjen valamiben. Abban mindnyajan megegveztek, hogy
Bées el6tt tobbé nem maradhatnak. Giisszingi Ivan azon véle-
ményének adott kifejezést, hogv Bécs ala egy erds csapatot kellene
killdeni, mely tovabbra is az eddigi gyujtogatasokat folytassa;
biztosan arra szdmitott ugvanis, hogy a varosba hatolé fust ki-
csalja a varosiakat, hogy megtamadjik a esekélyvnek latszé magyar
crapatot. Ezalatt a f8sereg vonuljon vissza egészen a magyar
hatarvidékre és ha meglatja, hogy az el6bbi terv sikerilt, régton
tissenek ra az ellenségre. A terv mindenkinek tetszett. Aug. 22-én
elhagyta a magyvar f8sereg Bées kérnyékét és Hainburg felé vonult.
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Ttjat mindeniitt a legkegyetlenebb pusztitas és rombolas jellte
meg ; igy keriiltek Hainburgon til a Fischach! mentén a wolfsthal.
térségre.

A nyugtalan Misza még itt sem akart békérdl hallani. Azt
tanacsolta Andrasnak, hozasson hajokat Gydrbél és Koméarombol,
keljenek at a Dundn, a Morvatél a Kamp-folyoig elterils foldon,
majd talalnak nemecsak elegendd élelmiszert a hadsereg és a lovak
szamara, de embert és kineset is; ha a kiraly nem megy bele ez
ajanlatdba, adjon neki 10,000 embert, majd eléri 6 maga a
kitizott czélt. Lehet, hogy Andrds belement volna a dologba,
de azalatt, mig err6l a hatiron beszéltek, Bécshen fordulat allott
be, a mennyiben a kolesénos tanacskozasban elhataroztak, hogy
a magyar kiraly Ausztriét haladéktalanul elhagyja, Albertet kar-
talanitja és mindkét fél kiszemelt képviseléi a Hainburg és
Pozsony kozott fekvl térségen gyulekezzenek, hogy a végleges
békét megtargyaljak.

Andras beleegyezésének kikérése végett két osztrak meg-
hatalmazott — neveiket majd alabb kozoljik — a magyar urak-.
kal és 1000 fegvveres kiséretében Andras hadiszallasara ment, hol a
kirdly a fegyversziinetet elfogadta. Krre az osztrak kovetség a
magyvar kisérettel Béesbe visszautazott. Itt azonnal megvalasz-
tottak a béke targyalisdhoz szikséges meghatalmazottakat, a
kiknek neveit ugyancsak majd alabb kozoljuk. Erre Andras is
megnevezte embereit, kik Hainburg és Pozsony kozott aug. 25-én
satrak alatt iltek ossze tandcskozasra. Mindkét fé1 két szénokot
szemelt. ki az el6zetes targyalasok megvitatasara, még pedig:
osztrak részrél a seckaui pispokot és a Salzachi Bertoldot, magyar
részr6l a kalocsai érseket és Hermann szentmartoni apatot. A vég-
eredmény az volt, hogy mindkét részrdl négy urat valasztottak,
kiket a végleges béke kotésével megbiztak. ‘

III. A béke.

Aug. 26-an iilt Ossze a nyolez meghatalmazott. Magyar részrdl
Henyei Ladamér esztergomi és Hontpizmén nb. Janos kaloesai

! A forrds szerint «In campo qui dicitur Vizze ex opposito contra Posonium.a

24X
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érsek, Pécz nb. Gergely bén, Bars és Nyitra megye fispanja é«
(sak nb. Domonkos volt nador. Osztrak részrél: Brambachi
Bernat passaui, Lipot seckawi paspok, Meissaui Istvan és Potten-
dorfi Konrad. Mar aug. 28-an ki volt allitva az oklevél, melynek
fépontjai a kovetkezok voltak :

1. Albert a magyar kiraly tulajdonat képez és magyar foldon
fekvé varakat és varosokat, nevezetesen Pozsonyt és Nagvszomba-
tot visszaadja jogos tulajdonosanak.

2. A nemesség és egveb tulajdonosok varait, melyeket Albert
elfoglalt téluk, hogy a kélesonds sarlodasoknak eleje vétessék, le
kell rombolni.

3. A Sopron megyében fekvé Kabold és a Vas megvében 16vé
Giisszing minden kikotés nélkil Andrasnak adassék vissza. A Dréva-
melléki (most a stdjer marburgi kerillethen 16v6) Borlen, németiil
Ankenstein nevli varat illetéleg, melynek tulajdonjoga tekinteté-
ben nincsenek tisztdban, utolag doéntenek majd. A fenti helyek
visszaadasanak id6pontjat a két fejedelem személyes Osszejove-
telik alkalmaval hatarozza meg.

4. Mindkét fejedelem kotelezi magat, hogy ellenségeiket kol-
cs6nosen nem tamogatjik. Egvmasnak nyujtandé tamogatasrol
majd személyes talalkozasuk alkalmaval fognak targvalni. A ma-
gyar foglyok kivaltasa Pozsonyban vagy Gydritt, az osztrakoké
Hainburgban toérténik és erre az id6pontot a fejedelmek szemé-
lvesen szabjak meg.

5. Albert osszes magyar parthiveinek, nevezetesen pedig
Vodicsai Radoszlé bannak és egész partjanak Andras megkegyelmez
és kegyébe fogadja.

A két fejedelem 6sszejovetele szintén aug. 28-an tortént. Az
osszejovetel helyére nézve mindeddig — tudtommal legalabb —
a kutatok esak tapogatodztak. A nyolez békebiré t. i. abban
allapodott meg : «daz si zesamde solden komen. Bi Prespurge lit
ein velt lanc und wit bi Hecceser dem dorf, daruf man entwarf daz
zil zwischen in, da si solden komen hin»! vagyis <hogy (a feje-
delmek) talalkozzanak egymassal a Pozsony tajan fekvé Hecceser
nevi falu mellett 1év4 hosszu és tag mezdn, melyen a kettejok

1 Seemiiller-kiadas, 369,



Az 1291. MAGYAR OSZTRAK HADJARAT. 365

kozotti osszejovetel pontjat majd kijeloliks, Egyik kivalé kutatonk!
azt véli, hogy Hecceser alatt a «Kitseer dorf» értendd s hatarozottan
allitja, hogy ez osszejovetel meg is tortént Pozsonytdl nem messze,
a mal Kdpcsénynél, nagy tag mezbn, a melyen mar eldre kijelolték
mindegyik fél helyét.n

Ez nem allja meg a helyét és esak onnan ered, hogy a «Hecceser»
mindeddig nem volt meghatarozva, pedig meghatarozhato.

Midén Miskoe nb. Bars comes 1225-ben II. Andras kiralyt
arra kéri, hogy az atyja. Domonkos ban altal alapitott sopron-
megyei szentmariai (Kedhely) monostornak tett adomaényait
megerdsitse, tobbek kozott azt is talaljuk, hogy Bars e monostor-
nak az ausztriai hatdron Pozsony mellett fekvé Wlocendorf nevi
pusztat adja. Ezen Wlocendorf alatt, melynek helyes kiejtése
Flossendorf, a kés6bbi Fleocendorph, Flezyndorph, illetve Fléssen-
dorf értend6. 1225. évi hatérleirasaban a kovetkezdt talaljuk :
«el36 hatara kezd6dik keleten a Dunarévig, a hol a Nydssziget a
Mosonyrol  jov8 1t mellett végzédik ; innen egyenesen megy
ugyanezen uton dél felé két hatarhoz, hol Jwagis Heteser végz8dikn.2
1238-ban ugvanezen Bars a monostort akarja kartalanitani, miért
is neki az ausztriai hataron fekvd Hetezer nevil helységének felét
hagyomanyozza.® Hetezer masik felét a monostor mar Bars sziil6i-
tél kapta s 1233-ban tényleg is élvezte.t

Midén IV. Lészlo 1278-ban Flossendorfot a pozsonyi kap-
talannak adoményozza, azt mondja, hogy Flossendorf® « Duna-
mentén orszagunk hataran a Pottenburg nevlt var tdszomszéd-
sagabany fekszik.® Flossendorf elsé hatara egy volgynél kezdddik,
mely a Dunatdl keleti irdnyban az Oroszvarra vezeté uton tul
kiindul. Innen, ugyvanezen at mentén, a keresztuton van jel ; innen
ezen Wt mentén, egy nadasvolgyhez jut, melynek tetején wjabb
Jel van; ezen volgy tajan mennek Oroszvarra, hol a hatarjelet

b Pauler Gyula fentemlitett miivének I. két. 536, és 739. 1.
t Sopronmegyei oklevéltdar 1. 14.
Wenzel 1. 195., hol az okirat kelte tévesen 1223.ra helyeztetik.
Pottenburg osztrak teriileten fekidt. Brunni (= Prunni) Henrik és Janos
<ladjdak 1343/44-ben Schaunburgi Konradnak.

% Knauz Monum. crit. strigon. IL. 88,

8 Torténelms Tdr 1908. évi. 503.
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“egy k8 alkotja. Ezen volgy kozelében két régi féhatarjel van,
melyek a Szilvas nevd birtokot a pozsonyi var foldjeitdl valasztjak
el ; innen folytatodik dél felé, hol két régibb jel a Hetteséri foldeket
megjeldli ; innen megy dél felé két régi hatarjelhez ; kissé tavolabb
van ismét két régi jel egy nagy voilgy mellett, melynél a hatar
Pozsony felé hajlik ; atmenvén a volgyon, megint van két régi jel ;
erre ismét van volgy, melyen tal a Szent Gyorgy temploma Magyar-
orszag és Ausztria hatarat jeloli meg. Keletrél tartoznak az egész-
hez a Dunamentén 1évé Okorsziget és Wetteng nevil szigetek.
Ezen templomra kilénben megjegyzendd, hogy 1225-ben egy
wcelesia Dersus-t emlitenek, melynck szentélye Ilossendorfhoz
tartozott.

’ Kopesényt (németil Kitsee) 1314-ben Chotseb-nek, 1348-ban
(hotsee-nek hivtak.! Kizartnak tartandé tehat, hogy az egykora
Ottokar Kopesényt Hecceser-nek nevezte volna. Mindezekb6l
pedig kivilaglik, hogy Hecceser nem Kopesény, hanem az 1225, és
1278-ban még létezett, azéta mar eltlint Hetesér.

Andras 24-én Fert6ton, aug. 26-4n Pozsonyban tartézkodott,
hol a végleges békekotés érdekében folyéd targyalisokat bevarta,?
de aug. 28-an mar Heteséren volt, hol Alberttel valé talalkozasa
s a béke kihirdetése annak moédja s rendje szerint tortént. Ki-
crerélték a két példanyban szerkesztett békeokiratot, melyet
gy Albert, mint Andras és mindkét részr6l szamos orszagnagy és
f6ar eskiwvel szentesitett. Volt egy kellemetlen incidens is. Emmer-
bergi Bertold annak hallatara, hogy Albert Grusszing varat vissza-
adja, hevesen tiltakozott ; hivatkozott arra, hogy & volt az, ki
annak idején e varat Giisszingi Ivan kezébdl sajat erejével és véré-
vel kiragadta ; hogy juthat & most ahhoz, hogy az &t jogosan
illetd joszagot kezébdl kiadja? Giisszingi lvan sem volt valami
rézsas hangulatban. A nyugtalan embernek sehogy sem tetszett,
hogv eréditményeit, melyekbe fegyveres kirohanisai alkalmaval
oly sikeresen tudott menekiilni, most leromboltassa, de hallgatott.
A vége az egésznek az volt, hogy mindkét fél, a mint ez rendesen

1 .V. 6. A «Magyar Nyelvors 1915. évi. 387—388. old. megjelent dolgoza-
tommal (L. Anjoukori okméanytér I. 366).
2 Wenzel X. 26.6.
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hosszu czivakodas utan beallo kibékiléskor szokott lenni, annyira
czimboralni kezdett, hogy még Emmerbergi Bertoldot és Gisszingi
Ivant is az altalanos orommamorba behurczoltak és mindkét
fejedelem mar azért is, hogy egyik kiilsGséghdl a masikba esve,
a megengedett hatarokat tul ne lépjék, este elbucsizott és kiki a
maga iranvaban hazafelé vonult. Aug. 29 én Andras mar Budin
van.!

IV. A résztvevik.
a) Osztrdk részrdl.

A rendelkezésiinkre 4116 német forrdsok kozott csak az egy
Ottokar féle rimes kronika jegyezte fel azoknak a neveit, kik
Albert oldaldn a hadjaratban részt vettek. Részleteket azonban
itt sem taldlunk. Kezdjuk meg a névsort azokkal, kik a béketar-
gvalasok miatt a magvarokkal Hainburg és Pozsony kozitt ta-
nacskoztak. ) -

1. Imre freisingy piispok, tulajdonképen VIII. Emicho erdé-
arét (= Wildgraf 1283 + 1311).

2. Schaunberyl IV. Henrik gréf (1281 —1308).

3. Raben(s)wald yréfja; Rabenwald stajerorszagi helyvség, mely
Jelenleg a hartbergi kerileti jardsban fekszik.

4. Az oreq Liechtenstein. Ez a stajer (muraui) csalad tagja :
oregebb  (IL.) Ott6, ki tobbszor Stiria kapitanya, 1289-ben Albert
kamarasa, 1305-ben stajer fdorszagbir6. f1311-ben.

5—6. Stubenbergy I'rigyes és fivére Henrik Stajerorszaghol.

7. Wildont Hartmd, stajerorszagi marsall.

8. Stadecker Hartnid.

9. Puchaimi Albert, kit «der Kecker-nek neveztek, a nu nem
mas, mint a német keck (= merész). T 1308.

10. Stadecki Leutold.

1 Wenzel V. 29. egy évnélkiili okiratot kozol, melynek értelmében Andrés
Lukdcs napja utdni vasarnapon Bécsujhelyen van. Szabd Karoly ott azt hiszi, hogy
ezen darab 1291 okt. 21-ére helyezendd, mert Andras 1291-ben Bécsujhely és
Bécs kornyékén tdborozott., Szamitdsa nem helyes. Andras csak 1296-ban lehe-
tett Bécsujhelyeu. Tovabbi itinerarja a kévetkezd : okt. 7: Béleske, nov. 15:
Korpona, decz. 6: Pozsony.
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11. Sommeraur Konrdd.

12. Haslaus Otto.

13. Henrik admonti apat.

14. Greiffenseer Landenberg Hermann osztrak marsall (1 1306),
ki mar tobbszor Magyarorszaggal volt érintkezésben.

15. Wallseev I11. Eberhard (1297—1331 11339 el6tt).

16. Schellenbergi Markvart.

Ezeken kividl szerepeltek még a Lkovetkez(k :

17. Lapdt seckaur piispok (1283 —1291).

18. Kiihnringi 1. Leutold (1259 11312).

19. Meissaur Istvan (kit Habsburgi Rudolf a durnkruti
csata utdn 1278-ban osztrak marsalla emelt).

20. Kappeller Ulrik, kit « hossziv-nak neveztek.

21. Tellesbrunni Bernold.

22. Emmerbergi Schenk Bertold (1 1308).

23. Pillichdorfi Konrdd. -

Ezek voltak az osztrak felhatalmazottak a masodik béke-
targvalason.

24. Bertold salzav szerzetes, ki Mailsbergen (= Mauerberg,
Mawrperig) «naister» volt. Mailsberg Als¢-Ausztriaban az ober-
hollabrunni keriileti kapitanysagban fekszik.

25. Pettau urai.

26. A Schenk-csaldd.

27. Neipergi-csalad.

28. Berneggr IV. Gundakar.

29. A Wilhausiak.

30. 4 Marburgiak.

31. Brambachi Berndt passaui pispok (1285—1313).

b) Magyar részrél.

Ezekre nézve két f6forrdst ismeriink. Az egyik a hazai ok-
iratok, a masik Ottokdr osztrak rimes krénikija, mely utébbi
azonban csak azon magyar urakat nevezi meg, kik a béketargyala-
sokban és a béke szentesitésében vettek részt. A téle adott név-
Jegyzék kétségkiviil egyike a legérdekesebb killfoldi tudésitasok-
nak. Néhai Pauler Gvula, kinek mfive abban leli klassziezitasat,
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hogy a legnagyobb mfveletekben vészt vett személyeket még
akkor is kiemeli, ha nem is déntdleg nyualtak be az események
kerekébe és a szerepléket egyaltalaban a lehet8ség keretében régi
ismerdseink koréhez kozelebbre hozni iparkodik, Ottokar ezen
részletérél nagyon kicsinylGleg nyilatkozik. Azt mondja ! «A Reim-
chronikot a szokott Ovatossaggal kell hasznalni. A magyar kovetek
legtobbjét {6l lehet ismerni, de nem érdemes azzal foglalkozni, mert
anachronismusokkal van teler. Ezen biralat nagyban és egészben
véve tllszigort. Igaz ugyan, hogy a jegyzék némi tekintetben
kifogasolhatd, de nem szabad elfeledniink, hogy szerzé e jegyzéket
nem épen 1291-ben, hanem minden valdszinliség szerint késGbb,
talan sokkal késGbb allitotta Gssze és adatait nem mindeniitt sajat
tapasztalatbol, hanem esak idegen oldalrél nyert bemondas alapjan
irta, hisz elég gvakran bangsilyozza, hogy ezt vagy amazt esak
gy tudja, a mint hallotta» vagy a mint neki mondtak. fgy tehat
konnyen hihetd, hogy az 1291-ben szerepelt magyarok akkor midén
a rajok vonatkoz6 fejezetet irta, mar oly néven és oly hivatalos
allasban szerepeltek, mellyel 1291-ben még nem birtak ; 6§ pedig
roluk csak agy tesz emlitést, a mint mivének irdsakor ismeretesek
voltak ; ilyen értelemben lehet ugyan anachronismusrél beszélni,
de ez még nem zarja ki annak lehet8ségét, hogy az illeték —
bar nem e néven és ezen allashan — 1291-ben mégis szerepeltek.

Elemezzitk mar most ezen névjegyzéket :

1. Henyei Ladamér esztergomi érsek (1279 {1298).

2. Hontpazmdn nb. Jdnos kalocsai érsek (1278 11301).

3. Andrds gydri puspok (1290—1294).

4. Der Pischolf Mathias, der von Sibenburgen waz. Ezen adat —
igaz — téves. Egy Matyas nevll erdélyl piispokot nem ismerink
1291-ben. Akkoron Monoszlo nb. Péter az erdélyi piispok.

5. Péter veszprémi piispok. Ez hatarozottan téves, mert Héder
nb. Giisszingi Péter (Ivan fivére) csak 1288-ig volt a veszprémi
puspok. Utédja 1289-t8l 1802-ig Rad nb. Benedek.

6. A zdgrabu piispok (Janos 1287—1295).

7. A pécsi pispok (Pal 1284-—1299).

8. Andrds zengi piispok.

1 Elébb i. miivének 1. 738.
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9. Fiilop sadersi (zadrat, zdrai, jadrati) piispok, kir6l Ottekar
mondja «der dem Kunig waz Sipp» vagyis hogy a kirdlynak rokona
volt. Ha ez igaz, akkor e rokonsag kétségkivill Andras kiraly
velenczel anyjara, Morosini Tomasindra vezetendd vissza. Meg-
Jegyzendd azonban, hogy Fulop jadrai piispoksége csak nagv
Ovatossdggal veend§. Ottokdr — ugy latszik — rosszul volt ér-
tesitve. Mindenekelgtt kiemeljitk, hogy Zara mar a 138-ik szazad-
ban nem pispoki, hanem érseki székhely volt ; de ez nem lényeges,
miutan Ottokar az esztergonu érseket is csak puspoknek mondja.
A zaral érsekek névsora a 18-ik szazad masodik felében a kovet-
kez8 : 1245—1287. Periandro Lérincz. Ennek halala utan (1 1287)
a jadral kaptalan két partra oszlott, melvnek egyike Galsoni(s)
Andras paduai kanonokot érsekké valasztotta, mi ellen a kanonokok
masik része felebbezett. A papa azzal doéntotte el a dolgot, hogy
1291 febr. 12-én Anagniai Janos ferenczrendi (minorita) szerzetest
nevezte ki jadrai érseknek. 1297 jun. 18-an kijelenti a papa, hogyv
Janos jadrai érseket Trani-ra helyezte at és hogv a jadrai érseki
széket Tudertoi Henrik minorita szerzetessel betolti. Henrik
halala utan a papa 1299 jun. 15-én Jakab minoritat nevezi ki
Jadral érseknek.

Mindezek alapjan tehat vilagos, hogy 1291-ben nem Fiilop,
hanem Anagnai Janos volt a jadrat érsek.

10. «Lazla via Weuwot, iiber walt de Herzogy «Viay Ottokarnal
«iar-nak ejtendd ki, a mi annak a bizonyitéka, hogy ez esetben
szigorian a magyar megjelolést koveti. «Lazlay annyi mint Léaszlé.
Weiwot pedig annyi mint vajda = Wojwode. Ueberwald annyit
tesz mint Transsilvania vagyis Erdély. Pauler el nem fogadja a
kronikas adatat, mert «Laszlo via nem vajda még akkors; kifogasa
jogosulatlan. Persze, ha & ezen Laszl6 fia alatt azon Kdan nb.
Laszl6 fia Laszlét érti, ki IT1. Andréas haldla utan oly nagy szerepet
vitt, hogy még Otto kiralyt is fogsagaba ejtette, — pedig erre
gondol Pauler — akkor igaza van, mert ez csak 1297 dpr. 21-én
meriil fel mint tényleges erdélyi vajda. Csak hogy Ottokar vajdaja
alatt mas értendd. Ez t. i. azon Borsa nb. Ldszlé fia Ldszld, ki
1291 m4aj. 8-4n mint erdélyl alvajda szerepel.!

1 Fejér VI, 1., 163. tévesen nevezi 6t vajddnak, de Zimmermann-Werner
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Ottokar ugy latszik, nem igen ismerhette a vajda szd jelen-
tését, mert e Laszlot, bar nevéhez a Weiwotot fizi, mégis herczeg-
nek nevezi!

11. Graf Ambolt von Tamepog. Kétségkival ferditett név.
Pauler szerint ez taldn a bacsi ispan Einard Zsambok nemzetség-
hél. Egy Eynard fia Janos urat ismerink tényleg 1276-t6l fogva.
1291 okt6ber 9-én Baes megye fGispanja s az is igaz, hogy — a
wint alabb latjuk — az osztrak hadjaratban is részt vett, de Pauler
feltételezése mind a mellett csak nagy oOvatossaggal veends. Az
allitolag a Champagnebol szdrmazé Zsamboki-csaladban az Ajnard
név divott, de ez nem mas, mint a német Einhard, illetve Egin-
hard magyaros alakja. Mar most az, hogy Zsamboki s Tamepog
kozott némi képzelGtehetség segitségével bizonyos rokonhangzas
felfedezhetd, nem épen teljesen kizarandé; de, hogy Ottokar a
német Einhard nevet, melyet mar Nagy Karoly esaszar titkar toll-
noka (f 844) viselt, fel nem ismerte volna a magyaros Ajnardban,
az kevéshbé valdszin. En ream a krénmikas Amboltja azt a be-
nyomast teszi, hogy alatta a magvar Ampod (= Ompud = Om
pod = Ompudinus) értendb. Ismerink 1276-bol egy Ampod nevii
boszniai al-baut, 1277-b8l egy Ampod nevil alorszagbirot, 1287-ben
egv Anlpod‘ nevii urat, ki az esztergommegyei (akkor komaremme-
gvel) Karva, Dunamoées és Radvany kozott fekudt Macsala
birtokosa s 1gy nem épen valészintitlen, hogy Ottokér embere
ezek egyikével azonosithato volna. De van erre egy sokkal erdsebb
tamaszpontunk. Ottokar egy masik helyen azt mondja, hogy Béla
kiraly akkor, mid6n Stajerorszag magyar fonhatosag ald kerult

(Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen. 1. 178.) a helyes
sz vegezésben alvajddnak moudja. 1292-ben mint «Ldszl6 vajdass mint «Ladizlaus
filinus Ladizlai de genere Borsa quondam vojvoda Transilvanie» szerepel. (Wenzel
X. 83., 85.)

1 Ottokdr legujabb kiaddja, Seemiiller Jézsef, nagyon téved, midén e Ldszlo-
ré6l mondja : «das ist Rorandus (Rolandus) Wajvoda Transilvanus (Fejér VI.
1., 117.), Sohn des Ladislaus.» Roland egész mas személy és nem Laszlénak, hanem
Tamaésnak a fia. A németek kiilénben is mindig abba a hibdba esnek, hogy akkor,
midén az eldttiik ismeretlen magyar személyeket és foldrajzi targyakat meg-
hatdrozni akarjik, nem hozzénk fordulnak uthaigazitdsért, haaem sajit és téves
felfogdsuk szerint jiraak el. Seemiillernek még egy masik nagy tévedése van.
Matschomie pl. nala (1296. 1.) Mazévia, holott pedig a macséi bansdg stb.
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(1254-kor) Ambold grofot Stajerorszagba kildte, hogy ott kapitany
és parancsolé r legyen. Ha mar most ez az 1291. évi Ambolddal
talan nem is azonos, joggal feltételezhetjiik, hogy itt az atya helyett
a fiival, vagy legalabb is két nemzetségbeli rokonnal van dolgunk.
A Tomaj-nemzetség egyik Osfészke a zalamegvei Tomaj nevi
helység ; e helység urai soraban felmeriill 1270-ben egy Lészl6
fia Ampod. 1292 februar 3-an mér nem él, mert akkor csak fiairgl
van sz6. Tekintettel arra, hogy a Magyarorszaghol Stajerorszagha
killdott tisztvisel6k tobbnyire a Stajerorszaggal tdszomszédox
Zala megyében voltak birtokosok, (mint pl. Alsolindvai Hahot és
Péez nb. Dénes) tobb mint valészint, hogy Tamepogi Ambold
alatt Tomaj nb. Tomaji Ampod értends. A mi pedig Pauler nézetét
illeti, hangsalyozni kivianom, hogy 1291-ben Béies megye f6ispanja
nem Aynard, hanem ennek fia Janos volt és hogy mar ennek
kovetkeztében Ambold alatt nem Ajnard érthetd.?

12. der graf, was Lucas genant.» Ez a Pécz nb. Lukdcs, ki 1291
julius 10-t61 1291. oktéber 9-ig a kirdlyné tarnokmestere. Tdle
szarmazik a Péez nb. Szentgyoérgyl s Devecseri csalad.

13. «der grave Florant, von Sibenburgen». Itt a vesszd helytele-
niil van alkalmazva. Seemiller kovetkezdleg hatarozza meg e
Florantot. «E Florant pedig nem més, mint Borsa nb. Tamas fia
Roland, ki 1291 februar 22-t6l1 1291 oktéber 9-ig (harmadszor)
tényleges erdélyi vajda. Megjegyzendd, hogy Ottokar Borsa nb.
Laszl6 alvajdat «Ueberwaldi» herczegnek mondja, Roland-nal pedig
Wiebenburgen»-rél szo6l.?

14. graf Paulus. Ez, ha csak minden jel nem esal, azon Patlal
azonos, ki 1291. oktéber 10-én Moson megve fGispanja. 1298-t6l

1 V.5.a «Magyar Nyelvors 1916. évf. 14— 15. old. megjelent dolgozatommal.

2 A Klosterneuburgi kréonika (ap. Pez. I. 476.) haszndlja a «lux ante silvam»
kifejezést, a miaz «Ueberwalds-nak kétségkiviil éppen tgy megfelel, mint a latin
Transsilvania. Hogy a kronikas mindamellett még a német Siebenbiirgent i«
haszndlja s igy a két kifejezés alatt két egymastol megkiilonhoéztetendo teriiletet
ért, annak magyardzatdt a kovetkez6ben vélem taldlhatni : a szérényi bénsdgra
s a Havasalféldre itt nem igen szabad gondolni; én inkdbb azt hiszem, hogy
Ueberwald = ante silvam alatt Erdély egydltaliban, a német Siebenbiirgen
alatt, a minek helyes kiejtése tulajdonképen Sieben Burgen (= hét vir = septem
castra, illetve Szebenvdr) pedig a németeklakta teriilet, vagyis a hét sxdsz szék
értendd.
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1299-ig egyuttal Gyor és Komarom megye fdispanja is ; 1316-ban
még él.

15. der groze graf Dominicus, vagyis Domonkos nador. Ez_
Csak nb. Péter fia Domonkos, ki csak 1266-ban (V.) Istvan ifj.
kiralynak a nadora volt. 1291-ben § csak czimzetes nador ; utoljara
talalkozunk vele 1299 jilius 29-én. Utdodai Pozsega megvében éltek.

16. der grave Amade. Ez Aba nb. Ddvid fia Amadé, kit 1280
ota ismeriink ; 1291 jdliusdban és novemberében nador, mely
mindséghen azutdn is tobbszor szerepel. Meghalt 1311-ben.

17. von Trense meister Mathe, azaz Trencséni M até mester, ki
alatt az 1321-ben meghalt hatalmas oligarcha értendd. Pauler erre
megjegyzi, «Trencséni Matérél még nem lehet sz6.» Ezt nem szabad
oly ellenmondast nem tir6 hatdrozottsaggal allitani. Midén
Ottokar ezt irta, Matét csak a Trencséni néven ismerték; tovabba
nem tudjuk biztosan, hogy mikor kapta Maté Trencsént és mikor
kezdték 6t Magyarorszaghan Trenecséninek nevezni; annyi bizo-
nyos, hogy 1294 és 1297 kozott mar mint «Trencséni Maté» Pozsony
megyve f6ispanja.l

18. Marcus via Stephan. Ez a Csak nemzetség hontmegyei
aganak sarja, ki 1280-ban Bakony megve f{6- vagy alispanja s
késébb Trencséni Maté oldalan garazdalkodott. Ismerjik 1307-ig.

19. grave Yban, sin briieder warn auch da Heinrich und Nicla.
Ezek a Héder nb. Gisszingi fivérek. Ivan (+1308), Henrik (T 1309/10)
és Miklos, kit 1273-tol 1297-ig ismeriink. Miklés még 1291 janius
12-én a fehérmegyei Fovenyben tartézkodik, hol Rezneki Herbert
zalamegyei birtokosnak Apati Domotor elleni porét, melyet junius
7-én kellett volna targyalni, «@ jelenlegi hadsereg felosztasa utani
15-ik napra» elhalasztja ;2 azt mondja, hogy a hadjarat miatt
neki felette fontos koziigyel vannak. November 21-én a somosy-
megyei Dobsza helységben, deczember 6-4n Pereden van. Wenzel
XII. 512—513 azon adata, hogy 1291 Judica vasirnap utani
harmadik napjan (aprilis 10-én) Vagh-on lett volna, nem all. Az
illeté okirat nem nevezi meg az évet, de azt mondja, hogy Miklés

1 Wenzel V. 242, (Kelet nélkiil.)
? Wenzel XIL. 513,
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nador akkor Somogy és Tejér megve f8ispanja ; e két f6ispansagot
pedig csak 1295-ben tartja.

20. von Worzen grave Stoigeli. Mindeddig meg nem hatarozhaté.
Worzen lehetne talin a Brassé melletti vidék, melyet a németek
Burzenlandnak és Wurtzlandnak neveznek ;. latin alakjai: Borza,
Borze, Burze, Bursa, Burza, Burcia, Wreza. De az sem teljesen
lehetetlen, hogy itt az Abauj megyében torzsokos Barezai-csalad,
vagy az erdélyl Baresalaknak valamely eddig ismeretlen tagjaval
van dolgunk. A Stoigeli név kétségkivil a maga nemében parat-
lan ferdités, mely alatt esetleg a szlav Sztoiko lappanghat.

21. ewn meister, hiez graf Engeli, von Slankenmunde. Ez volna
nézetem szerint a helyes szorend és akkor az Engeli utan kovetkezd
vessz6 elesne. Slankenmund nem mas, mint a Szerém megyében
fekvd Szlankamen. Ez annél is bizonyosabb, a mennyiben tudjuk,
hogy Albert kiralvunk egy 1439 szeptember 7-én németil kialli-
tott oklevelét kovetkezlleg keltezi: «Geben bey Slankemiind in
vnserm felde».! Szlankamen az eredeti szlav név ; magyar neve
Szalankemén. Ez fent emlitett Péter erdélyi puspoknek fivére,
Monoszlé nb. Egved, ki 1265-ben mint V. Istvan tolnokmestere
meril fel és 1318-ban meghalt ; szerémmegyei nagybirtokos volt
és igy nem épen valdszintitlen, hogy Szlankamen is az 6vé volt
és hogy Engeli alatt a magyvar Egyed lappang.

22. graf Rucher. Bz eredetiben 8 volna Slankamen ura, de ha
fenti nézetem helyes, akkor neki nem jut jelz8je. Kilénben meg nem
hatérozhato. Rucher talan Ruther, Rutker,-Rudger vagyis a né-
met Ridiger. Egv Ruchra el8fordul 1289-ben mint jadrai (= za-
rai) lakos.

23. von Oven grave Wernher. Werner el6fordul mar 1288-ban
mint Budavar birdja.2 )

24. graf Stephan von Lindwa. A német Lind(en)bach-bél
(= héarsfapatak) gyartottak a magyar Lindva vagy Lendva-nevet.
Fenti Istvan a Zala megyében torzsokos Buzad —Hahét nemzet-
ségének 1272-t6l, 1290-ig ismert tagja s az alsélindvai Baafi csaldd
egvenes Ose.

} Telekt Huny. kora Magyarorszdgban. X. 69.
2 Wenzel XTI. 469.
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25. graf Jorge uz der Vizze. Jorge annyi mint Georg vagyis
Gyorgy. Hogy ki lett légven, nem egészen vilagos. Az «uz der
Vizzen» anuyl mint «aus der Vizze» vagyis « Vizze-bGly. Meghata-
rozisara talan a kovetkezd vezethetne. Tudjuk, hogy IV. Béla
fia  Béla herezeg, 1264-ben Kunigund brandenburgi herczegleanyt
vette ndiil s hogy 1 tuddsitok majdnem egvénteti elGadasa szerint
a felette nagy pompaval véghezment lakodalmat az Also-Ausztria-
ban a Fischa-folyd mentén fekvé Fischamend nevll varoskadban
{azel6tt Fischaminde) tartottak meg. Middn Ottokar rimes kro-
nikdja (7645 —7648) errdl a lakodalomrol szol, azt mondja : aller
ding unz uf ein ort wart diu hirat geret, diu solt geschehen an der
stet, daz da heizet in der Tizzen, valamivel késdbb (7823 —7824)
moundja : «a der kunic mit seiner muomen (= Muhme = nagy-
néne) gezoget in die Vizze kom.» Mindkét helyen a v betli fnek
veend§ s igy egyértlleg a kronikdsok azon hatarozott adataval.
hogv a lakodalmat Fischamenden tartottak, Ottokar vizze-je nem
més, mint a Fischa folyd. Gyorgy mindamellett magyar ar lehetett.

26. von Tyrnach graf Radalizze. Radalizze alatt nézetem szerint
Yadoszld (Radoszlav) értendd s igy elsé pillanatban az ismert
Vodiesai Radoszlé banra kellene gondolnunk. Tudjuk azonban,
hogy ez 1291-ben Andras kiraly ellen az osztrak Albertet partolta.
Van ez id6tajt tobb Radoszlé nevil magyar Gr; pl. a Szepességben
is.1 Tirnach alatt a pozsonymegyei Nagyszombat értendd, melyet
a németek még most it Tirnau-nak neveznek. Bizonyitja ezt maga
Oitokar? middén a békeokirat tartalmat elemezve, azt mondja,
hogy a herezeg adja vissza Pozsony varost és megyét «und allez,
das man weste daz zuo der selben veste gehort und zuo der graf-
schaft und alle die eigenschaft, der man ze rehte jach, zuo der
stat Tyrnach, mit der stat vor genant» (= és mindazon birtokokat,
melyekrél altalaban allitjak, hogy Tirnau varosdhoz tartoznak.)
Nagvszombat birait ismerjuk ez id6bél, de Radoszld neviit nem.
Tobh mint valoszinti, hogy ezen férfi alatt egy gazdag nagy-
<zombati birtokos lappang.

27. etn Walch hiez Valentin. Waleh annyi mint «Wdlscher,

1 Wenzel X. 167.
2 Ap. Seemiiller 571. 1. .
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azaz olasz ; Valentin annyi mint Bdlint. Errél, valamint a még
kivetkezd olaszokrél majd alabb lesz szo.

28. des kunigs mac, her Albertin ein Venediaere, vagyis a kiraly
rokona Albert velenczei ember. Ez Morosini Albert, kirél szintén
alabb lesz sué.

29. ein Wolch, hiez der Driskaere. Meg nem hatarozhaté. Az
«ere» végszo arra enged kovetkeztetni, hogy ezen olasz valamely
Driska nev{l helységb6l valé.

30. ein Walhe da, der hiez Petrus de Spina. Meg nem hatarozhaté.

- Térjink mar most at azokra, kikrél a magyar okiratok sz6l-
nak. Mar el6zetesen is kijelentjiik, hogy hazai forrasaink itt oly
béven folynak, hogy velik egyetlen egy kilféldi sem tudna ver-
senyezni.

A névjegvzék a kovetkezd:

1. Henyer Ladamér esztergomi érsek, kinek a hadjaratban
kifejtett tevékenvségét mar ecseteltiik. Az § szolgalataban voltak
a kovetkezdk :

a) Ajkar Andrds, az érseki kuria nadora, vagyis az érsek f6-
udvarmestere ; veszprémmegyei ember,

b) (Vdzsony nb.) Mencshelyr Mihdly az érseki kenyérhordok
f6noke (még 1292-ben is az); szintén veszprémmegyel ember,

¢) Fulko fia Istedn comes,

d) Kis Lukdcs,

e) Cephas mester,

f) Sukod fia Laszlé comes,

¢) Hévizi Zoerard,

h) Albert esztergomi polgar.

Ezek mindannyian 1291 jalius 18-an a magyar-osztrak hataron
lev8 Szentgyorgy egyhazban, szeptember 3-an pedig mar Eszter-
gomban vannak és tanusitjak, hogy Csukard unokaja Jénos a
hadjérat ideje alatt végrendelkezett.!

2. Baksa nb. Gyérgy, a sévari Soos csalad 8se. Errél mondja
a kiraly 1291 augusztus 28-4n, hogy az osztrak Albert ellen indi-
tott hadjaratban tobb osztrak var elfoglalasaban részt vett; ez
alkalommal sok rokona és tisztje életveszélyben forgott ; kiilono-

1 Wenzel V. 51,



Az 1291. MAGYAR OSZTRAK HADJARAT. 377

sen kiemell, hogy akkor, midén egynéhany orszagnagyot és nemest
Bées varos koriljarasival megbizott, . tanubizonysagat adta e
Gyorgy addig is bevalt. hliségének.?

3. Zelemér fia Zador, ki Bées varos kapui el6tt az osztrak ka-
tonak ellen vitéziil harezolt és velok még egvéb helyeken is Gssze-
tlzott. Megkapja a Szaboles megyében fekvd Jéke nevia birtokot.
A kiralyi adomanylevél 2 keltezetlen, de az egri kdptalan hatar-
jarasa, melyre a levél hivatkozik, 1291 szept. 20-an van keltezve.

4. Csukdard fia Péter fia Jdanos, egy 1165-ben nemesitett po-
zsonyl csalad sarja; a  pozsonymegyel Csukard (hellyel-kozzel
Tornya nevil) és Nyék helységek tulajdonosa ; 1279-ben és 1286-
han Pozsony megye alispanja. 1291 mdarczius 28-an Magyardvaron
betegen fekszik és aprilis 14-én végrendelkezik. Julius 18-an az
osztrak-magyar hataron 1évd Szentgyorgvegyhazban az Albert
elleni hadjaratra késziil és akkor wjra végrendelkezik ; meghalt
még 1291-ben ; vajjon részt vett-e a haboriban, nem tudjuk.®

5. Osl nb. Herbert, ki igy a varak elfoglalasanal, mint egvéb
helyeken kitintette magat. Megkapja 1291-ben a sopronmegyei
Pertel (masként Keresztar) nevil helyvséget megerésits levelet.t

6. Bana nb. Imre fiai: Zsidé Mihdly, Benedek és Imre és rokonuk
Pal fia Pal. Zsidé Mihaly 1273-t6l 1300-ig szerepel ; tarnokmester
is volt. Benedeket ismerjiitk 1276-t61 1295-ig. Imrét ugyanezen
id6bsl. Ok is részt vettek a hadjaratban, melyben Benedek Bées
kapui el6tt megsériilt és rokonuk Pal fia P4l ugyanazon napon és
helyen elesett. Erdemeik elismeréséiil megkapjak 1291 deczember
12-én_a komarommegyei Vas és Zelebeg nevi birtokokat.®

7. Zsamboki Ajndrd fia Jdnos; errél mar fentebhb mondtuk,
hogy Ottokar Tamepogi Amboldjaval nem azonos. Ismerjik
1276-6ta. 1291 oktéber 9-én Bacs megye fdispanja. Szerepel még
I. Kéroly kiraly idejében is. Részt vett tébb osztrak var ostrom-
lasaban és Bées elftt salyosan megsebesilt.®

Fejér, VI. 1., 124,
Fejér, V1. 1., 125., 128,
Wenzel, V.51 —63.
Wenzel, X. 20.

Wenzel, X. 21.

Wenzel, XII. 309.

L R R R
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8. Lorincz volt nador fia Kemény, kit 1280-t61 1296-ig ismeriink,
a Matucsinai, Cseményi s cseményi Salap csalad dse. 1291 oktdber
4-6n 6 Baranya megye f6ispanja s e napon megerdsiti neki Andras
a Szarsomloi uradalmat ; réla esak altalaban emliti a kiraly, hogy
az Albert elleni hadjaratban (1291-ben) annyira kitett magaért,
hogy mindennéven nevezend§ jutalmazasra érdemesnek bizonyult.!

9. Recsk fia P4l részt vett a Bées elStt lezajlott harczokban.
Egyik ottani osszeiitkozése alkalméval landzsadoféssel leiitotték
nehéz lovarél, de sajat lovat az ellenség mégis megolte. Héstettét
egynéhany fénemes latta és a kiralynak tudomésara hozta. Meg-
kapja ezért (1293-ban) a turdezmegyei Prona-ra vonatkozd meg-
erdsitd levelet.2 O a Pronai-csalad 8se.

10. Jdak nb. Ebed fiai Rajnald és Jik, kikr6l Andras 1291 jalius
14-én azt mondja, hogy nemesak korabban, hanem az Albert ellen
jelenleg viselt hadjaratban sajat koltségiikon sok szolgalatot tet-
tek.> Vasmegyei emberek. Rajnald el8fordul 1259-t61 1302-ig ;
téle szarmazik a Niezky-csalad. Jak 1263- tol ismeretes 1294-ig ;
8 a Jaki-csaldd egyenes &se.

11. Abanb. Amads, kit Ottokar is emlit. Rola esak azt mondja
az okirat, hogy Bées elStt harezolt ;¢ magatol értetddik, hogy
magasabb parancsnoksaggal volt megbizva.

12. Csicseri Job Amadé szdzadiban részt vett a Bécs elotti
harezokban, minek elismeréseill mar jilius 22-én Komlds nevi
birtokra ujabb adomanyozast kap’

18. Ixaplyon nb. Jaké fiar Andrds és Jako e lladjalatban mint
hadbiztosok miikodtek. Midén Andras Gket augusztus 26-an az
ungmegyei Tiba nevfi birtokban megerdsiti, azt mondja, hogy
az Albert elleni hadjaratkor naprolmapra a kiraly oldalin mint
hil tanicsadék tartézkodva, legnagyobb buzgalommal arrél gon-

1 Fejér, VI. 1., 139.

2 Fejér, VI. 1., 243.

3 Wenzel, X. 14.

1 Hazai okmdnytdr, VI. 366.

8 U. 0. — Pauler (IL. 738.) mondja ugyan, hogy azilleté okiratnak, ha mds
nem, a ddtuma okvetleniil hamis, de nem indokolja. Gyanuja valésziniileg arra
vezetendd vissza, hogy az & véleménye szerint Andris jilius 22-én még nem
szolhatott Bécs ostromardl.
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doskodtak, hogy mi sem hidnyozzék, a mi a kitlizott czél eléré-
sére s megszilarditasara szitkséges és a mit ezért kellett beszerezni
és elhozni.! Andrds (1249—1291) a Sztarai-csalad, Jaks (1249—13801)
a Gelyénesiek &se. '

14. Aba nb. Gyirgy fiar Péter és Janos Bécs el6tt harczoltak.
Janos ez alkalommal nyillovés kovetkeztében ballaban sérilt meg,
a mi 6t azonban nem akadalyozta abban, hogv tamaddjat lovaval
és teljes fegyverzetével fogsigha ejtse s a kiraly elé vezesse. No-
vember 11-én megerdsiti’ Andras mindkét fivérnek a Zsidé-patak-
10l 52616 adomanyt.? Mindketten az Aba nemnzetség somogyi agé-
nak sarjai. (II.) Pétert 1284-t4] 1304-1g ismerjuk ; 1288-t61 1300-ig
6 Abauj megye féispanja. (IL.) Janostol (1285—1304) szarmaznak
a Somosi-, Budaméri- és Kdszegi-csaladok.

15. Luddny nb. Luddnyi Fulko «dicséségesen kuzdott az osztra-
_kok ellen», miért is 1291 november 2-4n a Zsigardra vonatkozé
adoménylevél megijitasat kapja.3 O a Nyitra megvében torzsokos
(Csaladi-csalad 8se ; ismerjiuk 1280-t61 1291-ig.

16. Vendég fiai Miklés, Simon és Tajma sopronmegyei emberek
Rohrau var elfoglalasa alatt kddobas kovetkeztében sériltek meg,
miért mar augusztus 2-4n a sopronmegyei Sig birtokban megerd-
sittetnek.® Midén (még atyjuk életében) Sag-ot 1274-ben kaptak,
akkor a kiralyné fegyvert visel§ jobbagyai voltak.

17. Tengerdi Tiwadar székesfehérvari prépost e hadjarathoz
nagyszama fegyveres nemesek csapatait szallitotta és az Osszes
orszagos ugvek rendezésében boles és koriiltekint§ tanacsival
vezette.® B Tivadar késSbb (1295—1304) gyéri pispok.

18. Csém mb. Ovdri Bitts «itézséget-vitézségre halmozvay
Rohrau var ostromlasaban vett részt, mely alkalommal két tisztje
elesett.® Erdemei elismeréseill megkapja 1291-ben a vasmegyei

Szarvaskendet ; téle szarmaznak az 6vari és a szarvaskendi Sibrik-
«csaladok.

1 Wenzel, XII. 507.

? Hazai okmdnytdar, VI. 373.

? Hazai okmdnytdr, VIII. 302
4 Sopronmegyei oklevéltar, 1. 55.
5 Wenzel, X. 39.

¢ Wenzel, XII. 502.
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19. Csém nb. Hartvig fiai: «Weissy Miklds, Berndt, Konrdd és
Seyfried részt vettek a hadjaratban, mely alkalommal Német Jdnos
nevii rokonuk Rohrau ostromlasa alatt elesett. Megkapjak 1291
jalius 21-én a vasmegyei Obért.l

20. Miklgs vasvdri prépost.?

21. Pok nb. Tamds és Miklgs, mely utébbi Rohrau ostromlasa
alatt elesett. Tamas 1295-ig ismeretes ; § a poki s mérgesi Poki-
csaladok Gse. Megkapja 1291 augusztus 6-an a gydrmegyei Mérges
és Réti nevil birtokokat.?

22. Miskécz mb. Lirincz Rohrau elGtt tintette ki magat és
megsebesiilt, miért is 1292-ben a valkomegyei Varasi és Somogy
nevi birtokokat kapta.t Bl még 1808-ban. Téle szarmazik a valko-
megyei Mikolai-esalad.

23. Tomaj nb. Dénes. Bécs el6tt a kiraly szemelattara Albert
emberei ellen kiizdve, megsérilt.® Téle szarmazik a Losonczi és
a losonczi Banfi-csalad.

24. Gutkeled nb. Lothdrd ban és fia Laszlé ; vészt vettek a had-
jaratban, de kdzelebbi adatokat nem ismeriink ; 1292-hen megkapja
@jra az aranyosmegyesi révvamot.t O a nemzetség majadi 4gabol
valo ; feltinik még 1259-ben ; 1291-ben czimzetes ban ; 1291 utan
elvész a nyoma. Fial és unokdja 1. Karoly idejében éltek.

25. Vitdlis fiai Herbert, Janos és Ruben részt vettek Rohrau
ostromlasaban ; Herbert ¢és Jinos megsebesiiltek, megkapjak
1293-ban a vasmegyei Gerent.?

26. Csanyi Maté fia Istvan Bécs alatt stlyosan meg:.ebesult :
miért is 1298-ban a Szolnok-Doboka megyében fekvd Kérd-t kapja.®
Csany pedig most Szilagy megyében fekszik.

27. Perény részt vett egv (az okiratban mar olvashatlan) var
ostroméban, melyrdl Andrax azt mondja, hogy ezt mindjart meg-

Wenzel, XII. 504.

Hazai okmdnytdr, IV. 79., 80.
Wenzel, X, 33.

Wenzel, X1I. 529.

Hazai okmdnytdr, V1. 380.

Wenzel, V. 67.

Wenzel, V. 78. (hol hibisan 41l Boro).
8 Hazai okmdnytdr, VIII. 328.

I
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tamadta, a midén Albert orszdgaba benyomult s hogy Perény
ott a kiraly és az osszes résztvevlk szemelattara salyosan meg-
sebesiilt. Megkapja ezért 1293-ban a szepesmegyei Zsegra egy
részét.! Itt minden valdszinfiség szerint szintén Rohrau-rél van szo.

28. Nagymartoni Simon fias Svmon és Mihdly. A Spanyolor-
szagbol bevandorolt Fraknoi s Nagymartoni grofok esaladjabol.
Simon 1277-t8] 18318-ig, Mihaly 1277-t6] 1304-ig ismeretes. Az ok-
irat 2 csak altalaban emliti, hogy mindketten a hadjaratban hd
és dicséretes szolgalatokat tettek, de kiemeli, hogy a béke helyre-
allitdsa s a két orszag kozotti egyetértés érdekében mindketten
beleegyeztek, hogy — bar hatranyukra tértént — Marton (= Nagy-
marton) nevil varuk leromboltassék.

29. Aba nb. Kompold fia Péter a hadjaratban kifejtett miko-
déseért megkapja 1294-ben a Domoszlo s Ois birtokokra vonatkozo
kiralyi megerdsitést.® Ezen Péter 1273-t61 1318-ig szerepal ; utolsé
éveiben kiralynéi tarnokmester. Téle szarmazik a ninai Kompolti-
csalad.

30. Hontpdzmdn nb. Ivinka megsebesilt a hadjarat alatt ;¢
1291-t81 1299-ig szerepel ; a nemzetség azon nyltramegyei 4gabol
vald, melyt6l a gimesi Forgies-csalad szarmazik.

31. Tordemiczav Péter fiai: Pdl hantai prépost, Vid és Jdnos.
Mindharman részt vettek Rohrau és «Huheneers, valamint egyéb
osztrak varak ostromlasaban, daczolva minden hajitélovegnek és
kédobasnak. Megkapjik 1294-ben a veszprémmegyel Hidegkttot.®

32. Merzse fia Benedek. Fenti Aba nb. Amadé nador adoma-
nyozza neki 1295-ben a sarosmegyei Kajata nevil birtokot. Kiemeli,
hogy akkor sebesilt meg tébbek lattara, mid6n Andras kiraly
Ausztria legjelentékenyebb vérosanak, Bécsnek varaljat elham-
vasztotta ; azt is emliti, hogy ezen véralja alatt szamtalan osztrak
65 svab Andras fegyveres ereje ellen heves tamadast intézett, mely
azonban a tamadok vereségével és cs@f futasaval végzldott.s

1 Fejér, VI. 1., 250.

* Fejér, VI. 1., 204.

3 Wenzel, X. 149. Fejér, VI. 1., 299.
4 Fejér, VL. 1., 300.

5 Fejér, VI. 1., 290.

¢ Hazai oklevéltdr, 145—146., 151.
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Ebbdl kivilaglik, hogy e Benedek szintén Amadé nador szdzada-
ban szolgilt. O a Szinnyei-Merse-csalad 6se.

38. Marcsoka fia Jdanos megkapja 1295-ben a turdczmegyei
Neczpal nevii birtokot. Erdemeib6l kiemelik, hogy Bécs vérosa
alatt a bardk szemelattara megsebesiilt.! Téle szarmazik a neczpali
Justh-esalad.

34. Ratét nb. Olwér fia Miklds és rokonai. Miklés megsebesiilt
a hadjaratban ; Laszlo s Miklés nevili rokonai elestek. 1296-ben e
Miklos kir. poharnokmester és Szatmar megye f6ispanja.?

35. Guretha fia Mihdly Rohraunal sebesiilt meg. Megkapja
1297-ben a szepesmegyei Korotnokot.® Téle szarmazik a Korot-
noki-esalad.

86. Laicst Csogdod fia Andrds az osztrak varak ostromldsdban
vett részt, minek elismeréseiill 1297-ben rokoraival egyiitt nemesi
rangot kap.* Pozsony-csallokézi ember.

87. Gutkeled nb. Mihdly fia Istvan Bécs elGtt sérult meg ;
1298-ban Valko megye birésaga aléli felmentést kap® O a Maroti-
csalad egyenes Gse.

38. Pdnyoky Jakab Bécs elGtt timtette ki magat, a minek el-
ismerésetil 1298-ban az abaujmegyei Ruszkit kapja.® Szerepel
1268-t61 1813-ig ; t6le szdrmaznak a ruszkai Dobé és a ruszkai
Bator-csaladok.

89. Tamds fia Sinka (= Simonka) Bécs el6tt stlyosan meg-
sebesiilt, melynek elismeréseiil 1299-ben és 1800-ban sarosmegyei
birtokokat kap.” O a mar ismert Baksa nb. Sovari Gyorgy névéré-
nek a fia.

40. Stefk fia M1iklos az osztrak véarak ostromlasa alatt «vitéz
oroszlany-ként harczolt és landzsadofés altal megsebesiilt, minek
elismeréseil 1300-ban a liptémegyei Chermona nevii helységet
kapja.®
Hazai okmdnytdir, VI. 416.

Fejér, VL 2., 26.
Fejér, VI. 2., 78,
Wenzel, X. 259.
Wenzel, X. 296.
Wenzel, X. 299.

Fejér, VI, 2., 214., 259,
Wenzel, X. 308.
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41. Téf6v Barnabds zalamegyei ember Rohrau elGtt vesztette
életét. Csak 1307-ben értesilink rola, hogy III. Andras ezért
rokondnak : Haraszti Barnabasnak (a haraszti Tapan-csalad Gsé-
nek) a zalamegyei Kolked nev{i birtokot adomanyozta.l

42. Paldsti Ivdnka fia Job tobb osztrak var elfoglalasa alkal-
maval kitintette magdt, minek elismeréséiil 1300-ban rokonaival
egyiitt nemesi rangra emelték. Hontmegyei ember.? t

43. Geregye nb. I{dlmér. Gusszingi Miklés nador, Somogy me-
gye fdispanja tanusitja egy év nélkili okiratban, hogy azon peres
iigy, melyet Gutkeled nb. Miklés ban és fenti Kalmér kozott majus
elsején kellett volna targyalni, punkosd utani nyolezadik napra
vagy még késébbre halasztja, mert nevezett Kalmér kiralyi pa-
rancs alapjan 6 vele (t. i. a nadorral) a nevezett pinkosd oktava-
jan mar az orszdg hatdran azon seregben tartozkodik, melyet a
kirdly az Gsszes nemesekkel egytitt az orszag ellenségei, az osatra-
kok ellen intézett. Hogy ezen okirat 3 1291-ben kelt, ahhoz nem
tér kétség, mert a nador és Kalmér junius 17-én mar az osztrak
hataron tartézkodtak. Ezen Kalmér 1275-t6]l 1302-ig ismeretes ;
téle szarmaznak a vasmegyei Geregyel és Egervari-csaladok.

Végiil még ki kell emelniink, hogy az egykora osztrak Helbling
Seyfried kronikas adatai szerint a kun Misza, IV. Laszlonak utolsé
nadora, szintén a hadjaratbhan részt vett, a mint ezt méar fentebb
részletesebben kozoltitk. A kronikéas «der wilde grav Mizze» néven
szerepelteti. '

V. A magyar sereg Osszetétele.

Hogy mily nagy volt Andras serege s mily elemekbd] egészi-
tette ki, arrél hallgatnak a hazai forrasok. Altalanossagban talan
kivétel nélkill mindnydjan sablonosan a «w@agy» (= generélix)
seregrél beszélnek ; két helyen azonban 4 azt mondja a kiraly
1291-ben «in expeditione totius regni Hungarie generali contra
dominum Albertum ... ex omnibus regni nostri climatibus con-

1 Anjoukori okmdnytdr, 1. 140.

¢ A Paldsthyak. I. 30.

® Wenzel, XII. 495. (V. 6. 514., 669.)
4 Fejér, V1. 1., 139. és Wenzel, X. 20.
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vocatar, a mivel azt akarja mondani, hogy seregét Magvarorszay
osszes «égaljaiboly, vagyis osszes vidékeibdl mozgositotta.

A német forrasok ! 80,000 emberrdl szdlnak, kik kozott «oz-
lones», oldhok, o.oszok, kinok, magyarok, erdélyiek és az egyik
szerint tatarok is voltak. Az illet§ forras kozlGje (Wattenbach Vil-
mos) nem tudja biztosan, kik a Cozlones és esak kérddjelezve
véli, hogy alattuk a székelyek értend8k. Nem vagyok vele egy vele-
ményen. Azért nem osztomn véleményét, mert Ottokar a székelve-
ket jol ismeri. Egyszer mondja «daz waz allenthalben Zokel
an de Valbem», m~ly utobbiak alatt a kanok értend6k ; egy max
helyen mondja : «az dhein Zokel oder Walach den fride an vns
brechen vnd sinen Schaden rechen, den er hie genomen hat»,2 har-
madszor Zokel-r6l beszél, a mib6l vilaigosan kitiinik, hogy mindkét
helyen a székelyekrdl szol. Véloményem szerint a Cozlones alatt
a «kazdrok» értendGk. D2 ez nem a fddolog, van még olyan is, mely
nagyon is érdekes és a melyrdl az irodalom mindeddig — leg-
alabb tudtommal — nem sz6l.

Ottokar kovetkezéleg irju le a magyar hadseregnek a béke-
kotés utan tortént feloszlasat : «Aztan o magvarok kirdlyukkal
Pozsony felé kezdtek elvonulni; masnap arra birtak a kiralyt,
hogy Buda felé utazzon és midén oda érkezett, mindnyéjan buaesit
vettek téle, hogy eltavozhassanak. A kiinok és a poganyok vissza-
tértek a tiszantali hazdjukba ; a sereg egy kisebb része a tenger-
wvidékre vonult, hol otthona volt ; az erdélyieket is lehetett latn,
oda tértek vissza, a honnan jéttek ; az oroszok, bosnyakok, horva-
tok és szerbek szintén hazatértek ; az erdélyiek sem késlekedtek ;
haza mentek azokon az utakon, melyeket erre joknak talaltak».®
Mar most felmeriil az a kérdés, hogy kiket ért a kronikas a tenger-
vidék felé vonultak alatt?

Mar fentebb olvastuk, hogv Ottokidr a nagy magyar har-
cosok tagjainak felsorolasadban Morosini Albertet még méas harom
olasszal utoljara emliti és pedig: Bdlint-tal, Drisker-rel és de
Spina Péterrel. Erre nézve Pauler azt mondja, hogy «Albertino

1 Nevezetesen a béesi kronika folytatéja ap. Pertz, IX. 716.
2 Ottokdr ap. Seemiiller, 536., 565., 1097.
3 Ottokdr ap. Seemiiller, 577.
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s

Morosini még nines akkor Magyarorszagon». Ezen allitasahoz azon-
ban sok sz6 fér. .
Igaz ugyan, hogy hazai kitforrasaink errél mit sem tudnak
és hogy csak Ottokar elGadasabdl ismeretes, hogy Albertino,
middén latta, hogy unokaoeesét Andrast nem tudja kelldleg ta-
mogatni, ﬁlég 1290 el6tt Velenczébe visszatért. Hazal okirataink
kozott van egy, melynek értelinében a magyar orszaggytlés 1299
jalius 29-én Morosini Albertnek a magyar honossagot adomanyozza
é8 6t a magyar forendek sordba iktatja.l De ez az okirat Albertinot
mar Totorszag herezegének és Pozsega megyve féispanjanak mondja
5 egyetlen egv bettivel sem allitja, hogy csak ezen a napon kapta
volna meg a kéi méltdsagot, igy tehat mar ez a koralmény is bi-
zonyitja, hogy Albertino mar 1299 jilius 29-ike el6tt magyar or-
szagnagy volt és mint ilyen valdszinlleg hellyel-kozzel Magyar-
orszaghan is tartozkodott. 1296 madreziusdban bizonyos Balog
még pozsegal varnagy és Pozsega megve f6ispanja, utédjat 1299-ig
nem ismerjitk. De az illet§ okiratnak egy sokkal fontosabb szakasza
van. Azt mondjak t. 1. az 6sszegyfilt rendek, hogy Albertino a kiraly
fonntartasara annyit tett és a régt6l fogva kiillonféle zavargasok
és kedvezétlen allapotok miatt ide-oda hinyt majdnem minden
részében a végletekig kimeriilt orszag sorsanak reformalasara és
hékéjének helyredllitasara mindig a kell§ utat talalta. Ebbé!
pedig kivilaglik, hogyv Albertino, ha nem is tartozkodott allandéan
Magyarorszagon, unokaocesér6l soha meg nem feledkezett és
szitkség esetén minden iranyban segitségére volt. Erre nevezetesen
1291-ben volt szitksége, midén a trénon még nem igen megszilar-
dult Andras oly nagy és élethavigo villalatba boesatkozott, mnint a
hadjarat volt. Biztosra vehetjik, hogy Andras itt is, miel6tt dontd
lépésre elhatarozta volna magat, boles, befolyasos és gazdag nagy-
batyjanak tandesara hallgatott és hogy Albertino a trénon még
nem szildrdan Wl§ unokadeesének nemesak pénzzel segitett, ha-
nem egynéhany olasz ar és ezeknek népeibdl 4llo kis olasz csapattal
sajat vezénylete alatt segitségére jott. Hogy hazal okirataink errél
mitsem tudnak és Albertino hellyel-kézzeli magyarorszagi tar-
tézkodasat nem emlitik, nem valtoztat a dolog lényegén. Képzel-

1 Fejér, VII. 5., 503.
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hetlen, hogv az unokadcese érdekében annyi aldozatot hozott
Albertino kilencz évig meg nem latogatta volna 6t ; lehetetlen fel-
tételezni, hogy Ottokdr a négy olasz ember nevét és a hadjarat-
ban valé részvételét csak koltotte volna ; mindezekbdl tehat vila-
gosan kitiinik, hogy az 1291. évi hadjdratban Andrds még nagy-
batyjatdl 1s kapott olasz segitd csapatot és hogy azok alatt, kik Ottokdr
szerint a békekités utan a tengervidék felé hazdjukba vonultak, ezen
olasz csapat emberei értenddk.

Dyr. WERTNER MOR.



ADALEKOK A SZABADSAGHARCZ TORTENETEHEZ.

L

Német kézirat a szabadsdgharczrdl.

Ifjabb Bids Istvinnak, a marosvasirhelyi Teleki-levéltar
Srének magéntulajdondban van egy 4 1. 450 lapra terjed§ bekétott
kézirat, melynek sarkén ez a ezim all: «®ejdidite des ungarijden
Freibeitsfampfes. Manufeript fum 2. Vander. Kilénben semmi
kozelebbi jelzése nines és {rdja sem nevezi meg magat.

A kovetkez6 fejezetek vannak benne :

[, Die Qefterveidhifhe Avmee, 1—29. 1.

2. Die Rujfijhe Jntervention und bdie Nuffifde Armee,
30—69. L

3. Baron Jojeph Jellachich, 70—98. 1.

4, Die Sylvefternadit von 1848 ju 1849, und bie Reife nad
Debreczin, 99—117. 1.

5. Die Jufammenfunjt Erzhersog Stephans, Palatin von
Ungarn mit bem rebellijhen Ban, Baron Jojeph Jelladidh, 118—
127. 1. -

6. Walladhijhes Meeting in Blajendorf (Balazsfalva), 128—
148. 1.

7. Tebrecgin unter Kofjuth und TYdeodajew, 149—167. L

8. QJuifttp-Mord Dder ungarijhen Generdle in Arad, 168—
182. 1.

9. Die Braut dbes Morders, 183—188. 1.

10. Beridtigungen und Randglofjen, 189—243. 1., Gsszesen
31, szam.

. 11. Conftellationen und SdhluBfolgerungen ; mit einem Blice
auf die Finangen Oefterreichs, 244—302, 1.
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12. Anecvoten. 303-—325. 1. (13 adoma.)

13. Die veridjievene Nationalitdten Ungarns, 326—430. 1.

14. Die Polen, die deutjden Legionen und bdie Wuslinder
itberhaupt im Freiheitsfampie Ungarns, 431—439. 1.

15. Sdhlupwort, 440—450. 1.

Kivalt a méasodik részben sok a torlés, a mi, mint a szedének
adott egyes utasitasok is mutatjik, a sajté ald rendezés czéljabol
tortént. Talan Streckfuss Adolf a szerzlje, a ki «Der Freiheits-
kampf in Ungarn» czimmel Berlinben 1850-ben egy 830 lapra
terjed§ konyvet adott ki. Azonban az itten emlitett kézirat, sem
ebben a konyvben, sem — legalibb tudtommal — mashol nem
jelent meg. Mutatvanyul forditasban két fejezetét kozlom.

I. Debreczen Kossuth és Cseodajev idejében.

I. Hogy az ellentéteket a magyar kormany terrorismusat écsar-
16k és az orosz baratok altal megnyugtatott Magyarorszag boldog-
saga kozt egészen szemlélhetdvé tegyuk, az olvasé elftt hamisi-
tatlan képét adjuk Debreczennek Kossuth Lajos és Debreezennek
Cseodajev orosz tabornok és satellesei: Zichy és Drevenyak idejé-
bél s ennek a képnek igazsiga tekintetében hivatkozunk valamennyi
szemtanira.

Pompéas, szép tavaszi nap Onti fényes napsugarait a tagas
réonara s a rajta épilt nagy és terjedelmes Debreczen varosara s
annak tobbnyire alacsouy hazai tomegére, melyb8l néhany tem-
plom és torony emelkedik ki; azokat padig ezen a belathatatlan
siksdgon mérfoldekrél észre lehet venni.

A véiros nagy, széles fGutczajan, a mely egyuttal piacz is,
meglehetds tolongas tapasztalhato.

A hézakbél csekély tavolsigra hossza sorban iilnek a kofik,
a]kik hust, siilt kolbaszt, gyiimolesst, f6zeléket és mindenféle
élelmiszert Arulnak ; kerek, pirospozsgas, josdgos abrazatuak, a
kik oriasi fekete fokot8ket viselnek, mintha hadihajékat hordana-
nak a fejikon.

Szamtalan és mindenféle szinbe 6ltozott honvéd jar-kél korii-
lottiik ; almat, diét, sulymot s mas efféle csemegéket vasarol,
mikozben fecseg és nevetgél.
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Mindenféle fegyvernembeli osztrak hadifoglyok esoportosan
alldogalnak s ugy latszik, hogy fogsdgukat nem nagyon veszik a
sziviikre.

A széles fapadlokon, a melyek az itt kissé magasabb és szebb
hazak elGtt vezetnek, orszaggytlési képvisel6k és nundenféle
allamtisztvisel6k hemzsegnek s vagy az tilésekre, vagy a hivatalokba
sietnek.

Ezeknek az uraknak nagyobbrésze alacsony, széleskarimaja
¢8 hosszll strucz- vagy darutollas kalapokat hordott.

Ott latjuk Mészdros hadigyminisztert, a maga szdmos kiséreté-
vel : fiatal, szép, erds emberek, harezias vondsokkal ; némelyiket
por lepi, mert mint futir épen most jott a csatatérrdl; a tobbi
csinosan és el6kelSen van oltozve. -

Itt-ott vidam asszonyok és lanyok esoportja lathato ; a temp-
lomba mennek, egyik bolthdl a masikba térnek be, hogy be-
véasarlasokat tegyenek, vagy pedig kisétalnak az egynegyed ora
jarasnyira 16v8 pompas erdébe, a melynek arnyas Gtjain vilagos
selyem ruhdikat esillogtathatjak, mialatt a széles koesiutakon
koesik és lovasok jarnak-kelnek.

A véros vendégfogaddiban szol a zene, a melynél a hegedi
és a czimbalom a f6 dolog. A czukraszboltokban mindenrendil
latogatok nytzsognek s ugyanesak f()gjyasthal\ a jegeskavét és
a czukros siiteményeket.

Ott, a széles uteza egyik sarkan, egy sv adwny Bocskay-huszar
kanyarodik be. Csak 4—5 napja szerelték fol teljesen. Tetdtol
talpig kékben jarnak, fehér és kék a zsinérzatuk s firge lovaikat
ugratjak.

A piaczon torok muzsika szol. Az ablakok megtelnek nézék-
kel ; zaszlok lengenek valamennyi hézon.

A masik oldalr¢l az jonezoknak hosszd, siirdi sora jon da-
lolva, jokedvfien, viddm tréfak kozott.

Mindeniitt leirhatatlan vig bangulat uralkodik, a milyet csak
a legmerészebb képzelS erd gondolhat ki.

Egyszerre esond lesz. Minden tekintet a varoshaza felé fordul,
a hol Kossuth Lajos lakik és a hol a honvédelmi bizottsag tartja
osszejoveteleit.

Mi tortént? — kérdi egyik a masikat. -
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Kossuth jon — volt a felelet.

Egyszerd barna zsinéros honvéddolmanyban egy halavany
férfia esakugyan kilép a varoshdza kapujan. Tisztek és polgari
hivatalnokok kovetik. A gyorsan osszegy(ilt tomeg utat nyit.

«Eljen Kossuth!» — kialtja és Kossuth Lajos baratsagosan,
vidéman koszéntl a svadrony kapitanyat, ki csapatat a piaczon
felallitotta. Végigmegy a sorok el8tt, beszélget a huszarokkal s
az Osszegytlt tomeg csondesen figyel minden szavéra.

Roviden, baratsagosan kifejezvén megelégedését a csapat
pompas, bator magatartisa felett, ismét eltavozik s egy wjabb
«Eljen Kossuth ! koveti.

Most néhanyan azt kidltjak : Foglyok! Foglyokat hoznakh
Es szemiink lattara sajatsagos jelenet fejlédik ki.

Latni lehet az osztrak foglyoknak hossza sorat : kirasszirokat,
ulanusokat, granatosokat, vadaszokat, tobbnyire nagy, erds
embereket ; mellettitk pedig mint kiséretet 16—17 esztendds
honvédeket, kis legényeket, félig-meddig gyermekeket, a kiket a
por ellepett, a nap barnara égetett ; hanem azért vigak, biszkék,
a kik gy6zteseknek érzik magukat.

A gy6z6k és legy8zottek kozt az ellentét annyira szembe-
tiing, — hiszen majdnem hihetetlen, hogy ezek a gyerekek verték
meg azokat az erds férfiakat — hogy az ember kisértetbe jon
csalédasnak tartani az egészet.

Most iiti a delet. Minden vendégld és koszthaz megtelik jo-
kedvli vendégekkel. Poharak csengenek, aldomésok hangzanak,
politikai beszédek kerillnek szényegre ; vitatkoznak, elbeszélnek,
kétségbe vonnak egvet-méast és e kozben felhangzik a Rakéezi-
indulé, vagy valami nemzeti dal, melyet a barna cziganyok majd
erfsen, majd érzelmes gyongédséggel jatszanak.

Az ember azt hiszi, hogy béke uralkodik, mikor ezt az altala-
nos vidamsagot, ezt az élénk életet, a mulatsagnak, szérakozasnak
ezt a keresését latja; s ha bekoszént az este, ha bezarulnak az
ablakok s mindeniitt zene és vig néta szol, azt hinné az ember,
hogy farsang van.

A debreczeniek éppen nem banjak, hogy a pusztdk virosa
kelleténél népesebb, mert a mellett jol keresnek.

A kereskedSk emberemlékezet 6ta nem adtak el annyit és
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olyan j6 arban ; a haztulajdonosok lakasaikat olyan dragin még
sohasem adhattak ki; a foldmivesek még sohasem kaptak oly
nagy arakat terményeikért, a melyek mind elkeltek ; valamennyi
iparos el volt foglalva — és mind kihasznélta ezt a pillanatot.

A legszegényebb munkas kezében is tele erﬁzemt vagy bank-
jegyekkel telt bugyellarist lehetett latni.

Emlékszem olyan napra, a melyiken csak azért mentem ki,
hogy ezekr(l a viszonyokrol, az embereknek a sokasagardl egy kissé
tajékozédjam s nem lattam horus, elégedetlen arczokat.

Ilyenféle volt a magyar kormény rémuralma.

*

II. Néhiny honap mulva djra lattam Debreczent.

Milyen mas jelenet, mekkora kitllonbség!

Azoknak a nagyjelentéségti napoknak minden viddm, magasz-
tos képe folelevenedett emlékezetemben. Mintegy varazsiitésre
minden megvaltozott. Majd szétszakadt a szivem.

Osmerésémmel, egy pappal végigkoesiztam a nagy, széles
utezan, hogy a Bika vendégl6ben szobat béreljek, mivel szitkséges
iizleti tgvek miatt, néhany napot kellett téltenem Debreczenben.

A haromszinti lobog6k mind eltilntek. A viroshdza tetején
nehézkesen, lomhén egyetlenegy fekele-sarga zéaszlé Iogott ala.

Ottan ilt még a kofdk hosszd sora, de nagvon megfogyatko-
zott szamban, durezas, elégedetlen képiikon a bosszankodas
jelével.

Az utezak halotti esondben pusztak, tresek. Néhol sarga,
kormos alakokat lehetett latni sziirke kittlikben és sisakosan,
a mint koralalljak a kofikat, érthetetlen nyelven kidltanak oda
valamit, azutan elveszik a portékat s annyit adnak érte, a mennyit
akarnak.

Az egész kép: ezekkel a durva alakokkal, a mindeniitt uraltkodé
szomord csénd, olyan benyomast tett kedélyemre, a mit soha,
soha sem felejthetek el.

Itt-ott hatalmas karomkodas hallatszik, mert a debreczeni
kofadk nem ijedtek meg a maguk arnyékatol s kitoltotték a haragju-
kat, a hogy lehetett.
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«Czudar kutya! — kidltott az egyik. — hgy almat fizetett ki
s négyet ellopott.»

«Istenem, hozd Kossuthot vissza! — soha _]totta egy masik. —
Ha ezek a saskak még tovabb is itt maradnak, mindnydjan ében
vesziink b

«Ot ilyen pimasz van a hdzamban —heveskedett egy harmadik —
5 a ficzkOk megesznek mindent, a mit talalnak. Tegnap megették
a dinnyéimet héjastol, tegnap pedig a moslékot, a mit éppen
a disznénak akartam odadnteni.»

A boltok nyitva veltak, de vevd nem mutatkozott. Minden
szomorunak és nyomasztonak latszott. A varos olyan volt, mint
egy temetd.

Dogvészes lehellet terjengett a levegében és mikor egy debre-
czeni polgartol idegenkedve kérdeztem ennek a bajnak okat, .
hamulva tekintett ram. «Hat — azt mondta fejét csovalva, —
messzirdl johetett az Gr, ha ezt &) dolognak talilja. Ez a szemét-
nép — folytatta dvatosan korilnézve — mar életében is elég
bidos, de most mar az udvarokat is temetlkké tették s oda-
assak el a kolera halottjait. Latni fogja wram, hogy még a
pestist is nyakunkra hozzak, ba az ordog hamarosan el nem
viszi Gket.y

Kezet fogtam vele és azt mondtam: Batorsag, majd jora
fordul a dolog.»

A j6 polgar teljes bizalommal tekintett ram, kémkedve pil-
lantott koriil s azutan elfojtott hangon kérdezte meg: «Nem
mondhat valamit Kossuthrél? Mikor szabadit meg ezektél az
ordogoktSl? Legalabb biztos az élete?

Megmondtam neki, hogy Kossuth biztonsighan és Torok-
orszagban van.

«Az Isten aldja meg ezért az ujsagérty — felelt a polgar és
szomortan ment dolgara.

Befordultam egv masik utezdba, hogy a w@yugalom, rend és
torvényességy helyreallitasa utdn Debreczennek hii képét véssem
emlékezetembe.

Teljes egvenruhdban, fejitkon sisakkal, tisztek talalkoztak
velem s meg kell vallanom, hogy nem keltettek valami nagy véle-
ményt bennem az orosz hadseregrdl. Nem szép és jelentéktelen,
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mindennapi arczok voltak, de — mi mindenesetre javakra valik —
vonéasaikban nem volt sem elbizottsig, sem gdg.

Egy utczasarkon polgari ruhaban néhany wr éllott s egy
plakatot olvastak. Odaléptem. Egy kis negyedrétd hirdetmény
volt ; alajegyezve : Drevenydk.

Nyomott kedélyem daczara sem tudtam elfojtani egy mosolyt,
mikor — nem -csekély meglepetésemre — ehben az ukéazban a
honvédelmi bizottsdg erélyes és hatarozott hirdetményeinek
majmolasat osmertem fel. S a végén az a jelentéktelen név : Dreve-
nydk, egészen drasztikussé tette ezt a komikus iratot.

De csakhamar méas benyomasaim tamadtalk.

Talalkoztam egy tural, a kit debreczeni elsé tartézkodasom
idejében gyvakran lattam. Elég nyomortsagos volt, fején egy
rettent8 cseberrel (gimyneve annak a divatos magas kalapnak, a
czilindernek, a melyet a lakosok Magyarorszaghan és Ausztria-
ban a kormany parancsara vigelnek). Mindjart megosmert, pedig
most hossz szakallat viseltem.

Néman szoritottunk kezet.

Egy kis hallgatés utdn szomordan mondta : QMilyen killonbsé
az azelGtti s a mostani allapot kozt! Hova lettek a szép napok,
mikor itt mindeniitt vidam élet és lelkesedés uralkodott I»

Megkérdestem, hogy megy a dolga utolsé talalkozasunk éta ;
azt felelte, hogy két hét 6ta ma hagyta el elGszér szobajat és —
mint Debreczenben mindenki, — oly helyzetben van, mely feliil-
mual minden képzeletet, a mit valaha terrorizmusrél és durva,
karhozatos onkényrdl alkotott. Kulonosen panaszkodott Zichyre
és Drevernydkra, a kiknek eljardsat ganyosabbnak, hosszavagyobb-
nak és gardzdabbnak nevezte az orosz tabornokok minden ren-
deleténél.

Ebben a pillanatban a rofogésnek egy nemével egyiitt egy
killonos, egyeunletesen ismétlddd hangot hallottunk.

— Tudja mi az? — kérdezte Osmerdsom.

— Disznék — mondtam bhona fide.

— Téved — viszonza. — Az egy muszka, a kit kancsukéznak.
Ezek az emberek elesépeltetik magukat egyetlenegy jajszé nél-
kil ; ez a r6fogés minden, a mit télik hallani lehet.

Egyutt mentink végig az wutezan. Mostandban — folytatta

g
a

Hadtorténelmi Kozlemények. 26



394 MARKI SANDOR.

kisérém — egy osztrak tiszt talalkozott egyik czivisimkkel, a kinek
szokott modon széles karimaji kerek kalapja volt. A tiszt rea
rohant, leverte fejérdl a kalapot, mikozben reda kialtott: «e a
Kossuth-kalappal, te kutva I» A polgar szétnézett; sotét volt, kozel-
ben és tavolban egy lélek sem mutatkozott. Abban a pillanatban
a tiszt csékdja is a f0ldon hevert, onmaga pedig orran, szajan vér-
zett azoktodl a silyos tésektd]l, a mikkel a polgar er8s okle elhal-
mozta. A civis elvégezvén dolgat, nvomtalanul eltint s a jol helyben-
hagvott tiszt minden faradozasa daczira sem leheteit kinyomozni.

— A hézakat nem fosztottak ki? — kérdeztem.

— De igen, tobbet is ; és padig néha egészen artatlan embere-
két esak azért, mert azeltt a forradalommak egyik vagy masik
vezet§je ott lakott.

Azutan azt is elbeszélte, hogy Zichy grof egy professzort
rettenetes korbacsolassal biintetett meg azért, mert ez 6t egy
ujsaghan hohérlegénynek nevezte.

«Arrdl a gyiloletrdl és utalatrél, a mely itt a katonai zsar-
noksag és az osztrak kormanyzat ellen uralkodik, — flizte hozzd —
fogalma sem lehet onnek. De hallgatnak ; a magyar akkor a leg-
erdsebb, mikor keveset beszél és nem karomkodik».

«Bizik jobb idékbon?»

«Nem biz’ én, uram — felelte kisérém ; — mert ezek az embe-
rek annvira gvavak jogtalansaguk érzetéhen, hogy rémuralmi
rendszabalyaikat seinmiesetre sem merik abbahagyni. Azonban
hagvjan! Nyugodtan és passive akarjuk megvarni a végét. Semmi
sem olyan hosszfi, hogy vége ne volnar. (Magvar kozmondas.)

Este bementem vaesorazni a piszoktdl ragvogd vendégléhe
§ egy sarokban foglaltam helyet. Az asztaloknal {6bb orosz és
osztrak tiszt ilt. Egv sz6t sem ejtettek politikarol, egy hangot
sem szoltak a napi eseményekrél. Ettek, ittak és a beszéd tobb-
nyire a eronique seandaleuse korill forgott. Az orosz tisztek tobhb-
nyire egymas koziit tarsalogtak ; kozolik esak kettdi hallottam
németiil beszélni.

Tirelmetleniil vartam az indulas érajat. A mikor Debreczen
masnap mogittem volt, szabadon lélegzettem.

Az Isten oltalmazzon minden orszagot ilyen rendtél és tor-
vényességtl! ) .

'
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I1. A tizenhdrom tdbornok haldla Aradon.

Arad véara egy csekély magassagd, sima halmon fekszik s a
szemnek kevés széppel kedveskedik. A templom, — melyet a
var ostroma idején vadul megrongaltak — a tobbi épulet folé
emelkedik s megtépett fodelével, megrepedt falaival, a szomorw
pusztulds képét mutatja.

A tobbi épuletet az er6ditmények legnagvobb részben elta-
karjak s az egésznek kiterjedése nagyon csekély.

A varral atellenben, csak a nadas Marostdl elvalasztva, fek-
szik Arad varosa, mely tulajdonképen alig all tébb, mint egy
hosszt, széles, részben flvel bendtt utezabdl, de igazin ecsinos
hazakkal.

Arad azeltt Magyarorszagnak egyik legélénkebb és legvida-
mabb vidékt varosa volt. A vidék nagyon vagvonos, elegans és
éIni szeret nemessége ide gviilt be a téli iddre ; és az aradi far-
sang mindig a legélvezetesebbek kozé tartozott.

Legajabban ezt a hazafias varost dicsdség és nehéz, de hdsi
hatorsaggal elviselt szenvedéseknek emléke boritotta azon kilencz
hénapos ostromban, mely felejthetetlen minden honszeretd sziv
elstt.

Most kevés rongalatlan haz van ebben a tébbé nem olyan
es3inos, nem olyan vidam és nem olyan viragzé varoskaban. Lakosai
ugy megismerkedtek a golyokkal és bombakkal, hogy a legheve-
sebb bombazisok idején is nyugodtan sétaliak az utezdkon.

Ezek a legnagvobb nyomorasagok, a legnagyobb onfelaldoza-
sok napjal voltak. Aradot hésies batorsig, készség és az aldozat
minden neme tekintetében Magvarorszignak egyetlenegy varosa
sem multa felil. Megérdemli, hogy a hésok varosanak nevezzék.

A ki most latja : rettenetes vészbirésagaval, szegény, kicsufolt
és megalazott lakossdgival, félig rombad§lt hazaival, ne Aamit-
tassa magat! Arad még most a hdsok varosa ; hallgat és keble
mélyébe rejti batorsagat és follazadt kedélyét ; de szelleme a régi
maradt !

%

Hiivos, oktoberi reggelen tortént. Mindenki visszavonult a

lakasaba ; borGs hirek szallingoztak arrél, hogvy Magyarorszag
26*
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(araffaja, a jo iigy Robespierreje megerdsitette Magyarorszag
legvitézebb, legnemesebb tizenharom hés tabornokénak halalos
itéletét.

Mindeniitt fajdalom és esiiggedés uralkodott.

WMegkegyelmeznek nekiky» — vigasztalta. mélyen megrendilt
csaladjat egy optimista.

«Kegvelem és Haynau! Milyen nevetségesy — vélaszolta
keserfien egy masik.

«De legalabb nem akasztjak fel Gket, hanem f6beloviky —
okoskodtalk itt-ott.

«Megkinoznak, fébelénék, négyfelé vagnak Oket, ha ez még
szokas volna a XIX..szdzadban» — vélték a jobban értesiltek, a
kik Haynau jellemét ismerték.

«Legalabb Kiss tabornokot semmmiesetre sem akasztjak fel —
jegyezte meg egy csinos asszony — neki megkegyelmeznek.»

«Olom és goly6! — vagott szavaba férje sotéten, kedvetleniil.
Nem osmered Magyarorszag utolsé haromszaz esztendejének torté-
netét, hogy kegyelemr6l beszélsz?»

«Legalabb nem magyvar — jegyezte meg egy polgar — és még
csak nem is torvényes szilletést, a ki az orszag hohéra lett ; hanem
egy hanaui zsidoldnynak és a hessen-kassell kiesapongd valaszto-
fejedelemnek a fia. Egyetlenegy magyar, torvényes sziléknek
egvetlenegy fia sem adta volna magat erre a véres hivatalra. Meg-
latjatok, az lesz a vége, mint Lobkovitznak s a tobbi ilyenféle
drjongdnelo.

fgv beszéltek, igy buzgolkodtak, igy vigasztalodtak.

«Az aradi hohér ott akarja hagyni hivatalat, mert lelkiismerete
haborogy — mondtak némelyek.

«A hadbird wrak — beszélték masok — azt mondjak, értésokre
adtik, hogy csak tiintetésrdl van sz6 ; hit csak itéljék valamennyit
kotélre : majd megkegyelmeznek nekik. Mindamellett ezen nrak
kozul néhanvan megtagadtak a halalos itélet kimondasatn.

Kiméljetek meg efféle meséktél — kialtott egy harmadik.
Ezeket az urakat jol fizetik, ebb6l élnek. Torédik is a hohér aggodal-
makkal, vagy a hadbiré urak nyugtalan éjszakaival. Majd talal
masokat, a kik jé fizetésért vallalkoznak a torvényszéki gyilkos-
sagran.
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A legkilonésebb hirek keringtek a varosban.

«Bem nagy befolydsra tett szert — suttogtak egymas kozott.
Francziaorszagban a szoczidlizmus Oridsi lépésekkel halad eldre.
A szerbek és az olahok nincsenek kielégitve ; mindeniitt forronga-
nak. Az eurépai habord elkeriilhetetleny. — s igy jart ez szajrol-
szajra.

Azok a gyava kozonyosek, a kik idején kereket oldottak, az
6zonvizel§tti mammutoknak ezek a fajtai, a kiknek nem voltak
sem hazafias, sem osztrak érzelmeik, sem monarchikus, sem koz-
tarsasagl elveik, a semmiképen sem érzéknek ezek az eurdpa-
szerte dsmert osztalvai, a kik mindig ott tartézkodtak, a hol
legbiztosabban érezték magukat, — ezek mostan mdar haza-
szallingoztak. De még ezek a hazatért elvtelenek, valamint a
nekibatorodott peesoviesok is kissé kilonosnek talaltak, hogy
ugynevezett hiliségokért a hazit most oldh és szerb parczellakra
szétszakitva lassdk ; hogy az arinytalanul nagy tébbségben levd
elbizakodott konzervativek a jo tgynek diadala helyett most
hossza orral kénytelenek tavozni, mig azok, a kiket lazaddknak
neveztek, legalabb a dicsGséget, a vildg csodélatat és aranyos
reményeiket Orizték meg a maguk szamara.

Szépen vagyunk!» — sugta egyik ilyen lef8zitt pecsovies
egy bardtomnak. Igazén megérdemelte a faradsigot, hogy hiven
kitartsunk a csdszar mellett. A szép, szabad Magyarorszag most
sokkal hatrabb van, mint Jozsef csaszar idejében. Még csak a czopf
hianyzik I»

«Csak azt szeretném tudni — sz6lt egy masik, — hogy mi
egy ... :

Hallgass! — kidltott r4 megriadt bardtja; s azutan, mint
egy a megkezdett mondat kiegészitésére hozzaflizte : — hogy

mi egy baré Haynaw taborszernagy tur § nagvméltosaga személyé-
ben hogyan kaptunk diktatort.»

Mindamellett megmenekiltél volna téle — vélte egy har-
madik. Tagadhatatlan, hogv a konzervativek tulajdonképen
gyaldzatosan bantak velink.»

Ebben a pillanathan egy vastag v lépett a beszélgetSkhoz.
«Tndjatok — kezdte, — hogy Kiss tdbornokot és még kettdt
kegyelem utjan .. .»
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«Hala Istennek — kidltottak mindnyajan.

«De hat halljatok a végét : kegyelem utjan féhelovik.»

«Hat alhatik nyugodtan ez a Haynau? — sz6lt borzongva
az egyik.

«Oh, az ilyen emberek nyugodtan alszanak! — felelte a mostan
érkezett. Mit tor8dik efféle ember Magvarorszaggal, mit torddik
legjobbjainak kiontott vérével! Az ilyen idegen... soha.
egy ... A csaszar benniinket, joérzésd tobbséget, hogyan aldzha-
tott le ennyire!

A nap ilyen és efféle nyilatkozatok kozt telt el. A helytelenités,
a meghotrankozas volt a lakossdg minden részének kozhangulata.
Maguk az osztrak tisztek is, kivétel nélkill, mély hallgatassal
adtak jelét, hogy a véres Haynau nagyon messzire ment.

*

A rettenetes hajnal folvirradt. Fenn a varban egy nyilt téren
az Orséget négyszogben allitottak fel. Arad lakosai kozil csak
néhanyat lehetett latni.

A derék katonak arczan a koézony kifejezése lt. Keveset
beszéltek, mig a tisztek egymas kozt élénken tarsalogtak s néme-
lyik a felhaborodas jelei kozt tavozott el.

Végre nehiny kozember és egy tiszt kiseretében megjelellt
a magyar szabadsigharcz gyzelemhez szokott tizenharom hés
tabornokanak hosszi sora.

Itt nem akarjuk ismételni neveiket ; minden hirlaphol ésmer-
Jik ezeket a hésoket.

Mind nyugodtan és komolyan lépkedtek.

Senki sem latott félelmet, de szinpadias jatékot sem ebben a
nagy jelent8ségli ordban. Mindenki ésmerte ennek a pillanatnak
komolysagat és kivalo fontossagat s a hazaért valé nagy és nemes
vértanusagiat nem alaztak le komédiava.

Mindezekben a részben igen szép és kifejezé arczvonasokban
volt valami felmagasztaltsag, valami megragado, mely nem tévesz-
tette el hatasat a tisztre, a ki vérz§ szivvel vezényelte a végre-
bajtast. Arczan meglatszott a fajdalom és részvét.

A mikor egyszeri egyenruhajukban, az egvik oldalan nyitott
négyszog (carré) kozepén a bitofa elé alltak, szép és magasztos.
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volt a cioportjuk. Volt valami nagyszertiség abban, mikor ezek a
hfsok most fegyvertelenil alltak hohéraik hatalmiban. A mikor
egymast egyiitt lattak, szivbdl osszeolelkeztek, kezet szoritottak
5 buaesit mondtak egymasnak a viszontlatasra: odafenn, a hol
nem valami alter ego uralkodik.

S most megkezdddott a mészarlas.

A héhér halotthalvanyan allott fenn a lépesén. A hogy a sor
rajuk kerilt, mindnyajan batran, sét a felmagasztaltsagnak eme
legfébb pillanataban vidaman léptek a bitohoz.

Vécsey grof, ez a hires vitézségli és chevaleresque természet
férfit, inkabb ugrott, mint ment. «Xljen a haza !» hangzott ajkarél,
mely egv pillanat mulva mar elnémult.

Mikor a sor Letningen grofra, crre a szép, magas, fiatal emberre
keriilt, a végrehajtast vezényl$ tiszt elé lépett, és azt mondta :
«Mondja meg csaszardanak, mert nekem ugvan nem csaszarom,
utols¢ kérésem gyanant megadhatott volna két golyot : egyet
feleségemeért s egy masikat gvermekemeért.» Azutan a lajtorjahoz
lépett s meghalt, a hogy a Leiningenek szoktak meghalni : szemében
batorsaggal, ajakan mosolvgassal.

Mindenikrdl vézlatot lehetne késziteni. A derék Aulich, a
bator Gdaspdr,t Knesich, Nagy tdbornokok, egy szoval mindnydjan,
példat adtak, nyugodt lelkiosmerettel hogyan lehet meghalni
s egy ilyen haldokld mennyire folotte all bossziszomjas hohérainak.

A vitéz Damjanich volt az utols6 azok kozott, a kiket kotéllel
végeztek ki. A mikor latta, hogy dies@ségének tarsai egymasutin
miként pusztulnak el a hohér kétele kiovetkeztében, Kiss tabornok-
hoz fordult : a rendithetetlenek koziil a legrendithetetlenebbhez.

— Valéban — szolt viddman — a batraknak az elképzelhetd
legszebh killdottsége megy eldre az Isten trénusdhoz. J6 fogad-
tatast fog késziteni szdmonwa.

A mikor lattdk, hogy a leghdsiesebb, legjobban szeretett
magyar tdbornok szép, férfias arczaval és erds termetével oly
nyugodtan, oly érimest 1ép a bitohoz, halalos esend uralkodott,
minden arcz elhalvanyodott s a vezényl§ tiszt maga is haldoklo-
hoz hasonlitott.

1 Tévedés, Gaspar Andrds nem volt a kivégzettek kozt.
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Damjanich oly deriilt nyugalommal halt meg, a hogy egyetlen
héhéra sem hal meg.

Biztosithatunk mindenkit, hogy mindez nagyon tavol allt
az elrettentd példa hatésatél, sét kivétel nélkil minden jelenlevd,
még az osztrak katonasdg is, annyira eltelt magasztos érzéssel,
hogy a vArosban és a varban egész nap nem lehetett hallani mast,
mint esodalkozé beszédet ezekrdl az emberekrél, kik oly szépen,
oly nemesen fogadtak a halalt.

Mikor a héhér a szabadsagharcz legnemesebb, leglovagiasabb
hése életének szikrajat is kioltotta, sor keriilt arra a négyre is,
a kiket f8belovésre kegyelmeztek meg.

Kozoluk egyvik sem engedte bekdtni a szemét. A katondk
el6léptek s elsutotték fegyvercket. A lovésre az elitéltek kozil
harman holtan estek a foldre.

Kass tabornok, a ki batran nézett a halalos esovekbe, sértetlen
maradt.

A mikor tarsait elesni latta, kemény vondsain a harag jelével
emelkedett fel és erds hangon kiltotta : «fis én? Engemet egy golyo
sem talalt

Egy maésodik sortfiz volt a felelet. Az egyik golyé atldtte
karjat. Lassan felemelte és azt kialtotta : «Karomat 4tlStték, de
még élek by

Akkor elGugrott egy altiszt, ugy czélozott ra, mint egy menekiils
vadra és atlétte a fejét. Arezaval holtan esett a foldre.

Es azt -hiszik, hogy Magyarorszigban az ilyen jeleneteket
elfelejthetik!

II.

Serguel Jdnos aradi napléja.

Az aradi var 1848—49. évi ostromardl idaig tobb naploé van
kinyomatva. fgy kilonosen a Lakatos Ott6é, Margitayé (Aradi
Vésznapok) és Kovach Ernéé, mely utobbihoz 1911-ben én irtam
el6szot. Legjabban Lovassy Andor torda-aranyosmegyei nyug.
alispan 1r szivességébdl megkaptam Serguel Nep. Janosnak naplo-
Jabol két ivet, folio alakban a 13—16. és 21—24. oldalon
szerzének Aradon 1849 jinius 4—10. és julius 25—augusztus 5.
kozt tett foljegyzéseivel. Serguel 1805 jilius 31-én szilletett s Arad
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vagyonos és miivelt polgarai kozé tartozott. Baratsag flizte Sarossy
Gyuldhoz, Nyary Palhoz, Hajnik Palhoz s a kozélet szamos kitiing-
ségéhez. Jol beszélt magyarul, németil, franczidul ; mindennapos
volt Bettelheim konyvkereskedésében és sokat olvasgatott torté-
nelmi munkikat ; killonosen szerette Engel magyar torténetét.
Foljegyzésel tehat toredékesen is figvelemremélték és sok tekin-
tetben jellemzik az ostrom kilenczedik hénapjat é16 Arad viszonyait
és hangulatat.

1849 janius 4-érdl irja, hogy a korménybiztos, Dobay a 36.
z. a. Ornagya (Vécsey tabornok hadsegéde), s Duschek szazados
(Vécsey taborabodl) a varbeliekkel parlamentiroztak a Pix-kaszar-
nyéndl. A varbdl Cesati mérnckkapitany és Lress térféhadnagy
jottek ki. A parlamentirozas eredményét nem tudhattak meg.
Beszélték, hogy a varbeliek két tisztet kivannak kikildeni, kik
maguknak Magvarorszdg jelen viszonyairdl s allasarol meggy6zd-
dést szerezzenek ; s azt beszélték, hogy ezen két tiszt helyébe a
magyaroktol két tuzt (Obses, Geisel) kérnek be a varba biztos-
sdgul. Azon 1d§ alatt, mig a tisztek Magyar- és Erdélyorszagot
beutazzak, minden ellenségeskedés megsziinnék Arad varos és a
var kozott. «BEste 7 ora utdn — dgymond — Lazir Lazar padjan
Naray Imrétdl, ki ott Kovaes Zsigaval, Voros Naezival, Elek
Pistaval dlt, a folyé évi janius 2-roli Kozlonyt kaptam, melyben
a tobbek kozt az is allott, hogy a korméanyzé (Kossuth) rendeletére
Csdnyi Laszlé kozlekedési miniszter a szolnok-debreczen-kolozsvari
és szolnok-aradi vastit foldmunkdlatat mar foganatba vétette,
hol a katona-foglyok is dolgozandanak s igy azt, mit fegyverrel
artottak, dologgal helyrehozandjik. Olva~tam tovabba, hogy a
kormanyz6 rendeletére a sebesiilt honvédek szdmara Pesten egy
nagyszeri, kerttel és sétdkkal ellitott palota épittessék s a
Margareth-szigete népkertté alakittassék at; Pest varos keleti
oldalan egy nagyszer(l csatorna készittessék, mely véd- és keres-
kedelmi eszkozill szolgdljon egyszersmind. — A varbeliek meg-
becstlték magukat s nem haborgattak benninket.»

Junius 5-én, egyv keddi nagyon meleg napon hallotta, hogy a -
Pix-kaszarnyanal a mieink sator alatt parlamentiroznak a var-
beliekkel s hogy ma 12 személyre ott nagy ebédet adnak. Santi
czukrasznal Finster b@vebben is értesitette, hogy esakugyan
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parlamentiroznak s nagy ebéd lesz, a melyhez Santi széllitja a
fagylaltot és a pezsg6t. Este hét éra felé Reicheltél hallotta, hogy
a parlamenteurck még egyiitt vannak s abban &llapodtak meg,
hogy a varbol harom tiszt menjen Temesvarra, Pestre s Erdélybe
¢s személyesen gy6z6djék meg arrol, hogy a csaszariak Magyar-
orszaghél csakugyan kiszorultak, Budat pedig a magyarok bevet-
ték s Erdélyt visszavették. Addig, a mig visszatérnek, a két fél
(t.1. Arad vara és Arad varosa kozt) az ellenségeskedés sziineteljen.
Kovdes Gusztav torvényszéki elnok Reichelnél tudatta vele az
abrudbanyai szerencsétlen csata részleteit.!

Jinius 6-dn a minisztérium rendeletébdl az aradiak is orszagos
bdjtot tartottak, hogy az oroszok kiveréséhez Isten segitségét
megnyerjék.?2 Aznap tartotta ilését a megyei bizottsdg is Virds
Antal elsé alispan elnoklete alatt. Mar majdnem két oérahosszat
tartott a gytlés, mikor éljenzések kozt megjelent rajta Tomesdnyi
Jozsef aradi 6ispan, Csernovies Péter temesi grof és f6ispan, vala-
mint baré Wenckheim Béla békési f6ispan kiséretében. «Van sze-
rencsem magamat — szolt Tomesdnyi — mint ezen megye Gjonnan
kinevezett f6ispanjat bemutatni»; s mellényzsebébdl egy iratot
kihtzvan, odaadta Nagy Séndor f6jegyzének felolvasis végett.
Az rat Kossuth korményzénak' Szemere beliigyminiszter altal
ellenjegvzett rendelete volt Tomesanyi kinevezésérsl. A {8ispan
azutan a hitet letévén, idvozolte @ rendekety, kiknek iranta vald
baratsagat kérte s kifejtette a volt és mostani f6ispanok kozt
valo killonbséget. Izt a wendek» a beiktatasnak hallatlan egyszert-
ségébll 1s lathattak. Nagy Sandor f6jegyz6 is igen roviden, de
velGsen valaszolt az 0j féispannak. A napléiré beszélgetett baréd
Wenckheimmal, majd — a véarak dolgiban — Szombathelyivel,
és magéaval az j fGispannal is. Bardtrdgosan szoritott vele kezet,

1 Jancu 1849 majus 9—10. kiverte Hatvani dérnagyot Abrudbanyarél s
Driagos képviselot kivégeztette. Hatvani csakhamar ujbél megszdllta a vérost,
de az élelmezés nehézségei miatt méasodszor is odahagyta, mikézben Jancu meg-
tamadta s 6 csak kevescdmagdval menekiilhetett Halméagy felé.

+ 2 Ma — irta napijegyzete végén Serguel — se nem reggeliztem, se nem
ebédeltem, se vizet nem ittam, se nem dohdnyoztam, hanem az orszdgos bojtot

hfven és pontosan tartottam meg.
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azutan az iilést szétoszlatta, a jové bizottsagl ilés idejét jalius
elsejére tlizte ki s Aradrol eltavozott.

Vacsora utan Vdry kapitannyal s a 36. zaszldaljnak még
harom tisztjével sokaig elbeszélgetett a tegnapi parlamentirozasrol.
Vary szerint Boczké kormanybiztos, Baudis Srnagy és Duschek
szdzados tegnap ladikon mentek at a Maros tulsé partjara, hogy
a varbeli tisztekkel értekezzenek, a minek lattara az osztrak
tisztek azonnal atjottek az innensd partra parlamentirozni. Harom
varbeli tiszt junius 6-4n csakugvan elment Temesvar ald, hogy a
dolgok allasardl meggy6zédjék ; a mi résziinkrél Baudis Grnagy,
Duschek szazados és még egy tiszt kisérték el Sket. Eppen a nagy
tiiz idejére érkeztek oda. Déltajban ugyanis Temesvar alatt leégett
Véosey tabornoknak a VadaszerdGben levd tabora. A tiizet az
okozta, hogy a fa-sitrakban f8ztek. Sok fegyver, egynéhany 19,
korulbelil 800 pokréez és sok gyertya, podgyasz stb. égett oda.
«Borzaszté hanyagsdg és vigyazatlansag! — veti oda a naplo
ir6ja. A szerencsétlenség egyedili szerzéje egy tabori rima,
a kikt8l a tdbor hemzseg.» Mader -aradi helyfrségi kapi-
tany levelet kapott feleségétdl, ki azt frja, hogy Buda varat
a magyarok bevették. Tuddsitasa éppen kapora jott, hogy eld-
mozditsa a varbeliek megadasat, mivel azt jelentette, hogy a
magyarok a csdszari seregeket megverték. A varbeliek — a kotott
egyesség kovetkeztében — az dgyukat visszavontdk a bastyakrdl
és csendesen viselkedtek. Mindamellett eldvigvazathol a magvarok
az elGorsoket a Maros partjan megkett8ztették.

Junius T-én csatortokon trnapjat szép, de nagyon melg
1d8ben tlték meg. Preftner térhadnagy beszélte Serguelnek, hogy
a magvarok temesviar-jagdwaldi tdbordban a viasari sitrak, me-
lyekben a honvédek tanydztak, megégtek. Estefelé pedig «gy
Temesvarrél jott hadnagytol hallotta, hogy a magyarok szombaton,
9-én, 22 mozsarbdl fogjak bombéazni Temesvart, s Bem Erdélybe
ment a hatarok megvizsgalasara. A tegnapi tlz a Vadaszerddben
levé taborban sok kart okozott. Aradon délutén a Kiserdében szép
tarsasag hallgatta a zenét s a napot zenéstakaroddval fejezték be.
A varbeliek nem haborgattak a polgarokat.

Janius 8-an este 8 orakor Medard napjin nagy villamlas,
mennydorgés, nagy idé kozelgett a Sauwinkel tajékardl. 9-kor
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megeredt az esd s egy 4ll6 6rdig égzengés kozt erbsen esett. «Hala
legyen érette az lstennek!» Aradon a vésztorvényszék aznap
ilt Ossze legel6szor Biré Imre elnoklete alatt. Délben Serguel
azt hallotta Bettelheim konyvkeresked6tdl, hogy Perezel tabornok
folyé hé 5-én Kameniczet, Bukovaczot és Karloviczot bavette,
s a raczoktdl tiz agyat foglalt el. Itthon a varbeliek cséndesen
viselkedtek és Serguel este 11 utanig nyugodtan olvasgathatta
Engel historiajat.

Junius 9-én Reichelnél Magyarytol sub rosa hallotta, hogy
Frau von Heise szeretne Vécsey tabornok felesége lenni, de az
ura él. Délutan passussal 4t akart menni Ujaradra, hol ma megyei
tisztvalasztas volt, de Nyéky Alberttel taldlkozvan, vele inkdbb
Santihoz ment fagvlaltozni s ott ette az idén az els§ foldi epret.
Azutin pedig amugy is otthon tartotta, Engel kedves histéridjanal,
a nagy villamlas, dorgés és es6. A varbeliek egész nap békével
hagytdk az aradiakat. Kuldotteik tegnap Temesvarrdl hir szerint
megindultak Szeged és Pest felé, hogy meggvézddést szerezzenek
maguknak a magvar tigy allasardl.

10-én délfelé 11 o6rakor Bettelheim konyvkereskeddnél mar
nyomtatott kidltvanyt olvasott arrol, hogy Perczel Mor tabornok
Kameniczet és Karloviczot 4-én bevette a raczoktdl és tizenegy
agyut foglalt el téluk.

A Naplé kovetkezd ive hidnyzik és Serguel a foljegyzéseket
csak julius 25 t6l kezdve folytatja. Arad vara akkor mar, jalius
elseje 6ta, a magyarok hatalméaban volt, de harom hét alatt harom-
szor -is valtoztatta parancs'noka-it. (Perczel Miklos, Bergmann
Jozsef, Damjanich Janos.) Kossuth korményzé tobb képviseld
jelenlétében julius 17-én meglitogatta Aradot, lelkesitd és koszoné
beszédet intézett annak népéhez, masnap a nagy gyorsasaggal
rendbehozott vir erdditéseit is megszemlélte és csak harmadnap
indult vissza Szegedre, hogy jelen lehessen 21-én az orszaggy(lés
) ilésszakanak megnyitdsan. A napléiré szamara egyébként is
sok érdekes foljegyezni valé kindlkozott ; de haldsak vagyunk
azért a kevéséri is, a mit a jalius 25-t8l augusztus 5-ig terjedd
id6kr8l megorokitett.

Jtlius 25-én estefelé, a mint irja, Biré Imre vésztorvényszéki
-elndkkel és Torék Gabor korménybiztossal megkeriilte a varat a
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6. szamu (mikelakai) kapuig. A glacis koriil ezen és a mult héten
tobb szdz aradmegyei lakossal arkot asattak, s ezekbe pallisadokat
belyeznek el a var erdditése tekintetébél. A korilbelal 10,000
darab pallisadahoz valo fit a csdlai allami erdébdl szallitjak.
A munkat a varban Boros alezredes vezeti. Torok Gabornal a
temesvari taborbol érkez Novdk f6hadnagytél azt hallotta, hogy
holnap a réstord iiteg (Breschbatteria) Temesvar alatt a csatorna
mellett a vartél 150 olnyire elkésziil s az dgytkat beallitjak. Ennek
kovetkeztében az aradi varbdl tegnap tiz ostromagytt szallitottak
a temesvari tadborba. A varbol gyakran torténnek kirohandsok,
de a mieink mindannyiszor visszaverik.

Az aprépénz hidnyéra jellemzd, hogy 26-an egy szaz forintos
bankét az egész varoshan nem tudott felvaltani.

Jilius 27-én a szegedi posta nem jott meg Aradra s az a hir
terjedt el, hogy az oroszok mér Kecskemét alatt vannak. Szegedrdl
a kormany hir szerint Aradra vagy Varadra akar jonni.

28-4n a hatszegi 186. zdszloalj Dallos Srnagy parancsnoksaga
alatt, bar még nem volt felfegyverezve, Aradrél Glogovaczra
(@ mai Othalomra) ment ki allomasozni. Masnap, 29-én hallotta
a szegedi explosio hirét. Megosmerkedett Fritsch alezredessel és
téle hallotta, hogy Damjanich tdbormok Perczel Mihaly ezredest
és varparancsnokot tegnap profoszhoz tétette s haditérvény-
székkel és agyonlovetéssel fenyegette, ha parancsolatait nem telje-
siti. Egy baranyai képvisel§ pedig azt beszélte, hogy tegnap dél-
el6tt tiz orakor Szegeden negyven-egynéhiny szekér bombaval
és granatokkal a légbe ropiilt s egy hazat (egy korhazat) 400 ember-
rel semmivé tett. A szerencsétlenség okat nem tudjak. Eznap méar
igen sok idegen volt Aradon Szeged és Erdély tajékarol. 81-énm,
44. sziiletésnapjan, Serguel oly rosszal volt, hogy azt hitte, meg-
kapta a kolerat. Ujbol hive jart, hogy a kormény Szegedrdl Aradra
fog jonni.

Augusztus elsején az aradi var kéril pallisidokat allitottak
fel és Finster 4csmester s fia vezetése alatt a kils§ bastya-szegleteken
(Ujarad felé) agyutelepeket készitettek. A mikelakai hatéaron
(@ 6. szama kapu és a marosi komp irdnyaban) Boros alezredes
tervei szerint redoutokat és hidf6ket épitettek. Este megnézte a
minoritak klastroméanak refectoriumaban miikéd6 harom 16kupag-,
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vagyis kapszli-gépet is. Aznap mar temérdek sok koesi jott Szeged
felgl allamni holmikkal. Bettelheim konyvkereskeddnél hallotta,
hogy Duschek Ferencz pénzigyminiszter mar meg is érkezett
Szegedrdl, Hajnik Pallal padig, az allami rendrség fejével, szemé-
lyesen talalkozvan, meghitta 6t szallasra, mit «Pali» el is fogadott,
de vacsorara Addmnhoz ment. «Temérdek sok képvisels s masok
Jjottek egyre Szegedrdl ; a csatatér a sz6 teljes méctékében hemzsegett
embertdly

Augusztus 2-d4n elkészitette szobajat Hajnik P4l szamara,
a ki 9 6ra tajban legényével, Mady Karollyal hozzd is hurezol-
kodott. Reggelizés utdan Hajnikkal egyiitt Atment a varmegye-
hazara Duschek miniszterhez, onnan a varoshazara s tobb mas
helyre. Egyiitt ebédeltek s délutan 220 pangé forinton egy szép
kis konnyt koesit vasarolt Hajnik szamdara, majd Damjanich
tabornokhoz, onnan padig Banti czukraszhoz ment vele. Tomérdek
idegen hullaimzott a csatatéren és minden utezaban ; lakast pedig
alig lehetett kapni. Hajnik nala voli vacsoran és szép holdvilagos,
hiivos 1d6bhen mar tiz orakor lefekiudt. Az éjjel jott meg Kossuth
kormanyz6 Szegedrdl, illetSleg Mez6hegyesrol.

Augusztus 3-4n Hajnik Pallal és a latogatasara jott Horvath
Odénnel megreggelizvén, 8-kor atmentek Patay Jozsef jaszkun
kapitanyhoz a Brimnek-hézba, onnan padig Hajnikkal, Nyary
Palival, Pdalffy Alberttel és Patayval az aradi varba. Pichler 6rnagy
elvezotte 8ket a kazamatikba és bastyakra. Ok hazajott k, de
Hajnik Damjanichnil maradt ebéden. Hire jart, hogy Klapka
tizezer emberrel kijott Komarombol, Székesfejérvarott az drséget

-elfogta és huszarjai Pestet is bejartdk volna. Hajnik Addmhoz
ment vacsordlni, de hazajévet még elbeszélgettek tiz 6raig, mikor
lefekudtek. Masnap is tobbnyire egyiitt voltak s tobbnyire otthon ;
este Hajnik rosszul voll, de csakhamar jobban lett. Reggel Marti-
nevszky lengvel kapitiany jart Serguelnél, hogy Zsitovieezky
nevében szallist kérjen egy sebesiilt részére.

Augusztus 5-én nagy mozgalom volt Aradon ; a minisztériumn
Aradot elhagyni késziilt s a kepviseldkkel egyiitt el is hagyta.
Hajnik, bar még nem volt rendben, délutan négy orakor szintén
elutazott Lugos folé. A pénztart, fegvvertarat, ruhatast sth. szintén
elvitték, mert hive jart, hogyv az oroszok talan mar éjjel meylepik
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a varost. A gvonyord, holdvilagos éjjel folvvast tartott a koltozés,
pakolas. A «Kozlony» mat, 163. szdma mindamellett Aradon
nyomtatva jelent meg. Az utezik egész nap zsibongtak az emberek-
t6l. A varos koril kordont huztak s a katonak a varoson kivil
taboroztak.

A naplo tobbi része eltint; a mit Gszintén sajnalhatunk,
mert Serguel a bekovetkezett szomori hetek torténetéhez is értékes
adatokkal jarult volna.

Dr. MArKI SiNDOR.




TARCZA.

A SZEKESFEHERVARI SOSTO ES SARRET
MULTJABOL.

SZEKESFEHERVARI Sost6 és Sarrét multjéban
sok az olyan esemény, mely hadtorténelmileg ér-
dekes. Minthogy ezek az adatok csak elszortan
talalhatok fel, kisérletet teszek ezek egyesitésére.
A Sosté kozvetlen a varos mellett, annak deli
részén terill el. A Sarrét mar messze elnyulik a
, varostol eészak, dél, de kulondsen nyugat felé.
A Sarrét valamikor Fejér varmegyének jo déli részét ellepte,s6t athtuzédott
Tolnaba 1s,! de az utébbi szazadok csatornazésai csak itt-ott hagytak
mutatvanyul a régibél. Jelenleg Fejér varmegye nyugoti felében talalunk
még nagyobb, egymashoz kozel esd mocsaras terileteket.
A torténetirok munkainak forgatasa kozben tobbszor talalkozunk
a Sostoval is, meg a Sarréttel is. A Sostot nevezik Salsus lacusnak ®
vagy magyarra forditva Sésté-nak® vagy olyan ténak, a mely a sétol
kapta nevét A Sarrétet is tobbszor meenevezik, de Ingovanus (Ingovany)

1 Horvath M. Magyarorszag tort. V. 238.

* Pray Annales regum Hungarie. IV. 227.

3 Istvdnfi Regni Hungarici Historize, L.T. 6 ; 11. 10 ; XV. 165 ; XXIIL 290 ;
XXVII. 378.

4 Pray Arn. reg. H. II. 320.
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névvel jelolik.r A Sarrétet még Gjabb magyarnyelvii munkakban is emli-
tik Ingovanynak ;2 néha a Sdrrét elnevezés is el6fordul 3

De neincsak az idézett toérténetirdk, a kik néven nevezik a Sostét
és Sarrétet, emlékeznek meg ezekrdl, hanem sok mds térténetiré is meg-
teszi ugyanezt. Ezek azonban (mint az idézettek is tobb helyen) tavak-
rdl (paludes: leggyakrabban!), két mocsaros torél, iszapos toérél, pocso-
ly4rél, mocsarakrél, mocsaras és iszapos vizrél, egyszertien vizrél, ingo-
vanyos helyekrél, egyszerre vizekrél és tavakrél beszélnek ; vagy pedig
megemnlitik, hogy a varos nadas téval van kérillvéve, toval megerésitve,
mocsarral vagy tavakkal korilkeritve. Némelykor a varos kiils§ részei-
nek (Sziget, Ingovanyos) a felemlitésével is megelégesznek. Maskor azt
is megjegyzik, hogy a Balatonbdl jov8 Sarviz kidradasa alkotja a tava-
kat. Van arra is eset, hogy mindkett6t mocsaras ténak vagy csak ténak
tekintik.

Mindezekbdl azon kovetkeztetést vonhatjuk, hogy a legtobb tor-
ténetiré a Sostonak és Sarrétnek nemesak a nevét nem ismerte, hanem
a szamot &3 a kettd természetét illetSleg sem tudott eléggé vilagos képet
alkotni.

Sokan a nadas tavakat, kilondsen pedig a mocsarakat, lapokat
hasznavehetetlen, s6t karos terilleteknek mindsitik. Ha a jelen szempont-
j4bol teszik ezt, talan igazuk van ; de mennyire csalédnak, ha a maltra
is vonatkoztatjak. Mindaz, a ki a malt eseményei irant érdeklédik, tudja,
hogy a multhan, a varak korszakiaban, — ma mintha kissé megesappant
volna azok jelent6sége, — mind nagy fontossdguk volt a varak kozelé-
ben levé tavaknak és mocsaraknak, féleg hadi szempontbol.

Mar a kdkorszak embere, hogy magat jobban megvédelmezhesse,
folyok, tavak kozepére épiti lakasat. A romaiak is varoshelynek az
emelkedéseknek folyék felé nézé oldalat véalasztottak. A keltak, gallok,
frankok varaikat részben szigetekre épitették.t De a mi varaink is a
régi id6ben, ha nem hegyen fekudtek, védelmi erejoket nagy mértékben
a viznek, moesaraknak koszonhették.®

A mocsaraknak, tavaknak vdrvédelmi elénye legf6képen abban van,
hogy ezeken atmenetet létesiteni igen bajos és firadsagos ; ha az ellen-
sbg kozvetlenill a falak ald akar jutni, okvetlenil hosszd toltést kell

1 U.o. Ann. reg. H. I, 319.— Istvdnfi Reg. H. Hist. L. I. 61 ; XXVII. 376.

2 Régi Székes-Fejérvarrdl Jegyzetek. (Tud. Gyiijt. 1818. VI. 45.) — Hor-
vdth M. Magyaror. tort. V. 238.

3 Szizadok 1872. 346.

* Bdrczay O. A hadigy fejl. tort. 1. 234; 295; 341 —344.

5 Pesty F. Magyaror. vizhilozata a régi korban (Szdzadok 1867. 70.)

Hadtorténelmi Kozlemények. 27
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készitenie, a mi pedig sok id6t vesz igénybe és hozzd igen nagy nehéz-
ségekkel, hogy ne mondjam, veszedelmekkel van osszekitve.

A régi Székesfehérvar fekvése e tekintethben igen szerencsés volt.
Kozvetlen mellette, falai alatt teriilt el a Sésté és Sdrrét, a melyek meg-
becsiilhetetlen szolgdlatokat tettek e kivald varosnak sok kitzdelmes napjai-
ban. Olyan nagy védelmet, erds tamasztékot nyujtott e ketts, hogy
épen ezek miatt nem lehetett egykonnyen a varoshoz hozzatérni, azt
elfoglalni ; dgyszolvan bevehetetlen erGsségeiil szolgiltak a varosnak.l

Mindkettd bizonytalan mélységii lévén, mondhatni, hogy igen
kemeény tél kivételével, embernek, allatnak egyarant jarhatatlan volt.2
Legfolebb — amint alabb latni fogjuk — az tudott atmenni, a ki ismerte
a rejtett utakat, titkos osvényeket.

Nagy fontossdgii volt a multban a Sésté és Sdrrét. Nagy értéket kép-
viseltek, nagy érdekeket védelmeztek. Vedték az orszag legelsé varosat,
védelmezték az itt talalhato nemzeti ereklyéket, draga kincseket. Ha el
i3 esett néha, azt nem ezek ertlenségének kell felréni, hanem vagy a
magyarok hanyagsaganak, elhamarkodottsiginak, vagy Aarulasnak,
cselnek kell tulajdonitani. Hogy mindezekrél részletesebben is meggy§zdd-
hessiink, tarjuk fel a torténeti sorrend nyoman Székesfehervar ezen
két nevezetességéhez fiz6ds eseményeket.

Legrégibb kronikaink megemlékeznek ugyan Székesfehérvar kor-
nyékérél, a mikor megemlitik, hogy a honfoglalé Arpdd tabort itott
a Noe hegyen, és ez volt az els§ hely, melyet Pannéniaban magénak

*
1 Bonfini Decades. I. L. 1. 18. («in media palude sita, haud facile expugnari
potest.») — Bonfini Dee. V. L. L. 339, («urbem, cui natura satis munitam esse,

quam ne Scytharum quidem exercitus, cum totam Ungariam pervasissent, ex-
pugnare potuissent.») — Ranzanus Epitome Rerum Hungaricarum. Index. I, («in
paludosis sit posita locis, redditur expugnatio difficilis.») — Thuréczi Chronica
Hungarorum. Caput VIL («watura, ... limosis vadis, stagnis circumjacentibus.
simulque calamis et palustribus tuetur.») — Rogerius Miserabile Carmen. Caput XL.
(¢«paludibus circumsepta, ... nequiverunt eam occupare.n) — Thomas Archi-
diaconus Historia Salonitana. Caput, XXXIX. (docus circumfusa palustrium
aquarum copia satis erat munitus.») — Martinus Stella De Turcarum succes-
sibus. Epistola I1. — Thiry J. Torék tortéaetirok. IL 358.

3 Istednfi Reg. H. Hist. I. 6. («in locis limosis palustribusque sita, duabus
utriusque paludibus, incert@altitudinis, equiti pariteret peditiinviis, cingitur.y) —
Stella De Tur. suce. Epistola IIL («paludem, quam nostri hactenus, nisi hiemis
rigore duratum, inviam et insuperabilem putaverunt.») — Imperatores Ottomanici,
II. 197—198. — Thiury J. Torok torténetirdk. IT. 247,
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kiszemelt, de a Sostordl és Sarrétr6l mitsem szélnakl Annyi azonban
bizonyosnak latszik, hogy a véaros kornyéke, mint vadaszatra, hala-
szatra és védelemre igen alkalmas teriilet, csabitotta Arpadot legjohban
a letelepedésre.?

1tt a Noe hegy kozelében alapitott Szent Istvdn igen hires és fenyes
varost, —a mint kronikaink megjegyzik,® — a mely hivatva volt a szent
kiraly legszebb alkotasat, a boldogsagos Sziiz hatalmas, gazdagon fel-
szerelt templomat, a nemzeti kegyelet tizhelyét oltalmazni. Sa varost, —
ha krénikasaink nem is emlitik, — bizonyara a tg, de killonosen a moesa-
rak védték.s i

A t6 ésa mocsarak megemlitése fGleg akkor torténik, a mikor Székes-
fehérvar veszedelemben forog, a mikor azok védd szerepe megkezdédik.

Az egész mult folyaman a tatdrjdrds idején volt Székesfehérvar is
alegnagyobb veszélynek kitéve. A rémiiletes nemzeti veszedelem napjai-
ban a teljes pusztulas fenyegette az orszdgot. A vad tatarhorddk nyomat
feldalt varosok, felégetett falvak, elporladt kozségek jelezték. Minden-
felé gyasz és pusztulas! Ez a sors éri Székesfehérvart is, a kiralyok varo-
sat, ha meg nem menti elényds fekvése.

A Dunantdlra raszabadult vérszomjas tatarsereg Esztergommal
nem birvan, Kiddanuak, Dsingiszkhan unokajanak vezetésével Székes-
fehérvar megvivasara sietett. Szinte {ate, hajtotta a zsakmanyvagy,
osztokelte azon tudat, hogy a kiralyok sirjai mérhetetlen aranyat és
eziistot tartalmaznak. De hidba volt minden er6lkodés, hitnak bizo-
nyult a megfeszitett ostromlas. Igaz ugyan, hogy a kiilvarosi lakéhazakat
felperzselték, de a tulajdonképeni varba nem juthattak, kincskeresé
lelkok mohé vagyat ki nem elégithették. A varat mocsaras kirnyéke meg-
szabaditotta. Sietnek is a torténetirok a mongol invazié lefrasa kapesan
kiemelni, hogy Székesfehérvar természeti fekvése annak legjobb erdssége.
Még a megmenekiilés legkozelebbi okdt is megjeldlik : a korilvevd mo-
csar — tavaszi héolvadas lévén — feneketlen ingovannyd alakult, a
melyet sem erdvel, sem fortéllyal lekiizdeni nem tudtak. A néhiny
napi hasztalan er6lkiodés az ellenséget tovdbb vonulasra késztetted

! Kézai S. Chronicon Hungarorum (Pauler—Szildgyi: A magyar honfogl.
kuatféi. 485—486). — Képes kronika (Pauler—Szildgyi: A magy. honf. kutféi.
503). — Podhraczky J. Chronicon Budense. 40—41.

2 Pauler Gy. A magyar nemzet tortérete Szt. Istvaiig 41.

3 Kézai krénikdja, Képes és Budai krénika, 1. feljebb.

* Pauler Gy. A magyar nemzet torténete az Arpddhdzi kirdlyok alatt. 1. 37.

® Rogerius Mis. Carm. Ca put XL. — Thomas Arch. Hist, Sal. (aput XXXIX,
Bonfini D.c. Il L. VIII. 235, — Pray Ann. reg. H. I. 269,

27*
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A varos megmenekilt és megmenekilt vele a nemzeti kegyelet legszen-
tebb helye.

Székesfehérvar ettd]l kezdve mintegy 230 esztendeig a béke aldasat
élvezte. Sok és fényes napot latott ezen hosszt id§ alatt, sok nemzeti
innepnek volt tanuja. Nagyrabecsillte Matyas kirdly is, a ki fényének
emelésére a vilaghird bazilikat megnagyobbittatta és megszépittette

Matyas halalaval mindazon nagyszertiség, hatalom, dicséség, tekin-
tély, a melynek az orszag oOrvendett, szétfoszlott. Az egész orszig a
hanyatlas lejt6jére keridt. Nemesak bels6 ereje ernyedt, killsé poziczidja
is megrendilt. Matyas szerzeményei elvesztek, az orszdg nyugalmait
ellenség zavarta, a nemzet nyomornak, szenvedésnek nézett elébe. Meg-
érezte ezt Székesfehérvar is. A mint osztozott a nemzet Gromében, Ggy
kivette részét a szenvedésekbdl is. A gyasznapokat Habsburg Miksdnak,
I11. Frigyes csaszar fianak a hadjarata szerezte.

A kirdlyvalasztasnal mell6zott Miksa olyat tervelt, a mi addig
senkinek sem sikeriilt. Az orszdg féhelyet és egyik féerdsségét akarta
nagy ravaszan megszerezni, hogy annak birtokédban az ¢ megkoronaz-
tatdsat elGsegitse. 1490 okt. 4-én indult el a visszafoglalt Bécsb6l mintegy
16—18 ezer valddi hareczossal, a landsknechtekkel, a kiket el8szor veze-
tett ellenség ellen.

Kinizsi Pal és Bathori Istvan jol fel akartak keésziilni az ostromra
a falak és erdditések kijavitasival, valamint sok municzié egybehordasa-
val, de az atébbit a lakossig fosvényen megtagadta, mondogatvan :
eléggé megerdsitette a varost maga a természet, hisz még a szkitak
(tatarok) sem tudtak elfoglalni, pedig azok egész Magyarorszagot beba-
rangoltdk. Kinizsi és Béthori, litvan a kozonyosséget, de értesiilvén
Miksa kozeledésérdlis, 555 ember visszahagyasival Budara siettek, hogy
azt erdsiteék.

Miksa hamarosan (nov. 19.) meg is érkezett. Mar akkor mindenrdl
volt tudomésa. Ismerte a wvdros fekvését, erGditési viszonyait, a hozza-
férhetés modjat. Eldre kildott kémei tobbé-kevésbbé jol informaltak.
Ugy tudta, hogy a varos mocsaras, posvdnyos helyen fekszik ; mindkét
oldalrél két, bizonytalan mélységll, lovasnak és gyalogosnak jarhatat-
lan t6 veszi koril ; egyik a Sésté, masik az Ingovdny ; mindkettd a szin-
tén mocsaras, iszapos, sissal és ndddal berétt, jarhatatlan Sarvizbdl
veszi eredetét ; a varosnak csak két bejarata van, az egyik Buda felé,
a masik a Balaton felé néz ; egyébként a viz és iszap akadalyozza az
odajutast ; a falakon kevés az agyu, vagy ha van, igen kis kaliberfiek ;

! Ranzanus Epit. R. H. Index I
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az Orség csekély és az is hadban jaratlan ; a polgarok kozt bels6 viszaly-
kodas dual.

Hogy Miksa Székestehérvar elfoglalasatol varta legjobban tulajdon-
képeni czélja elérését, az kitinik abbdl, hogy zsoldosainak mindjart az
ostrom kezdetén szabad zsakmanylast helyezett kilatasba azon esetre,
ha az els§ dsszecsapasnal a falakra jutva, azt megszalljak. A tizelésnek,
batoritdsnak ez a fajtija fogott. A pénzelt katondk mentek is mohoén
elére. A véddsereg nem sokilg birta a kiizdelmet, visszavonult. Nem
csoda, hisz sokkal kevesebben voltak. Aunal nagyobb baj volt az, hogy a
visszavonuldskor a németek is — a magyarokkal dsszekeveredve — be-
jutottak a kiilvarosba. Megkezd$dott erre a var falainak az agytztatasa,
toretése oly vehemenczidval, hogy a varbeliek kényszerilltek azokat
elhagyni és a var belsejébe menekiilni. Csak erre vartak a németek.
Rogtén a falak alatt elhaz6dé mély, iszapos és 6rvényld vizzel teli arkokba
vetették magukat és bar némelyek odavesztek, masok részint Gszva,
részint landsaikra tamaszkodva, a talpartra, a falak tévibe jutottak.
A falak megméaszisa mar nem volf olyan nehéz feladat.

A Palotai-kapu megnyitésa, az egyutt harczoléok bebocsatésa, a
hésiesen kiizdd vardrség diesé kivonuldsa képesték Székesfehérvar el-
estének utolsd jeleneteit. A nagy tragédia megtortént. Az ellenség az
orszag szivében, az Gsvéaros az ellenség kezében. Mi jot varhatott ezek
utdn a magyar? Vajjon ilyen lesz Matyas dicsd orszaglasanak a foly-
tatasa? De volt még nemzeti Gnérzet a fSurakban. Bathori konnyei és
kinos feljajdulasa eléggé kifejezték. A nemzeti szégyen kiralyt és f6urakat
egyarant tettre készteté.

Az dskoronazd varos visszavétele elsGrangd nemzeti kotelesség volt.
Ott is volt maga a kiraly, ott az orszdg el6keldi (Kinizsi, Bathori, Za-
polyai Istvan, egri pispok sth.). Miksdnak és seregének eldzetes eltavo-
zasa a haditény megoldaséat igen megkonnyitette. De ez esetben a véros
kritikus fekvését is jOl felbasznalhattak a sajit elényitkre. Sok fugg t. i.
a korilmények mérlegelésétdl, még tobb a jo haditervtdl. A varost
most is esak két oldalrdl lehetett megkozeliteni, csak a két bejaronél
lehetett az ostromot megkezdeni. A budal részen Bathori utott tabort ;
hozza csatlakozott a kés6bb érkezd Kinizsi is. A bakonyi kapunil, a
Sést6 nevezetli t6 kozeléhen, a kiraly foglalt 4llast, szdmitva az itatds és
vizhordas konnydségére a t6 kozelsége miatt. Elég volt a varost elzdrni
e két oldalrdl, mivel a tobbi részen dugyis terjedelmes és nehezen
Jjarhaté «avaky kdrnyékeztek. Elzarast emlitettem, mivel a kirdly a ki-
éheztetés mellett dontdtt, nem akarta a heves kiizdelmekkel jaré vér-
ontédst felidézni. A tiborozds azonban nem jelentett abszolut nyugalmat.
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A sok muniezidt nem hidba halmoztik dssze. Astak arkot, emeltek san-
czot, készitettek ostromfvdeleket. Epitettek a kapuk kozelében két
hatalmas er6ditményt is, a melyekbdl leleményes ablakokon at hajitéd
dardakkal és agytigolydkkal tamadtak a mitsem sejtd ellenséget. A hadi-
terv fényesen bevalt. A folytonos zaklatast megtnd, énmagiért aggédo,
¢hséggel kiizdd német Orség a varost feladta.

A kettds eseménynek, a varos el- és visszafoglalasinak rovid le-
frasabol is lathatjuk, hogy a Sésténak és Sdrrétnek elég jelentds szerep
jutott mindkét esetben. A németek megjelenésénél védték a virost, és
ha a magyarok gondatlansaga, kozonyossége nem noveli az ellenség
erejét, nem fokozza annak merészséget, meg is mentik a szégyent6l.
A visszavételnél agy a S6sto, mint a Sdrrét a mi javunkra szolgalt ;
a jol kieszelt haditervnek bazisai voltak.!

A Matyas fényes korszakat kovetd hanyatlas, politikai romlas
Mohécsot gydszos temetdvé tette. Ennek nyomaban a Dunéntdl jorészé-
nek feldulésa jart, a melyet azonban Székesfehérvar kikerilt. Hogy
ostromolta-e a torok, biztosan nem Allithatjuk ; de ha nem tette, bizo-
nyara azért nem, mivel nem remélte a természet altal annyira meger6-
sitett varos elfoglalasat, pedig igen valdszinil, hogy szerette volna meg-
szallni ezen nevezetes helyet.2

Székesfehérvar a tatarok pusztitasat kikeriilte, Miksa hadjaratat
mér fajdalmasan érezte, a tordk hoditds idején pedig a szenvedesek hosszi
sorozatat élte. Mint Buda, Székesfehérvar is — nem egész egy évi meg-
szakitdssal — 145 esztendeig volt torok rabsagban. A kétszer elfoglalas
és visszaszerzés, valamint a visszafoglalasi kisérletek b6 alkalmat szol-
galtattak a Sosto és Sarrét szerepléséhez.

Szekestehérvar torok kézre jutasa Nagy Sezulejmdn hatodik magyar-
orszagl hadjdratdhoz 14z8dik (1548). A varos elestével tobb torténetird

1 Bonfini Dec. V. L. 1. 5339—541; 5344 ; Dec. V. L. II. 545—547. — Ran-
zanus Epit. R. H. Index XXXVIIL. (Bél—Schwandtner Scriptores Rerum Hun-
garicarum. Tomus Y. 408.) — Tubero Comment. de temporibus suis Liber ITL.
5—8. §8. (Bél—Schwandtner Sceript. R. H. IL. 157—162); Liber IV. 6—7. §§.
(Bél— Schwandtner Script. R. H. IL. 171 —-173). — Istvdnfi Reg. H. Hist, I. 6—7;
11. 9—10. — Pray Ann.reg. H. IV. 217—218 ; 227. — Kdpolnai P.Istvdn L. Miksa
csaszarnak Bécs és Székesfehérvar elfoglaldsdra vonatkozo 1490. évi feljegyzései
(Szdzadok. 1885. 156 —164). — Gémory Gusztdv Miksa rémai kiraly napléjabél
Magyaror. elleni hadjrata alatt. (Hadtort. Kozlemények. IV. 274—277.)

2 Thiry J. Torok torténetirok. II. 167, (Dselalzdde Musztafa). — Nicolaus
Reusner Rerum memorabilium in Pannonia sub Turcarum imperatoribus. 46—
47. — Decsy Sdmuel Osmanografia. IIL. 274 —275.
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foglalkozik. A részletezésben van eltérés koztik, de abban mindnyéjan
megegyeznek, hogy miel6tt az ostrom lefrasahoz fognénak, jonak 1atjik
a varos fekvését és er6ditését, mint hadmiveleti szemponthol kétség-
telenill fontos dolgokat el6zetesen letargyalni.

A kozlések szerint a varost igy a természet, mint az emberi érte-
lem és szorgalom igen megerésitették. Mindentnnen igen mély és széles
viz, jarhatatlan nddasok, moesarak koritik ; ezeken sem allatokkal nem
lehet Atgazolni, sem tszva vagy vizi jArmiivon nem lehet atkelni, szoval
nagyon nehezen hozzaférhetd hely, melynek ttjai minden oldairél ve-
szélyesek. Megjegyzik azt is, hogy ezek nem egyebek, mint a Sarviz
partnélkili tavai. A véaroshoz kettd vagy legfeljebb harom 1t (toltés)
vezetett ; ostromot kezdeni tehat esak ezeken at lehetett. A varos kiilsé
és bels6 részbél allott. A belsé részt vagyls a varat szintén viz és allan-
déan vizzel telt arok védelmezte ; a vizet a t6 szolgaltatta. A varos falai
erbsek voltak és jol meg voltak rakva mindenféle hadi eszkozzel. A ter-
mészetes és mesterséges oltalom nagy bizalmat is ntott a véros harezo-
saiba és polgaraiba.

A torokok a budai kapu felél, a Sésto mellett kezdték a tamadast.
Ezt ajanlottak azok, a kik ismerték a varos kérnyékét és esetleges hozza-
férhetGségét. A torokok a kilvaros eldtt tobbszor megiitkoztek a keresz-
tényekkel és nap-nap utin harezoltak. Az 4gyadérgés, puskaropogis,
nyilazas és kézitusa mindig hevesebb és élénkebb lett, mindazonaltal-
a torokok kézzelfoghato eredményt elérni nem tudtak. Ekkor Szulejman
igen érdekes mitvelettel probalt szerencsét. A fédolog az’ volt, hogy
egyszerre minél nagyobb erdvel léphessen fel a kiilvaros er6ditményei-
nél. Hogy ezt elérhesse, a korilfolyé vizet kellett elég széles vonalban
athidalnia. A mit tervezett, azt végre is hajtotta. A nadas té6 (mocsar)
egy részét pazsithanttal és killonféle faanyagokkal betolieite. A munka
nagy volt és megfeszitett. 600 tarszekér, sok teve és dszvér hordta a
meérhetetlen cserjét és bokrot a kozeli tolgyesbél. Parasztokon és nap-
szamosokon kivill majdnem az egész hadsereg dolgozott. El is keésziltek
vele nem egész 12 nap alatt. oy nytigozték le a tavat (mocsarat), a mely-
6l eddig azt hitték, hogy hacsak a tél hidege be nem fagyasztja, jarha-
tatlan és legydzhetetlen. Ez tulajdonképen csak elémunkdlat volt, de
a mennyire kitiint leleményességhen, ép oly nagy hatast volt kovet-
kezményében ; ennek sikerétdl fuggott az altalanos roham lehetdsége és
eredményessége.

Az altalanos tamadast szept. 2-dra tdztek ki. E napon meég az idd
is a toroknek kedvezett. Az egész vidéket, magat a félelmes és szilard
varat is, vastag kod takarta. Sérdl homalyossagha burkolézott minden.
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Ennek leple alatt a t6rokok nagy titokban és eséndben a falak ald lopoz-
tak és hirtelen rohamot intéztek az eréditmények ellen. Ez nagy meg-
lepetés volt a varbrségre nézve. Tamadt is erre nagy zavar, larmas kava-
rodas. A «fegyverre» kidltds még el sem hangzott, maris megtortént az
Gsszecsapas. A torokok heves fellépése az utolsé er8probat javukra don-
totte. A varkatonak menekiilését a torokoknek a killvarosba vald be-
hatolasa és a varba igyekezék ildozése kovette. Most még nagyobb
szorultsagba jutottak a keresztények. A varba uogyanis elég keskeny
toltés vezetett. A nagy tolongasban és sietségben igen sokan az ttrél
lesodrédva, a mocsarba estek. Ide rohantak, ide menekitltek azok is,
a kik a varkapuig ugyan eljutottak, de a hidat mér felvonva, a kaput
elreteszelve talaltak. A torokok most a mocsdr ellen intéztek tdmaddst.
Az iszapban vergéddk és a nadas, sasos helyeken bolyongék koziil egye-
sek a torok fegyvereknek lettek aldozatai, masok a portyazok foglyai.
Voltak, a kik a vizbe eséskor vagy menekiiléskor azonnal eltiintek nyom-
talanul ; voltak, a kik egy ideig birkdztak a siippedékes iszappal, de
megis elpusztultak ; voltak azutan — bar kevesen — a kiknek sikeriit
titkos gazlokra jutm és a veszedelem helyérdl elmenekiilni. Ez utdbbiak
vitték a szomord hirt a varos sorsarol.

A var ostromara mar nem kerilt a sor. Epen a mint 4gytzni akar-
tak, a var kapuja megnyilt és a varbeliek kegyelemre megadtak magukat.
Szept. 4-én Székesfehérvar ormain is torok zaszlok lengtek.!

Ha Székesfehérvar elsd elfoglalasa is égetd sebet ejtett a magyar
nemzet érzitletén, mennyivel érzékenyebb csapas volt a masodik. Miksa
erejét nem beesiilte annyira, hogy a wégi kiralyok gyonydrér-nek a vissza-
vételeért tulsdgosan aggddnia kellene. Most azonban a tordk gyors tér-
foglalasa, az ezt megel6z6 és ezzel kapesolatos politikai felfordulas, ide-
gen hatalmaknak hazank tertiletén valé mérkozése miatt a varos sorsa
igen megddbbentette. Reményét azonban most sem vesztette el. Bizva
kiralyai tamogatisiban, de elsdsorban a régi virtusban, a kinalkozd
alkalmat nem szalasztotta el.

A varos elfoglalasa utan (1543) nyomban tortént kisérlet a {6l-

v Istvdnft Reg. H. Hist. XV. 165—167. — M. Stella De Ture. suce, Epistola
III. (Bél—Schwandtner Script. R. H. I. 616 —618). — Pray Ann. reg. H. V.,
385—6. — Decsy S. Osmanografia. III. 347—8, Imperatores Ottomanici.
I11.197—198. — Thiry J. Torok torténetirdk. 1. 247 —254 (Dseldlzdde Musztafa) ;
u.az 1I. 33 —36 (Lufti pasa) ; u. az II. 350 —359 (Szindn csaus) ; u.az IL. 382—383
(Katih Mohammed zdin). — J. Hammer Geschichte des osmanischen Reiches.
II1. 258—259. — Kadroly Jdnos Fejér megye elpusztult helységei. (A fejérm. és
. székesf. varosi tort., és rég. egylet évkonyve. 1885. 5—6.)
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mentésre, de sikerteleniil.t Az 1556. évi csel is dugaba d6lt.2 A torok is
értékelte a var jelentGségét; ezért, ha a visszavételnek barmilyen kis szelét
érezte, rogton gondoskodott erdsitésrél. Igy 1566-ban a szultan 10,000
lovast killdott Székesfehérvar védelmére. A lovassag a Sésténdl itott
tabort ; ez volt a legalkalmasabb hely az itatésra.8 Osszetdizésre azon-
ban csak a varostol tavol keriilt a sor. A székesfehérvari torok katonak
ugyanis az erdsitésil kapott lovasokkal a keresztény hadak gydri tabo-
raig portyaztak, de hamarosan hazazavartattak.s

Kisebb kisérletek utan végre is nagyobbszabdst vdllalatba fogtak.
Ez a hosszi torok habord idején kovetkezett el (1593). Husszan boszniai
basa sziszeki veresége az Oreg Szindn nagyvezért és hatalmas seregét
hozta hazank teriletére. Ezalatt a kirdlyl hadak is kezdtek gyilekezni,
s mire Szinan elsé hoditasabdél Nindorfehérvirra visszatért, felkészil-
tek. A komaromi taborban sok kivalé ferfia volt talalhaté : Palffy Mik-
168, Zrinyi Gyorgy, Forgach Zsigmond, Istvanfi Miklos, Nadasdy Ferenez,
Thurz6é Gyorgy, Révai Péter stb. Mar indulésra készen alltak, csak azt
nem tudtdk, hol kezdjék a hadi miveletet. Némelyek a szomszédos
Esztergomot, masok Székesfehérvart hangoztattak. Az utobbiak gydztek.

A hadak j6 kedvvel, teljes reménnyel vonultak Székesfehérvar
felé. Vezetének Huszar Pétert,a papai kapitanyt tették. O mint Székes-
fehérvar szomszédosa legjobban ismerte a titkos dsvényeket, rejtekutakat,
a melyek az iszapos moesaron at, a melyben a varos fekidt, nekik utat
nyitottak. A varos kozelében a mocsaras helyeket jellemz8 hatalmas
kod fogta Gket korul ; fgy tortént, hogy néhany mitsem sejtd varbeli
torok lovasra — kiknek latasat a nedves kod szintén akadalyozta —
bukkantak ; ezek most rendetlen futassal hazavagtattak, jelentvén a
kozelgd veszélyt.

Taborités utdn a haditanies megbizasabdl a vezetd Huszar Pé-
ter intézte a hadmiveleteket. O a bizalomnak mindenképen megfelelni
torekedett. S mig tuddsat a felszerelés hidnyossiga nem korlatozta, a
kivant sikerek nem is maradtak el. Kettds feladatot vallalt magara. Az
elsé az volt, hogy a sincezal, sévénnyel erdsitett valamelyik kilvarost
elfoglalja. A Nadasdy és Palfty altal rendelkezésére bocsatott gyalogoso-

1 Révai Péter De Monarchia ... (Bél—Schwandtner Script. R. H. II. 737.)

* Ldzius F. Rei contra Turcos geste a. 1556. Brevis Descriptio (Bél—
Schwandtner Script. R. H. I. 627. — Reusner Rer. mem. 128.

3 Istvdanfi Hist, Lib, XXIII. 290.

4 Istvinfi Hist. L. XXTIi. 300—301. — Decsy 8. Osmanografia, III. 472 —
473. — Petrus Bizarus De bello Pannonico (Bél—Schwandtner Script. R. H. I.
701 —"1702).
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kat ismeretes Osvényeken az Ingovdny nevezetfi killviros sinczaihoz
vezette. Egyik részét a szikséges dolgok beszallitdséra nyitott kisebb,
a masikat a nagyobb kapuhoz allitotta. A hatalmas és gyors fejszecsa-
pasok hamarosan felforgacsoltak a kapukat, mire 4d4z kiizdelem fejlé-
dott, a mely a torokok menekiilésével és a nevezett killvaros elfoglala-
saval végzédott. A masodik feladat, a var elfoglalisa, a nagyobb agyuk
hidnya miatt megfeneklett. A kisebb agyuk torését a jol megerdsitett
varfalak nem igen érezték meg, de annal jobban érezték az ostromléok
a torokoknek a kis agyukra tett gényos megjegyzéseit. Igy a biztos
alkalom Magyarorszdg «wemimetropolisn-a visszaszerzégére kisiklott ke-
zeik kozil.

Hogy a fehérvari torokség mennyire megremegett a keresztény
hadak erejétél és hevességétdl, mi sem bizonyitja jobban, mint a fehér-
vari bégnek segélykérése, a mellyel még az ostrom megkezdése elStt
fordult a budai basahoz, valamint egy masik kiilvarosnak az Ingovany
megszallasa utan tortént felgyujtasa, a meliyel a kornyékbeli torokok
figyelmét akartak felhivni veszedelmes helyzetokre. A budai basa sietett
i3 folmenté seregével, de a hazatérd keresztény csapatoknak a Sérviz
mellett éjjelezé toredéke eléje vagott és Pdkozdndl megiitkozésre kény-
szeritette. A fegyverek csattogasaval és haldoklék nyoszorgésével telitett
kitzdelem rettenetességét csak két 6raig birtdk a torokok. Sok ezer halott
és sebesiilt hatrahagyasaval elmenekiltek. Részint Székesfehérvarott,
részint a Bakonyban vagy pedig a pakozdité atuszasaval kerestek oltal-
mat és menedéket.

A pékozdi gybzelem akkora rémiiletet keltett a fehérvari torokok
soraiban, hogy azok a varat alegkisebb agytzasra is feladtak volna. A 6-
vezér (Hardeck Ferdinand) azonban megelégedett azzal, hogy taborat
Nadasdy Osztonzésére «a varossal szomszédos téhoz, melyet Séstonak
neveznekn, helyezte at. Tébbet nem is tett. Masnap reggel hazavonult.t

Hat esztend8 milva (1599.) ismét megélénkiil egy kissé Székesfehér-

- var kornyéke. Nddasdynak, Palffynak és Schwarzenbergnek nagy csend-
ben felvonulé hadai az Ingovény-véros kapuit dongetik petardakkal,
de a térokok rohamara visszavonulnak.?

Végre is a XVII. szdzad eleje — bar rovid idére — jobb napokat
hozott Székesfehérvarra. 1601-re 1] hadjératot terveztek. Merkurian,

1 Istvdnfi Hist. L. XXVIIL, 374—378. — Reusner Rer. memor. in Pannonia
sub Ture.imper, 195—196 és 199 —207. — Im peratores Ottomanici. 1. 155—157.—
Gomory Gusztdv A pakozdi csata, (Hadtort. Kozl IX. 453 —464.)

2 Istednfi Hist. L. XXX. 454 —455. — Decsy S. Osmanogra fia. T11. 579 — 580.
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a keresztény hadak f6vezére azonban, hogy a torokok figyelmét a magasz-
tos czéltol elterelje, nagy fennen Buda megszallasat hangoztatta, mire
hirtelen Fehérvar alatt termett. Merkuridannak nagy konnyebbségére
szolgalt, hogy a magyarok a hadszintér sebezhetd oldalaval megismertet-
ték. Amellett, hogy a varos igen mély nadas téval és feneketlen mocsa-
rakkal biszkélkedett, egy szoros helyen mégis esak megkozelithetd volt.
Ezt kevesen tudtik, de ezen kevesekt6l megtudta Merkuridn. Csak
az 4tjar6 hollétét nem ismerte senkt az egész taborban, azt ugy kellett
kikutatni, a mi nagy faradsagba kerillt. A rejiekdi nemesak titokzatos
volt, hanem még borzalmas is. A katonaknak erejét-idegét igen meg-
viselte. Roszwurm ezredes és az atmend katonak egész éjjel hasig-vallig
a vizben, séarral, iszappal, éles naddal kizkodve, csak hajnalhasadéskor
értek a Sziget-kitlvdros széléhez.! 1tt ijabb megprobaltatas vart a bator
katonakra. Mivel a keskeny parton fel nem fejlédhettek, hiszen eddig
is egy részok a Jagy sarban és iszapban volt kénytelen vesztegelni, a ve-
szély pedig imminens volt, a helyzetet mar-mar tanacstalannak tartot-
tak. De ime Roszwurmnak j6 gondolata tamadt. Néhanyat hatra hagyva,
hogy azok az utanuk joviket biztassdk és siettessék, a szérazon 1évékkel
el6rement és nagyobb zajjal, mint erével rohamot kezdett. Az éktelen
larméara és robajra Merkuridn 1s rohamot parancsolt — a masik oldalon.
A kétoldali hirtelen tamadas annyira megzavarta a torokoket, hogy azok
a kiilvarosokat kiiiritve, a varba menekiltek.

A bels6 varos falainak rombolasa szept. 17-én kezd6dott és szept.
20-ig folytatédott. A haromnapi erds tizelés és négyszeres roham — a
torokok bator viselkedése ellenére is — a viros magvanak visszaszerzése-
hez segitette a keresztényeket. 58 esztendei szolgasag utan az dskoronazéd
varos ismét fellélegzett! :

Ez érzékeny csapas volt a torokre. Igen fajt neki. Hasszan nagy-
vezér haragjaban és fajdalmiban tortett is gyorsan duttalan-utakon,
saron és vizen keresztill Fehérvar felé, hogy megfossza a keresztényeket
gyo6zelmeik értékes gytimolesétdl. A talalkozas Roszwurm és Merkurian
hadaival, valamint Matyéas féherczeg segélycsapataival a varostél nem
messze, a Sdrrét mellett tortént. Kis csete-paté volt a kezdet, de oly rémes
és véres viaskodassa fokozddott, aminére «a multban senki sem emléke-
zettn, Hagszan 5000 j6 vitéz gyaszaval tért vissza Budara, de kijclentette,
hogy addig nem nyugszik, mig Fehérvart vissza nem veszi.2

! Nvolezan vesztek el a mocsarban.
¢ Istednfi Hist, L. XXXII. 477—479. — Kazy F. Historia Regni Hun-
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A nagyvezér kijelentése, illetve fenyegetése nem volt ires szo,
puszta ijesztegetés. Nagy kiizdelemre késziilt — buzgbu, ldzasan. A térok-
séghez intézett szézata nem volt hatéstalan. Mohammed elrongyolédott
zészlajdnak kibontasa ezreket és ezreket gyijtott taboraba. Mar a ko-
vetkezo év elején (1602.) félelmetes sereggel kozeledett a megtépett di-
cs6sbg szinhelyéhez.

De Roszwurm, a keresztény csapatok f8vezére, sem maradt tét-
len. Joval a korulbastyazas eltt elldtta a varost a szitkséges szerekkel,
élelemmel és municzidval, a varkatonasigot pedig 5000 emberrel
gyarapita.

A megérkez§ torok a varos keleti oldalan kezdte az agytzast és
szimet nélkiil, éjjel-nappal dolgozott. De ez csak a bevezetd volt. A varos
neki mindenaron kellett. Nem is hagyott semmit kisérlet nélkiil, a mivel
csak remélbette annak elfoglalasat. O is ismerte a varos fekvését és minden
helyét. O is ugyanazon fortélyhoz folyamodott, mint Roszwurni és ka-
tonai. Hogy magokat a keresztények altal legybzetve ne érezhessék, 6k
is gy6zedelmeskedni akartak a moesaron, 8k is a rejtelmes gdzlokon 4t tore-
kedtek a Sziget ald. De a torokok r6zsét, vesszényalabokat is vittek ma-
gukkal, hogy a téesdkat, diregeket kitoltsék, soknak azonban még igy is
hasig, mellig a vizben kellett gazolnia, mig a Szigethez elvergddhetett.
Ott azutan megismétlddott az 1601-iki jelenet ; a kilvaros hamarosan
elesett.

Erre a megrettent varbeli német zsoldosok titkos kovetséget menesz-
tettek a nagyvezérhez — megegyezés vegett. Mig a megbizottak oda-
jartak, a janicsarok a belsd véros falait megrohantak, az eréditmenyeket
megszalltak, az ellenkezlket levagtak, a f6tiszteket elfogtak, a varost
felprédaltak és igy az egész varost ismét birtokukba vették. Mindez szo-
mordan nevezetes napon, aug. 29-én tortént.

A masodik t6r6k uralom hosszabb volt az elsénél, és hozz ezen id8
" alatt a varos koriil nagyobb mozgalmassagot sem észlelhetiink. A felsza-
badité hdborinak kellett eljonnie, hogy Fehérvar ismét az oszagos érdek-
18dés korébe essék. Buonvisi, a papai nunczius, még Buda megvivasa

garie. I. 1. L. I. 3—5. — Decsy 8. Osm. 1I1. 592—595. — Imper. Ottomandci.
IIL 269—270. — Thurzdé Gyorgy levele . .. a székesf. harezrél 1601. (Szdzadok.
1872, 345—346.) — Revai P. De Monarchia . .. (Bél—Schwandtner Script. R. H.
1. 769.) .

v Istvdnfi Hist. L. XXXTI1. 483 —484. — Decsy S. Osm. II1. 596 —597. —
Imper. Ottomanici. II1. 271 —273. — Révai P. De Monarchia (Bél—Schwandiner
Script. R. H. II. 770.) — Kazy F. Hist. R. H. T. I. L. I. 18—19.
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évében hangsilyozta Székesfebérvar korilzarasat, de tényleg csak
kés6bb kerillt rd a sor. .

A vérost Batthyéni Adédm gr. magyarjai és néhany német szizad
vette koriil, ezek alltak el a kijarokat is. Erdsebb ostrom, hevesebb kitz-
delem dgyszélvan alig volt. De minek is lett volna. A sorvaszté éhség
és ragalyos betegség igyis sokat pusztitott a térokok soraiban. A végsé
szitkség nyitotta meg a kapukat is. A torok 1688 majus 19-én szabad
elvonulas feltétele mellett a varost feladtal

Az eddigiekbdl lathatjuk, hogy Székesfehérvar szintén atélte, sét
végigszenvedte a torok hodoltsagot. Masfél szazad leforgasa alatt két-
szer volt a tOrokeé, kétszer vettitk vissza teljesen és tobbszor kisérletez-
tink. Az 6si varos birtokldsa érdekében 4llt magyarnak-térdknek egy-
arant Ugy a haddszati, mint az érzeményi presztizs szempontjabél. Volt
is siirgés-forgds a varos koril. A hadimesterségnek hosszd, valtozatos
életét élte. A varos fekvése, helyzete, erdditési viszonyai ugyancsak ke-
meény probara tették a hadvezérek tudasat, vatossigat és tigyességét.

A hadilervek készitésének, a hadi munkadlatok végrehajtisanaka
czentruma mindig a Sésté és Sdrrét voltak. BEzek alkottak a gordiusi csomét.
Ennek megoldasa erdt, vagy furfangos, leleményes észjarast kovetelt.
Bz utobbi volt még a legezélravezetbbb. Székesfehérvar a mocesarak ko-
zepén nagy biztonsigban érezte magat. Erével gylirni le a természetet
igen bajos, faradsigos, vészthozd vallalkozasnak kinalkozott. De a for-
tély, az tigyesség szép sikerrel kecsegtetett. Fehérvar hadi élete vilagos
bizonysaga ennek. Az els§ torok foglaliskor esak a viznek szélesvonala
betoltésével tudtak a falakhoz férkézni. Az Ingovany-varos 1593-iki
elfoglalasdhoz a rejtett utak ismerete és felhasznalasa segitette a
keresztényeket. Ugyancsak a titkos dsvények segitségével diadalmaskod-
tak a mocsaron gy a keresztenyek, mint a térokok 1601-illetve 1602-ben.
Székesfehérvar végleges felmentését is nem aunnak gydngesege, erdt-
lensége, hanem a kinzd éhség és gyotrd nyavalya siettette.

11. Rékéczv Ferencz szabadsdgharcea idején Székesfehérvar ismét
homloktérbe 1ép. Nem egy esetben volt a kuruczok és labanczok kisebb
kiizdelmeinek a targya. A SOsté és Sarrét ismét szemlélGje, szomoru
tantja volt sok j6 magyar vitéz elvérzésének 2

1 JIstvinfi Hist. L. XLVII. 611—612. — Decsy 8. Osm. 1I. 394—395. —
Katona J. Historia critica Regum Hungariz stripis Austriace. XVI. 575—577. —
Fraknét V. X1. Incze pdpa és Magyaror. felszabaditdsa a térok uralom alol.
206 —211.

2 [stvanft Hist, L. L. 644, — Szdzadok. 1872. 514. — Katona J. Hist. cri-
tica ... XVIL 523—524. — Horayik J. A rdczok cllenforradalma 1703—1711. ’
(Szdzadok. 1868. 694—703.) — Hadtort. Kozl X. 333, 349, 351, 358, 359, 364.
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Eittdl kezdve a Sostd és Sarrét nemesak eseményekben szegényedett
el, hanem kiterjedésben is megkisebbedett. A Mdria Terézia-korabeli
csatornazasok, lecsapolasok osszezsugoritottak.l A X1X. szdzad elején
mar csak részek voltak a nagy egészbdl. A varos erdssége, a mocsarak
vildga tinéfélben vannak.?

Az 1848—9-iki szabadsdgharcz idején, a mikor ellenség és jobarat
keresztiil-kasul szaguldott Székesfehérvar foldjén, a Sosténak és Sar-
rétnek semmi szerepe nem volt a hadi események iranyitasaban, leg-
follebb néma szemlélGje volt a magyar nép tenger szenvedésénck, nem-
zeti fajdalmanak.3

Ha mindezek utan végigtekintink a Sosté és Sarret szines életén,
sulyos szerepén, okvetlenil elsd szent kiralyank bolesességét kell magasz-
talnunk. Ha a S6st6 és Sarrét beszélni tudnanak, mennyi reményt, on-
zetlenséget, hazaszeretetet, dicsbséget tarnanak elénk, a melyekrél sem
a torténeti munkak, sem az oklevelek nem értesitenek benninket. De
talan az is, a mennyit elmondottunk, elegendd abhoz, hogy mindenkor
igazsagosak és halasak legyiink a multak irdnt.

Laxaros Diines.

L Horvdth M. Magyaror. tért. V. 238.

? Régi Székes-Fejérvarrol Jegyzetek, (Tud. Gyijt. 1818, VI, 43—415.)

3 Horvdth M. Magyaror, fiiggetl. harczanak torténete (1848—49). L. 529—
537, — Szildgyi S. A magyar nemzet torténete. X. 136—-139. — R. Horvdth J.
A magyar fiigget]. harcz 1848-ban. (Hadtort. Kozl IV. 511—-3512, 521.)
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Wadifoglyok munkdra szorildsa. (7620.)
Gabriel Dei gratia regnorum Hungarie et Transyl-
vani® princeps et Siculorum comes ete. Generosi
nobis syncere dilecti. Salutem et benignitatem. Ez
levelink vivé drabantoktul kildottik 40 lengyel
kozak rabokat, tudvan azt hogy ott az (varos és)?
héazaink épitése keriil elégh dolgok leszen. Azért vasba verettven Oket
erfssen dolgoztassatok velek, hogy penigh az dolgozasban megh ne
lakannyanak, tehat az homonnai jészaghbul boronza tarét hozatvan
mindennap kenyeret tarét adassatok nekik, de az dolgozastul megh ne
kemeljétek Gket.

Datum Novisolii, 2. Julii anno Domini 1620.

Gabriel m. p.

Kiilezim : Generosis N. et N. Camera Scepusiensis prafecto et con-
siliariis ete. nobis syncere dilectis. Cassovia.?

I

Kozli : —g. —f.

Kussa lizérségi felszérelése 7640-ben. (25. Februarii
1640 : Consignatio rei artilleriee et diversarum munitionum existentium.)

Kassan, Egy algyu, carthauna, kinek Rébay a neve, (nyom 80 mazsat,
vet 42 font vasat, a hosszusaga teszen 20 ahoz vald golyobist,) ki el-
szakatt.

A Poor Tdncz nyom 93 mazsat, hosszusiga teszen 2214 ahoz valo
golébissat.

A Vadember nyom 80 mazsat, hosszusaga teszen 20 ahoz val6 gold-
bist.

A Bika nyom 78 mézsat, hosszusiga teszen 21 gol6bissit.

1 E két szt a fejedelem torslte.
* Orsz. Levéllar, Cam. Scep., Ben. Mand. 1620. Jul. Nr. 57.
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Ezekhez vald golobis Nr: 2316.
Kozéps6 carthauna, avagy Szingerin nevii algyu, vet 26 fontot.

Egyaranyu, és Pragabeli algya harom, idest (azaz)......... B3
Goldbis NT L.. ittt e 2205
Ismét hirom Sebes dlgyu, az kette6 Bocskay nevi, vetnek
egyaranyu 6 fontot. ....... ... ..ol Idest 3
Ahoz vald vert vas golobis ..., Nr 865
Folkan kett8. Vetnek 7 fontot ................... Idest 2
‘Ahoz vald golobis. . ..o viiiiiii i Nr 965
Hatfontos Folkan négy, .......ccovvviviiinnnnnn, Idest 4
Abhoz vald @olobis.....oviiiiiiiiiiii i Nr 399
Egy Folkan vet 54 fontot, ........oooeiian.. Idest 1
Ahhoz vald golobis.....ooveiiiiiiii i Nr 410
Ismét ot fontos golobis.....ooviiiiiiiiiiiiiin e Nr 1071
Egy Folkan vet 43/ fontot ...........c.coovenin Idest 1
{670 6 3 PPN 78
Egy Folkan, vet négy fontot ..................... Idest 1
Ahoz vald golObiS. .. .vvviii it Nr 416
Dupla Folkaun :
Egy vet 8%, fontot .....ovuiiiiiiiiiiiiiiiat Idest 1
Ahoz vald golébis....oovviiii it Nr 101
Item (ismét) hirom fontos golobis................... Nr 1492
Hérom Algyu, vetnek 215 fontot..........ouinnn. Idest 3
Ahoz vald golObIS. ...ttt Nr 220
Keét Folkaun, vetnek 23 fontot ................. Idest 2
Ot Folkaan, vetnek egyarant 2 fontot ............ Idest 5
Ahoz valo goldbiS. ..o v vttt Nr 1415
Sebes taraczk nyolez, minden szerszdmaval ............. 8
Ahoz valé vas golObis ...oviiiiiiiiiii e Nr 4702
Kis Taraczk kett§ 14 fontot ...........c.o.oe oo Idest 2
Aoz golobiS « vt e Nr 100
Haufnitzin nevd 4lgya vet 70 vagy 80 fontot ..... Idest 1
Ahoz kébtl vald goldbis szdz ..ot Nr 100
Tizes szerszamhoz valé mozsar harom
Ismet kettd kissebb ..o, Idest 5
Seregbontd hat .....eveiiiiiiiiiiiiiii i Idest 6
Ismét ketté dupla, mely nem jo ........ ........... Nr 2

Summa. Mindenféle A]gyu, Carthauna, kozepsé Carthauna, Fol-
kan, Dupla Folkan, Sebes Taraczkok, Haufritzin, és a Tizes szerszam-
hoz valdé mozsar :
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Kozéps6 Carthauna, Szingelin ........cooveviiiinin, Nr 3
Carthauna. ..o it « 1
Sebes AlQyu vouenii i « 3
B8] § T ¢ Y « 9
Dupla Folkan .....oooiiiiiiiiiiiiiii i, « 1
Sebes Taraczkok ... ..ol « 8
Kis TaraczkoK...ovuiiiiniiiiiiionnianeinenennnn, « 2
S A Nr 40
Mindenféle Algyuhoz vald golobis .................. \r 15,535
A Véghazakra abbdl adtanak ........oooviennn.... Nr 2514
Maradt per Resta-............ Nr 13,321
Szakallosok ..ottt e e Ny 167
Muskatir puskdk ...t « 103
Puskapor mindentféle. Centenar (mazsa) ................. 299
Salétrom eresztett € e 635
On € e e 64
Kanot € e eneeea e 11
Kénko € e s 39
Saneznak vald S7erszam ......iiiiiiiii i Nr 1400
Mindentéle Algyuhoz vald kotel jo .........o......es « 7
Okotelek ..oooviviin e « 12
Defectusok.

Az tolsége Kassai Zeughdzahoz mindenféle eszkozokben vald fo-
uyatkozasok :

Kivantatik mindenfele golobis 100 mazsa ............ 800 frt
Algyuhoz valé négytéle kotél. Egy-eqy féle tiz. Me-

QYOI @ PENZYE vurrerrnerererasnanonnonsannnnnsns 1453 «

50 Paumb, avagy Tartd Istrang ............... 75 «

200 kotés kotel a ties szerszamhoz ............. 36 «

100 centenar (mdazsa) kanot ..................... 1000 «

200 sing vasznot a tizes szerszamhoz ........... 18 «

Saneznak vald eszkozokhos :

1000 széles kapa. Négyével . ...t 250 «
600 vas lapat, haromaval.......... ...t 200 «
800 ortto kapa, négyével ... ... ...l 200 «
400 esaKAN ... e 100 «

Hadtorténelmi Kdzlemények, 28
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300 favagd szekercze, haroméval................. 100 frt
3000 kapa nyele. 115 d(enarjaval) ................ 45 «
Acsoknak vald szekerczék .........iiiiiiiiiiiionn. 10 «
1000 kosar. 8 d. vveiiiii i s 30 «

50 szal temérdek deszka hidlasnak valo.......... 25 «

100 szél deszka Algyu agyanak valé .......... .. 60 «

100 centenar (mAzsa) mindenféle singvas ......... 400 «

100 centenar (mézsa) mdasféle vas és a ten-

gely ald vald ... 400 «
95 rad aczél ................ e 115 «
100,000 sindelszeg........ooiiiiiiiii e 90 «
77 25,000 166ZSZEG  +rr. werneereni e 80 «
200 centenar (MAzSa) Ol ...vvererernennnenennns 2000 «
6000 kopja vas ........... P 200 «
92000 muskatirnak vald €36k .....oiioiiiiiiii... 2000 «

10 centenar (MAzsa) Y€Z .......c.veverinnnennnn 320 «

200 centenar (mézsa) kénké ....... ...l 2400 «
Antimonium és Spiszglas .. o oainnnninn 200 «
Terpentin, egy atalag .........oviviiiiiiiiiiii 50 «
Faolaj 200 font............... e 0«
'/Olaj ............................................... 50 «
50 centenar (mdzsa) fekete szurok .............. 300 «
Fegyverderéknak valé 20 okorbbr ......ovvviiinnt 80 «
50 gyalog dob ... .o il 300 «
Algyu tisztitani vald nemez........ooovenenieninnon. 10 «

- wPaeszkozokhoz valo fogyatkozasok : -

200,000 sindel ....oovviiiiiiiiiiiii s vee. 600 «
+ 2000 léez ........ e Ceeiiseencirenans N 60 «
1000 szal deszka .....oovvvveenen. e 400 «
6000 sz4l KOpja . vvvveviiii e 150 «
1000 mindentéle, kerékgyarténak valo, killéfa ..... 40 «
600 talpfa ........... Seerresrreeesainoees o 51 «
Kerékagynak valé 10 szalfa ......ooevneviinins 15 «
Mindenféle fa, rott szekérderéknak valé ............. 50 «
Algyu tengelynek vald fa .............. e 25 «
Tarszekérre valé boritasnak gyékény, 50 ............ 100 «
A portordhoz valo kollé fa ... 24 «
A kol kerékhoz valo deszkak ..........o.eoniinn 4 «

A nagy kerekeknek valé deszkak...........ccooun.n. 18
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300 hOr veder ..ottt e 300 frt

10 centenar (mazsa) kender ...............uen. 60 «

100 pornak vald blrzsdk ............ .ol 100 «
Sunmmaja a mindenfeéle eszkozokhoz vald fogyatkozasok-

Nak teSZEN ...ttt it it it i 14,467 frtot.

Jonas Benedictus m. propria (. k.)

Kiviil: Kassai lovészerszdm- és hadakozéshoz valo defectusok.
Generalisnak jo tudni.
(Eredetije a kismartoni Eszterhazy herczegi félevéltarban.)
’ - Dr. Meriinvy1 Lajos,

Bakabdnya védelmi szabdlyzaia 16 L2-007. A XVII. sza~
zad negyvenes éveiben a torok ismételten nyugtalanitotta a banyavidé-
ket. A sereg Budan gyilekezett s onnan intézte betoréseit Bars és Hont
varmegyékbe 1A pusztitisnak legjobban kitett varos Bakabanya volt. Mar
a XVI-ik szazadban is sokat szenvedett, amiért az orsziggytilések gyak-
ran foglalkoztak vele ;2 1640-ben, az oktéber elsejére virradd éjjelén a
torok felgyujtotta.® III. Ferdindnd kirdly a banyavarosokhoz intézett
levelében megemlékszik az ellenség embertelen banasmodjarsl., Ezért =~
a haza érdekében — felsz6litja a virosokat, hogy 100 {dnyl sereget tart-
sanak Bakabanyin, hogy 0jabb tdmadés készilletleniil ne talalja. Bgy-
attal utasitja azokat, hogy jaruljanak hozzé a vérosi er8ditmények jo-
karban tartiséhoz. A kiaddsokat az évi taksaba igéri beszamittatni.
Felszolitja tovabbd, hogy folytassanak levelezést a nadonal és mmden-
r6l értesitsék.?

A kiralyi parancsnak eleget tettek, noba anyagilag erdsen meg-
viselte Gket. A kisebb varosok kozil pl. Ujbanya 1641 —1643-ig 166. frt-
32¢dénart koltott ra® a mi szerény viszonyailioz képest tekintélyes
osszeget képviselt. lgy jartak a tdbbi banyavérosok is. Hqsztalanul fm.'--
dultal\ Esytenhaéy \[1klos nadmhoz czelt nem eltek s

AL e H S j

£ L AR R

y Matundk Mihdly Véghles vara. Breznébanya, 1904, 153 —154. 1.

3 Magyarorszdg vdrmegyét és vdrosai. Hont varm. 330. 1.; Corpus {uris
1578. év 27. art., 21. pont ; 1635. év 92. art. stb.

3 Szildgyi Sdndor Magyarorszdg torténete. VI. k. 474. 1. ; Péch Antal Az alsé-
magyarorszagi hét hanyavdros bédnyédszatinak torténete. Buda pest, 1887. II. kot.
386. 1.

4 Ujbdnyai ltdr, fasc. 1630 —1650-ig. Len e b

5 U. o. virosi wamadaqol\ 1641 —1643-ig” " . vt

8 U 0. ‘ . . N L
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A bakabanyai lakossagnak sem volt konnyt a helyzete. A katona-
sag kihigasaitol meéltan tarthatott ; hiszen a XVI. szazadban hasonlé
Allapotok aralkodtak.r A nemességtdl is tartott. Utébbi a tordk elél a
virosba 6zonlott s ott keresett menedéket, a it viszont a polgarsag
nem jo szemmel nézett, mert Osi jogait féltette. A visszaélésekrél ugyan
nem esik szo, de az 1642 november havaban létesiilt 17 pontbdl allo
szabalyzat,2 mely a katonasag, nemesség és polgarsig magatartasat
szabalyozza, kovetkeztetni enged a felmerilt nehézségekre. Az ellentétek
elsimitasa annal stirglsebb volt, mert a térok a szényi béke megszegé-
sével megismetelte tamadasait.®

A szabalyzat értelmében els6 sorban a varos védmidveit biztosit-
jak. Az Gjabban épilt eréditmények felulvizsgilasa és a felettitk vald
rendelkezés a kikildott biztos kotelességévé lesz. (2. p.) Ugyanesakintéz-
kednek, hogy rovid vetégép é¢ 100 mazsa 16por szereztessék be, a mely
beszerzés a banyavarosok feladatat képezze (8. p.). A zsoldos gyalogsag
tovabbi megtartasa kotelezgve valik, a zsold esetleges felemelését pedig
a nadortél teszik figgbvé (4. p.). Biztositjak igazsigos kezelését. A ma-
radékosszeget kilon pénzesszekrénybe zarjak, melynek két kulesat a
varosi kapitdny és a varosi biré Orzi. SOt az atvett osszegrél a biztos
altal kirendelt két polgar és két tanacstag el6tt tartoznak elszamolini
(5. p.)- Bkkor két nemes is megjelenik, kiket a nemesség és a varos kijelol
(u. 0.).

A kapitany kotelességévé teszik, hogy allando6 szami gyalogsagrol
gondoskodjék, mely ne alljon @majd ide, majd oday elszegédott katonak-
hol, hanem jaratos, jol fegyelmezett Orség legyen. Tegyenek eskiit és
vallaljanak évi szolgalatot (6. p.).

A hetedik pont az egyetértést hangsdlyozza kapitany és sereg.
nemesség, varosi bird és polgarsag kozt. A tortént események feldl, £6-
képen torok veszedelem idején, egymast értesiteni kotelesek. A kapi-
tidny mint parancsnok tartozik a polgirsigot hiségeskiijére figyelmeu-
tetni, hogy esetleges egyenetlenkedés ne hasson bénitélag (7. p.). Viszont.
koteles a polgarsagot zsoldos katonaival szemben megvédeni. Kibagis
esetén szitkség szerint két vagy tobb eskiidttel azonnal tartozik itélkezni,
ha a sértett fél igy kivanja. A felmeriild koltség fedezése a varosi ta-
nacsra haramlik., Varosi jog ellenére a kapitiny ne itélkezzék (8. p.)-
Munkaja konnyitésére a varos varnagyot vilaszt a polgarok kozil.

¥ Szdzadok 1913. évi. 530. 1.
* Ujbdnyai ltdr. fasc. 1630—1650-ig.
3 Szldgyi VI. k. 474. 1., Véghles vdra 154, 1.
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A vilasztason a kapitany elnokol. A varnagy eskiitételve koteles és
az Orséggel egy helyen tartozik lakni, Megemlitik a varosi templomot
is, melynek Grizetével chét dekuridts biznak meg (8. p.).

Nemcsak a katona, de a nemes is tartozik a vérosi torvényt tisz-
telni. A torvények nagy része a varos jovedelmi forrasait, elsdsorban az
ingatlanokbol folyokat iparkodik biztositani. A varos erdditményei
pedig, mivel tébbnyire fabél épiiltek, a varosi erdd kiirtasét idézhették
volna el6, a mi a jovedelem csokkenését jelentette volna. Ezért kimond-
Jjak, hogy sema kapitany, sem a nemes fat vigni barmely oknél fogva ne
merjen (9. p.). Ha a nemes hazzal bir, fegyverest koteles tartani, aki ve-
szedelem idején az Orséggel egyiitt harczol (10. p.). Mint véarosi lakos
osztozik a terhek viselésében. Ha megtagadna, birbilag kartéritésre szo-
rithaté (12. p.). A fold vasarlasa varosi jog értelmében a bird jelenlété-
ben bevallassal és készpénz fizetése mellett torténjék (18. p.).

Hangsilyozzak az egyuttérzést, Osszetartist. Ha nemes vagy
polgar elhiresztelés czéljabol ellenségeskedést szit, orszagos torvény
szerint bnhédik (11. p.). Ha a vétkes a nemes szolgilatdban 4ll, a
varosi bird itélkezik felette ; ha elmenekiilt, a nemes koteles igazsigot
tenni (u. 0.).

A felsorolt czikkeken kiviil a nemesek is létesitettek szabalyzatot.
Bizonyara a békesség érdekében kovetelték a polgari jogok tiszteletben-
tartasat s foképen az adoézast (1. p.). Utdbbira az adhatott alkalmat,
bogy az ingatlannal biré nemesek nem szivesen fizették a koteles évi
adot. Elrendelik tehat, hogy a jovében szamoljanak el a véarosi pénz-
igyekrdl két nemes és két polgar jelenlétében (u. 0.). Ha ilyenkor egye-
netleukedés tdmadna, a birén kivil kilon pénztirnok valasztassék
(8. p.). A tized fizetésére mindenki kiteles a hird kivételével ; s6t nem
tizetés esetén a tandcsnak birsaci jogot is biztositanak (4. p.). Végil —
veszedelem esetén — a nemesek egyiittes tandeskozdsat hangsilyozzak.
2. p).

A felsorolt pontok betartasanak koszonhetd, hogy a varos a torok
dilasok kozepette is fennmaradt.

Dr. ReLkovié NEpa.

Két 1. Lipot korabeli rendelel a virdrségek gardz-
ddlkoddsa ellen (7669.) 1. Lipét uaralkodasinak szamos fajo
sebe kozott nem wutolsé az a nagymérvli gardzdalkodis, melyet a
virérségek a védtelen népen elkdvettek. Lelkiiseretlen varparancs-
nokok s a tobbnyire zsold nélkil szolgalé katonak valbsigos rémei
voltak a varak kozelében é16 lakossdgnak. A wmit a torok pusztitds és
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kegyetlenkedés megkimélt, azt a

HADTORTENELMI APROSAGOX.

varak nagy tobbségében német, de

nem ritkdn magyar Orsége tette teljesen tonkre. Védelmet a rép sehol
nem talalt, hiszen sok esetben maguk a parancsnokok szabadjtottik
ra a népre embereiket, hogy ekképen a zsoldfizetés folytonos zaklatasatol
menekilljenek, de meg azért is, mert a haracsolt prédabol legtobbszor
maguk is részesedtek. Mikor az allapotok mar majdnem teljesen tiirhe-
tetlenek lettek, a mindenébél kifosztott nép siralmas panaszait végre
meghallottak font Bécsben is, s igyekeztek legalabb rendeletekkel orvo-

solni az elviselhetetlen helyzetet.

Ezeknek a szomord 1d6knek a be-

szédes dokumentuma az a két rendelet, melyet az alabbiakban kozlink.

I ¢

1. Lipdt vendelete a magyar vrparancsnokokhoz az ellenitk felmerilt

panaszok tdrgydban.

luter cetera, que a Partium
Superiorum  Comitatibus Epper-
1esini  Plenipotentiario et Comis-
sariis nostris proposita sunt grava-
mina, maximi doloris erant graves
de nariis militum nostrorum preesi-
diorum cure sue coMMISSOrun
msolentits longa serie deducte
lamentationes. Qualiter nimirum
iidem milites in miseram et inno-
cuam plebem crudeli modo savi-
rent ; pagos, villas et oppida expi-
larent, desolarent ; Incolas eorun-
dem domi forisque tormentis af-
ficerent et ommnibus fortunis ex-
spoliarent, sauciarent et quavis
levi de causa etiam trucidarent,
.neque ullam propterea animadves-
sionem a te sentirent vel ex eo,
quod de huiusmodi praedis et
spolils participando etiam coutra
alios judiciarios persecutores, eos-
dem in protectionem tuam assere-
res et sub protextu conventiona-
lium tuorum servitiorum in ipsis

Azok kozott a sérelmek koézott,
melyeket a felsdvidéki megyék
eperjesi teljhatalmi megbizottunk-
nak és kikildotteinknek eldadtak,
f6leg azok a stlyos panaszok a
legfajdalmasabbak, melyeket
gondjaidra bizott varak katonai-
nak szamtalan esetben elkovetett,
esztelen gonosztettei miatt emel-
tek. Ugyanazok a katonak ugyanis
miné kegyetlenségeket kovettek
el a nyomorult és artatlan népen ;
falvakat, majorokat, vérosokat ki-
raboltak, elpusztitottak ; azok la-
koéit, a hol érték, megkinoztak,
minden javaikbol kiforgattak,meg-
sebesitették s a legesekélyebb ok
miatt 1s meggyilkoltdk ; ¢ miatt
Sket meg nem dorgaltad s pedig
azért, mivel az ilyen rablott jo-
szdgokban és zsdkmdnyban te is
részesedtél ¢ mindenféle biroi
eljaras ellen Gket védelmedbe vet-
ted ; a rendes bérszolgalat iirtigye
alatt a végekben minden katonai

a
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confiniis extra album nulitare et
diseiplinam copiosiori numero ale-
ves, tantoque petalantiores red-
deres, ut propter excursiones im-
puneque peccandi licentiam illo-
runy, nemini usplam iter tutum
et pacifica bonortun suorum pos-
sessio concedatur. Que quidem
malorum genera, tamquam oppres-
slones paaperum, cum in ccelum
clament et juxta Dei vindictam
exposcant, nullo modo passuri
sumus, ut amplius silentio preete-
reantur. Quoecirca tibi harum serie
firmiter preecipientes committimus
et mandamus, quatenus acceptis
prasentibus primum et ante omnia
m tales sceleratos clientes et ser-
vitores tuos serio animadvertere,
deinde exemplo eorum officiales
nostros et nilites Prasidiarios
cure tuge cominissos preevia suffi-
clenti inquisitione ac comperta rei
veritate punire, demum invisum
et nefarium eiusmodi genus male-
factorum, qualecunque id fuerit,
ex Prasidiis nostris eliminare, ho-
nam denique et Deo gratam discip-
plinam in munere tibi coneredito,
sub amissione officii, exercere, et
ab extradanda cuipiam assistentia
wmilitari  abstinere : E  convesso
sponte sua assistere volentes ares-
tare modis ommibus studeas et
tenearis, secus non facturus. Gra-
tianr nostram Ceesaream atque
Regiam tibi in reliquo benigne
propenst manentes. Dabantar in
arce nostra Laxemburgi 1. Junii
1669.
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szabalyzat és fegyelem mellGzésé-
vel nagyobb szdmban tartottal
embereket, a kiket olyan elbiza-
kodottakka tettél, hogy portyaza-
saik miatt, s mivel gonosz tettei-
ket mintegy engedéllyel és a bim-
hédés veszedelme nélkil kovették
el, az Gt teljesen bizonytalanna, a
vagyon békés birtoklasa lehetet-
lenuié véalt. A gonoszsiagok e nemeit
azonban, a szegénység e sanyar-
gatasat, mivel az égre kialtanak
és az Isten boszild buntetését ko-
vetelik, tovabb semmi modon szd
nélkil tlrni nem fogjuk. Miért
is ezen sorainkkal szigora parancs-
ban meghagyjuk és elrendeljilk,
bogy azomnal jelen rendeletiink
vétele utdn gonosz szolgaidat és
védenczeidet komolyan figyelmez-
tesd, aztdn azoknak példaadasul
mind a parancsnoksagod alatt levé
tiszteket, mind pedig a varérséget
el6zetes és szigora vizsgalat utan—
ha a vad valakire beigazolodott —
meghiintesd s az ilyenistentelen és
gonosz tettek elkovet6it — bar-
mit kovettek volna is el — va-
rainkbol azonnal eltavolitsd, vegil
rad bizott tisztedben -— hivatal-
vesztés terhe alatt — megfeleld
és Istennek tetszé fegyelmet tarts
és az ilyen gonoszok védelmezésé-
tol tartozkodjil ; azokat pedig,
kik az ilyeneket a maguk jészanta-
bol tovabb vedelmezik, igyekezzél
minden médon boértonbe juttatni
¢és fogva tartani ; maésképen nem
cselekedvén. Egyebekben mara-
dunk irfntad csaszari és kiralyi
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kegyelmiunkkel és joakaratd haj-
landosdgunkkal. Kelt Luxemburg
varunkban. 1669. Jun. 1.

Generali Cassoviensi, Francisco Csaky Ferencz kassai generalis-
Chiaky nak

In simili Vieegenerali, Pethed Pethed kassai,

Tochaiensi : Fablano Farkas Farkas Pabian tokaji,

Zathmariensi : Stephano Chiaky Csaky Istvan szatmari,

Kalloviensi : Francisco Sennyey Sennyey Ferencz kalloi,

Szendroviensi : Ladislao Wesse- Wesselényi Laszlé szendrdi,
léni Orlay Andras putnoki,

Putnokiensi : Andreae Orlay Kohary Istvan fileki,

Filekiensi : Stephano Kohdary Balassi Balint korponai algene-

Corponiensi : Valentino Balassi. rélisoknak.!

II.

Grof Csdky Ference felsGmagyarorszdgi fégenerdlis parancs-levele
o szatmdri véghdz kapitdnydhoz és Grségéhez 1669 mdjus 27. Mi Groff
Csaki Ferencz, Szepes foldének orokos groffja és azon Varmegyének
Feo-Ispannya, az folséges Leopoldus Romai Csaszarnak, Német-, Magyar-
és Cseh- sth. orszagok kirallyanak tanacsa, komornikia és Magyarorszae
felsé részeinek s az azokhoz tartozd véghizaknak {6 Generalissa. Min-
deneknek, az kiknek illik, nevezet szerént pedig megirt kegyelmes urunk
6 felsége szatmari véghazahoz tartozd {6 és vieze kapitanynak, bad-
nagynak és porkolabnak, strisa mesterinek és azok viezéinek ; ismét
kozonségessen mind lovas-gyalog renden levd sereginek, zaszlotartoinak,
tizedesinek s fejenként mind katondknak s gyalogoknak koszonetun-
ket és a kiknek pedig illik, szolgilatunkat ajanlvan : adgyuk tnudtukra :
Mivel az Torok igaja alatt lev8 hoédoltsagi szegénységek pusztitasa,
nvomorgatasa, duldsa, fosztdsa, huzdsa-vonasa, szdmtalan marhajoknak
euyszer is, mésszor is elhajtasa, prédalasa és sok Artatlan keresztyén
vérontasa, s 6ldoklé gyilkossaga véget tot mostani és el6bbi sok pana-
szokkat igen eltoltenek filleink. Es most az Eperjesen levl kegyelmes
Urunk 6 felsége méltosagos Commissariusi s az newmes tizenharom var-
megye kovetejei (sic!) is affélékkel nem kevesset terheltetvén, mind
irdsokkal s mind pedig kovettyek altal vald izenettyekkel igen kivantik
tollink, hogy a megirt Egben kiaité Istentelenségek patraléit meg bimn-

! Nddasdy-levéltar, Oklevelek, I. nro 772, (Masolat.)
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tetvén, az szegénységnek securitissara és az Szent Békessegnek is
Torokkel tovab és jobban valé meg tartasara s az alat minnyaiunk
nmeg maradasara tellyes tehetségiinkkel megorvosolvan, az ollyatin
gonoszteviket persequalndk és megzaboldznok. Mellyeket hogy annival
jobban el kivethessiink kegyelmeknek, meg nevezet kegyelmes Urunk
6 felsege zatthmiri véghazaban levé 6 és vieze kapitdn uraknak {0
Generalisi tisztiink és autoritasunk szerént hadgyuk és serio paran-
csollyuk, ezeket a fellyeb emlitett bottya alat levé minden rendeknek
értégére advan, tiszti és becsilleti vesztése alat, kegyelmetek immar
ezuton a végh hizbdl egyetlen egy lovast, se gyalogot engedelme nélkil
sohova ki ne bocsasson, semminemd dolognak véghez vitelére, kulom-
ben, hanem az, kinek hové kelletik menni, uti levelet advan neki, meg
iria abban, micsoda helyre és minemd dologban jaar, s tudhassa kegyel-
nietek maga is, bottya alat valék kozzil, ki hova megyen s hoi lészen.
ugy hogy tudva legyen mindeneknek, hogy az nemes varmegyékben is
immar ezuton jobban fognak vigyazni s ha kinek levele nem lészen, vagy
pedig az, mint levelében iratott, mis dolgokban tapasztaltatik, bar
semmi gonoszsagot ne cselekedgyékis, megfogjak, s mig magokat igazity-
tvak, tomloczokben fognak sanyargattatni, annival inkabb pediglen,
ha ki valami tilalmas dolgokban taléltatik, akar legyen levele is, akar
ne, kézben adatvin, kedvezés nelkdl érdeme szerént meg fogjak bin-
tetni. Hasonldképpen sem Groff Pethé Sigmond vice Generalis urnak.
sem méasnak senkinek az végh hizban meg ne engedje kegyelmetek,
hogy Conventids szolgakat tartsanak, hanem ha ki szolga, vagy ura
udvardban, vagy joszagiban mésutt legyen, ¢és szolgasdganak szine alat
kegyelmetektiil sem dependealvan, az végh hazhodl torvénytelenségeket
cselekedni ki ne jirhasson. Ha pedig az ollyan szolga reudek ezen edic-
tomunknak engedelmeskedni nem akarnédnak és azonban valamellyeket
mi panasz érne, non obstante és hogy mis ember szolgija, és egyéb
akarmi exceptidjoknak is helyt nem advan, kegyelmetek tiszti szerént
minden tekintet és kedvezés nélkil, mingyart meg fogassa és erfs rab-
saghan tetetveén, érdemek szerént térvényessen meg biintettesse, akarmi-
kor is szdmot adhatvan fel8lle ezen parancsolatomrol, az kinek kivau-
tatik. Amint ezen dolog most az Eperjesi Gytilésbennis meg nyugodott,
discursussalis javaltatott. Végezetre tilalmas lévén mindeneknek mi
rajtunk kivil az patens levélnek is kiadasa, se hodoltsagra, se massova
emberek fogisara, marha hajtasokra és semmi kartételekre senki paten-
set kegyelmetek kozzil is kiadni, akérkinek is ne merészellye. Mert
valaki meg probéllya s masoknak kart tetet, irvemissibiliter torvényesen
fog szdmot adni érette. Mellyekben kegyelmetek sub amissione (ut
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wpra) offici et honoris kitlomben sem eselekedgyéek. Kinek jovenddbeli
bizonysagara adtuk pecsétes leveliinket keziink irdsdval is megerésitvén.
Datum in libera ac Regia Civitate (assovie. Die vigesima semptima
(sic!) mensis mail. Anno millesimo sexcentesimo sexagesimo N¢No
L. S. groff Csakt Ferencz.t

Ko6zli : SEBESTYEN JOZSEF.

o Buddn és Pesten foysdgban leyd Wrokékrdl
1686 okt. 26-én készill jeqyzérk.

Im Schloss zue Ofen. Mustata ein Oda Baschi. Hussein ein Ghionuli.
Omer ein Janitschar von der 13-ten Oda. Mustafa ein Muezin oder Kir-
chenreufer. Hof Janitscharen. Kara Mustafa. Kara Hussein. Kudschuk
Ahmed. Mehemmed abd’ullah. Omer. Jusuf. Dshigrihtschi halil Bascha.
Mehemmed. Ismail. Suleiman. Kiose Ali. Ismail Stanboli. Kudschack
Veli. Deli Hussein. Mustafa Vradsch. Ahmed. Hadschi Mehemmed.
Ibrahim. Tat Hassan. Kudschuk Ahmed. Koniali lsmail, ist nach Erla
vor den Savoyischen Veldscheerer. Ghiusdschi Jussuf. Hassan. Al
Bascha. Saka oghla Mustafa. Abd'ullah. Kudschuck Mehemed. Deli
Mehemmed. Deli Ahmed. Hassan. Kiurd lsmail. Kienaan. Ahmed.
Mustafa. Hassan. Ali. Mehemmed. Ahmed. Huassein. Veli. Deli Hussein.
Dschin Ali. Topal Hussein. Kara Ahmed. Schishmann Hussein. Ieimseli
Mustafa. Osmann. Deli Hussein. Osmann. Kara Mehemmed. Stamboli.
Ahmed Mehemmed. Dscureckdsehi lbrahim. Mustafa. Aivas. Ibrahim.
Mehemmed. Mlavikli Mustafa. Tireli Ahmed. Tiriaki Mehemmed. Tos-
stall Mebemmed. Borlu Mehemmed. Pir piri Schalin. Ersurumli Ibyahim.
Kara Mehemmed. Kara Mustafa. Eskidschi Ahmed. Mustafa. Ghiridli
Mehemmed. Ali. lsmidli Ibrahim. Amassiali Ali. Edreneli Aivas. Ba-
sardschikli Ali. Die Topdschi. Balalli Schaaban. Uskudarli Ali. Filibeli
Ibrahim. lskilip Osmann, ein Beder Zurichter. Mustafa. Kirischdschi
Hussein. Sakisli Mehemmed. Ghiridli Mustafa. Tos koparan Ibrahim.
Abbas bascha. Aivas. Hussein. Redscheb. Saleiman. Ibrahim. Hadschi
Hassan. Mehemmed. Ismail. Akdsche Thrahim. Bokdschi Ahmet. Jussuf
abd™allah. Deli Ahmed. Ibrahim. Hussein. Mehemmed. Die Dschebedschi.
Bosnak Ibrahim. Deli Hassan. Pir piri Hassan bascha. Edreneli Kara
Mustafa. Edreneli Mustafa. Iskilipli An. Iskiipli Musa. Almadschi
Hassan. Seresli Mehemmed. Borghasli Ahmed. Serden ghietschdi von
rothen Fahn. Hussein. Tokatli Ali Suleiman. Mehemmed. Hidir. Jussuf.
Mahmuad Karloghlu. Ali. Hussein. Husseim. Koniali Ahmed. Ahmed.

1 Nidasdy-levéltdr mésolati példanyarol. (Oklevelek I. nro 771.)
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Die Silihdar von gelben Fahn. Mussa Amassiali. Tokath Osman. Osman
dschikdli Mehemed. Asmassieli Mustafa. Gordesli Murad. Nighsarli
Omer. Ersurumli Bekir. Die Tomar Sipahy von Saghkol. Samokovli Has-
san. Scharkioili Ahmed. Scharkioli Schaaban. Ahmed ein Diener von
Hassan Sipahi. Mehemed alaascha hissaxli. Von den Senendre Sandschak.
Hali poschrefzali. Mehemed poschrefzali. Jussuf poschrefzali. Ahmed
Krivadscha. Ali Mischli. Ahmed Nigehli. Osmann nischli. Von Kiostendil
Sangiak. Haaschi Ramedan Kuracknick. Redscheb Kraschnoa. Salih
Bapamidsche. Hassan Tekie. Von Konia Sandschak. Ahmed. Von Ochri
Sandschak. Kudschuk Mehemmed. Seinel. Omer. Kassim. ibrahim.
Mustafa tunk. Ochrili Hassan. Hussein ein Beder Zurichter. Von des
Abdi bascha Semim zu Pferdt. Ali. Ali. Hassan. Mahmud. Deli Hassan.
Deli Mustata. Deli Ali. Von der nahie Debre. Osmann. Dschaafer. Red-
schab. Osmanm. Mehemmied. [Tussein. Mehenmed. Dervisch. Hussein.
Mustafa. Hussein. Ahmed. Seinel. Von der Skenderie Sandschak. Ibrahim.
Unterschiedliche Diener. Al des Aga von Schakahiatshe. Al des Ismail
Sipahi von Srem. Ramedan des Murad Aga von Srem. Mustata des Ahmed
Aga von Srem. Jussuf des Mehemmed Begh von Srem. Mehemmed des
Ibrahim Aga von Poschrefza. Hussein des Hassan Aga von Semendria.
Mustafa des Ahmed Aga von Leskovza. Halil auss des Abdi Pascha
Kuchel. Hassan des Topdschi Ahmed Aga Kuchel Jung. Mustafa des
Topdschi Kam Hassan Aga Kuchel Jung. Schalim des Ahmed Sipahi
von Voliva Ros Knecht. Veiber. Malikie. Meriem. Scheheri. Attie. Fatime.
Mihmann. Fatime. Hava. Salihe. Esine. Hatidsche. Salihe. Fatime.
Assie. Kadire. Rasie. Von diesen Weibern seind 4 Herrn Generalwacht-

meister Graffen Veterani gehorig.
Summia der Tirken wnd Tarkinen 1m Schloss zue Ofen 208 Kopt.!
Kozli : —¢. —f.

N Hora ldzadds abrudbdnrnyai pusziildsdnak eqy-
hora ledrdsa. 11. Jorsef szevencsétlen politikija egyik legszomo-
rabb kovetkezimnényének, a hazank olihok altal lakott vidékein 1784-
ben keletkezett Hora- lazadasnak szimos leirdsa maradt fonn korunkra.
Ezeknek egyike, az a siirden teleirt ivre terjed§ elbeszélés, mely a
marosvasarhelyi ref. kollégium régi frasai kozott Szabd Pal abrudbdnyai
kalvinista prédikator foljegyzésében taldlhato.

Az Abrudbanyan torténteknek ez a leirdsa eddig nem volt ismere-
tes, nem emliti gr. Teleki Domokos sem A Hoéra-tdmadas torténete (Pest,

Y Orsz, Levéltdr. Cam, Admin, zu Ofen Miscell. Nr. 96,
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1865.) cz. mukajaban. Azonban megirta a lazadas torténetét versek-
ben Boloni M. Samuel, az erdélyl udvari kanczellaria dgense (kozolten
a Hunyadmegyei Torténelni és Régéozeti Tarsulat XVII-ik Evkényveé-
ben) s minden jel arra mutat, hogy 6, kolteményének Abrudbinyira
vonatkozo részében ezt a leirdst forrasal hasznalta. Majdnem szdszerint
vesz at belble egyes részleteket.

Izy pl. a mikor az oldhok a varost niegrohanjak Béloni szerint :
... «kidltvan : egy labig megollyuk a magyart» (108. 1.). Azutan az ele-
Jjitkbe meut kovetek igy szdlnak : «Ha bort, pénzt, vagy ételt, kell hogy
Ok adjanak (a varosiak az olahoknak), adnak ; Varassokon tsak ne pusz-
titsanak. Es ha kire vagyon rankorok, ki adjak, tsak hogy Varossokat
viragjaban hadjakh A pusztitas lefrasanal Boloni kolt6i kitérést tesz, de
jbol visszatér forrdsahoz : «Nints Ablak, Ajt6, Zar, Szék, Pintze vagy
Hordé, mindent elpusztitott ez a gyilkos ordo» (110. 1.). Vagy késébb :
A kik selyem Paplany alatt nyujtoztanak, szalméijok nints, hogy mar
azon alugyanak (U. 0.). Ugyanigy verseli meg a reformatus templomban
torténteket 1s : «A koronat is ott sszve daraboltak... és a miket ottan
letéve talaltak, egy krajtzart éréig mindent elprédaltak ... Sulyok
botokkal leagyaltatanak, valakik a Templom kézepin valanaks ... (111.
1.) Az okozott karokat is ugyanannyira teszi Boloni is : «Egy millionyi
kart, hogy Banyan tevénekn . .. Mindezekbdl is eléggé nyilvanvalo, hogy
Boloninek egyik forrasaul szolgalt ez a leirds, mely kilonben esak tizer: -
kilencz nappal wrédott az 6vé eldtt.

S6t az sines kizarva, hogy Szabé Pal abrudbinyai prédikator épen
Boloni szaméra irta meg az atéltek emlékeinek egészen friss benyomasai
alatt Abrudbanya szerepét az olah zenditlésben. Boloni ugyan néven
nem nevezi meg 6t, de versében tizennyolez sort szentel szerencsés meg-
menekillése elbeszélésében. A rovid, kiasza vonasokkal késziilt leirast
alabb egész terjedelmében adjuk.

Abrudbdnya el-pusztuldsinak, tsekély leirdsa.

Ezen follyo 1784-dik Esztenddben Novembernek 8-dik napjan
jove Abrudbanyara a Hir, hogy egy Horja nevii olah vezerlése alatt
igen teméntelen Nép a’ kozost pusztittja, a’ Nemességet 6li. A mely Hir
mésnap meg erbssedek, mihellyen Csiszar Laszlé Urat, kit gyermekei-
vel maga tulajdon Jobbagyi Horja indittasabol megdlvén, 5-a Novembris
egész Nap a varos korill nevezetesen Csernitzin az olahok csoportoznak.
De nem lévén elégséges Szdmmal az Nap bé nem utnek, hanemn fel mennek
Topdnfalvdra, ott a’ Magyarsadgot el pusztitydk, magokat othon nem
talalvan, Hézakat el rontyak, Vagyonokat el hordjik. Mas napra vira-
dolag u. m. 6-ta novembris Topdnfalvdrol sokat vévén magok melle,
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circiter hat ezernyl Nép Abrudbanya felett, Verespatak felé valo Hegyet,
mint a’ felleg el borittya és reggeli 8 ora tajban rettentd ordittassal a
Vérosra bé rohannak. Fgyben a Varost el borittyak, ezt kialtvan: Meg
oljiik mind egy ldbig o’ Magyarokat. Notabene. Minek elotte a Varosha
hé jottenek volna, a Varos elejekbe ki kiildott, meg akarvan tudni, mi
tzéllyok. Ha Bor, Etel, Penz kell, adnak ; vagy ha bizonyos Személlyek
ellen vagyon tzéllyok, ki adjak, tsak a Varoson ne pusztitananak. De a
telelet ez volt : 4 Magyaroknak mind egy ldbig el kell pusztulni.

Sexta. Azért novembris setétt egész éjtszaka le rajzolhatatlan siras,
jajgatés, 16voldozés kozt a Hazakat rontottak, a Hazokban csak egy
vas szeg is nieg nem maradott, az Ajtok ha ki voltak is nyitva, azokat
el hasagattik, sarkait le szedték, ha faragott kobe voltanak is ontve,
ki hiizték ; el vitték az Hazi eszkozoket, agyakat, székeket, Asztalokat,
Ahmariumokat, mind el pusztittotak jhasagattak ; az ajtoé szemoldokeit
el vagdaltak, a kofalakat a péuzért fel bontattak, az agynémiiket el
vitték, a Derekallyakbol a tollat az uttzara kiontotték, a’ Pintzék aljtajit.
mind el hasagatvan, a’ Pintzékben 1év6 Hordoknak fenekeit ki vagtak.
a Bort el botsatottak. Haee facies Trojae cum caperetur erat. Oly pazar-
last tettek, hogy senki, aki tsak a’ keresztyenségrol valamit hallott is,
ennek végben vitelére nem mehetett volna ; oly komor tekintete vagyon
egész Abrudbdnydnak, hogy szédz esztendd alatt is, vagy talan soha az
elébbeni allapattyira vissza nem all.

Igy el predalvan viligi killso javait a’ Magyarsagnak (az oldhokat.
nem bantottak), Lelkéhes, Hitihez nyultak. Mas nap, id est 7-ma no-
vembris bé jovén, ujra azt kidltottdk a’ Piatz kozepen, a ki az lstent(l
és Csaszartél vett parantsolat meliett olah valldsra nem all és olah
kontosben nem jar, mindnyéjok el6tt nyarsba hnzzdk, vagy fejét vészik.

Ez nap el mentek Verespatakban is, ott is hasonlo predalast tette-
nek és kényszergették a Magyar Refornatus, Unitarius, még a Papista-
kat is, olah Gorég Vallasra Haldl fenyegetésével, mellytél a Nép ugy
el rémilt, latvan, hogy egy felol a Lelkén kivil semimije sints, masfe}6l
rohannak reajok, hogy oldhok légyenek, hogy mind tzédula valtassal
mentették meg életeket a’ dithoskdd6ktél (ut quondam Libellatici) és
oiah vallasra allottak kitsinyek és nagyok. 86t még anuyira is mentek,
hogy 9-na novembris a Reformatum Templom tetejére és ajtajara olih
keresztet tettek; mivel pedig minden halgatok Reformatusok és Uni-
tariusok, olahok itten, mar ez a két Ecclesia oda vagyon, Papsagokkal
egylitt ; ebben is tzéljokat el érvén, sziintelen hiriil hozzak, hogy vissza-
fordulnak, vagy mas sereg tAmad es mind egész gyermekestdl a Magya-
rokat ez helységben megolik.
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Observatio. Siras, jajgatds, sohajtds vagvon, minden ember az
utzan Halal szint visel és hordoz, puszta hazat foldre le borulvan Sirattya,
a Magyarsagnak eppen pénze nintsen, mégis immar a Buza 2 R. forint ;
éhel halast eleget okot azoknak akik a télen ott maradnak. El menne
mind a’ Magyarsag, de most is hé vagynak az vton allo Tolvajoktol
minden felol szoritva, hogy senki egy felé sem mehet, egész vagyonnya
kinek kinek az a i magan vagyon, egy Czondra, mert a’ kinek poszto
gunnyaja volt, egészszen levetkeztették belolle; ha meg kaptik, egy
labra valoban hagytdk ; egy ing s labra valo, tobb nints mivel valtozzék,
senkinek sints hova s mire fekigyék, nem hogy Derekallya, parnaja s
agya volna, meg szalmaja sints. Takarodzoja egy tzondra, mivel tserge
nints. S6t a’ mi még meg jegyzésre méltobb, a’ Szent Hellyeknek sem
kedveztek. Abrudbanyan a Reformatum Templomba bé mentenek, ott
az Orgonat porra tettek, a’ Pap feje felett 1évé Koronat, a mennyire ér-
hettek, el tsonkitottak, oda be tett véghetetlen kintset el vitték. A’ kik
oda recipialhattak magokat, a’ Templom kozepén Sullyok-bottal fébe
verték, meg olték. Ezen pusztulasban a kik megolettek, a’ Magyaroknak
azokhoz nem volt szabad nyulni, annal inkébb, az Egyhézi Szolganak,
hanem mint az oktalan dllatok, Harang sz6 nélkil el temettettek. lgv tse-
lekedtenek a verespataki Plébaunus Hazaval, a Reformatusok és.Uni-
tariusok Parochiaival. Az itten esett kér meg betsiilhetetlen, Leg-
alabb is esett egy Millio kir, mind O Felsége, mind az emberek részéu,
mivel ipénzek nem lévén a’ Banyaszsigot nem follytathatyak.

Szabo Pdl manu propria
Abrudbanyai Reformatus Predikator

s

Anno post Virginis partum Millesimo Septuagesimo Octogesimo
Quarto. Tertia ‘decembris. Vésérhelyini ad Marusium in Gymnasio
Hugonottorum. . h

Deseripta est per B. E. m. p.

Eddig terjed Szabd tudésitasa. Nem nagyigényi dolog. érzik az
egészen, hogy sebtében, minden csiszolas nékil vetették papirray.de
igy is megerdemli, hogy fonnmaradjon az utékorra.

Dr. Dékdny Kdalman.

A biharvdrmegyet nemes insurreciio 1505. ben.' int-
hogy . ... a’ Nemesség fel Ulésében elsé 1épés az, hogy a' Fé Tiszt
ki neveztessen, az Orszdg Gytilésen a’ Lovas és Gyalog Insurgensek

! Bihar varmegye 1805 nov. 25. és kov. napjain tartott kozgyiilésé-
nek jegyzokonyve, 1781, és 1793. pont.
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szdma és azoknak Tisztjei erdnt kidolgozott Planum pedig 4gy mu-
tatya, hogy ezen Megye tobb Tisza melyéki Nemes Megyékkel for-
mélvan egy Lovas Regementet, ahoz ennek kelletik F6 Tisztet adni :
azért a’ Mlgos Fé6 Ispiny Ur 6 Exllja propondlta a’ Statusoknak,
hogy magok kozzil Fé Kapitdnyt vagyis Obestert valasszanak.

Kik altal is Mlgos Cs. K. Kamaras Kis Rhedei Rhedei Lajos Ur,
ki mar a 797% Esztdei Insurrectio alkalmatossdgival is, mint Fé
Kapitdny nagy ditsérettel vezérlette ezen Megye Felilt” Ns Seregét és
a' kihez mind ezen buzgé Hazafiusigandl mind més sok és ritka
test és elmebeli tehetségeinél ’s érdemeinél fogva, nagy szeretettel és
bizodalommal viseltetnek, egy szivvel és szgjjal 's kozonséges ' élyen
kidltdssal Ezeyedes F6 Kapitinynak az az Obesternek elvalasztatott
és kikidltatott.

Ki is ez alkalmatossdggal is kivianvan tsalhatatlan jeleit adni
ezen Megye és a’ Haza erint vonszé Hiiségének, és nagy Krdemi
Elejirl Orokség szerént redja maradott bitor Vitézségének. ezen fé-
nyes, de a’ mellett terhes hivatalt egészsz készséggel felvillalta, és

2’ Statusoknak azon nagy bizodalmét, melyet a' Hazdnak ily szorgos
és veszedelmes Ixornyulallé,salban Szemelye erint kmyllatkoz.tattak-,
egy szép és szivre hatd 'M‘wv?,;r Beszéddel megkoszonte "

A' Kézénséges Gyﬁlés November 26“0 is folytattatvén R

Azon Deputatio mely a' tegnapi Ulésbél kikiildetett, az
1782k szam alatt, hogy mind azokrdl, melyek az Insurrectio médja
elintézésére sziikségesek, délgozzon ki valamely Planumot és azt ter-
jessze ezen Gylilés eleibe, azok erdnt, melyeket az idd rovid vélta
mi4 kidélgozhatott, munkdjat azonnal be nyujtja.

Melyben puncto 1o proponalja Tiszteknek ezeket :

E

A’ ‘Lovasséghcfz,

Szazados 140 kapitanyoknak. .. + :

Baré Vesselényi Tstvént TS Nk koszail valasstattal :

Biré Szent Kereszti Istvant Grof Haller Ldszlé a’ Palatinale Kun
Gréf Haller Laszlot Regementbeli ! kapitény és ezeken kiviil
Miskoltzi Mihalyt Balog Jésef Els6 Vice Szolgabird, ki
Grof Lazar Lajost mdr ennekel6tte mint Fé Hadnagy szol-
Grof Csaki Sandort és galt és Kapitdnyi Charakterrel jott el
Bariany Mihdlyt a’ Regementtél. :

veTL

1 Most cs. ¢s kir. 12. huszarezred.
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2k Kapitanyohnak.

Miskéltzi Mihdly
Gréf Csiki Sindor és
Rhédei Ferentz

Fé Hadnagyoknak :

Dravetzki Josef
Téth Ferentz
Jakabffi Simon
Bedthi Vintze és
Domsédi Daniel

Al Hadnagyoknak :

If. Bedthy Laészlé
Miskdltzi Janos
Sinai Méarton és
Komlési Kdroly

F6 Strazsa Mestereknek.

Sz. Ivinyi Josef
Beéthy Ferentz
Frater Lajos
Grof Thurn

t Grnagy.
* 37. gyalogezred.
3 31. gyalogezred.

Valasztattak :
Mivel Miskéltzi Mihdly ar a’ 28 Ka-
pitdnysagot deprecalta,
Grof Csaki Sdndor és
Rhédei Ferentz.

Valasztattak :
Dravetzki Josef Al Hadnagy a’ Pala-
tinalis Regementben.
Téth Ferentz V61t Hadnagy.
Jakabffi Simon a' 800k Insurrectio-
beli Al Hadnagy és
Beé6thy Vintze.

Valasztatiak :
if. Bedthy Laszl6
Miskéltzi Janos
Sinai Marton és
Tokodi Imre.

A’ Gyalogsaghoz:

Ezekbdl propondltatni fognak O Ki-
ralyi F6 Hertzegségének :

Sz. Ivanyi Josef Comp. Kapitin az
Auffenberg Gyalog Seregénél.®

Besthy Ferentz Kapitdn a’ Benyovszki
Seregénél.®

Frater Lajos Kapitén a’ Jellaschits
Seregénél* és a’ 4% helyett Baranyi
Antal, ki mdr két Insurrectiéban vélt
Kapitény.

4 53. vagy 62. gyalogezred. Az eldbbinek tulajdonosa (1802—1810)
Jellagi¢ Jénos altdbornagy, az utébbié (1791—1814) Jellacié Ferenez al-

tabornagy volt.
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Hat Companias Kapitanyoknak :

Szldvi Antal
Besthy Karoly
Bogdanovits Ferentz
Stghé Laszlé

B. Raddk Addm
Bériny Janos.

F¢ Hadnagyoknak :
Beéthy Kdlmdn
Tokodi Jdnos
Balku Ldszlé
Szildgyi Ferentz
Belitzai Maximilian
Lakatos Aloysius

Al Hadnagyoknak :
Belitzai Jdnos
Barany Antal
Medve Daniel
Sughé Istvin
Csengeri Sandor

19. gyalogezred.
32, gyalogezred.
33. gyalogezred.

10. huszarezred.
52. gyalogezred.
61. gyalogezred.
Hadtdrténclni Kézlemények.

a : ;e W oW =

Kik FEéozzal minthogy Miskoltzi Mi-
haly wr ezt is deprecdltu, valaszlattak :

Szlivi Antal Hadnagy az Alvintzi®
Regementjébdl.t

Bedthy Karoly Hadnagy az Eszter-
hdziéban.?

Bogdanovits Ferentz Fé Hadnagy a’
Sztaraiéban.® Stghé Lészié Hadnagy a’
Ducecdéban.*

B. Raddak Adam Hadnagy a’ Stip-
sitsében.® -

Barany Janos Az Alvintziében.

Valasztattak :

Bedthy Kélmén Hadnagy az Alvintzi
Regementjében.

Tokodi Jinos Zaszlotarté az Auffen -
bergében.

Balku Laszlé V61t Insurgens Had-
nagy.

Boszérményi Ferentz.

Szildgyi Ferentz Mag. Commissarius.

Belitzai Maximilian Hadnagy a’ Fe-
rentz Kdroly Seregében.®

Valasztattak :

Belitzai Jdnos Zaszlé Tarté a' Sz.
Julien Regementjében.?

Bariny Antal

Medve Déniel

Sughd Istvan

Csengeri Sandor és minthogy propo-
nilva tsak 5 vélt Giknak Verner Imre.

Helyesen : Duka (39. gyalogezred).
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Kezdddik pedig a’ Tiszt Urak fizetése, azoké ugyan kik Rege-
menteknél nintsenek Dec 1¢8 Napjatol. azoké pedig kik a’ Regemen--
teknél vagynak. azon naptél fogva, a’ meddig a Regement Cassdjabol
lizetéseket kivéendik. Ks igy a’ Szdmodds rendes véltdra nézve sziik-
ség lészen hogy e’ részben magokat legitimalyak.

Proponalta pedig ez alkalmatosséggal Ord. V Ispany Ur: hogy
mivel ezen Megye kiilonben is nagy szdmu Gyalogsdgot 4d, jénak
{télné, hogy a’ felyebb propondlt F6 Strizsa Mestereken kiviil, még
egy Obester is proponaltatnék, a’ ki az ezen ’s {6bb ehez kaptsolt
Megyék 4ltal 4llitandé Gyalog Seregnek lenne F6 Kormdnyozdja,
melyre is Kazintzi Laszl6 Urat minden tekintetben alkalmatosnak
itélné, ki a SOOWkbeli Insurrectioban ezen Megye részirél Obrist-Lieu-
tendnt volt és a’ ki most is ugyan ezen rangban szolgdl a’ Kerpen
Gyalog Seregében.! Mely propositiéja Ord V Ispiny Urnak jéva is
hagyatott, de azzal a’ hozza tétellel, hogy nem egy, hanem kettd
propondiltasson ezen Obesteri Hivatalra, ugy mint:

Baré Vétsei Josef Ur ki mar a’ 797k -beli Insurrectioban ezen
Megye részirGl Obrist-Lieutendnt vélt a’ Nemes Gyalog Seregnél és

a’ felyebb emlitett Kazintzi Ldszlé Cr.»
GyaLogaY JENO

tizérszazados.

1 49, gyalogezred.
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oos Llemer: Rahd végvdr loridnete, hade
&5 mii-leirdsa. 7976, 8. r. 15 1. Budapest.
\ Képekkel. Ara 1 kor.

Szerzénk evek Ota nagy buzgalommal dolgozik
B hazai varaink multjanak folderitésén. B kozben
R csak helyeselhetjiik azt az eljarasat, hogy a kisebb
3 jelentéktelenebb, sokszor szinte mar feledésbe ment
varak és erddok multjaval foglalkozik. Nagyobb multi, jelentékenyebb
varaink torténete mar Ggy is legtobbnyire elégeé ismeretes, mig a
kisebbek emlékét vigyszolvan ki kell asni, meg kell menteni.

Szerz6 elészavaban panaszosan emliti, hogy sokan vaunak abban
a nézetben, hogy a régi elpusztult varakat a fennmaradt alaprajzok,
valamint egyéb emlékek s okmanyok alapjan reconstruilni nem lehet.
Ezzel szemben s daczéra a sok ellenszenvnek 6 megezafolni igyekezik
azt a nézetet, hogy akkor sem lehet a reconstructi6 jo, ha kell6 adatok-
kal rendelkeziink is a sz6ban forgd targyrol.

Mi gy tadjuk, hogy szerzé ezen tevekenységét mindeniitt elisme-
rik, csak miutan a torténetird, nem mesét ir, az illetd szakférfiak a tor-
ténelmi kritika legszigorubb alkalmazisat kivanjak.

Itt van példdul mindjart a rahéi torony, a melyrél szerz6 maga a
kovetkezdket mondja : «Habdr az adatokbél nem timik kv, hogy a torony-
nak milyen volt az alakja, de a fenmmaradt alaprajz utan itélve és ha
tudjuk azt, hogy a X111. és XIV. szazad epitkezése milyen volt, kinnyen
elképzelhetjitk enmek a lakotoronynak alakjat isn

Hat biz ez torténelmi igazsagnak nem egészen biztos alap, mar
csak azért sem, mert egy lappal odébb a szerz6 ismeét maga mondja :
Hogy ez a torony mikor épiilt és hogy azt ki épitette? ant egész pontos-
saggal mem tudjuk meghatdarozni. Tehat épitési korat sem tudvan, nem
ismerhetjik a stylt sem, a melyben épiilhetett és szerz6 mégis egy szépen
megépitett torony pontos rajzit adja nekimk.

29*



444 HADTORTENELMI IRODALOM,

Azutan azt sem értjik, hogy a fiizet czimlapjén mit keres a Csontos-
csalad czimerképe 1418-bél, mely egy vartornyot abrazol egy kiirtossel 3
holott ez sem korra nézve, sem térténetében semminémi osszefiigyés-
ben ninesen a rahdi toronnyal.

Azt azonban el kell ismernink, hogy Soés Elemér nagyon szépen
rajzol, valoban mivész, a ki bizonyara a torténelemi festészet terén is
nagy hivatottsaggal mikodhetne.

A Kishont megyei rahéi birtok kilonben 1398-ban a Hunt Pazmén
nembeli Jdkdffiaké volt. Bél Matyas szerint 1558—1598-ig a torok ho-
doltsag kordban, mint végvar szerepelt, varkastéllya alakult és a kor-
nyékbeli urak 5—600 embert tartottak benne. Ez iddben Jakotfy Ferercz
volt a varkastély parancsnoka és 8 épitette arzt meg varkastéllya.
1689-ben tortént halala utan neje, Dersify Judith, majd a Janoki és
Palagyi csaladok oroklik.

A XVIL. szizad kozepe tajan killonben a csaladfs tavollétében,
rablok tamadtak meg, a haziasszonyt megkinoztak és a varkastélyt
kiraboltak.

Legtjabb kepét Myskovszky Viktortol 1866-bol birjuk.

Suerzé stylusa sok helyt magyartalan. Igy azt mondja : deledésbe
esett varakn.

Egyik rajz {61é pedig ez van irva : QMiskovszky rajza utan a rahéi
varkastély atalakitva 1866-ban.» Ezt bizonyara mindenki ugy fogja
értelmezni, hogy a rahdi varkastélyt Miskovszky rajza utan 1866-ban
atalakitottak. Pedig dehogy. A helyes czim ez lett volna : Az atalakitott
rahél varkastély, Miskovszky 1866. évi rajza atan.

Soos Elemer: A tikanyi vdr idricnele, hade és miu-
lelrdsa. 7976. 8r. 56 1. Képekkel. Ara 8 korona.

A balatonmelléki varak kozott Tihany véara és egyhaza mar jelen-
tékeny szerepet jatszott és szerzé valdban elismerésve meélté buzgalom-
mal gyijtotte dssze a red vonatkoz6 adatokat. A reconstrualasra vonat-
kozolag is meg volt a biztos alap, egy fennmaradt régi festményben s a
badeni Lujos 6rgrof hagyatékdban a karlsruhei levéltarban 1686-1:601
fonnmaradt alaprajzban.

E helyen mér Sskori toldvér allott, melyet honfoglalé dseink eltog-
laltak s atalakitottak. I. Endre kirdly 1055-ben alapitotta Szt. Anianus
tiszteletére a tihanyi elsé templomot, mely a kozépkori var védelme
alatt 4llott. 1300-ban Tapolezay Lérinez volt az elsé ismert varnagy,
majd 1326-ban I. Karoly kiraly birtokdba kerillt. Zsigmond kirvaly
1871-ben Somossi Janosnak adomanyozta, a ki viszont 2500 aranyert
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az Akos nembeli Micsk ban unokajanak Istvan mesternek vetetet
zalogba. A mohdcesi vész utan Ferdinand kezére jutott s 1527-ben és
1534-ben ostromot allott ki. Ezutin tobb mint egy szazadig volt véd6
véghdz a torok ellen, mignem 1701 —1703 kozott a béesi kormany le-
romboltatni vendelte. 1I. Rikéezi Ferencz szabadsigharezai idején,
@jbél hadszintér lett Tihany s az 1848—49-iki szabadsigharez idején
pedig varat Gjbol felépiteni tervezték.

I. Endrét tudvalevileg Tihanyban temették el. Egy régi kovet,
melyen kereszt alak van ottan, az § sivemlékének tartanak. Szerzé helye-
sen véli, hogy az nem kereszt, hanem keresztvassal ellatott kard, s a
-pallosjog jelvénye volt. ) Sz.
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1z
Jelentés Bdthory Zsigmond vereségérél a Meszes-hegyen.

(1601 augusztus 3.)

JARKI, a kinek alkalma nyilik, hogy a berlini allami
| titkos levéltarban keressen magyar vonatkozast irato-
kat, meglep6dik azok nagy szamén, értékes tartalman.
Hosszas, 1détrablo keresgelés helyett az anyag gondosan
kilon szedve, évszam szerint rendezve csomonkint keriil
el c]énk az «(Ungarny és «Siebenbiirgen» gytjteménybdl. Az
I. Matyas kiraly korabol valo legrégibb darabon kezdve, alig akad egy
is kiralyaink koziil, a ki a brandenburgi fejedelmekkel levelet ne val-
tott volna. Janos kiraly, Janos Zsigmond, I. Ferdinand kiraly korabdl
mar szamos iratra akadunk, a Rakoczyak korabol pedig vaskos kotetnyi
osszefiizott irat varja feldolgozasra az avatott tollat. A protestantismus
magyarorszagi torténetének meghecsiilhetetlen forrasai a rendek, var-
megyék, varosok (kozottik Komarom is) panaszos levelei a fejedel-
mekhez.

Ennyi adat kozt feles szammal akad hadtorténelmi értékd is, a
bécsi udvar minden szerencsés hadivallalkozast, tobbé-kevésbbé kiszi-
nezve, sietett hirill adni. Ezek kozil valé az alabbi jelentés, mely Basta
1601-iki gydzelmérdl szol, és Bathory Zsigmond vereségét adja tudtul.

Fedblapjan :

Rom. Bay. Mtt. communication A rémai csaszari felség értesi-
erhaltener Victorj wider den Siben-  tése az erdélyl Bathory Zsigmond
biirger Sigismundum Bathory. felett aratott gyézelemrdl. Aug.
Mense Aug. 1601. havéaban 1601.

14. Augusti 1601. Augusztus 14-ikén 1601.

Rudolf der Ander von Gottes Miasodik Rudolf, Isten kegyel-



HADTORTENELMI OKMANYTAR.

Genaden erwollter Romischer
Kaiser, za allen Zeitten Merer des
Reichs.

Hochgeboren rlieber Oheim und
Churfirst Uns ist gestern durch
aigne curier aus . Siebenbirgen di
Zeittung ind Bericht gebracht
worden, wie das Sigismundus Ba-
thory, welcher sich unlangst der-
selben Provinzen wider aller Ge-
blibr impatroniert, und sich da-
rauf nit allein mit dem Landvolekh
allda sonder auch Theils Turggen,
Partern, und Pollackhen versamb-
let gehabt, den dritten des Monats
mit unsern der Enden bestollten
Kriegsvolekh zusamben getroffen,
und neben Beistand des Allmechti-
gen mit den seinigen in die Flacht
seschlagen werden sey. Inmassen
Deine Liebden ob der Beylag et-
was mehrers darvon vernemben
khonnden.

Dieweil dann diese Vietoria uns
und ganzer gemainer Christenhait
ungezwaifelt zum Besten geraichen
wirdet, so haben wir nit umbsehen
modgen Deiner Liebden dies zum
wisgen auch freundlich za comma-
niciren, und daraus ferner der-
uleichen folgen, und uns einkhu-
men wirdet, sollen ob dieselben
uleichfalls za gewartten haben,
und sein benebens Deine Liebden
mit Freundschaft und Kayserli-
chen Gnaden wolgemaint. Geben
aus unsern Kayserlichen Schloss
zu Prag den vierzehenden Tag des
Monats Augusti anno sechshundert
und ains. Unserer Reiche des Ro-
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mébdl valasztott rémail esdszar, a
birodalom mindenkori gyarapitéja.

Penséges kedves rokon és feje-
delem. Tegnap érkezett killon fu-
tarral az a hir és ujsag hozzank
Erdélybél, hogy BathoryZsigmond,
a ki nem régiben minden jog elle-
nére e tartomany élére allt, és erre
nemesak a fold népét, de részben
torokoket, tatarokat, lengyeleket
is gyijtott maga koré, e ho 3-an
az erre a czélra kildott seregiinkkel
megiitkozott és a mindenhatd se-
gitségével futasra kényszerilt. A
mint kedve‘sséged az idemellékelt
irathél bévebben értesilhet.

Mivel ez a gyduzelem nekink és
az egész kereszténységnek kétsé-
gen kivil javara szolgal, nem mel-
16zhettitk, hogy ezt kedvességed-
nek baratsagosan tudtul ne adjuk,
valamint, ha mdas (gy6eelem) ko-
vetkezik ebbdl, és értesiliink réla,
szintén elvarhatja (a hiriladast), és
e mellett baratsaggal és csés=ari
kegyességgel vagyunk kedvességed
irint. Kelt csaszari  varunkbdl,
Pragaban, augusztus 14-ik napjén,
601 esztenddben. Rémai (csaszari)
uralkodésunk 26-ik, magyar ural-
kodasunk 29-1k, cseh uralkodasunk
szintén 26-1k évében.

Rudolf s. k.
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mischen iin sechsundzwanzigisten,
des Hungarischen um neunund-
zwanzigisten, und des Bohaimi-
schen awuch im zechundzwanzigis-
ten.
Rudolf m. p.

Kivillrél: Dem hochgebornen
Joachim Friedrichen Marggraven
zu Brandenburg, zu Stettin, Po-
mern, der Cassuben und Wenden
Hertzogen, Barggraven zu Nurm-
berg, und Fiursten zu Rugen, des
heiligen romischen Reichs Ertz-
cammerern, unsern lieben  Oheim
und Churfirsten. Cito. Cito. Cito.

Mellette :

Kurzer Bericht des in Sieben-
biwrgen am 8 Augusti ao 601. fir-
gangenen Treffens aus den ein-
khombenden Schreiben und be-
schehener mundlicher Allation.

Als Sigismundus Bathori sich
mit allem Volckh was er in Sieben-
burgen aufbringen moget, wie
auch mit ain Thails Tirggen, Tar-
tern, Pollackhen und Moldawer
etwa bis i 30 mille starck versamb-
let befunden, und gegen der Sieben-
birgischen Grenzen sich als ein
Feindt mit Geschiiz und Kriegs-
apparat erzaiget, ist Herr Georgio
Basta und Michael Weyda sambt
der Kay. May. bey sich gehabten
Kriegsvolkh, so in allen bey 20
mille Mann zu Ross und Fuess
sayn, auch aufgebrochen, und
den dritten dieses MonatsAugusti
etwa umb neun Uhr vormittags
an die Siebenbiirgischen Grenzen
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Fenséges Joachim Frigyesnek,
brandenburgi fejedelemnek, Stet-
tin, Pomerania, a Cassubok é«
Vendek herczegének, Nirnbergi
vargrofnak, Rugia fejedelmének,
a gzent rémai birodalom fékama-
rasanak, kedves rokonunknak és
fejedelemnek. Gyorsan, gyorsan,
gyorsan.

A beérkezett irasbeli és szdbeli
jelentésh6l  vett rovid hiradéasa
az Erdélyben, 601 augusztus 3-an
esett utkozetnek.

A midén Bathory Zsigmond
minden Erdélyben feltalalhaté né-
pet és részben torokoket, tatarokat,
lengyeleket, moldvaiakat, korilbe-
lil 80,000 embert, maga koré gyiij-
tott és Erdély hatarai felé tuzér-
séggel és hadifelszereléssel ellen-
ségesen mutatkozott, Basta Gyorgy
ar is Mihaly vajdaval, és a vele
levd csaszari sereggel, minteg
20,000 emberrel, lovassal és gya-
loggal megindult, és augusztus 3-an
9-6rakor délel6tt Somlyotol 1 mért-
foldnyire a Meszes hegynél, az
erdélyi hataron szerencsésen és
zavartalanul atjott a hegyek szo-
rosan. Es midén Basta Gr latta,
hogy az emlitett Bathory seregé-
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bei dem Berg Mezes am Meil Weges
von Somlio gticktich auch in der
¥ng solcher Perge uanverhindert
durechkomben. Und wie Herr Basta
gésehen dass gedachter Bathory
mit seinen Hor aach allda herkomn-
men, und er die Perg einzunehimen
understehe, hat er alsbalt mit der
Reutterey und den teutschen Fuess
volekh auch ein hohen Berg na-
chenns zam Feindt eingenohmnien.
Darauf warf der Seits strachs und
in grosser Hitz bis um vier Uhr
mit dem groben Geschiz. and
skaramuziern, ist certiert worden.
Da aber der Feindt sich etwa zu-
riickgewendet und Herr Basta dem-
selben mit teutscher and Reutterey
auch tentschen und walachischen
Fuessvolckh an ainer Seitten des
Bergs zugeruckht, der Mihal Weyda
mit seinem Volekh und den wala-
chischen Reuttern herwerts des
Berges gegen der Sonne Nieder-
gang angriffen und hierdarch den
Feindt bald uber die vierzig Stuckh
Geschiiz abgedrungen worden, hat
er sich endlichen getrennt und in
die Flucht begeben. Die Nacht hat
die unserigen zu bald berfallen,
sonst hitte man dieser seits stér-
ckher nachgesetzt. Doch haben die
Heuduggen vast die gantze Nacht
nachgeiagt, und haben als die Kay-
serlichen, dem Allméchtigen sey
Lob, das Velt und die Victoriam
erhaltten.

Der mainaidigen Siebenbiirger,
auch Tirggen, Tarttern, Pollaggen
und Moldawer sein allem Ansehen
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vel szintén idejétt. és a hegyeket
el akarja foglalni, 6 is lovassigival
és német gyalogsagaval az ellenség
kozelében egy magas hegyen fog-
lalt &llast, mire errél az oldalrdl a
nehéz  Agytkkal és csatarozva
4 6raig harczoltak nagy hevesség-
gel. A mikor pedig az ellenség
kissé hatrabb vonult, az egyik
oldalon Basta Gr német lovas-
saggal, német és olah gyalogsaggal
a hegy egyik oldalarol kozelebb
vonult hozza, Mihaly vajda pedig
népével és az olab lovassiggal nap-
nyugat felé), a hegyen innen, ta-
madott. és ez altal csakhamar
mintegy negyven agyat vettek el
az ellenségtdl, a ki végre is meg-
valt (helyétd]) és menekiilésre n-
dult. A mieinket az éjszaka gyor-
san lepte meg, killdnben err6l a
részrdl erbsebben ilddzték volna
az ellenséget. De a hajduk egész
éjjel uldoeték, és, hala a minden-
haténak, mint a esatamezdt, mint
a gy6zelmet, a csdszariakkal egyiitt
megtartottak.

A7 eskiiszegd erdélyiek, torokok,
tatirok, lengyelek kozil, agy lat-
szik, 10,000 ember esett el, a mieink
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nach bey 10 wmille geblieben, bey
den unserigen tiber 150 Mann mit,
darunter auch niemand Fiirnehmer
alls der Oberist Leuattenant Heu-
mayer genannt. Sigismundus hat
sich, soviel man nochwissen kénne,
mit der Flucht salviert. wer aber
sonst von den firnembsten auf
geiner Seitten geblieben, wais man
noch nit.

Das Geschiitz, so mann bekhom-
ben ist in allem, klain und gross,
bey 50 Stiickhen, neben ansehli-
chen Peuthen.

Von Fahnen seyn 110 der Kay.
Maytt. iiberschickht und heut dato
offentlich prasentirt worden.

Sonsten seyn auch dem Michael
Weyda aus Walachey zeittungen
kommen, das daselbst das Land-
volckh Iren neuen Wayda, wel-
chen der Polnisch Kanzler vor
diesemn mit Gewalt eingesetzt, und
des Heremize Weyda, des Molda-
wers Bruder ist, allerseits ausge-
Jagt baben, und Ihm Michzl wieder
far thren Weyda. Deswegen dann
der Hyeremias den Sigismundo
umb Hilf geschrieben hatt. Was
aber ferner aller Orten folgen
werde, das wiedet die Zeit hald
mitbringen, weil Er Basta mit dem
vanzen Hor, gegen Clansenburgk
zuerickhen entschlossen gewest. —
Prag den 14. Augusti Ao 601.
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kozil nem tobb 150-nél, ezek kozt
senki az el6kel6bbek koziil, mint
egy Heumayer nevi alezredes.
Zsigmond, a mint eddigelé tudjak, .
megmenekilt, és eddigelé ismeret-
len, hogy az & f6emberei kozil ki
esett el.

A zsdkmanyolt agytk szdma
aprajat-nagyjat oOsszevéve, vagy
50 darab, tetemes egyéb hadi-
zsakmannyal egyitt.

Zaszlok kozul 110-et kildtek &
felségének, ezeket a mai napon
nyilvanosan be 1s mutattak.

Egyebekben Mihaly vajdanak
Olahorszaghol az a hive érkezett,
hogy ott a lakossdg az ) vajdat,
a kit a lengyel kanczellar rendelt
helyette, és a ki Jeremias moldvai
vajda fivére, elkergették és Mi-
halyt ismét vajdéjukkéa fogadtak.
Ezért Jeremids segitségiil irt Zsig-
mondhoz. Hogy azonban mi fog

torténni, azt az 1d6 rovidesen
megmutatja, mert Basta egész

seregével Kolozsvar felé szandé-
kozott vonulni. — Praga, aug. 14.
1601.

Berlin. (ieheimes Staatsachiv.—Stebenbiirgen. 1. csomé. 4. téka.
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Hamzabek Jdnos levelei a jolsvai és rdtkai birénak.

(16. szdzad.)

Ta judex de Joswa visis litteris
prasentibus statim ad me venias,
et te mihi subdes, nam id bene
scig, quod duo prineipes et domini
simul regnare nequeunt. Si vepo
tu ad me non venies, ego ad te
veniam, nam ego Sum pauper
miles et servitor, libenter tibi
Inserviam, si tu ad me non veneris.
Jllud quoque tibi mando, ut per-
tinentias istas omnes tecum ad-
ducas, si antem non veneris ad
me, quaicquid tibi evenerit, noli
mihi id postea imputare. Porro
etiam judici de Ratka idem sig-
nifices, nam et ipsi id mando,
quod tibi ut scilicet cum perti-
nentiis ad me veniat. Hee nolite
subaudire. — Ego Joannes Ham-
zabek qui post ceesarem magnus
dux sum, et Filek atque Zechen
possideo.

Kuwiulrél: Hee littere dentur
judiel de Joswa et judici de Ratka.

Kelet nélkitli, XVI. szdzadi iras.

" Orszdgos levéltdr. Missiles.

Te jolsvai bird, latva ezt a leve-
let, azonnal j6jj hozzam, és hédolj,
nekem, mert jol tudod hogy két
fejedelem és két Gr egyszerre nem
parancsolhat. Ha pedig te nem
jossz hozzam, én megyek te hoz-
zad, mert én szegény katona va-
gyok és szivesen szolgalok uneked,
ha te Le nem jossz. Azt is meg-
bagyom neked, hogy minden tar-
tozékodat hozd el magaddal, ha
pedig nem jossz, barmi is tortémk
veled, én ezentdl nem vagyok
oka. Hzenkivitl a ratkar birdnak
18 add tudtidra, mert annak is
azt parancsolom, a mit neked,
hogy tartozékaval hozzam jo6jjon.
Ezt pedig ne hallgassatok el.
En, Hamzabek Janos, ki a esdszar
utan nagyvezér, Filek és Szécsén
ura vagyok.

Kivilrdl : Ez a levél adassék a
Jolsvai és ratkai bironak.
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III.

Anno Domini 1558. Feria secunda post festum divi
Benedicti Abatis (mdrcz. 28.)

Racio Inventariorum circa ingenia attinentia, per me
Markom Szavich vice castellanum Castri Egerwara facta.

Item kez por wagon tuna XII.

Item haram ber sak wagon az kettejben walamy kewes por wagon.

Item haram zakalos to6lt6 sakocha wagon tellek poral.

Item Az waszakalos golobis wagon 383.

Ttem on pwska golobis wagon kez 108.

Item kez kis tarazknak vald globus wagon 12.

ltem mosar patanthiuban walo kez golobus wagon 24.

Item pwska forma wagon 7.

Item pwska tiszteto vas 9.

Itemn pwska palazk zarwobwl chynalt 2.

Item ket tabla on es egy darab.

ltem zakalos wagon 21.

Item kezy pwska wagon 8. Az negh pwska Zychy wram hazaba
wagon mynd formayawal s mynd palazkyawal es eg tunya porochkawal.

Item eg seregh bantoban wagon negh kys zakalos mabaso.

Item Agwhoz walo lanch 2.

ltem Agw zekerenek mynden zerzama megh wagon chak hog megh
karyka heya wagon.

Item eg mosar pathanthw 1.

Item eg oregh tarazk zerzamawal 1.

Item ket kys tarazk ot fen az toromba.

Orsz. lev. Limbus. Militaria 4.
Dr. Kirrry Opox.



MAGYAR HADISZABAIYZATOK GYUJTEMENYE.

1.

A MAGYAR LOVASSAG REGULAMENTUMA 1722,
Eskiivés.

AI0GY azért ezen elétlem ell olvassott es télem jol megh
értet articulusokat! minden csikelyeiben hiven emberil,
s alhatatossan megh tartom igazan fogadom ; Isten
engem ugy segélyen és a szent evangelium Jesus Xtus
Urunk altal Amen.

Seqvuntur varie formule juramentorum.

Supremi vigiliarum prafecti.

En N. N. eskiiszom ezen kozonséghes punetumok és articulusok
mellet, hogy ezen tekintetes regimentiinknek nem csak mindennémé
emolumentumara s tisztességhére igyekezem, de térténendd hadi s egyéb
szolgilatokban is az kiadandé parancsokhoz képpest eghéz tehetsé-
gembiil olly industridval s fervorral alkalmaztatom és viselem maghamot,
amit (igy!) Follséges Urunk hasznyat legjobban el6l mozdithatom,
karat pedigh ell tavoztathatom, mindenekben elémben tétetet oberster
s oberstlaidinontis urunknak respectusat és rendeliseket illyendd enge-
delmességgel magham el6t viselvén. Valamint hogy Isten engem ugy
segéllyen és a szent evangeliam Jesus Xtus Urunk alltal.

1 Az el6z6 fejezet a «Hadi Articulusoke-at tartalmazza hatvan pontban.
Ennek kozlését azonban feleslegesnek tartottam, mert a régi hadi czikkek t6bb
izben megjelent szvegétdél (Lésd Hadt. Kozlemények 1891. évf. 569—574 lap.
1892, évi. 415—419,, 1893. évf. 557—564. s végil jelen éviolyam 256—260. lap.)
egy-egy szoban kiilonbozik mindéssze.
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Capitanei.

N. N. eskitszom ezen hadi articulusok mellet, hogy ezen tekintetes
regiment abban concredalt compagniamnak javit és boesitletit propa-
galnl nem csak, de az intervenialé hadi s mas féle sziigséghes szolgala-
tokat is olly punctualitassal minden er6mbul observillyom és vighez
viszem, amint Follséges Urunk hasznat fe6 képpen gyarapithatom,
karat pedig evitaltathatom. El6mben helyhesztetet oberster, oberst-
laidinont, oberstvachtmaister urainknak illendd parancsolatinak és ren-
delisinek minden respectussal engedelmeskedvin. Isten engem ugy sze-
gillyen és a szent evangelium Jesus Xtus urunk altal.

Locumtenentis.

N. N. eskitszdm ezen hadi rendelisek mellet, hogy az tekintetes
regimentnek java hire s neve font tartdsaban, a kozt pedig kapitan
uram utan a compagniara vald jo gondviselisben és minden occuralhaté
hadi s afféle hivatalyos szolgilatokban olly zelussal és embersiggel
foghom magamot viselni amint Follséges Urunk hasznat f6képpen sza-
poridhattom, karat pedig leg inkab ell térithetem. El6mben rendeltetet
oberster, oberstlaidinont, oberstvachtmaister s kapitan uraknak paran-
csolatihoz minden fégyelmetességgel kotelyesseghem szerint magamat
alkalmaztatom, Isten engem ugy szegillyen és az szent evangel um Jesus
Christus Urunk altal.

Vexilliferorum.

Pravia instructioja és sziigséghes tudomanya, hogy az obersteri-
nek, oberstlaidinant, oberstvachtmaister s egyéb el6te jard tisztek-
nek respectusit boesiiletit mind 6nnénmagdjét font tartvan s azok
parancsolatinak illendd képpen obedidlvan ezen red bizattatot lebegé
Jelire az Compagnianak, az zaszléra, olly gondot viselyen, hogy va-
lami kéar s defectus abban ne essik: aztot a mez8ben vagy akarmi
mas occasiokban az ellenség ellt kezibiil ki ne bocsassa, hanem maga
visellye és ellenkeziseken, haresokon lebegve maghossan fell tarcsa, hogy
az alatta valdl lathassik, ahoz, talany ell vitettik volna, alkalmasztat-
hassak magokat, mellyek kozt kisseb légyen a zaszldjat darabokra
szaggattatni s6t inkdb magat abban bele takarni é avyal egylt az
életit i3 elveszteni hogy sem az ellenséghet abban részesiiltetni, mert
ugyanis nagy és reprehensibilis csuf és gyaladzattyara valik, ha minden
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mélté ok nélkil ex pusilanimitate az zaszléjat ell vesati és az még
életit salvallya a honnénd :

N. N. eskilszém azzal hitem szerint fogadom, hogy ezen kezemben
adatot s redam bizattatot zészlonak mind emberséghes és bocsiletes
hadi ember gondgyat viselem, a mellyet minden tétovazas nélkil olly
forman amint folleb instrualtattam mint halalig meg allyok és utolsé
csop viremig megh Grizni s oltalmazni foghom ; Isten engein ugy szegély-
lven és az szent evangelium Jesus Xtus Urunk altal.

Gregariorum.

Mi vagy én (ut occasio) fogadgyuk és igaz hitank szerint eskiisziink
az mindenhaté Ur Istenre tellyes Szentharomsagra ezen testi fogada-
sunkal : hogy a mi Follséges Romai csaszirunknak Magyar és Cseh
orszagi kirdly kegyelmes Urunknak és a szentséghes rémai birodaiomnak
hiven szolgajunk. E6 Folsighe miat minden nimd Generalisoknak és
tisztvisel6knek, mellyek most vagy jovendében ed Folsighe kegyelmes
akarattyabul vammak és lesznek, engedelmeskediink és valamint e6
Folséghe nevivel parancsolni fognak hiven véghez viszitk ; nevezet sze-
rint 8 kivalt pedig oberster, oberstlaidinant, oberstvachtmaister egyéb
tiszt uraiméknak szavokat megh fogadgvuk és azoknak bocsileteket,
tiszteleteket font tartyuk: Macsérozasban, strasakban és egyéb hadi
hivatalyokban az ellenség, elejben s elleniben, titkozetekben, virok megh
szalasaban, ostromokban, csatdghan s mas tortinetekben ejel s nappal,
mint vizen, szarazon, gyvalog és I6haton, valamint a dolog magaval hosza
és follséges Urunk szolghlattya kivinni fogja, derekassan és emberiil
magunkat viselni fogjuk. Ezen eldnkben adot hadi articulusokat minden
punctumiban megh tartyuk, ha Folsiges Urunk és szentsighes rémai
imperiumnak ellenségi ellen szolgilatunkat megh nem vontuk és azokkal
mi szovetsighet vagy baritsighot nem vettiink, s6t minden tehetsi-
ginkbil bocsiiletesen és vitiziil ellenek harczolunk és hadakozunk : soha
regimentinktil compagnidktul avagy seregiink és zdszlonktul ell nem
tavozunk ha nem azokkal egyiit maradunk, jelen lesziink s velek egyet
értiink, minden tortinhetdé szolgilatokban magunkat el allittyuk és
azokban engedelmessen hiven és alhatatossan valamint emberséghes
és boesiiletes jo vitéz emberhesz illik, ell jarunk, erdnk és életiink fogyatig.
Isten minket ugy szegéllyen és a szent evangelium Jesus Kristus Urunk
altal. -
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Imddsdga akdr mely vitéznek.

Orok mindenhatd Ur lsten Mennyei Attya, éme a te sz. akaratodbul
ity vagyok ezen kiilsé allapotban, kotelességhem szerint fejedelmemnek
szolgalattyara, bizonyos lévén benne ezen engedelmessigem teniked is
tecsisedre légyen, de mivel azt is bizonyossan tudom, hogv mint hada-
koz6, vagyis hadi ember senki sem udveziilhet, hanem egyedill mint
igaz kereztén ; azért ezen engedelmességhemben, mint valamely jo cse-
lekedetemben éppen nemn bizakodom sétt inkdb tiszta igaz szévembiil
hiszem, hogy csak az te édes Fiadnak az en Uram Jesus Kristusonmak
dragalatos szent vére, mellyet érettem artatlanul ki ontot, valtot megh.
az 1s tdvoziltethet ; arra kivanok tebat ezen eléttem levd hadi szolga-
latomban s mindenkoron is élni s halui, téged én ides Istenem buzgo-
saggal kérveu tares megh és erdsicscsed az ezen hitemet az te Szent
Lolkoddel s adgyad, hogy minden rosz erkoleset s kegyetlensighet ell
tavoztathassak és az artatlanokon szanyakodhassam : ellemben kegyel-
mes uram ellensigl ellen kemin es bator szivem, j6 eghissighem s allandé
vigh kedvem lehessen, hogy az altal az hazénak oltalmaban s gyarapo-
dasdban principalisom igaz igyének font s-megh tartdsaban pedigh
akinek ezen hadakozasban szolgalok mint boesuletes vitéz ember ember-
kedhessem, az Te szent nevednek ditesGsigive, lotkonmek pedigh 6rék
idvossigire, az Ur Jesus Kristus altal. Amen.

Kozli : Dr. Térm ZorrAx.

JL
A KHEVENHULLER-FELE HADI UTASITAS.

(Tizenhatodik kizlemény.)

A’ Regement Eskiivése.

Mi N. N. eskiifzlink a’ Mindenhaté Iftenhez, [zeméllinkben igaz
eskiivélfel. mind azokra, mellek nékiink parantsoltatnak, és mi, a’ mi
hivatalunkat illeti; Elofzér, a’ mi Folséges koronds Kirdlynénknak,
MARIA THERESIAnak, mi kegyelmes Alzfzonyunknak, kit Iften oltal-
mazzon : az utdn a’ Mi Fdinknek;, minden Relpectus és engedelmel-
séggel az 6 [zeméllyekbez 1évén, azok Orrderjeit, parantsolatitt, vagy
Marchban, vagy Strdsdn, vagy mds [zolgalatban, nappal és éjjel meg-
fogadgyuk, és kélzlzek lelziink az Gtkozetekben, az ellenség ki-tsapdsi-
ban, tsatdkban, Vdr-vivifokban, vagy egyéb alkalmatofsiagokban, vala-
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mint magokat elé-adgyak, [zolgalattydra Folséges koronds Kirdlnénk-
nak, mint Ilten félo Vitéz férfiak, mint Tifztek és hiv hajdukhoz illik,

és

a’ botstilettel egyez, magunkat meg-mutattni, az el-olvaltatott

‘s-publicdltatott Articufokat tellellégellen meg-tartani, és a’ Kirdlnénk
6 Folsége Orlzdgi 's birodalmi ellenségi ellen, minden bédtorsdggal és
mentség nélkll, kotelelséglinknek eleget tenni, [emminémi Correspon-
dentigt az ellenséggel nem tartunk, és [oha Regementink ’'s Zalz-
16nktal el nem &llunk, hanem anndl meg-maradunk, és az alatt holtig
mindenkor minden tehettséglinkbtl, igazdn magunkat jél visellydk,
a Tabérban, Garnizénban, vizen és [zdrozon, vagy mds elé-adandd
alkalmatossdgokban, O Folsége koronds Kirdlnénk, Orfzagai és biro-
dalminak, meddig erdnk és életiink [zolgdl, magunkat hiven meg-
mutattyuk.

1

ot

6

Iften minket ugy-legéllyen, és az O Szent Evangyéliomja.

Némelly Hadi Bolts Intéfek.

El-kertithetlen [ztikség nélkil, fenki magit nyilvansigos Ha-
boruban ne erefzfze, mivel ez Augultus Tsalzdr itélete [zerint any-
nyit télzen, mint Aranyos-horoggal horgifznyi; hanem, midén
Hadakozds altal, a’ Békellég, kereltetik.

Hogy ha az Ellenség az Orlzaghan bé-tsap, a Pallusok penig
jol providealtattak, jobb bizonyos és alkalmatollabb ideig, a’ Véros
és Santzokbul Stett kérosittani, mint fem véle mingydrt meg-{it-
kézni, mivel annak [zerentsétlen kimenetele utin, kénnyen az
egélz-Orlzdg, nagy veszedelemben ejthetik.

J6 avval tartanyi, ki a’ mi Ellenségiink jé-akardjja, hogy igy
ezen bardttsig erejével, annak indulattya és akarattya ann4l-
kénnyebben, érteheztetthellék.

A’ Hadi-Sereg az Eréilégben magit bé -ne zdrattalla, hogy igy
azon kivil [zabad keze lehefllen, és mindentitt az Orfzdg Oltal-
mazdsat, Ggy az Ellenség el-lizését lehettséges méddal (zerez-
helfe.

Kinek nagy-ereje nintsen, és Néppel nem toldhattya, annak
igyehezete ne legyen, hogy Haboruban [ok Varak és Er6ilégek alg
[zdllon, mivel az altal gyakran a’ Tdbor nagy ereje el-romoltatik
és méjd femmi ollas a’ Héboruban nem taldlhatéok, mell altal
annak hatalma kénnyebben meg-lankadtallék, mint ha az Erdllégek
alatt fokdig k61l hevernyi.

Jobb oll Erdfféget, mell az Orfzag oltalmara fél épittetett,

Hadtorténelmi Kszlemények. 30
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probalt és gyakorlott jobbagyokkal, mint vidéki néppel, meg
rakni.

Hogy ha valamell Tdbornak nintsen kedve az Ctkézethez,
avval ellenségének nagyobb fzarvdt tdmafzt, és igy az Armadda
vezledelem nélkil nintsen.

A’ Tébor, hogy ha [okdig egy helen feklinnyi, tehat. egélléges
helre allitaflék.

Oll békelfég, mellett az ember pénzen meg-vehet, [zokds [ze-
rint nem telik annyiban. mind ha holzlzas hadakozallal kélletik
aztot [zerezni.

A’ héborunak ritkin [zokott oll-ki-menetele lenni. mint a’
minémiit az ember vélt.

Ha az ellenség az Orszagbul ki nem vetetGdhetik, azon kéll
iparkodnyi, miként lehellen annak-Orlzdgdban, vagy kiilsé Quar-
tirjaban bé-tfapni, hogy igy kinlzeritte(lék annak [egittségre menni,
és igy az Orszdgbul ki-takarodni, vagy penig erejét el-olztani.

Soha az ellenséget meg ne velle fenki, ha [zintén magit teteti-is
mint ha félne, mivel nem tudhatni, nem de nem fortél vagyone
alatta el-réjtve.

Hogy ha a’ Hadat Comandiroz6, Artzélottyait és Eréflégeit maga
meglzemléli, tehdt mindeneket nagyobb félelemre és vigydzasra
6szt6noz, a’ mint-is a’ hibdnyolsdgot jobban tapalztalhattya, ésigy
hamarébb eleit veheti.

Midén nagy Eréffégek Vittattnak, tehdt a kirnydl fekvék
és oftromlék; az étzakai-ki-tsapaltul leg-inkabb tartsanak, és
arra Egi hdborukon ugy s6tétt étzakakon, anndl jobban vigydz-
zonak.

Etzaka, leg-fékép hdboru idében, az Er6llég egyik kapuja fe
nyittalék meg, hanem ha bizonyos nagy-okai volndnak, és az
ember valoban tudgya, hogy ki légyen az, a’ ki bé-kivankozik,
és akkor-is elegendé vigydzallal, mivel vaktdban hinnyi, nem
illik.

Jobb hadierejét az embernek ennyihany réfzben venni, hogy
fem egyiitt tartanyi, netaldn az élés el-fogydsdval [zllkséget annal
hamarébb [zenvedne, és el nem tartatthatnék. ’

A’ Tabort egy kénnyen séntzolds nélkil pulztin nem koll
hagyni, ha [(zintén a’ velzedelem oll nagynak, nem lattatnék-is.

Fortélos békelfég kGtéli haboruban [oha meg ne vettellenek
ha [zintén a’ fegyver diadalma tapalztaltattnék-is.

Az Egyenetlenség és Vilzdlkodds kénnyebben el nem tavoz-
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tattatthatik, hanem ha a’ népnek fiizetése és tapldldsa heleffen ki-
[zolgdltatik.

Ha valamell T4bornak az GtkGzet alatt [egittsége érkezik.
avval az ellenség gyakran meg-rémittetik és némelkor meg-is fut-
tamtatik, leg-inkdbb ha bizonyoflan nem tudhattya a’ legittség
[zdmat.

Leg-inkabb akkor kéll az Ellenségre titnyi, midén leg-bdtrab-
ban vagyon.

A’ T4bor Fé-Vezérje [zeméllyére, mindenkor jo-vigyazds legyen,
ki-is magit egy kénnyen velzedelmnek ne-botsafla, mivel O az
Armada (mint-egy Lelke) a’ mint-is a’ [zeréntsétlenség leg-nagyobb
akkor, mikor a’ Fé elnyuglzik.

Jobb a’ kérnyfil-vett Erdsségnek inkébb [legittséget nem-igérni,
mint [em ajinlanyi, és alztat meg-nem tartanyi; mivél ez 4ltal a’
benn 1év6k meg-tsiikkennek, és igy az egyezésre nékiek alkalma-
tolsag adatik.

Hogy ha az Armddénal, az Ellenség felll valamell rémiilés
akarna f6l-lobbani, tehdt a Tilztek, egyben-hivatasival idejen, meg-
fujtallék, és a’ Népnek bdtorsag adalék.

Ha Jobbdgyok a’ Hadi-fogédlokban jél-gyakoroltattak, és ahoz
fzoktattak, azokkal mindétig jobb az Ellenségre menni, mint fem
vidéki kiilsdbeliekkel.

Az Ellenséget étzaka hi hivni, és arra Gtni, velzedelmes, leg-
inkdbb ha a’ hel és féldnek fekvése nem tudatik.

Igen nagy fértél az, ha az ember, reménségén kiviil uj taldl-
ményokkal és vidéki [zer(zdmokkal az Ellenségre mehet. mivel
ahoz magéat egy hirtelen f6l nem taldlhattya, és nékie ellent nem
alhat.

Ha a’ Tabor F6-Vezérje magat népére kivinnya bizni, azok-
kal hiven bannyék, és nékiek elégséges eleséget [zerezzen, mivel
ez altal kedveket nyeri, és igy nem tsak teltyeket hanem akarat-
tyokat és [ziveket magakoz vonfza.

Miheleflt az Ellenség az Orlzdgban valamel erd(féget el-foglalt.
a’ k6zél 1évé erdlfégelr jobban meg-rakadtaflanak, és a’ mi [zik-
séges, rendelteflék hogy igy, ha tovabb akarna terililnyi, igyeke-
zettye végben vitele, nékie anndl inkabb fulo(fabb legyen.

IHogy ha az Armada Marchbann vagyon, mindétig valamennyire
lehet. Lovasok elére kildettelfenek, kik az ellenség 4llapottyaral
elégséges hirt foghalfanak.

A’ Tiborban az embernek magdiban el-végzett [zdndékat, el-

30*
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tékéllett akarattal végben vinni, nem illik; hanem ha az idé-

. mivolta egylzer-is mind javasland : Mivel alkalmatlan idében, a’
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[zerentsét fartattni, jele a [zerentsétlen meg-vakittatott elmének.

Ha ki ellenségét éhség vagy mds erdlzakkal gondollya meg-
gy6znyi, nem tseleklzik heleflen, hogy [z4ndékit hartzra foltalla ;
hanem hé [zorongaté okai volninak. Kinek penig erd(lebbel vagyon
dolga, mellet fokdra el-nem 4llhot, annak inkabb minden [zdndékja
a’ légyen, hogy ellenségével hartzban meheflen, varvan Iften utdn
a’ [zerentséttil.

Mindétig az ellenségre vigyazé [zemmel kéll lenni, és annak
iparkoddflit [ziintelen vizsgdltattni, ha [zintén még t4val volna-is.

Ha valamel [zom[zéd Fejedelem vagy Tartomény, nagy hadi
ergvel késziil, azonnal kéll [zorgalmatoskodni, hogy annak [zom-
[zédgyai idején joakardova tetette(enek; ha penig ez nem lehetne,
tehat elégséges védelmezés ellene ké[zittellék.

Hogy ha az Ellenség-Orfzdgaban nagy-Eré{légek meg vetett-
nek, tehdt a’ fegyver-viseld népnek ne-legyen [zabad préddlni, ha
az ember azt kivinnya hogy a’ tébb eréffégek-is magokat meg-
adgyak, és vakmer6n, mint kéttségben-eltek ne-oltalmazzik.

Jobb mindétig a’ Hadi népet eleinten a’ dolog és nyomoru-
sdghoz [zoktattni ; mintsem a’ henyélés és dobzéddsra nékiek Iza-
badtsdgot adni, 's-az utdn a’ munkéra fognyi.

A’ hadakozdsban azért nem k6ll meg-débbennyi, ha [zintén
valami [zerentsétlenség taldlna-is magit eld-adni; mivel gyakran a”
[zerentse megvaltozhatik, és némelkor a’ midén leg-velzedelmel-
febbnek littatik Tenni; a’ hol penig le [ziv, [e elégséges segedelem
nintsen, ottan minden, velzedelem alait forog.

Ha az ellenfég meg-veretik és meg-futtamtatik, aztatt minden
kéledelem nélktil ko6ll kergetnyi és nyomoznyi; a’ Hadi-népnek
penig mind addig praeddlni ne engedteflék, meddig az ellenség
tellefléggel meg nem veretett.

Az ellenségre mentlil hamarébb lehet, red kéll titni hogy ma-
ginak annyi id6t ne nyerhellen, mell alatt erejét és segittségét
egyben vehelle. :

Hogy ha valamell Hadi nagy-Ur okos és ditséretes tselekede-
tett, végben vilzen, avval ne [okat t6r6dgyék ha [zintén némellek
nem ditsérnék-is, ambar bal itélettel volnanak-feldle.

Valamel nagy-Eré{lég hogy ha meg-vétetik, tehdt a’ lakofinak
legyver ne engedtellék, leg-inkdbb ha mdr a’ viaskodaft meg-[zok-
tdk és a’ fegyverrel tudnak banni.
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A’ [zorgalmatos és gyakor kémlés dltal, [oklzor a’ Hadban
t6bb vitetik végben, mint kézi erdvel.

Jobb az Ellenség népe kézlill némel kémeket penzel meg-
nyerni, mint fem maga nyajjabul valakit rendelni; ha penig ez
meg nem lehetne, és az ember elégségellen nem batorittatthatnék.
teh4t némellek az ellenféghez mint [z8kevények &ltal ktildettelle-
nek, hogy igy azok altal, minden igyekezeti és indulati az ellen-
ségnek, ki-tanultatthafanak.

A’ Battalliom rendelésében, leg-inkdabb arra kéll vigydzni,
hogy arra vagy 6ldalt, vagy penig hétul az ellenség ne-fitheflen :
Ugy ' Squadronok-is tivul egy-maftul ne-ellenek, hogy igy a'
gy6ngébb és velzedelemben 16v§ rélz, anndl hamarébb, meg-legittet-
hellék. ’ ’

Hogy ha az ember, Ellenfégével akar hartzolnyi, tehét annak
ereje tsekélnek ne-tarta(lék, hogy igy ez 4dltal a nép 6tett konnyd
valra ne végye, s6tt ugy kolletik magat vilelnyi, mintha két annyi
erdvel volna.

A’ Tabor F§ Tilzte mindeneknek f616tte a’ Gabondra [zorgal-
matos gondviseléllel légyen, hogy az kélz-akartva el-ne pazaroltal-
[ék, vagy rontallék.

Ha ki valamell Eré{féget meg-akar [zallani, jobb arra minden
erébil f{itni, mint [em kevés erdvel az alatt [okdig heverni.

A’ Tédborban mindétig jé-vigyazallal kéll lenni, mert az ellen-
ségnek, bdr [zintén tdvul volna, nem kéll hinni.

Az Utkézet elvelatését, nagy velzedelem [zokta kdévetni, azért
egy hirtelen dolgit az f{itkzetre lenki nebizza, leg inkdbb ha a’
[zerentsétlen kimenetelén az egélz Orlzag romldsa forog.

Az Ellenség ellen gyaldzatos ragalmazalt nem illik mondani;
mivel az 4ltal nem hogy meg-veretnék, haném még jobban fél-
ingereltetik, és gorjedez.

Hogy ha [zintén leg-jobb katonai volndnak-is az embernek, de
ha probalt Tilztek velk nintsenek, kik 6ket tudnak igazgatni, tehat
minden héjényos és velzedelmes. '

A’ meg-fzallott Erélfégnek idején kol legittséget kiildeni, leg-
inkdbb ha hallatik, hogy az, a’ kire az Erd(lég nagyobb dolgai
bizva vannak beteges, vagy meg-haldlozott.

A’ vakmeréség a’ Hadban ritkan fortélos, ha penig a’ dolog
m4r minden reménségen kivill vélna, tehat a’ batorsdgos hirtelen-
ség, [ok(zor minden tanitskozalt meg-elGz.
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Ha az ember a’ Pradat és nyereséget igen oOhajtya, az dltal
a’ gy6zédelem [oklzor el-velztetik.

Soha [ok-féle ellenséggel 6l ne kéfs, hanem minden tehett-
ségedbll azon [zandékoskodgyal, hogy némellekel [zép [zerével
meg-békélhels.

A’ Tébor, mindétig, ugy az ellenség; mint maga erejét és mi-
voltat illik hogy jol-tudgya.

Ki Hadakozdsdt ugy foltattya, hogy el-akarja velzteni, annak
mindétig valami nyereségre alkalmatolsiga vagyon.

Ha az ellenség igen pattog, jobb el6tte kevés ideig félre dlldnyi,

. és vigyazni, hogy igy valamell fortéllya el-nyerettetthellék.
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Hogy ha a’ Fé Hadi-Tilzt el-fogatik, vagy kezd kétségeskedni,
és vilzlza vonyddni, az altal az egélz Tdbor [zive el-elik, és igy
nagy velzedelemben forog.

Ha ki a Hartzhoz elébb f6l-készlll, az a’ madlikanak félelmet
okoz, gyakran ennek fortéllyat meg-el6zi.

Valaki madllal kevélségbill hadakozik, annak ritkdn fzokott
[zerentséjje lenni.

Ha ki igen tlizes az ellenségén bolzit 4llani, annak dolgai
fokszor rofzul folnak.

Illik, hogy a’ Fé-Hadi Tifzt, F6-Tifztei indulattyat, hajlando-
sagat, [zorgalmatofsagat, érkéltsét, és tehettségét, jol f6l-vegye,
hogy igy tudhalsa, mindenikére hogy mit és mennyit bizhat.

Mire az ember a' Haboruban nem kinfzerittetik, arra egy
hirtelen fejét ne velfe, hanem ha létnd annak [zerentsés ki-
menetelét.

Ha a’ nyilvansdgos fitkzet el-velztetik, és a’ meg-vert réfz-
nek tartalékban fris népe nintsen, mellel magdit ujra megerélit-
helfe, tehat a’ velzedelem annil nagyobb.

Az [zokas [zerint a’ Hdborusiagot holz[zabbittya, kinek mar
ellensége kezében volt, és még-is el-bottsdtya. ’

Ha a’ Hadi F6-Tifztnek valami [zerentsétlensége vagyon, vagy
népe velzedelme feldil tudéfittatik. tehat [zomoru és kéttségesnek
ne lattalfék, hanem mindétig bator szivét mutalfla.

Hogy ha valamell Erg(lég Oftrommal meg-vétetik, tehdt min-
den valalztds nélkil a' benne 1évGket nem k61l le végni, hanem
mindeneknek eldtte azokat bantattlan hagyni, kik nem fegyver-
visel6k, és hdzaikban taldltattnak; de leg-inkédbb a’ Fehér népet
k6ll 6j'ni. méskitilémben erre az Armadanak nagy [zerentsétlen-
sége lzokott kévetkezni.
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A’ ki dolgat a’ Hdboruban egyediil a’ [zerentsére bizza, az
velzedelemben [orog, és ritkan tart [dkdig.

Vidéki hadi lereget az Erolfégben hagyni, éppen nem tanatsos,
ha [zintén jo-barattsigit mutattna-is.

Ha a’ Héboruban egyedfil a’ Tilztség azoknak adatik, kik
nagy nembiil valdk, és nem a’ kik arra alkalmatolfak, tehdt ez
altal az egélz Tabor hibanyos.

A’ F6 Hadi Tilzt nagyobb [zorgalmatolsiga a’ legyen, hogy
Armidéjjénak mindétig ugy vifelle gondgydt, hogy arra véletlen
ri-ités soha ne lehellen.

Ha az el-foglalt-Orlsdg lakofi [zivét ki magdhoz vonni ki-
vinnya, a' gy6zdé fél [zerentséjével és gydzddelmivel [oha ne kevél-
kedgyék.

Hogy ha az Orfzdgban belsé haboru tamad. tehdt mindenek-
nek f6létte annak, f6 varofa, vagy jobb Eréifégei, j6 vigydzds
alatt mey ne tartattallanak.

Ha az Ellenségnek olly eréf{fége vagy hele el-foglaltatik, mel-
ben leg-inkabb bizik, és a’ hol Tdboranuk és népének taplaldsara
vald elesége tartatik, tehat oda vagyon, a’ mint-is Tédborozédsa fokdig
nem folyhat.

Hogy ha valamel Eréllég alatt fekvé Tabornak -elégséges
elesége, vagy [zabad jdrésa nintsen, tehat [okaig el nem &lhattya.

A Gyézédelem utdn, nem jé igen batran lenni, a’ mint-is a’
Strazsdk rendeléli meg ne lankadgyanak. hanem [zorgolmatolfab-
ban mint egyébkor fél-dllittallanak.

Dandér, vagy-is [legitté [ereg, (Retirada) nélktil, foha egy
kénnyen az ellenségre nem kdl idtni.

A’ Hadakozds nem annyira pénzel, mint Mefterséggel, Okol-
saggal és a’ katondk batorsdgdval [zokott [zerentsé(fen foltattni.

Ki a’ Hdburuban magédért masokon féllul, ki-akar tenni, annak
ziikkség hogy iffijusigaban oll Melterségekben [zorgalmatoflan
oktattaflék, mellek a' Hadakézdshoz tartoznak.

Ki maft haborura 6fzt6néz, vagy arra alkalmatolsdgot ad ’s
kinfzerit, annak ritkan [zokott fzerentséjje virdgozni.

A’ F6-Hadi-Tilzt leg inkdbb akkor erelzfze a’ Népét az ellen-
ségre mikor kedve tartya, és kivdnkozik a’ rajta tett gyaldzat
vagy igalsigtalansdgért bolzut dllani.

Ha a’ Taborban a’ Hadi nép, Dilciplina és mindennapi dolog
alatt nem tartatik, nem tsak véle [emmit végben nem lehet vinni;
de rofzlzasdgndl egvebet nem tselek(zik.
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A’ Fé-Hadi-Vezér vigydzdsa (vagy Alansdga) azt viheti véghez,

hogy derék katondkbul 4ll6 hadi fereg gyd8z6delmét el-velztheti.

Hogy ha a’ Fegyvervifeld flereg kemény Dilciplina alatt a’

F6 Hadi vezértiil tartatik, tehdt arra anndl t6bbet lehet bizni, a’
mint-is az ollaténrl az ellenség t6bbet tart.

Ha a’ Tibor meg-veretik, azért nem [zlikséges mingydrt meg-
fzaladni; hanem a' mennyire lehet erejét magihoz téritteni, és
az ellenséggel megént [zemben dllani, leg-inkdbb hogy ha fris
néppel magit egyben veheti.

Ha az Ellenség némelkor magit félénknek mutattya, és héatra
vonyédik vagy meg-futamodik, nem kéll nékie mindétig hinnyi,
hogy rémfilt legyen, mivel ez gyakran akartva [zokott meg-lenni,
hogy igy ez 4ltal a' Malika alkalmatoffabb helre tfalatta(lék.

Hogy ha a’ meg [zdllott vagy Ellenség altal kdérnyil vett
Eréllégnek, legitség kiildetik, ezeknek batorsdg. a’ vivéknak penig
félelem okoztatik.

Valamell helnek oltalmazdsdra, hogy az ellenségnek egy-
kénnyen kezére ne kerfilheflen, nem tsak jé6 Comendant, hanem
értelmes Ingenieur-is kivéntatik.

Hogy ha a’ F4-Hadi-Tifzt az Eréllég meg-fzalldsiban kato-
nait vig kedvel biztattya, és nékiek jé-reménséget ad hogy a’
kérnyiil [zdllott helet majd gy6zédelmellen meg-velzik; ellenben
a’ Viar Comenddntya-is az 6véit batoritsa, hogy az Ellenség ipar-
kodafit, majd ki-tsapiflal, és egyéb oltalmaziflal [emmivé tefzik.

Ha némel erdés helhez erdvel jutni nem lehet, tehat aztot
mindétig Bloquada alatt tartvin, éhséggel kdll velztegetni.

Mennél keményebben az Ellenség Oftromol, anndl batrabban
k61l nékie ellent 4allani, mert igy gyakran az Ellenség kedve el-elik
és azt abban hagya.

A’ Tsata vagy hartzban ha a’ nyereség ’'s-gy6zdédelem igén
idején véletik, hamar rendetlenség okoztatthatik, mely 4ltal az
ellenség diadalmaskodhatik.

A’ Tifztek egyenetlensége, [oklzor az egélz Armada [zeren-
tsétlenséget és a’ gy6zddelem nagy akadéllya.

Ollas Had, mell okos F§-Hadi-Tifzt dltal vezéreltetik, gyakran
t6bbbet vilz - véghez, bdr-lzinte gy6ngébb, mint fem nagy erds
fereg, ki tudatlan &ltal igazgattatik.

Jobb mindétig a’ kézelebb 1évé Hatalmalsdgokkal, mint fem
vidékivel Aliancban lenni.

Azokkal, kik gyakran partot titéttek, nem j6 tdrfalsagban lépnyi.
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98 A Strazsak mindétig [zorgalmatoffan fél-dllittallanak bdr [sin-
tén lattatik is, hogy az Ellenség két annyi erdvel f6lliil halladtatik.

99 Oll népnek, mellnek termélzete [zerint a Hadakozdshoz kedve
és [zerentséjje vagyon, [oha hdborura alkalmatofsig ne adalflék,
mivel a’ nélkiil-is ahoz magok hamar okot tdlilnak.

100 A F§-Hadi-Tifzt f6l-fuvalkodott és kevél ne legyen. hanem
magit kedvell és nyéjjos; de mindétig Tekintetes maga-vifelé(Tel
és gravitdllal folékelittetett.

to1 Az ollatén Habord nem igalsdgos, mell a’ régi {zévettséget
fél-bontya.

102 Akkor lehet az ellenségre legbdtrabban dtni, midén az uté-
zasban vagy valamel tsatdban meg-farodott, és meddig magat még
meg nem enyhitette,

103 Az ellenségnek, mihelelt az Orfzagban 1ép, eleiben kéll menni.
és meg nem ké&ll engedni, hogy valami el§-menetele lehelfen, hogy
igy a’ fortélt el-ne nyerhefle; de mind-azon-altal jé vigyazallal a’
Tédbort mindétig bé-k4ll sdntzolni.

104 Akkor lehet batran az Ellenséggel ujjat vonni, midén annak
népe Uj, nem-gyakoroltatott, és még egylitt nintsen; vagy midén
annak F¢-Hadi-Vezérje beteg, avagyv jelen nintsen : ugy midén més-
feldl tett gydzédelem halldsdval. félelemben hajtatott.

105 Sok all azon, hogy ha az ember Ellenségének hatalmat és
erejét, de leginkdb termélzetit és hajlanddsdgit f61-veheti.

106 Ha valamell Erd(lég eleségel igen rakva vagyon, az 4ltal az
Ellenség igen hozzdjja [zivatik, azért aztott titkon kol tartani.

107 Mindeneknek f616tte ha lehettséges, ollatén Er6llégek foglal-
taflanak-sl, mellek 4ltal az Ellenségnek az-Or(zdgban Pallula lehetne,
mely &ltal-is aztot kénnyen magdévd tehetné.

108 Ha az ember annak végére mehet, hogy az Eréllégben levd
Comendént a’ pénzt igen [zereti, aztot kénnyen lehet meg-[zdllani
és el-nyerni.

109 Az Er6flég vivdsdban, a' Mathelis tuddsdval nagy halzon
hajtatik mind az Oltalmazds. mind penig a’ vivdsban.

110 Hogy ha valamell Er6(lég az Ellenség 4ltal keménnyen [zo-
rongattatik, és onnand kivinndk &tet el-tdvoztattni, vagy annak
erejét meg tsorbittani, tehat az O Eréfégei koziil jobbikdt kéll
meg-fzdllani, hogy igy kinlzerittellék amaztot el-hagyni, és magdé-
nak fegittségre menni.

111 Az alkalmatolsdg a’ Héboriban fokat telzen, azért aztot foha
el nem kéll mulatni.
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112 Kinek telles hatalma vagyon a’ Comandirozdshoz, az, az
alkalmatolsdggal jobban élhet, mint fem a’ kinek Orderre kél
virakozni.

113 Ha a’ Hadi F§-Tifzt az (itk6zet vagy Oftromban maga jelen
vagyon, avval a’ nép batrabban és frillebben hartzol.

114 Az Ellenségttil &ltal-futottnak egy kénnyen hitelt nem kol
adni, leginkdbb ha valamell F§-Tifzt.

115 Ha az Ember a’ Népet [zoros és velzedelmes helre vinni
kin[zerittetik, tehat azoknak adomdny és ajindék igértelfék, hogy
anndl batrabban rajta mennyenek és egy kénnyen meg-ne futa-
modgyanak.

116 A’ ki valamell Hadi Fejedelemtiil gyilGitetett, vagy kit6l a’
bolzu-allas tartd, egy kbanyen Generalilsé ne vilalztaflék.

117 Jobb mindétig az Ellenség-Orlzdgaban tdborozni, hogy fem
a’ Magdéban.

118 Az Ellenség fzom[zédgyait, a’ mennyire lehettséges, jéo-akaréva
koll tenni, minek el6tte az ember red menne, leg-inkdbb azokat,
kikt6l legittségét vdrhatnd.

119 Bér [zinte fegyver nyugta, hogy Armiftitium kéttetett az Ellen-
séggel ; de még-is vdsdrlds kedvéért annak [ok népe egylzer-is
mind az Erésfégben, bé ne botsdttallék.

120 Meddig az Ellenség, népét még labon tartya, addig a’ Rege-
menteket {6l nem k61l bontani, fe valamell népeket el-nem kdll
ofzlatni.

121 Sokfzor meg-tdrténik, hogy a’ F6 Hadi-Tilzt bar [zintén az
Ellenség ellen leg-jobb Hadi-kefzilettel lett légyen, de még-is feldle
iratik és hireltetik, mint ha nagy kart vallott, vagy febelittetett,
avagy penig meg-is holt vélna.

122 Ha az ember valahovd titkon bé tfapni kivdnkozik, tehat
mind azok, kik ezen bé-utéft gatolni akrjak, tartéztalfanak, vagy
tellelléggel meg-verellenek és le-vagattallanak, az Armdda penig
lietve marchirozzon jé rendtartallal, hogy flenki el ne [z6khellen
ki altal el-arultattnék :ugy a’ helet-is, hovd az ember [zdndékozik,
nem kéll mindennek ki nyilatkoztattni, hogy mnyilvdnsdgos ne
legyen.

123 Ha az ember iparkodalit, mellel az Ellensgét fzorongattya,
tovabb-is foltattya, és nékie femmit nem enged, tehdt avval a’ més
félnek fzivét el-velzi.

124 Azon helnek, mellett az ember meg akar [zallani, fekvése
és kordl 1évé tartomdnnya, igen [ziikfég hogy fdlvetellék és
tudallek.
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125 Hogy ha valamell Eréflég Oftrommal el-nyeretik, mellben
erds Garnifon vagyon, és félté hogy abban valami liarma ne
tamodgyon, tehat eleinten [enkinek [zallis ne adallék, leg-féképp,
kik fegyvert vifelnek, hogy igy a’ TGbbi félelemben tartallék.

126 A F¢ Hadi-Tilzthez illik, és ahoz kdételeztetik, hogy igveke-
zetitt titkon tartsa, és mindétig mas iparkodéshoz kélzfillyén, mint
fem magdban elvégezte.

127 Ha az ember kils§-Orlzdgra akar tsapni, tehat [zlkléges,
hogy nem tsak annak tartomsannyi, de még lakofi-is jol tudva
legyenek.

128 Ha ki [zerentsés akar lenni, igalsdgtalan Haboruban magat
ne avittsa, vagy annak tarsalsigaban lévékkel ne barattsédgos-
kodgyék.

129 Ha a’ hartzban azok, kiket leg-jobban illet, magokat tunysn
vilelik és nem [6rénkednek, avval a t6bbieknek alkalmatofsig ada-
tik a’ meg-futamoddsra.

130 Béar fzintén a’' Fé-Hadi Oberfternek legjobb alkalmatof-
sdga volna-is az Ellenségre (tni, de még-is Order nélkil ne tse-
lekedgye.

131 Az Arméddanak minden alkalmatolsaga a’ meg szaladdsra hogy
ha el-rekelztetik, avval jobban kinfzerittetik az dlhotatolsdgra.
132 Fé-Tifztek kozétt az egyenetlenség hogy eltivoztalsék, jobb
hogy ennyihdny-felé ofztaffanak, hogy igy mindenike magaért az

Ellenségen ki tegyen, ha tsak az Ellenség ereje engedi.

133 Ki Vidéki Orfsiagban bé-tsapni kivdnkozik, az nem tsak a bé-
ment Pausrokra jol-vigydzzon, hanem aztot oll jo-médban hagya,
hogy azon vilzlza-is térheflen.

134 Ha ki a’ Hadban mindétig félelmes, az (oha [emmit ne me-
rélzellyen, ki penig a’ [zerentsétlenségtiil nem tart. és konnyen
velzthet, hamarébb prébdlhat. Azért, jobb mindétig a [zerencsét-
lenséget, félelem nélkil, {zeme-el6tt forogtattni.

135 Nem kélletik a’ Pribék vagy kémeket [zemél-vdlogatas nélkiil
el-velzteni, hanem ha az ember nép és eleséggel elégségellen pro-
vilus, tehdt az illetén kémnek a’ kélziletet; Hatalmat és erdt
lehet meg-mutattni, és azokat [zabadon botsittani, evvel az Ellen-
ség nagyobb félelemben {zetik.

136 . Nagy fortél, az ellenfégre ol-feliil {itni, méllet tehelettlennek
allit. mivel onnand foha nem vélte vdlna.

137 Az ollatén ellenséget, ki defperaté vak-merén hartzol, nehéz
megelGzni.



468 MAGYAR HADISZABALYZATOK GYCJTEMENYE.

138 Hogy ha az ellenség titkos tandeskozdsit az ember f6l-veheti,
annak nehezen lehet gy6zddelmeskedni.

139 Ki a’ Iladban dolgait halkal és jé tanatskozaffal kezdi, bat-
robb lehet anndl, ki egyedfil a’ [zerentsétiil vir.

140 Ha a’ [zenvedé-félnek a hartzban hamarjaban [egitség nem
{zereztetik, kés6é legedelemmel kevés vitetik végben és [zoklzor na-
gyobb velzedelem okoztatik.

141 Az (tkdzetben az ember, nagyobb erejét, az ellenség nagyobb
ereje ellen 4llitisa, leginkdbb oll népbilil, mell amavval vinya
[zokott.

142 Ha az Armdddban {6l z6ndiilt egyenetlenséget idején az ember
le nem tsillapittya, tehat tovabbra, nehezebb munkdval vitethetik
véghez.

143 Ha az Armddaban a’ félelem el-hatott, tehat minek-el6tte ez
elméjjekbiil ki-vette{lék. a’ ki-jards meg-tiltallék, és alkalmatofsigok
a’ futamodds és el pdrtoldsra meg-gitoltallék.

144 Ha a’ meg-verés utdn [zaladni kdlletik, tehdt az mentil
hamarébb lehet meg-légyen. és annak, kinek Orfzdgan dltal kéll
nyomakodni. a’ velzteflégriil [emmit nem [ziikség jelenteni.

145 Azon TF6-Tilztek. kikre az el-drultatds gyandsdga véleltetik.
azokon az titkézet eldtt, vagy tellefléggel ki-adallék, vagy alkalma-
tolsdg kerelte(Ték. hogy a’ Tsatdban jelen ne legyenek.

146 Ol nép, mell a’ Hadhoz [zokott és bdtor, jobb hogy min-
détig hadakozzon, hogy fem heverjen, és a’ hartztal el-lzokjek ;
de mind az 4ltal. fenki igalsigtalan okbul hdborut ne kezdgyen.

147 A’ meg-futamodott ellenséget, [zlikség keménnyen kergetni;
de mégis vidék-Orfzdgban igen utdnna nyomédni nem tandtsos.

148 A gy6zédelem utdn, az a’ ki magit vitézil vilelte, megajdn-
dékoztaflék, és bitstiltelfék.

149 Sok 4ll azon, hogy Arméddnak oll F6 Hadi-Tilztye adattallék,
ki mindeneknél kedves és nem gytildltetik.

150 Ha valamell viros meg-vétetik, és ki hirdettetik, hogy a’ ki
nem fegyver-vilels, annak [emmi bantdsa ne légyen, tehata’ fegy-
vereflek anndl hamarébb el-ofzolnak.

151 Ki Télen ellenségével hadakozalat foltattya, az annak kor-
mannyst elforgattya, félékenné telzi, mivel olaft nem vélt volna.

152 Az ald-dsaflal, vagy Mindval, [okfzor a' legjobb eréfiégek meg-
gybzetnek, azért ha Minaval valamell Eré{léghez lehett érnyi, ide-
jéen annak ellenkez§-Mindirul k61l gondolkodni.

153 Az Ellenség az Eréffégtiil tovdbb hédtra nem tartoztathatik,
mint ha annak némel réfzei el-viltofztattnak.



MAGYAR HADISZABALYZATOK GYUJTEMENYE. 469

154 Ha valamell réfzit az Eréffegnek tovabb nem lehet tartani,
tehat az alda Mina dsottaflék, hogy igy még utéllira-is meg tzdfol-
tatthaflék.

155 Hogy ha valamell Arméada marchiroz, tehat annak Fé-Hadi-
Tilztye ne legyen mindétig egy valamel rélzénél, hanem majd
itt, majd dmott, j0l vigydzvin hogy mindenek jé-rendel foly-
lyanak.

156 A’ F§ Hadi-Tifzt hatalma és ereje abban 4ll, ha a’ népét
engedelme(légben tartya.

157 Az ollatén Ellenségre ki tsak folzt és Preddl két felil kol
mennyi, egyik rélzfzel hogy az ember rajta mehelfen, malikaval,
hogy huzds és vonydsa meg-eléztellék.

158 A’ ¥6 Hadi-Tilzt, mindétig vigydzalal foglalatolsigban taldltol-
6k, mivel gyakran hamdrjaban nagy véletlen [zerentsétlenség t6r-
ténhetik.

159 F6 Hadi-Tifzt jé Hadi-Dilciplindt nem tarthat, ha némell
vétkezteknek kedvez, és egy dltalliban altal nem hat.

160 Ha az elllenség meg-veretik, és el-[zéllett népe magdt egyben
[zedvén, uj-lereggel meg-erdsittettni iparkodik, a’ mennyire lehett-
séges akaddloztallék.

161 Ha az ember jo [zdllilt és egyelléget az Ellenségtil nem var-
hot, anndl keminnyebb és friffebben mégyen rajta.
162 Valaki kivdn gy6z8delmeskedni, az Igalsigat Iftenének ajén-

ollya, és egyed(il annak vdrja [egittségét.

163 Ha az Ur-Iften az Orlzdgot hdboruval akarja biintettni, nem
halzndl ott a’ vitézség.

164 Valahdnyfzor az Ellenség tdbordban magit izetlenség eld
adgya, mindenkor alflztot a’ mennyifzer lehet kdélletik [zapo-
rittani.

165 Ha félt6 hogy az Ellenség az Orlzdgban be-tsapna. és annak
eleiben menetik, jobb kilémb-féle sintzokkal a Paflusokon d&tet
tartéztattni. mint fem azonnal véle hartzolni.

166 Ki az Ellenség népe kGzdtt ki hirelheti, mint ha a’ F6 Hadi-
Tifzt elesett volna [zerentsés, mert ez 4dltal a’ maga nydjja meg-
debbenik es kéttségellé tétetik.

167 Ki réptil6 Armidaval, majd emitt bé-tsap, majd amott huz,
vony és folztogat kdrokat tévén, annak nehéz gallérjat megfogni.

168 Akkor kdoll leg-inkabb az Ellenségre (tni, midén a F6-Tilz-
tek egymas k&zott velzekefznek, és egyike a malikdtul fiigni
nem: akar,
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169 Ha a’ Fé-Hadi-Tifzt igen keminy, és a’ népét fok munka
k6z6tt nem pihenteti, avval vagy part (itélt. vagy egyéb [zeren-
tsétlenséget okozhat.

170 Ki az 6 Ellenségével meg akar titk§zni, a’ népét egylitt tartsa,
és a’ kik mds-felé volnianak Comandirozva magdhoz vonnya,
hogy penig az ellenség alzt ne tselekedhelle, minden médddal tar-
téztallék.

171 Ha az Armdddnak az (itkGzethez kedve nintsen, anndl hama-
rebb meggybzethetik.
172 Soha az Ellenségre elébb nem kéll fitni minek elétte az Utr-

Iften [legittséglil nem hivatik.

173 A’ Durtzds és keminy nyaku Ellenséggel, mindetig hafonld
mdddal kéll bannyi.

174 Egy hirtelen nem tandtsos az Ellenség fires Varofiban [zélloni,
bir [zintén nyitva taliltottndnak-is, mind addig, meddig jol
meg nem vizsgiltotik, hogy az Ellenség magdt abban nem réj-
totte e’ el

175 Ki az Ellenségnek hartz alatt a’ hdta megé kerfilhet véletle-
ntl, az Gtett hamar zur-zavarban ejtheti,

176 Ha az Armdda nagy pradaval meg-terheltetett. az red-itéflel,
hamar elforgathatik.

177 A’ F6 Tilztek [z6vettsége és bardttsigos egyellége tartya az
Arméddt az 6 jo-fekvésében,

178 Az Ollaténok a’ leg-jobb F4§ Hadi-Tifztek, kik a’ hadakozds és
nagy dolgokra mint egy [ziilettettek. mindenkor nagyobb dllapotok
végbenvitelére [6rénkelznek.

179 Ki a’ Hartzban vagy az eldtt, [ok rabokat fogott, azokra jo
vigydzallal legyen., hogy a’ midén leg-tizelfebben harzoltatik, vala-
miként meg ne [zabadullanak, és hatul kirt ne tegyenek.

180 Az ollatén nép, mell még nem gyakoroltatott, az Ersflégek-
ben vitelsék. és ottan naponként a’ Hadi [fogdsokra tanittalsék,
hogy igy ez utin a’ mezdn alkalmatollabb [zolgilatot tehellen.

181 Ki az 6 Fllenségével, a’ midén keminyen feléjje tolodik,
eleinten nem hirtelen és hebehurgyszkodik hanem halkal hartzol.
a’ midén penig mdr meg-farodna, anndl nagyobb erével rajta
vagyon, az ollatén emefzt kénnyen meg-verheti, és futamodtatt-
hattya.

182 Ha ki elStt er6s Ellenség vagyon, és avval kivdn hartzolni
tehiat a’ jobb és F6-Tilztek kdzfil fenki az Armaddtul el-ne bot-
sattollék.
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183 Ki az 6 Ellensége [z4ndékat ki-tudhattya, az olztot anndl
hamarébb félverheti, és [emmivé teheti.
184 Ha az Armada egy helen nem gy6zi, és a’ nép meg-lankad

és meg-rémiil, ha lehettséges az ollatén hel el-hagyallék.

185 Vidéki vad nép inkab pénzel fizettellék-ki, vagy mds méddal
elégittellék meg, hogy fem az Orlzig némel tartomdnya nekiek
engedreflék, hogy igy kdrilile hova tovabb ne tfiphellen.

186 Ha az Arméda el6l-jaréi egyedlil azon [zorgalmatoskodnak,
hogyan jélzigoikat oltalom alatt meg-tarthalsik a’ kdézénséges jot
penig el-hallogattydk, kénnyen meg-lehet hogy az édltal az Armdda
[zenvédésre kinfzerittetik.

187 Az ollatén nép mell még a’ Hartzhoz nem fzokott, kénnyen
meg-gy6zethetik és femmivé tetetthetik.

188 Ki meg-bdgyott Ellenségére, nagyobb erdvél red if, alztot
kénnyen meg-ronthattya.

189 Ki Ellensége utait el-foglallya, hogy fe az Armdddbul, fe mds
felil, femmi nékie nem vitethetik, avval meg-débbenik és félelemre
hajtatik.

190 Ha valamell Ellenség az Orfzdgban bé-it, és az utdn vagy
egyik vagy malik hartzban gyézédelmeskedik, avval az egélz Or(zdg
meg rémil, a’ mint-is kénnyen velzedelem alatt forog.

191 Iméretlen uton mell elfre jéI meg nem vizsgiltatott, hadi
lereggel nem jo jérni.
192 Nagy lereg, [zoros helen kevés ellen nem hartzolhat, a’ mint

is kénnyen meg-éshetik, hogy a’ tsekéllebb fél, a’ malikit meg-
gydzheti.

193 Ha a’ Hartzolds kézben az fires és meg-nyittatott linedk azon-
nal bé nem allittattnak, és 4’ meg-fadrott nép f6l nem valtotik, az
Ellenség kénnyen bé-tsaphat, és fortéllyit el-nyerheti.

194 Ki az Ellenségére akar mennyi, teftét étel és itallal meg-
terhellyene, Lelkét penig Iftenének ajanollya.

195 Hogy ha az Ellenség valamell Eré[léghez kézelget, a kapuk-
ban 1évé Strizsik meg-erdlitteflenek, és mentil jobban lehet
vigydztollék, leg-inkabb a’ kapuk [oha bé vagy f6l ne Zaroltal-
fanak, minek eldtte elégségellen meg nem vizsgdltatott, hogy az
Ellenfég valami titkos agyarkodali nem de nem volninak e’?

196 A’ kérnyil [zallott Eréflég egyetlenegy Poftirumja fe hagyas-
fék Strazsa nélk{l. vélvén hogy oda az Ellenség nem mehet.

197 Ha valamel Armdda Ellensége el6tt titkon vifzfza marchiroz,
tehat ejjel a’ Tdborban Tiz ne tartalfék, hogy igy magokat él-ne
drullydk.
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198 Ha a’ F6 Hadi-Tilzt bdotslilete el vélz, oda van a’ Hadi dis-
ciplina is.

199 Ha az Armadanak mennyi kélletik, nem annyira k&l a’ kézel
utra vigydzni, mint annak batorsdgdra, hogy az eleség alkalma-
tollabban vitetthellék.

200 Ha a’ Comenddnt élzre velzi, hogy a’ red-bizott Eré[lég némel
rélze gydnge volna, mellért-is éjjel lapagva és titkon meg-hagot-
hatnék, arra mindétig j6 vigydzalfal légyen, ha tsak valami mds
mdddal aztot meg-nem ergsittetheti.

201 A’ Hadi Fejedelem mindeneknek eldtte azokra vigydzzon, kik
nékie az ttkozetett javalollyak, és jél meg-vizsgallya, hogy kik
legyenek azok, ha nem de valami fajndlkozdsbul, bétstilet nyere-
ségéblil, vagy magok halznokbul tselekszik e’ ? hogy igy anndl job-
ban és mélségellebben végezhellen.

202 Nem tsak arra kél vigyazni, hogy az Ellenségre erével hogyan
lehetne {itni; hanem mindennemi fortél és sérénséggel, hogvan
lehetne nékie kart tenni.

203 A’ ki egyedill magit oltalmazvan Hadakoz, valé hogy bat-
robban mehet, de mindétig t6bb kéra, mint halzna vagyon.

204 Mell Had, j6 fegyverrel {6l nem kélziilt, a’ mar fele-vert.

205 A’ F§ Hadi Tifzt [zorgalmatollan vigydzzon, hogy a’ népnek
F§-Tilztei 4ltal valami révidsége ne legyen, vagy meg ne tsalat-
tallék.

206 A’ Regement blintetés és birodalom vezérlésével [zokott tar-
tattni, de ugy hogy bolzu 4llds, irigység és hardg tartds ne-lat-
tollék.

207 A’ Hadakozds Tzellya a’ gy&z6édelem, ki elzt el-nyeri, hafzna
és bétstlilete nevelkedik, nem nizvén aztott hogy mitsoda fortéllal
vitetGd6tt végben.

208 Nagyra vagy6dds és bolzu-dllds foklfzor az Armdda Féit
meg-vakittydk, mel dltal fok jé tandtskozdsok [emmivé tetettnek.

209 Ambér velzedelem és Préba nélkiil a Hadban kevés vitetodik
véghez, de még-is mindétig jobb, ha j6 Okoskodaffal a batrobb
fél valolztatik, és [zlikség ’'s-jo-alkalmatolsdg nélkdl, vakmerdség
nem tetetik: Azért ha ki a’ [zerentsétlenséget el-akarja kertilni.
[oha magdt igen ki ne nyilatkoztalla.

210 A’ Hadi Tanatskozdsban, minden dolgok nehezebb és velzedel-
meflebbnek allittalfanak mint sem eshetnék, hogy igy idején kitud-
hallék, hogy minden féle el adandd térténetekben el-dlhottya é
az ember, vagy sem ?
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211 Ha az ember a’ Had minden féle térténetire nem elégséges
és, lattya hogy Ellenségének ellent nem alhat, jobb a’ tiirheté
békellégben megmaradni.

212 Hol az Ellenség leg-gy6ngébb leg el6lzér ottan kéll red tni,
a’ hol penig erd[[ébb, onnand jobb rendelések legyenek.

213 Hogy ha az ellenség valamel Armédat tellelféggel bé-keritett,
j6 kélzlilettel mennél kézelebb lehet, bé varottallék, igy a killsd-
béliek mind jobban elzve tolakodnak, azért a’ bé kerittettek 16véli
nem lelznek halzon nélkil, a’ mint is az elséknek velzedelmét
litvan az utébbiak, kénnyen meglzaladnak.

214 Hogy az ellenséget fortéllal valamel vizen megkeriilhefled, a’
hidtlindldés némel késziiletit nem oda hordasd a’ hol 4ltal akarsz
kéltézni; hanem vagy aldbb, vagy penig félebb; hogy igy amaz
ide minden vigy4zalfal 1évén anndl hamarébb, megtéiniorittalfék.

215 Szerentsés oll Véros, mely Békelség idején hadakrul gon-
dolkodik. :

Kézli: dr. SzENDREI JANOs,

HadtorténeIn:i Kozlemények. 31



A MAGY. TUD. AKADEMIA HADTORTENELMI
BIZOTTSAGABOL,.

A Hadtorténelmi Bizottsdg 1915. évi munkéssaga. .

A vildghabora eseményei sok tekintetben a bizottsig mlikodését
is megbénitottak. A bizottsag nagyérdemt elnoke, Ronai Horvdth Jend
t. t., altAbornagy, a harcztéren szerzett betegsége kovetkeztében méar-
czius 2-4n elhunyt. Helyébe bard Forster Gyula t. t. valasztatott meg.
Rénai Horovdth Jend elhunyt elngk felett emlékbeszédet dr. Szendrei Jdnos
el6ad6 tartott az Akadémia decz. 18-iki Osszes iilésében.

A bizottsdg ez évben folyd ugyeinek elintézése végett ot ilést
tartott.

A Honvédelmi Miniszter az 1915. évben 1s 7000 koronaval tdmo-
gatta a bizottsagot és 1270 koronaval eldfizetett a bizottsag kiadvanyara,
a Hadtorténelmi Kozlemények-re.

Ezen folybirat XVI. éviolyaméban jelent meg, 87 ivnyi terjede-
lemben, 16 nagyobb tanulméanyt és értekezést és 24 kisebb ezikket kozolt,
szamo; illustratioval és mimelléklettel.

16t jelent meg, a harcztéren hdsi halalt halt Thurzé Kdlmdn tollabol
Fogarasi Nadasdy Ferencz grof tabornagy, palyadijat nyert élet- és
Jellemrajza is.

Ujhelys Péter szizados a bizottsig segédtagjdul valasztatott meg.

Folyo agyel intézése czeéljabol a- bizottsag, melynek katonai tagjaia
hébort miatt a kozrem{ikodésben nagyrészt akadalyozva voltak, 1916-ban
januar h6 8-4n és majus ho 5-én tartott ulést.

A bizottsig koltségvetésének targyaldsa kozben Pilch Jend alezre-
des, a Hadtorténelmi Kozlemények szerkesztdje, jelentette, hogy a
nyomda eddigi 10%.-o0s aremelését jabban 30 %-al ismet emelte.

Dr. Szendrei Janos eldad6 ennek folytan javasolta, hogy a bizottsag
anyagi tAmogatasert forduljon a M. kir. honvédelmi miniszter rhoz,
a mi megtdrténvén, 6 Excellentidja a bizottsag javadalmazasit évi
2000 kor.-val felemelte.



A MAGY. TUD. AKADEMIA HADTORTENELMI BIZOTTSAGABOL. 475

A bizottsdg altal d jelenlegi vildghdbora emlékeinek gytjtése irant
meginditott mozgalom szép eredménnyel jar, a mennyiben djabban
ismét 260 targyat széllitottunk be a Magy. Nemzeti Mazeumba.

A Magy. Tud. Akadémia majusi nagygyiilésében a Hadtorténelmi
Bizotisag tagjait jbol megvalasztotta a kovetkezd harom évre. E sze-
rint a bizottsig tagjai jelenleg : Rendes tagok : Angyal David, Aldassy
Antal, Ballagi Aladar, Békefi Remig, Csanki. Dezs6, Fejérpataky Laszlo,
Kirolyi Arpéd, Komaromy Andras, Marki Sandor, Taginyi Karoly,
Takats Sandor, Thalléezy Lajos. Segédtagjai : Breit Jozsef vezérérnagy,
Gabanyl Janos honv. 8rnagy, Gyalokay Jend tuzérszézados, Pilch Jené
honv. alezredes, Vagé Ignacz ezredes, Ujhelyi Péter honv. szzados.
A Dizottsdg elndke bard Forster Gyula. Eléaddja dr. Szendrei Janos.
A Hadtorténelmi Kozlemények szerkesztéje Pilch Jend alezredes.

A bizottsag programmjahoz tartozvin a hadiorténelmi mizeum
nmegvaldsitasa is, a most folyé vildghabord alkalmabél elérkezett-
nek latja az 1d6t, hogy e kérdéssel foglalkozzék, miért is felbivta a bizott-
sdg eldaddjat, hogy az iigy miben Allasardl a bizottsig legkozelebbi
ilésében tegyen jelentést.
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A Magyar Nemzeti Mizewm konyvtdranak igazgutésdga elhatdrozta,
hogy egybegyijti az Osszes frott emlékeket és nyomtatvinyokat, a
melyek a most dalé hébordra, ennek el6zményeire és okaira vorat-
koznak. Mivel azonban minden gondossig és buzgblkodds mellett is
megeshetik, hogy a mizeumi kényvtarnak nem lesz mddjaban minden
haborids irott emléket és nyomtatvanyt megszereznie, kivanatos, hogy
ehhez a gyljtéshez a nagykozonség is hozzajaruljon, hogy igy a gvijte-
mény minél teljesebb legyen.

A Magyar Tudomanyos Akadénmia kebelében alakitott Hadtorténelma
Bizottsdg 1s szolgdlataba dll e nemes eszmének, hogy ez tton is teljesitse
ama magasztos hivatasat, mely kotelességévé teszi, hogy nemzeti koz-
érzilletinkre folemel6 hatassal biré magyar hadi torténelem adatait,
gondosan Osszegyljtse a jovendd nemzedék és a torténetirok szamara,
egyv esetleg kés6bb alakitandé magyar hadileveltir anyaga gyanant.

Felkériink tehdat minden hazafit, hogy gyiijteményiink gyarapttdsdhoz
hozzdjdrulni sziveskedjenek.

A gyidjtendé targyak:

konyvek, 6nall6 fizetek és killonlenyomatok, a melyeknek targya
a mostani habord, ennek el6zményet és okal, vagy a melyekben a mos-
tani habordra vonatkozas taldlkozik. Hogy e fiizetek vagy konyvek
és kalonlenyomatok vershen vagy prézaban vannak-e irva, van-e valai
tudoményos vagy szépirodalmi értékilk, az a teljességre torekvé gyiijtés
szempontjabol nem veend§ figyelembe ;

onallé fuzetekben megjelent egvhézi és vilagi beszédek, eldadasok
és felolvasésok, a melyek a haboravel, elézményeivel és okaival foglal-
koznak ;

onallo fizetekben, vagy csak egyes lapokban nyomtatott egyhézt
és vilagi, hivatalos és nem-hivatalos korlevelek, koriratok. felhivasok.
buzditasok, tanacsok, lazitasok, utasitasok, rendeletek. katonai buzditd
és lelkesitd napi-perancsok, rendszabélyok sth.;
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onallo fuzetekben, vagy egyes hirlapokban lenyomtatott haborts
vagy haborGs vonatkozasu énekek, dalok, nétdk, versek és imad-
sagok ;

a ponyvairodalom mindenféle terméke, a melynek targya a habord-
bol valé vagy vele Osszefiigg ;

haborts vagy a hébordval gsszefiiggd statisztikai kimutatasok ;

héaboras naptéarak ;

haboras térképek ;

gzdveges és szovegtelen habords hangjegyek ;

szoveges és szovegnélkilll képes abrazolasok (képek, képecskeék,
képes levelezblapok, milkedveldk dltal a helyszinen készitett fémykép-
felvételek stb.) ;

egyesilletek és tarsulatok, ipari és kereskedelmi vallalatok jelen-
tései, ha benniik valamely vonatkozés van' a haborara ;

mindentéle hivatalos és nem-hivatalos, hatésagi és magan plakat
(talragasz), a melynek tartalma osszefiiggésben van a habortval ;

szinlapok, ha rajtuk a habordval barminé vonatkozashan levd
eléadds szerepel, vagy ha az elGadast haborts jotékony czelra hir-
detik ; :

a hdboruban elesett hdsokrdl kiadott gydszjelentések;

mindenfele értékpapirok, értékjegyek, hitelpapirosok, hivatali és
iizleti nyomtatvanyok, urlapok, czimkék, meghivok és sokszorositott
fényképfelvételek, a melyek a hibordval barmiként osszefiiggésben
vannak ; : ’

legyezlk, szalagok, kokardak, zaszlocskak, gyujtoskatulyak, kave-
hézi, vendégléi és czukrazdai papiros szalvétak, a melyeken haboruas
szdveg, térkép vagy kép van és

akarminé mas itt fel nem sorolt targy, a melyen haborts feliras,
vagy haborGs abrazolas talalhaté.

A magyar katonal kultdra legértékesebb anyagat fogjak alkotni
a gyljteményben azonban az {rott emlékek, a melyek kizé: a hadh naplok,
a tdborokbol érkezett levelel és tdbori levelezGlapok, harcztéri jeleniések.
hadi foglyokndl taldlt filjeqyzésele stb. tartoznak, melyeknek qyiijtésére—
az enyészettGl vald megmentésik végett — kilondsen felhdvjuk o magyar
kozomség becses figyelmét.

Nagy hazafias és tudomanyos szolgalatot tesz az, ki a haboris
forrasok utan kutaté magyar torténetirasnak barminé, de féleg ritkabb,
nehezebben hozzaférhets, vagy értékesebb magyarorszigi vagy kiilfoldi,
magyvar- vagy idegen nyelvil hdbords nyomtatvinnyal vagy irott
emlékkel hozzajardl e gyfijtemény minél teljesebbé tételéhez.
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A gyijtott nyomtatvanyokat és kéziratokat akar a Magyar
Nemzeti Mizeum Orszdgos Széchenyy -komyvtdrdnak, vagy a Magyar
Tudomanyos Akadémia altal kiadott Hadtorténelnu Kozlemények szer-
kesztéségének (Budapest, VIII. Ludoviczeum-uteza 4. szam) kérjuk
bekildent.

A naplokra és levelekre nézve megjeqyezzitk, hogy ezek zdrt, lepecsételt
és a folbontds hatdridejének megjelolésével elldtott boritékban is bekild-
heték ; ezek myilvdnossdgra hozatala tdrgydban kifejezésre juttatott kivdnal-
mak a fenndllé szabdlyok értelmében foltétleniil tiszteletben tartatnak.
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