Andrzej Lewicki: ,,A hadelmélet és a
hadtorténelem 4j oktatdsi programja a
lengyel Katonapolitikai Akadémian.” (3.
sz.,, 361—366. 0.) A 3 éves képzési idé6
alatt tanulméanyozzik a marxista és a
burzsod katonai elméleteket, a jelenkori
katonai elméletek és katonai doktrindk
torténeti gyodkereit, a munkasmozgalom
és a forradalmak katonai problémait, a
masodik vilaghdbord, valamint az 1945
utdni helyi habortuk alapveté kérdéseit
és a szocialista védelmi rendszer fejlodé-
sének torténetét. Ezekhez kapcsoldédik a
kiilonb6z6 tudomanyos fokozatok meg-
szerzéséért végzendd tudomanyos kutato-
munka. Az oktatasi program 11 témakor-
ben 124 témat oGlel fel 218 odréban, ezek-
r6l rovid felsoroldst ad. Az 1j program
1ényege, hogy az eddigi hadtorténeti ok-
tatdst 2 f6 részre osztottak: a héaboruk
eiméletével és a konkrét hadtorténelem-
mel foglalkoz6 programra, mely a didak-
tikai célokat is jobban szolgalja. Az uj
program megvitatasaval foglalkozo iilés
anyagat ismerteti a szerzd.

Piotr Stawecki: ,,Katonai torvényhozas
a  Masodik Lengyel Koztarsasagban,
1921—1926 kozott.” (4. sz, 31—63. 0.) A
lengyel Szejm toérvényhozo6 tevékenységét
mutatja be az 6nallé Lengyelorszag meg-
teremtése, kiilsé és bels6 helyzete megszi-
larditdsa és konkrétan a hadsereg szer-
vezete érdekében.

Wladyslaw Kozaczuk: ,,A Lengyel Nép.-
hadsereg békemissziéi 1953—1978 kozott.”
(4. sz., 99—165. 0.) Az els6 békemisszio
25 éves évforduldja alkalmabdl részletes
attekintést ad az ENSZ alapokmaéanya ér-

telmében a Biztonsagi Tandécs altal meg-
hatarozott békefenntartasi feladatokrol,
melyekben a Lengyel Néphadsereg is
részt vett. Igy 1953—1954-ben Koredban,
1954—1972 kozott Vietnamban, Laoszban
és Kambodzsaban, 1967—1970-ben Nigé-

ridban, 1973 oktébert6l a kozel-keleti
tlzsziinet ellen6rzésére  Egyiptomban,

1974-t61 Sziridban és 1973—1975 kozott
Dél-Vietnamban a Nemzetkozi Ellendrzd
Bizottsag tagjaként toltott be Lengyelor-
szag nemzetkozi funkciot a béke fenntar-
tésa érdekében.

Jan Pytel: ,,A lengyel Kkatonai sajto
1918—1921 kozott.,” (4. sz., 266—289. o.)
A Méasodik Lengyel Koztarsasag létrejot-
tének elsd éveiben fontos szerepet toltott
be a katonai sajté .a hadsereg politikai-
ideolodgiai arculatanak, hazafias érzelmé-
nek alakitasaban. Vizsgalja a kiilonbodzo
katonai ujsagok és folydiratok célkitlizé-
seit, példanyszamuk alakulasat, cikkeik-
nek téma szerinti megoszlasat — a kora-
beli lengyel sajtotorténetbe agyazva a ka-
tonai sajtotermékeket. y

Mind a négy szam gazdag masodik vi-
laghaborus bibliografiat, konyvszemle ro-
vatot tartalmaz, valamint a tudoméanyos
élet hireit és a Lengyel Néphadsereg éle-

Az 1978/4. szam mellékleteként jelent
meg a folydirat 1967—1977. évfiolyamai-
nak bibliografiaja, mely idérendi csopor-
tositasban, személynév, foldrajzi név és
alakulat szerinti és targymutatoval segiti
az olvasdOkat a folyédirat tartalmat illetd
tajékozodasban, hasznos  segédletként.
(Windisch Aladdrné)

MILITARGESCHICHTE

(Német Demokratikus Koztdrsasag) 1978.

Az NDK Hadtorténelmi Intézetének
folyé6irata 1978-ban is szédmos, a magyar
hadtérténelmi kutatdsok szempontjabdl
is figyelemremélté tanulményt, kozle-
ményt publikalt.

J. Irmscher és H. Schnitter a szerzdje
a 6. szamban megjelent, ,,Haboru és had-
sereg a 16. és 17. szazadi szocidlis uto-
pidkban” c. tanulméinynak. Ebben Tho-
mas Morus, Francis Bacon és Tommaso
Campanella utépista tarsadalmi modell-
jét vizsgaljak a hadtorténész szemszogé-
b8l. Megallapitjak, hogy a korai utdpis-

tak jol lattdk a fegyveres erdk térsadal-
mi szerepét a feudalizmusbdl a kapita-
lizmusba valé atmenet soran. A tarsa-
dalmi gyakorlatb6l meritve igy Morus,
Bacon és Campanella is, mikozben meg-
kisérelte felvazolni a minden ember szé-
mara elnyomas és kizsakmanyolas nélki-
li vildgot, szerepet biztositott az uj tar-
sadalomban az idegen hatalmaktol vald
védekezésnek, Ennek soran élesen elitél-
ték a feudalis uralkodék hoédité- és rab-
16habortit. Egyuttal mindharom utdpista
kisérletet tett egy Uj honvédelmi rend-
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szer és egy Uj hadmiivészet megfogalma-
zasara. Egyikiik sem volt azonban a had-
viselésben jartas hadvezér, vagy katonai
teoretikus, ezért konkrét elképzeléseik
fantasztikus jellegliek. Maradandé esz-
méjik mégis a korukon tulmutaté hit-
vallds a béke és a népek kozti megértés
mellett, valamint az idegen wuralom és
elnyomas elvetése.

Az 5. szdmban H. Schnitter Kkozle-
ményben mutatja be Daniel Speckle
(1536—1589), a hires vAarépité személyét.
A strassburgi sziiletésl selyemhimz6 DAa-
nidban, Svédorszagban, Lengyelorszag-
ban és Magyarorszagon tett vandorutja
soran ismerkedett meg a varépitéssel és
kezdett el épitémesterként tevékenyked-
ni. Igy 1554-ben a komaromi var épitke-
zésében vett részt. Tovabbi tevékenysé-
ge a német-romai birodalomhoz kotédik.
1564-t61 II. Miksa mellett ,,csaszari hadi-
épitémester” volt. 1569-ben részt vett El-
zasz és Breisgau feltérképezésében. Ezt
kovetéen, bajor szolgalatban, Ingolstadt
és Regensburg megerbsitését iranyitotta.
Az 1564—68 kozti torok habord soran
részt vett azokon a haditanacskozasokon,
amelyek a végvarak meger6sitési mun-
kalataival voltak kapcsolatosak. Elete
utolsé szakaszit Strassburgban toltotte
varosi épitémesterként, 6 tervezte
Schlestadt, Hagenau, Colmar, Ulm és
Basel megerdditési munkalatait. Tevé-
kenységének elméleti alapvetését az
1589-ben Strassburgban megjelent ,Epi-
tészet. Az er6dokrél” c. mtvében foglal-
ta Ossze. A tilizérség megnovekedett sze-
repébdl kiindulva a legkedvezdbb alap-
rajzot a szabdlyos, az ellenséges tiizérség
altal szétl6hetetlen, erés falt sokszogben
latta, amelyet hatalmas ékekként mere-
dé bastyak szegélyeznek, benne kazama-
takkal a sajat tlizérség szamadara. Vala-
mennyi késébbi varépité Specklének erre
az elméletére nyult vissza.

W. Knoll a 4. szdmban ,,A németorsza-
gi tisztiiskoldk és akadémidk 19. szizad
eleji fejlédése” cimmel jelentette meg
kozleményét. A német &llamokban az
volt a jellemzé a szdzadfordulén, hogy a
tisztjeloltek beléptek egy ezredbe és ott
egy idbsebb tiszt vezette be Gket azokba
az ismeretekbe, amelyek a tiszti pdlya-
hoz szilikségesek voltak. Kotelezd irany-
elvek erre vonatkozbéan nem voltak. Két-
harom év utan, ha Uresedés kovetkezett
be, a tisztjeldltek elnyerték elsd tiszti be-
osztasukat. A nagy francia forradalom-
mal egylitt jaré hadiigyi véltozdsok haté-
sara a német reformerek felvetették az
egységesen szabdlyozott, minden tisztje-
161t szdméara kotelez6 hadtudoményi ki-
képzés és tiszti tovabbképzés sziikségsze-
riiségét. Akadémidnak nevezett tisztiisko-

lak mikodtek mar korabban is egyes fe-
jedelmi udvarokban, de 4&ltalaban csak
rovid ideig alltak fenn, és nem képezték
a hadligy részét. A francia forradalmi és
a napéleoni haboruk hatdsara allt be val-
tozds a német allamokban. Megtort a
tiszti beosztdsok nemesi szarmazashoz
kotése, megfogalmaztak az 4j tiszti kove-
telményeket és ezek elérése céljabdl egy-
séges tanrendd tisztiiskoldkat (hadiisko-
lakat) Aallitottak fel. Poroszorszagban
1810-ben létrehoztidk az Altaldanos Hadi-
iskolat, a kés6bbi Hadiakadémidt a torzs-
tisztek kiképzésére, ill. tovabbképzésére.
A szerz6 ezt kovetGen attekintést ad az
egyes német allamok uUjonnan megszer-
vezett, vagy modernizalt tisztképzs intéz-
ményeirsl.

G. Frenzel, P. Kolmsee és Kl. Wiede-
monn a szerzbje a 2. szamban megjelent
kozleménynek, amely a 19. szdzadi refor-
merek koziil Gottfried Friedrich Franz
Loeffler (1815—1874) katonaorvos életpa-
lyajat eleveniti fel. A porosz mészaros
fia tanulmanyait 1833—1837 ko6zo6tt a ber-
lini Frigyes Vilmos Orvosi-Sebészeti In-
tézetben folytatta. Orvosdoktori szigor-
latat kovetéen katonaorvosként végigjar-
ta a ranglétra és a beosztasok sorat.
1864-ben a schleswig-holsteini hédboriban
a porosz-osztrak hadseregben Ornagy-
ként, 1866-ban a porosz-osztrak habora
soran az 1. porosz hadsereghen alezredes-
ként, 1870/71-ben a francia—porosz ha-
boru folyaman a 2. porosz hadseregben
ezredesként kapott beosztast, mindharom
alkalommal mint hadsereg-f6orvos. 1860-
t61 jelent6s szerepet jatszott a katonai
egészségligyli reformok kidolgozasaban,
igy a tabori betegelldtds megszervezésé-
ben, a mozgd segélyhelyek felallitasdban,
a téborikérhaz-parancsnoki jogkor meg-
fogalmazasdban, egészségligyi egységceso-
mag  rendszeresitésében és joénéhany
egyéb teriileten.

H. Otto a 4. szamban jelentés okmany-
publikaciét tett k6zzé a német hadsereg
hadaszati-hadmveleti tervezésébdl, ame-
lyet a nyugati front szdmara az 1918. ta-
vaszi tdmadéas elGkésziileteként vetettek
papirra. A Nagy Oktoéberi Szocialista For-
radalom kovetkeztében kivalt Oroszor-
szagra €és az antanthatalmak 1917. végi
sulyos vereségeire tekintettel a legfel-
s6bb hadvezetés donté tdmaddé hadmi-
veletre Kkésziilt, ahogyan a szarazfoldi
hadsereg vezérkara hadmfveleti csoport-
fénokségének, a Rupprecht féherceg és
néhdny tovabbi hadseregcsoport fépa-
rancsnoksigénak, valamint a legfelsébb
hadvezetés utasitdsainak kozzétett irat-
anyaga is tantsitja.

A 6. szdm okmanypublikiciéja is fel-
tétlentil emlitést érdemel. D. Dreetz és
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H. Sperling tette kozzé Otto GeBler né-
met véderd-miniszternek Friedrich Ebert
birodalmi elnokho6z intézett 1924. szep-
tember 11-i emlékiratat. Ez a hadsereg
felsd vezetése szemszigébol dbrazolja az
© 1923. szeptember 26—1924. februar 29. ko-
zott érvényben volt kivételes hadiallapot
okait, feladatait és céljait. Ezzel értékes
tanusagot tesz a német hadseregnek a
weimari koztarsasag idején jatszott belsé
elnyomé szerepérdol.

Tovabbi értékes okmanypublikaciot je-
lent a 2. szamban a K. Nuf3 és H. Sperling
altal kozzétett elGaddsszoveg, amelyet
Kurt Liese vezérérnagy, a szarazfoldi
hadsereg fegyverzeti hivatalanak a pa-
rancsnoka az 1934. majus 7-t6l 9-ig tar-
tett magasabbparancsnoki értekezleten
tartott. Ez az elGadasszoveg adta meg az
alaphangot az ujrafelfegyverzésrol foly-
tatott tandcskozason. Ennek megfelelGen
a szarazfoldi hadsereg 7 hadosztalyrdl el-
s6 1épésként 1934 végéig 21-re vald fel-
fejlesztésével kapcsolatban a sziikséges
fegyver- és 16szerellatasrél, de ezen tul-
menben — a kozeljovében vivanddé djabb
haborura valé tekintettel — a megfelelé
csapatutdnpotlasrdl, mint egészrél szolt
az el6ado. Ez a programbeszéd-jelleg ad-
ta meg jelentGségét.

Ugyancsak a 2. szdmban D. Eichholtz
»A német fasiszta imperializmus 1939—
1944 kozti megszallé politikdjanak hadi-
gazdalkodasi eredményei” c. tanulma-
nyat tette kozzé. A szadmos attekinthetd
tablaval gazdagon dokumentdlt publika-
ci6 megvilagitja, hogy a masodik vilag-
héboru kezdeti szakaszaban, kiilonosen a
Szovjetunié elleni hébora elsé éveiben,
sikerrel jart az a német torekvés, hogy
a leigazott eurdpai orszagok anyagi-pénz-
ugyi forrasait sajat céljaik érdekében
mozgbsitsak. Ennek rendkiviil jelent6s
szerepe volt a tovabbi sikeres hadviselés
szempontjabol, de mégsem volt elengedd
az antifasiszta koalicié, elsGsorban a
Szovjetunié &ltal mozgdsitott néptome-
gekkel szembeni gybzelemhez.

Kiegészitést jelent ehhez a tanulmany-
hoz a 3. szdmban O. Groehler okmany-
publikaciéja, amely a német légier6 ma-
sodik vildghaboru alatti 1étszadméra, fel-
osztédsara és veszteségére vonatkozik.

Ugyancsak a 3. szamban latott napvi-
lagot W. Lange tovabbi részletezést tar-
talmazé kozleménye, amely a német fa-
siszta légierd szallitogép-parkjat és an-
nak legfontosabb repiilégép-tipusait mu-
tatja be.

A 6. szamban K. Stich kozleménye a
V-fegyverek Nagy-Britannia elleni 1944/
45-0s bevetésével és a brit légelharitassal

kapcsolatban nyujt fontos Uj informa-

ciokat.

A masodik vilaghdbort utols6 szaka-
szaval kapcsolatban jelentds kozlemény
W. Grobosch tollabdl a 2. szamban jelent
meg ,,A német Volkssturm keletkezése és
szerepe” cimmel. A német fasizmus 1944
6szi valsadganak felidézését kovetSen a
szerz6 a Volkssturm (népfelkelés) felal-
litdsdnak elrendelését, megvaldsitdsat
mutatja be, taglalja a szervezési felépi-
tést, kiképzést és bevetést.

Ugyancsak a masodik vildghaboru utol-
s6 szakaszaval kapcsolatos O. Groehler
és E. Moritz okmanypublikalasa az 5.
szamban ,,A fasiszta titkosszolgalat ka-
derkivalasztasa 1944—1945” cimmel.

A munkasosztaly fegyveres kiizdelmei-
vel foglalkozd publikalasok élére kivan-
kozik P. Grimmig és S. Keil kozos elmé-
leti tanulmanya, amely az 1. szamban je-
lent meg és ,,Az Anti-Diihring jelentdsé-
ge a hatalom torténeti szerepének dialek-
tikus-materialista megértéséhez” cimet
viseli. Ebben megallapitjdk a szerzék,
hogy a hatalom a politika, igy a felépit-
mény alkotérésze, amelyet a termelési
viszonyok hatiroznak meg. Mivel a ha-
talom 4altal viselt haboru a politika eré-
szakos eszkozokkel valé folytatdsa, ez is
a termelési viszonyoktol fligg. Mig Lenin
tanitdsa szerint a magantulajdon &allan-
déan héaboruhoz vezet, a termelBeszkozok
szocialista tulajdona nem lehet oka sem-
milyen haborunak. A szerzdk ezt kove-
téen a hatalom rendelkezésére 4116 esz-
kozoknek a termelési szinttdl vald fliggs-
ségével foglalkoznak, és a hadszervezet
gazdasagi meghatarozottsagat emelik Kki.
A nemzetkozi méret osztalyharccal és a
két tarsadalmi rendszer szembendallasé-
val kapcsolatban mindezek alapjan a szo-
cializmus f6lényének bemutatdsaval zar-
jak fejtegetésiiket.

Ugyancsak az 1. szamban W. Bramke
tanulmaéanya, ,,Antimilitarizmus és hagyo-
manyapolas az NKP ideoldgiai munkaja-
ban 1920—1932” kelti fel a figyelmet. A
szerzd kiemeli, hogy az NKP tudatosan
épitett a forradalmi szocidldemokracia
antimilitarista hagyomanyaira. Ennek
megnyilatkozasa volt a Spartacus-levelek
egy részének 1920-as publikdlasa. 1921-
t6l az els6é vilaghaboru kitorésének évfor-
duléjara emlékezve minden nyaron he-
ves antimilitarista tlntetésekre Kkeriilt
sor. Miutdn 1924-ben a Komintern mér-
cius 18-at a fehérterror elleni tiltakozas
napjanak nyilvanitotta, megkezdédtek az
NKP marciusi antimilitarista tomegde-
monstraciéi. A ,,voros napokat” koveten
sor kertilt a Voros Frontharcos Szovet-
ség megalakitdsara, amelynek egyik {6
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célja a haboruk gyotkereinek bemutatdsa
volt. Az antimilitarista hagyomanyapolas
keretét jelent6 szervezetben 1925-ig a
szovjethatalom elleni tamadasok elleni
fellépés, majd a Szovjetuniéval vald szo-
lidaritas kozponti kérdés volt. Ugyancsak
az antimilitarizmus szellemében farado-
zott az NKP a proletar egységfront 1étre-
hozdsan. Az osztalyharc 1929-t61 valo ki-
élez6désekor a haboruellenes fellépés ke-
rillt a kozéppontba az NKP ideoldgiai
munkdajaban.

A korszak képéhez érdekes szinnel ja-
rul hozzd H. Mehlhorn és E. Quaiser
szintén 1. szambeli koézleménye ,, A né-
met—szovjet baratsig zaszléi 1924—1929”
cimmel, amely Osszefoglalja a Voros
Frontharcos Szovetség, valamint a szov-
jet termel8kollektivdk és a Voros Hadse-
reg egységei kozti zaszlocserékre vonat-
koz6 adatokat.

»A fegyveres antifasiszta harc szerepe
az NKP politikdjaban 1929—1933” cimet
viseli E. Doehlernek az 5. szamban meg-
jelent tanulmanya. A szerzd elemzi, mi-
ként ismerte fel az NKP vezetése mar
1929-ben a fenyegetd fasiszta veszélyt. A
tomegbefolyasra torekvd nacik szocidlis
és nemzeti demagodgidjahoz jaruld terror
elhiritdsdra az NKP valamennyi antifa-
siszta egységes fegyveres frontjat igyeke-
zett megteremteni. A politikai-ideoldgiai
kiizdelem is ennek létrehozasara ira-
nyult. A politikai gyakorlatban el6térbe
keriilt a proletar onvédelmi alakulatok
megszervezése. A part tobbsége ugyan-
akkor hatarozottan elvetett minden egyé-
ni, korai forradalmi akciét, a ,kishdbora”
elméletét. Az NKP politikdjanak megfe-
leléen az antifasiszta harc keretét az
1930-ban megalapitott Fasizmus Elleni
Harci Szovetség alkotta. Az antifasiszta
akcidk a szervezésnek megfeleléen lizem-
és  lakoOnegyed-védelemre  iranyultak.
Mindennek eredményeképpen nem no-
vekedett tovabb a nacik tomegbefolyasa,
de az adott koriilmények kozott mégsem
sikerillt megakadalyozni a fasiszta hata-
lomatvételt.

A masodik vilagh&bord utdni nemzet-
kozi méretd osztadlyharc teriiletére viszi
el az olvas6t G. Keiderlingnek az 5. szam-
ban megjelent kozleménye: ,A Vittles-
hadmfvelet. Az 1948/49-es imperialista 1é-
gihid-provokécié.” A 462 napig tarté ak-
ciéval kapcsolatban értékes adatokat pub-
likal a szerzd a légihidban részt vett re-
pulégépek miszaki adataival és teljesito-
képességével kapcsolatban.

L. Schrioter az 1. szamban publikilta
kozleményét ,,Az imperialista haderdk-
nek a bels6é elnyomés rendszerében jat-
szott szerepéhez (NSZK, Franciaorszag)”

cimmel. Osszehasonlité moédszerrel elem-
zi a két NATO-tagallam katonai doktri-
néjat, azon beliil is a demokratikus és
antiimperialista er6k elnyomasat.

Ugyancsak napjaink hadtorténelmébe
kalauzol el E. Stenzelnek a 2. szamban
kozzétett kozleménye, amely a tilizérség
masodik vildghabord uténi technikai és

bevetéselméleti fejlédésének néhany vo- ~

natkozasat targyalja.

Az NDK Nemzeti Néphadseregével
kapesolatos publikicidk koziil elsének D.
Ehrenteich és H. Lowning elméleti ta-
nulménya érdemel emlitést, amely ,,A bé-
kés egymas mellett élés érvényesitéséért
foly6 harc és a katonai tényezs korunk-
ban” cimmel az 5. szamban jelent meg.

A partpolitikai munka teriiletén aktua-
lis feladatokkal foglalkozik E. Hampf 4.
szdmbeli tanulmanya: ,Ideoldgiailag fel-
késziilve az NDK megalapitdsanak 30. év-
forduldja el6tt”.

Ehhez csatlakozik W. Verner tanulma-
nya, amely az 5. szam élén 3ll és ,Az
NSZEP rovid torténetének jelentésége a
Nemzeti Néphadseregben folyé politikai
nevelésben és képzésben” cimet viseli.

Mas vonatkozasban dolgozza fel ezt a
kérdéskort W. Effenbergernek az 5. és 6.
szamban megjelent két tanulmanya,
amely a szocialista honvédelmi nevelés
fejlédését vizsgalja az NDK-ban az 1960-
as években.

Nalunk is aktudlis problémat vet fel a
4. szamban G. Berndt, Fl. Osburg és U.
Ziickert kozos kozleménye, amely a had-
torténelmi kérdéseknek a tizosztalyos al-
talanos iskola torténelemtanitasdban el-
foglalt helyét vizsgalja.

Az agitacids és propagandatevékenység
egy rendkiviil fontos terliletérdl szol
ugyancsak a 4. szadmban W. Herzog és
H. Mollzahn kozleménye, amely az egy-
ség rovid torténetének az eleven torté-
nelmi tudat formadalasiahoz valé hozzaja-
rulasat elemzi.

A katonai hagyomanyok teriiletébdl ki-
emelést érdemel R. Dobek és P. Kolmsee
tanulmanya az 5. szamban, amely felele-
veniti dr. Maxim Zetkinnek (1883—1965),
a kivalé kommunista katonaorvosnak és
sebészprofesszornak internacionalista
életpalyajat.

A 3. szamban H. Scheibe tanulméanya
fennéllasdnak 25. évforduldja alkalmdébol
mutatja be az NDK munkasorségének
torténetét.

A fegyverbaratsig torténetét folytatva,
egyuttal a hagyomanyapolas témajahoz is
csatlakozva, felhivjuk a figyelmet egy, az
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1. szdmban megjelent tanulméanyra, amely
az NDK Nemzeti Néphadserege ¢és a
szovjet hadsereg kozti fegyverbaratsagi
kapcsolatok 1970-es évekbeli fejlédését
targvalja és amelynek szerz6i KI-U.
Keubke, T. Nelles és H. Oeckel.

A Nemzeti Néphadsereg Gjabb torténe-
tére vonatkozbéan jelentés H. Hohnnek a
4. szamban a szarazfoldi hadersé 1960-as
évekbeli fejlédésével foglalkozdé tanulma-
nya.

G. Lux a 2. szamban kozzétett tanul-
manyaban ugyancsak az 1960-as években
vizsgalja a gépesitett 1ovészcsapatok fej-
16dését.

Az egyetemes hadtorténelmi kérdések-
re attérve elsének az 1. szamban megje-
lent ,,A hadikommunizmus hadigazdalko-
dasanak jellemzéséhez” c. kozleményre
hivjuk fel a figyelmet. Ebben S. Born-
gen elméleti sikon kozeliti meg a kérdést.

A 3. szadmban N. F. Bugaj ,A Voros
Hadsereg védelmezbje” cimmel megje-
lent kozleményében G. K. Ordzsonikidze
(1886—1937) életét és a szovjethatalom
védelme érdekében kifejtett kimagaslo
tevékenységét mutatja be.

Ugyancsak figyelmet érdemel M. And-
ders és J. Kuhles 4. szambeli atfog6 ta-
nulmanya a Kommunista Internacionélé
1919—1943 kozti hadpolitikdjarél, amely
feloleli a burzsoaziaval vivott osztalyhare
mindharom teriiletét: a forradalmat és
polgarhéaborit, a szocializmus védelmét, a
nemzeti és gyarmati:elnyomdas alatt él6
népek felszabaditasat.

Ezzel kapcsolatosan egy részletkérdést,
a ‘tavol-keleti haborts veszéllyel és im-
perialista haboruval kapcsolatos 1921—
1933 ko6zti Komintern-allasfoglalast elem-
zi kozleményében a 3. szamban J. Kuh-
les.

Elméleti jelentoségli N. F. Bugaj és P.
S. Szmirnov tanulmanya a 4. szamban,
amely a szocialista haza védelmével, mint
a szovjet alkotméany alapelvével foglal-
kozik.

Ennek az NDK Nemzeti Néphadserege
szamara fontos tanulsagait elemzi H.
Wiesner tanulmanya az 1. szadmban ,,60

év a Nagy Oktober vivmanyainak 6rhe-
lyén” cimmel.

Ugyanebben a szamban jelent meg a
kiegészitést jelenté kozlemény R. Kirch-
ner, H. Liittke és R. Ziegenbein tollabél,
amely a szovjet hatarérség harci tapasz-
talatainak a hasznositasdra hivja fel a
figyelmet.

Harom kozlemény is foglalkozik a
Szovjetunié Nagy Honvédé Haborujaval
egy-egy vonatkozasban. A 3. szamban B.
Frolov a harckocsihadseregek taldlkozo6-
csatait elemzi. A 4. szamban A. Pali a
radidelektromos harc kérdéseit targyalja.
Végiil a 6. szamban M. Novikov a szov-
jet bombaveté replilégépek fejlédését va-
zolja fel.

Napjaink imperialista fegyveres tomb-
jeir6l is tobb szerzé irt. W. Klanknak az
1. szdmban megjelent kozleménye a meg-
erdés6dott mnyugat-eurépai  fegyverkezési
egyittmiikodést elemzi. Ugyanebben a
szamban H. Fiedler a fébb imperialista
orszagok fegyverkezést szolgdléd termelé-
sére és fegyverkezési kiadasaira vonatko-
z6 adatokat publikal kozleményében. A
3. szamban P. Hoch ,,A nyugat-eurépai
imperialista integracié alapkérdései és
szakaszai” c. Osszefoglal6é tanulmanya je-
lent meg. A 6. szidmban ugyanilyen 0sz-
szefoglalé tanulményt tett kozzé R.
Lambrecht , A periférikus imperialista
katonai tombok fejlédése a hetvenes
években” cimmel.

A masodik vilaghdboru utani hadtorté-
nelemre vonatkozé tanulmanyok koziil
kiilén kiemeljiik O. Groehlerét, amely a
2. szdmban jelent meg, és az 1950-es ko-
reai nyari hadjarat hadmiivészetét és
harcaszatat elemazi.

Ugyanilyen fontosnak véljik A-S. Ar-
noldnak a 6. szdmban megjelent tanul-
manyat, amely az angolai nép fegyveres
felszabadité harcanak fejlédését és saja-
tossagait részletezi.

Befejezésiil megemlitjiik, hogy a 4.
szamban E. Jadziek ad attekintést a I.en-
gyel Népkoztarsasagban folyé hadtorté-
nelmi tudoméanyos kutatémunka aktudlis
alapveté eredményeirdl és feladatairol.
(Zachar Jozsef)
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