LUKACS LAJOS

KUNFY ADOLF ES AZ OLASZORSZAGI MAGYAR LEGIO

Az olaszorszigi magyar 1égio torténete kicsit mostoha gyereke volt a magyar
torténetirdsnak. Ennek okai az 1867-es osztrAk—magyar kiegyezést koévetSen
sok szempontbdél érthet6k. Kényes témanak itélték, hiszen a magyar 1égié félre-
érthetetleniil a hivatalos osztrak politikaval éles ellentétben &ll6 célokat vallott
magéénak, a magyar emigréacié katonai testiiletének szdmitott, mely egy Auszt-
ridval ellenséges viszonyban 4llé allamnak, az éppen hogy egységesiilé Italia
hadligyminisztériuménak iranyitdsa alatt allt. A 1égié tagjairdl egészen koztu-
dott volt, hogy milyen nézeteket taplalnak, hogy eskiidt ellenségei az abszolu-
tista hatalomnak, hogy tudatosan késziilnek egy nagyon is 6hajtott leszamolas-
ra. Pontosabban, tevékeny szerepet kivadntak vallalni egy arra kedvezd helyzet
beélltakor a Magyarorszag felszabaditasaért folytatando harcban. Mindezzel
magyardzhato, hogy Bécsben a magyar 1égié tagjait ellenséges elemként tartot-
tak nyilvan, akiknek tevékenységérsl minél tobb és minél pontosabb értestilé-
seket kivdntak szerezni. Hiszen jol tudtak, hogy a légionistdk vagy volt 48-as
honvédekbdl keriiltek ki, vagy az osztrdk hadseregbfl dezertalt egyénekbdl,
tak, akiknek tObbségét az itdliai szabadsagmozgalmak lelkesitd eseményei, de
kiilondsképpen Garibaldi sziciliai partraszallasa, majd jelent8s gy6zelmei éb-
resztettek tettekre. Ha mar az Italidba iranyulé szokéseknek nem is tudtak
sikerrel gatat vetni, legaldbb az esetenként hazatérékkel szemben igyekeztek ér-
vényesiteni neheztelésiiket, bossztiszomjukat,

A felelés magyar minisztérium megalakuldsa 1867-ben ugyan egy uj korszak
nyitanyat jelentette, de kordntsem vonta maga utian a volt magyar légio-
nistdkkal szembeni bizalmatlansdg megsziintetését és az esetenként meg-
nyilvanulé megtorlasok elejtését. Altaldban amnesztia érvényesiilt ugyan a
hazatéré emigrénsokkal kapcsolatban, de ebb6l még kordntsem kovetkezett,
hogy most mar az Gj magyar beligyminisztérium és annak rendérsége mnem
érezte volna elemi kotelességének, hogy korilltekintéen jarjon el az emigrécio-
bol hazatértekkel osszefliggésben, hogy a volt itdliai légionistakat kell§ 6vatos-
saggal kezelje, lépéseiket figyelje, a hazai életbe torténd beilleszkedésiiket akar-
va-akaratlanul is megnehezitse. De mindezen tdlmenden, a békésebb éraval
egyiitt jaré kozhangulat feliilkerekedése, az Gj helyzethez torténd alkalmazko-
das, s6t a hatalom birtokosainak kedvébe jaras, nem kis mértékben nehezitette
a hazatérd magyar légionistdk helyzetét, amit az egyébként is élesedd, egzisz-
tencidlis forrdasokbdl taplalkozé kiizdelem is nyomasztéva tett.

Ha az elmult abszolutista évtizedek keserd fajdalmakkal teli éveirdl szolo
visszaemlékezések, memodrok megjelenése elé nem is emeltek kiilonosebb gata-
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kat, de annak feltételei végképp hidnyoztak, hogy Osszefliggs, nagyobb munka
napvildgot lasson az olaszorszdgi magyar 1égio miikodésér6l. Akadtak ilyen ira-
nyu kisérletek, probalkozasok, szinte kozvetlenil a kiegyezés utdn, de ennek ki-
adasara vallalkozé kiadé annél kevésbé.! Jobbnak lattak hallgatni e sok viszon-
tagsdgon keresztiil ment katonai alakulat torténetérdl, és egyébként is dvakod-
tak attol, hogy a légioba belépett — majd utébb hazatért — egyének muikodését,
névsorat nyilvanossag elé tarjdk. Kétségtelenil a téma tulsagosan is ,,forronak”
igérkezett, és olyan politikai-személyes ellentétek felszinre bukkanédsat is ma-
gaban rejtette, melyet a békés korszakra berendezked$ felelGs vezeték elkertil-
ni kivantak. A dualizmus kordnak memodrirodalmat, torténeti jellegli publi-
cisztikai termését és torténettudomanyi igényességgel felléps feldolgozasait te-
kintetbe véve elmondhaté réluk, hogy sok mindent felszinre hoztak az 1848—
49-es emigracié orténetébsl és benne az olaszorszagi magyar légiorol is. Ve-
gyes értékiik ellenére mégis hasznos hozzajarulasnak tekintheték a témakor to-
vabbi alaposabb, kritikai feldolgozésahoz.2

A légiora vonatkozé irodalom korébél tobbek kozott figyelmet érdemel Kunfy
Adolf 1910-ben megjelent munkaja: ,Italidban a magyar légional”. Szerzdje
el6adasdban személyes élményeire és gazdag forrasanyagra tamaszkodik. Olyan
valakirél van szé, aki tébb éven at aktiv tagja volt az blaszorszdgi magyar 1é-
gionak, annak tragédidkkal, valsdgokkal terhes torténetét kozvetlenil, kozelrsl
szemilélte és at is élte. A napi gondok és feladatok, ha el is vontak a szerzé ener-
gidjat, figyelmét hazatérése utdn a témaroél, de miutan irdsos és targyi emlékeit
gondosan megodrizte, kiilonos becsben tartotta, tobh évtizeddel az események
utén is képes volt azokat személyes tapasztalatainak emlékeivel feleleveniteni
és irasba rogziteni.

Nem lépett fel azzal az igénnyel, hogy megirja a 1égioé altalanos torténetét,
csupan vazlatot, irdnyt kivant mutatni, megmenteni a jov6é szdmara mindazt,
amit megitélése szerint arra érdemesnek itélt.> Szerényen, de magabiztos tajé-
kozottsaggal, a téma iranti aldzattal és lelkesedéssel szélt a 1égio6 torténetének
egyes mozzanatairél és ami még figyelemre mélto: jézan higgadtsaggal és ki-
valo elbeszéls készséggel, a magyar nyelv igényes hasznélatidval. Ennyit elolja-
roban el kellett mondani arrél a tevékeny légionistarol, aki nemcsak harcosa
volt, de egyben jeles kronikasa is lett az olaszorszdgi magyar légionak. A jelzett
erények teszik kotelességévé a magyar torténetirdsnak, hogy behatobb elemzés
targyava tegye Kunfy munkajat, feltarja erényeit és gyengéit, rdimutasson hasz-
nilhatosdganak, megbizhatésdganak fokdra, torténeti forrasként is tekintetbe
veendd értékeire és fogyatékossagaira.

Annak ellenére, hogy a szerzé korantsem torekedett a 1égio torténetének egé-
szérdl képet adni, az elszért kisebb-nagyobb jelentéségi adatok vagy elbeszéld
torténeti adalékok mégsem tlinnek Osszefliggéstelen halmaznak, mert egy-egy
szallal meghatarozott periodus eseményeihez kapcsolédnak, vagy a szerepld
egyének és a szerz6 személyes kapcsolatai motivaljak azokat. Elég vilagosan ki-
tiinik @ munkabol, hogy a szerzé hatédrvonalat huz a 1égio torténetét tagolo
egyes szakaszok kozé, melyet vagy érveld elemzéssel, vagy kiilon fejezet indita-

1 Tébbek kézott utalhatunk Szlics Janos érnagynak, a 1égi6 térzskari tisztjének ez irdnyt er6feszitéseire, melyek
a kiadok ellenallasdn megfeneklettek. VO. Radd Antal: Adalékok az olaszorszagi magyar 1€gi6é torténetéhez. Haboris
Felelésség. 1929.

2 A rendkiviil valtozatos, eltérd szinvonald irdsok kiziil: Hevessy Géza 1égionista visszaemlékezései a Tarka
Vilag és Képes Regéld 1869. éviolyaméaban.; A brigantik elleni harc Dé1-Olaszorszdgban. Egy volt magyar 1égiébeli
tiszt napléjabol. Honvéd, 1867.; Abafi (Aigner) Lajos: Az olaszorszagi magyar 1égi6 torténetéhez. Hazank, 1888—89.

3 Mint Kunfy Adolf megjegyzi: ,,Foljegyzéseimnek késbi kizrebocsatasat mentse ki és magyarazza az a torek-
vésem, hogy olaszorszagi miikddésiitknek akartam szerény emléket allitani. Az italiai magyar 16gi6 torténete még nincs
foldolgozva.” Italidban a magyar 1égiénal. Budapest, 1910. 89. o.,,Kossuth Lajos irataiban kevés hely jutott a 16gi6-
nak, inkdbb politikai foladataival és vonatkozasaival foglalkozik, de részletekre nem igen terjed ki. Uo. 4. o.
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saval jelez. El6adéasa voltaképpen az 1861—1864 kozotti idészakra vonatkozik,
vagyis arra a négy évre, amikor tevékeny szerepl@je volt a 1légiénak.

Nem héatranyara, hanem elényére irando, hogy az ezt megel6zé és az ezt ko-
vetd idészakokrdl meglehetSsen roviden, Osszefoglaléan ir, éppen hogy jelezve
a legkiemelked6bb mozzanatokat. Igy sikeriilt elkeriilnie, hogy a 1égi6 térténe-
tének olyan szakaszairdl is széljon, melyr6l kozvetlen informaéciéja nem lehe-
tett.

Amit e munkaban a 1égi6 torténetének 1861 el6tti periodusarél megtudha-
tunk, inkdbb csak altalanossdgok, kozismert eseményekre torténé utaldsok, me-
lyek csupan arra szolgalnak, hogy az olvasot a legsziikségesebb elézményekrsl
tajékoztassak.* Hasonlé értelemben foghaté fel az a néhany zaré oldal is, mely-
lyel a szerzd inkdbb csak felvillantja, mint targyalja a légiomtorténetének be-
fejez6 id6szakat 1864 és 1867 kozott. Viszont felfogasa teljesen kiegyensulyozott
és elfogadhaté az 1859-ben életre hivott, majd rovidesen feloszlott olaszorszagi
magyar 1égié és a Garibaldi alatt 1860 juliusdban Szicilidban megalakult ma-
gyar légié kozotti eltérésekrdl és oOsszefliggésekrsl. Ebbél fakadoan a légié tor-
ténetének els6 periodusat joggal helyezi 1860 juliusa és ugyanezen év utolsé ho-
napjai ko6zé; Garibaldi hadseregének 1860 novemberében tortént feloszlatésa
utdn a magyar 1égi6 helyzete megvaltozott és az olasz kirdlyi hadsereg felligye-
lete ala tartozésa messzirehaté kévetkezményeket vont maga utan.?

Amikor a szoban forgd munka szerzéje onkéntesként Napolyba érkezett, 1861
januarjaban, a 1égi6 torténetének elss, sok dicséséggel, kiizdelemmel, harcokkal
teli id6szaka mér végképpen lezarodott. Mogyorody Adolf alezredes helyébe,
aki Garibaldi alatt kezdett6l fogva a 1égié gyalogsdganak parancsnoka volt, né-
hany hétre grof Teleki Sandor ezredes lépett. Ot kivette Sréter Lajos ezredes,
a dandarra szervezett, a gyalogsagot, huszdrsagot, tlizérséget és a hozzajuk csa-
tolt féképpen svajciakbol all6 vadészegységet is keretébe foglalé légié fépa-
rancsnokaként. Egyidejlileg nevezték ki Vetter Antal altdbornagyot a 1égi6é f6-
felligyel6jének.

- Az 1860 novemberétél—decemberétél kezdédé Uj periodust, mely 1861 maju-
sdig tartott, a szerzé ,,Nola” néven jeloli. Utalva ezzel arra, hogy néhany héttel
a nevezetes volturnoéi csata utdn, a légiét Napoly szomszédsdgaba, a Vezuvtol
keletre fekvé Noldba helyezik. Nem vonatkozott ezen intézkedés Vetterre és ta-
borkarara, mely tovabbra is Napolyban teljesitett szolgalatot. A légionistdk
mindennapjairél, molai tartézkoddsuk eseményeirél inkabb nagy vonalakban
volt tudomésa a szerzének, személyes kozvetlen élményei mar kevésbé lehettek.
Ugyanis rovidebb nolai tartézkodas utan Népolyba vezényelték Teleki Sandor
ezredes mellé. Miutan az olasz nyelvet meglehetésen jol beszélte, hasznalhat6
embernek bizonyult az olasz katonai és polgari hatésdgokkal kapcsolatos ligyek
intézésében. De mindennapos és alapvetd feladata lett a légidhoz érkezett on-
kéntesek fogadasa, a vellik valo els6é foglalkozas, ellatasuk és tovabbszallitasuk
megszervezése.S A szerzd ebben a feladatkérben miikddott nemesak 1861-ben,
de 1862-ben is, egészen a légio északra torténd &thelyezéséig. Ezen fontos és
nagy korultekintést kovetel feladatkorének ellatdsabol, napolyi tartézkodasa-
boél is kovetkezett, hogy a 1égié belsé valsaganak alakulasarél kialakitott képe

4 Az olaszorszagi magyar 1égi6 torténetének katonai vonatkozasokra szoritkozo els6 részletes feldolgozasa egy
olasz hadtorténész, Attilio Vigevano nevéhez fiiz6dik: La legione ungherese in Italia (1859—1867). Roma, 1924.;
Az emigraci6 torténetével és benne a 16gi6 szerepével is Kollay- Kasiner Jend szamos munkajaban foglalkozott, tobbek
kozott: 11 contributo ungherese nella guerra del 1859. Firenze, 1934.; A Kossuth-emigracié Olaszorszdgban. Budapest,
1960.; Lukdes Lajos: Garibaldi e ’emigrazione ungherese 1860—1862. Modena, 1965.; Ud: La storiografia dell’emigra-
zione ungherese in Ttalia. (Bollettino della Domus Mazziniana. 1973. N. 1.).

5 A 16gi6 ezen elsé szakasza torténetéhez lasd: Lukdes L.: Garibaldi magyar onkéntesei és Kossuth 1860—
61-ben. Budapest, 1962. 78. és kov. o.

6 Kunfy:i.m.11.o0.
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eléggé egysiku. Jocskan tudott, hallott arrol a fokozodo ellentétrdl, mely az idék
folyaman Sréter és Vetter, valamint a kéréjlik csoportosulo tisztek kozott kiala-
kult, de a Vetter kérébsl szarmazo informaciok alapjan ugy vélte, a féfeligyels
helyzetét jobbara alaptalan intrikék renditették rneg Szinte egyéltaléblan nem
Noldban és hogyan hatottak ra és a tisztikarra a fofelugyelosegtol, Néapolybol
érkezett, aprolékos, részletekre is kiterjedé rendeletek, melyek nagy mértékben
korlatoztak a dandarparancsnok miikoédési lehetdségeit és alkalmasak voltak
nemcsak Sréter és Figyelmessy — a huszarsdg parancsnoka —, de a 1égié tiszti-
kara tobbsége ellenérzései kivaltédsara is. A 1égié kettds vezetésébdl fakado el-
lentmondéasok végil is sulyos ellentétekhez, belsé valsdghoz és kirivo konflik-
tusokhoz vezett

A Torinéba kuldott panaszos levelek korantsem csupédn Zsulavszky Léaszlotél
— Kossuth unokadcesétél — szadrmaztak, mint ezt a szerzé feltételezi, hanem a
légio szamos felelds tisztségviselGjétol, akik elégedetlenségiiket juttattak kife-
jezésre a tarthatatlan allapotok miatt.”? Az ugyan kétségteleniil megfelel a té-
nyeknek, hogy a légiéban mutatkozé bajok kivizsgalasdra a felettes katonai
szervek és Kossuth, valamint Klapka jévahagyasaval Turr Istvan altdbornagy
kapott megbizdst 1861 majusdban, de ennek kihatdsa korantsem korlatozo-
dott csupan Sréter és Figyelmessy és tobb mas tiszt elleni megtorlasra, hanem
maga utan vonta Vetter Antal levaltasat is a féfeligyeléségi posztjabol. Az
utobbi annyira kompromittalta magat az események soran, hogy utébb Kossuth
is megvonta t6le bizalmat, &mbar a kialakult események nem egyszertien a f6-
felligyel6 kissé merev magatartasabol fakadtak, hanem abbol a tarthatatlan
helyzetbdl, ami a viszonylag kis 1égi6 folé helyezett kettds vezetésbol fakadt.®
Tovabba kifejezésre jutott az eseményekben az az ellentmondas, ami a 1égio
jobbara garibaldista érzelmeibdl és az olasz kiralyi hadsereg iranyito direkti-
vaibol kovetkezett. Ezen alapvets tendencidkat a személyi ellentétek csak moti-
valtak. Az 1861 éprilis—méjusi Vélség vildgos bizonyitékait szolg:—iltatta annak'
ténd. dllitasa, vagyis az ugynevezett piemontizdcié politikdjanak e vonatkoza—
sokban is kifejezésre juté tendencidja sulyos bajok eléidézdje lett és a Turr al-
tal alkalmazott megtorlasok aligha vezethettek tartos rendezéshez.?

Részletesebb informéaciokkal a szerzd a 1égio torténetének legaktivabb, de
egyben t#lan legkritikusabb iddészakardl szolgal. ,,Nocera” cimet adta annak a
fejezetnek, amely 1861 majusatél 1862 augusztusaig terjedd periodusra vonatko-
zik, amikor is a 1égi6é féparancsnoksidga mar Nocera helységben székelt, a Ve-
zuvtél délkeletre, a Néapolybol Salernéba vezeté Uit mentén. Ez volt az az idé-
szak, amikor az olasz parancsnoksag korlatlanul bevetette a magyar légiot a
brigantaggio elleni véres és kockazatos kiizdelembe. Akadtak hoénapok, amikor
Nocerdban a légiénak csak toredék része maradt, mig a tSbbieck szerte Dél-
Olaszorszadgban, hol a messzi Basilicata tartomanyban, hol Amalfi és kornyé-
kén teljesitettek szolgalatot.

A vegyes eredményekkel, kétes dicsGséggel, de sulyos megprébaltatasokkal és

7 Sréter Lajos Kossuth La;osnak Nola, 1861. februar 11. Orszdgos Levéltar (a tovabbiakban — OL) Kossuth-
gyfijtemény. II. S. 2. — 60. sz.; Mogyorédy Adolf Kossuthnak, Milano, 1861. februér 2. (Uo. 66. sz.); Figyelmessy
Fiilip Kossuthnak, Nola, 1861. aprilis 18. (Uo. 88. sz.); lsulawzky Lasz16 Kossuthnak, Torino, 1861. aprilis 22
Uo. 94. sz.).

: 8 Vetter levaltasahoz lasd: Kossuth Vetternek, London, 18()] mércius 20. (Abafi: Az olaszorszagi 1égi6 tirté-
netéhez. I.m. V. kézl. 215. és kiv. 0.); Vetter Kossuthnak, \Tapolv 1861. marcius 28. (Uo. 217. és kov. 0.); Kossuth
Vetternek . London, 1861. aprilis 4. (Uo. 219. és kov. o.).

9 A 1égio atczervezesére vonatkozé instrukeiékrol: Kossuth Tirrnek, London, 1861. majus 2. és 6. (OL Tiirr-
iratok. 1630. sz.); Kossuth felhivéasa a légiéhoz, London, 1861. majus 2. (Uo 41.,42.,82.); Vo. I\o.ssut/LLa:/os Irataim
az emigraciobol. I—II1. k. Budapest, 1880—82., valamlnt az ezt kovetd kitetek Kossuth Lajos iratai cimen. IV—
XIII. k. (Szerk.: Helfy Ignac, Kossuth Ferenc.) Budapest, 1894—1911. (A tovabbiakban — Kossuth: Irataim.)
I11. k. 604—605 .o.
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aldozatokkal jaro kiizdelem érthetden mély elkeseredettséget és tettekig eljuté
elégedetlenséget valtott ki a nemesebb célokért szolgdlatba lépett onkéntesek
korében. A szerzdé tobb nevezetes mozzanatdt emliti a brigantik elleni kiizde-
lemnek és lényegét tekintve helyesen. Igy a Montefalcione és Montemileto k&-
zelében lefolyt harcokat, Crocco és bandajanak sikeres szétverését a légionistak
altal.l0 Kirivé esetként emliti ,,M. Gyula” esetét, aki tobb tarsaval a brigantik-
hoz partolt, de utobb Napolyban valamennyitiket elfogtdk és olasz hadbirésag
elé allitottdk. Ez esetben az M. kezddébetli Mayerffy Gyula személyét fedi, aki
megelézden az osztrak hadseregben f6hadnagyként szolgalt, utobb onnan meg-
szokott és a légidhoz csatlakozott. Elfogatdsat a szerzé személyes tetteként adja
elé, ambar abban Vavrek Janos szazados is kdzvetleniil részt vett. 1t

A szerzd alapjdban véve helyesen mutat rd Garibaldi 1862. évi ismételt szi-
ciliai fellépése erételjes hatdsara a magyar légionistdkra és annak Osszefliggésé-
re a légioban bekovetkezett lazadéssal. Viszont, ha az meg is felel a tényeknek,
hogy a honapokig portydzasra kivezényelt légionistdk tobb tisztjiket onké-
nyesen levaltottak, tobb szazan megtagadtdk a tovabbi szolgalatot is, az azon-
ban mar messzemenden tulzasnak tekinthetd, mintha a légionistak kozil mint-
egy haromszézan atszoktek volna Garibaldihoz. Nem kétséges, hogy a szandék
megvolt és kedvez6 helyzetben talan még nagyobb mérték( csatlakozés kévet-
kezett volna be, de minderre az események menete mégsem adott lehetéséget.
Garibaldi Ujabb dél-olaszorszdgi fellépése soran a magyarok kozil Frigyesy
Gusztav jatszott vezetd szerepet, aki viszont nem volt elzéleg tagja a magyar
iégiénak és a mellette felbukkand magyarok szama legfeljebb 20 koril mozgott,
azok tobbsége is az Acqui tiszti teleprél jutott el Garibaldihoz.!? Abban viszont
a szerzének tokéletesen igaza van, hogy Garibaldi és a vele tarté csekély szamu
magyar végsd soron szamitott a magyar légionistak esetleges kozremukodésére
és erre utalnak azok a dokumentumok is, melyek a széban forgé munkéban ta-
lalhatok az aspromontei eseményeket megelézé hetek viharos napjait idézve.l?

A szerz6 munkajanak talan legértékesebb torténeti forrasanyagaként tekint-
het6 az a névsor, mely az olaszorszagi magyar 1égiéhoz érkezett onkéntesek ne-
vét tartalmazza az 1861 aprilisa és 1862 augusztusa kozotti idészakra vonatko-
z6an. A szerz6, akinek kozvetlen feladata volt Napolyban az oda érkezett snkén-
tesek fogaddisa, lehetdséget nyert arra, hogy listdba vegye az dnkénteseket, fel-
jegyezze leglényegesebb személyi adataikat, sziiletési helyliket, lakhelyliket, fog-
lalkozasukat, megel6zé katonai multjukra vonatkozé adatokat, valamint még azt
is, hogy mily moédon és mikor érkeztek a 1égidhoz. Ambar a szerzé munkajaban
a névsorral egyidejlileg nem tette kozzé a személyekre vonatkozolag rendelke-
zésére 4ll6 valamennyi adatot, de ami végil is nyomtatdsban megjelent, az 1é-
nyeges forrasnak tekinthet6 a légio tagjai térsadalmi és nemzetiségi hova-
lartozasanak megismeréséhez és egyéb fontos vonatkozasokban.!*

A kérdés, amire feltétleniil valaszt kell adnunk, hogy a kiadott névsor volta-
képpen hogyan is viszonylik a magyar 1égié tényleges létszaméahoz? Ennek a
kérdésnek a vizsgalata és az erre adandé valasz hatarozhatja ugyanis meg, hogy
az Onkéntesnévsor milyen vonatkozasban hasznalhato fel a 1égid tortémnetének
feltarasdhoz. Ebbdl a szempontbdl voltaképpen masodlagos tényezéknek tekint-
heték olyan észrevételek, hogy a mévsor alapjaul szolgdlé egykoru listan taldl-
haté nevek egy részét sajnalatosan hibésan olvastak vissza és igy adtdk kozzé

10 V6. Vigevano: La legione ungherese in Italia. I. m. 108. és kév. o.

11 Kunfy: i. m. 24—25. o.; VO. Lukdcs L.. Bgy év az olaszorszagi magyar 16gi6 torténetébél. (Hadtorténelmi
Kozlemények. 1977. 2. sz.).

12 Lukdcs L.: Aspromonte és a magyar emigracié 1862-ben. (Szazadok. 1963. 1. sz.).

13 Kunfy: i. m. 25—28. o.

14 Uo. 32—52. o.
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nyomtatasban. Ez a hiba viszont alapos és koriiltekinté Osszehasonlité munka-
val korrigalhato és potolhaték azok az adatok is, melyek az eredeti felvételi
listAn még szerepeltek.’® Igy korantsem kozombos az a datum, hogy az egyes
személyek mikor érkeztek a légiéhoz, ezen adat viszont a kiadott munkéban
nem szerepel.

Utalnunk sziikséges arra is, hogy a mévsor a 830-as szdmmal zarodik, de eb-
b6l 114 személy neve hidnyzik, akik 1861 &aprilisdban egy csoportban érkeztek
Torokorszaghdl a‘légichoz.’6 Igy a szerzé csak 716 légionista nevét kozli, némi-
leg kevesebbet, mint ahogy az eredeti felvételen szerepelt.

Mindezen korlatozottsdgok, hidnyossagok, toredékességek ellenére figyelemre
mélté forrasrél van széd, mely kell§ kritikaval jol hasznosithaté a 1égié torténe-
tének rekonstrudlasdhoz. A szerz6 a névsort 1861. aprilis 2-t6l 1862. augusztus
10-ig vezette, mely id6 alatt a légidhoz érkezett onkéntesek szadma meghaladta
a 800 f6t. Ezen hitelesnek tekinthetd adatot egybevetve a 1égi6 teljes 1étszamanak
adataival, figyelemre mélté kovetkeztetésekhez juthatunk. Ugyanis az olaszor-
szagi magyar 1égi6 1étszama 1861. janudr 4-t6l 438 férél 1862. majus 13-ig 1148
fére emelkedett, majd ugyanezen év augusztusara 800 fére apadt.!” Az is meg-
allapithat6, hogy amikor a szerzé az Ujonnan érkezett onkéntesek listajat ve-
zetni kezdte, a 1égi6 létszama 700 £6 koriil mozgott. Amennyiben a 1égié 1861.
aprilisi létszdma nem valtozott volna, tehat a kilépésekkel, szokésekkel és egyéb
modon nem csokkent volna, akkor létszama 1862 augusztusaig elérhette volna
az 1500 f6t. De a mindennapok valdsdgdban egy allandéan movekedd folyamat-
rol sz6 sem volt. A 1égi6 sorait megtizedelték a brigantikkal folytatott kiizdel-
mek, betegségek, haldlozdsok, szokések, a hadbirésdgok itéletei, valamint a

tényleges kilépések. A széban forgé tébb mint egy éves id6szak alatt a 1égio -

tényleges létszama igy tényleges valtozasokon nem ment at, amibdl viszont még
korantsem kovetkezik, hogy tagjai ugyanazok maradtak volna. A 1égié torté-
nete a folytonos valtozas, fluktuicié, a gyarapodéds és a csokkenés, az allando
mozgas torténete. Mindebbdl viszont egyenesen kovetkezik, hogy a szerzd altal
kozzétett névsor a légiéban 1862 augusztusaig szolgalatot teljesitetteknek nagy-
jabol csak a felét tartalmazza, vagy még kevesebbet.

Azok az onkéntesek, akik 1861 aprilisa és 1862 augusztusa kozott érkeztek a
légiohoz, még a széban forgs idészakot tekintve sem tekintheték olyanoknak,
mint akik az adott periédust végigszolgaltak. Akadtak, akik néhany hétig, akad-
tak, akik néhany hoénapig szolgaltak és szdmosan tavoztak az 1862 majus—

- augusztus kozotti valsagos idészakban. A pontos részletekre csak a személyekig

lemené vizsgdlat derithetne fényt. Ez esetben lehetne csak megéallapitani azt is,
hogy az onkéntesek névsoraban szereplék kozul végiil is kik kertiltek at az 1862.
augusztus—novemberi periédus utdn az atszervezett, ujjéalakitott, Foldvary
Karoly ezredes vezetése alatt 4116 1égichoz. '

Ezen utébbi kérdésre valaszt a szerzé csak a tisztikar vonatkozdsdban nyujt,
ugyanis az ,,Alessandria” cimet visel6 fejezetének elején kozli azoknak a tisz-
teknek a mévsorat, akik az ujjaszervezett légichoz beosztast nyertek.!’® Egyéb-
ként a 1égi6  alessandriai tartézkodédsa idejének részleteir6l igen szilikszavian
sz0l. Pedig a 1égié torténetének igen kényes és fajdalmas eseményei zajlottak
le az alatt a néhdny hénap alatt, amig az észak-olaszorszagi alessandriai er&d-

15 A légi6hoz 1861. aprilis 2. és november 26-a kozott érkezett onkéntesek névlajstroma, tovabb4 az ,,Onkén-
tesek felvételi konyve”’, mely az 1861. november 27-t61 1862. augusztus 10-ig érkezettek névsorat adja: Hadtorténelmi
Levéltar (a tovabbiakban — HL) Az olaszorszagi magyar 16gi6 iratai 1860—1862. 229/19/ 1—2. sz.

16 OL Kossuth-gyfijtemény. IT1. S. 2. 85/b. sz.

17 A magyar 16gi6 1étszama 1861. januar 4-én 438 {6 volt. (OL Kossuth-gytijtemény II. S. 2. 57. sz.), 1861. feb-
ruar 15-én 525 £6 (Uo. 70. sz.), 1862. majus 13-a4n a 1étszam 1148 £6. (Uo. 393/c. sz.).

18 Kunfy: i. m. 53—54. o.
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ben tartézkodtak. A szerz6 ugyan emlitést tesz egy négytagu tiszti bizottsagrol,
mely gréf Bethlen Gergely tabornok elndklete mellett iilésezett azon célbdl,
hogy a 1égiénal még , Nocerdban elkovetett kihdgéasok targyaban” eljarjon, de
a részletekr6l e vonatkozasokban is hallgat. Ami tortént, az nem volt més, mint
fegyelmi targyaldsok hosszu sora, a 1égié tagjainak személyenkénti fellilvizsga-
lata, annak kideritése végett, hogy kik és miképpen reagaltak az eseményekre
1862 nyaran, kik vallaltak szolidaritist Garibaldi mozgalmaval, kik fordultak
szembe a 1égi6 vezetésével .l

A vizsgalat szigoru és kémyortelen volt az akkor donté részben mar lefegy-
verzett és lényegében az alessandriai varban 6&rizet alatt 4ll6 légionistakkal
szemben. A végso kovetkezmények ott tlikrozédtek az atszervezett 1égio 1étsza-
maéaban is, mely az 1862. augusztusi allapothoz képest jelent6s csokkenést muta-
tott. A Napolybol elszallitott kereken 800 fényi 1égié az atszervezés soran 1ét-
szamanak kozel 1/; részét veszitette el.20 Szdmosan a vizsgalatokat be sem varva
jelentették be végleges kilépési szdndékukat, de ez helyzetiikon mit sem javitott,
ugyanis az olasz hatésdgok a kilépett légionistakat a legkililémbo6zébb piemonti
varosokba internaltdk és egyébként is, a katonai vizsgdlatok végleges befeje-
z€séig, a négytagu tiszti bizottsag rendelkezésére kellett allniuk. A megtorla-
sok szdmos formaban jutottak kifejezésre. Sokakat kizartak a 1égi6 soraibdl,
maéasokat hadbirosag elé utaltak, vagy egyéb maédon toroltdk meg elégedetlensé-
gik kifejezésre juttatasat. Igy elmondhaté, hogy a dél-olaszorszagi valsiag, majd
- az alessandriai vizsgdlatok a magyar 1égiét alaposan megrostaltak, igen sokan
elhagytak Italiat, nagyobb részben hazatérve, kisebb részben Torokorszagba ta-
vozva, mig akik visszamaradtak, ha a légié dllomanyaba nem kerllhettek, ak-
kor internéltattak, kitéve a nyomor és nélkiilozés csapasainak.2!

Annyi a munkébol is kideriil, hogy annak szerz&je ezt a kalvariat elkerilte.
Ugyan a vizsgdlatok sordan 6t is beidézték, de els6sorban azért, hogy tovabbi
részleteket tudjanak meg azokkal a légionistakkal kapcsolatban, akik atpartol-
tak a brigantikhoz, majd pedig Néapolyban elfogattak. A szerzét 1862 novembe-
rében a légié hadbirésadgadhoz osztottak be, Pap Janos szdzados mellé, és azt a
feladatot kapta, hogy a hadligyminisztériumhoz felterjesztendé jegyzékonyve-
ket és itéleteket olasz nyelvre leforditsa. Rovidesen a huszarokkal egyiitt Ales-
sandridbol atkerult a Milan6 és Toriné kozott fekvd Vercelli varosaba, majd
1863 elején tovabb vonultak Vogherdba. Mindebb6l vildgosan latszik, hogy a
szerzd ellen a katonai vizsgald bizottsdg panaszt mem emelt és olasz tudasat is-
mételten hasznositva, bizalmas beosztasba kertilt. °

A 1égi6 torténetének ezen szakaszara vonatkozédlag a szerzé kozzétesz egy fi-
gyelemre mélté dokumentumot: Kossuth Lajos Torinéban, 1862. december 23-an
kelt atiratat Foldvary Kéaroly ezredeshez, a magyar 1égi6 parancsnokéhoz.2?
A mindaddig publikédlatlan irat kiilonosebb kommentalds nélkiili kozreadésa
annak latszatat keltheti, mintha Kossuth és a magyar 1égi6 kapcsolata az adott
id6pontban teljesen zavartalan és harmonikus lett volna, mintha Kossuth és
Foldvary kozott biztositva lettek volna valamiféle hagyomanyos rutinos jo kap-
csolat feltételei. Viszont a valésidgos helyzet ennél jéval bonyolultabb volt.
Ugyanis éppen az 1862. évi nagy valsag, a 1égio lefegyverzése, atszervezése, az
uj légiéparancsnokok kinevezése korili ligyek alakuldsa tavolrol sem zajlott le

Bethlen Gergely Kossuthnak, Alessandria, 1862. augusztus 20. (OL Kossuth-gy{ijtemény. I1. S. 2. — 470. sz.)

20 A 1égi6 1étszama 1863 marciusaban 630 6 koriil mozgott. (OL Kossuth-gy{ijtemény II. S. 2. — 393/c,
503/b, 500/c. sz.)

21 Légionistak nyilatkozata a minisztériumhoz, 1862. december 23. (OL Xossuth-gyiijtemény. II. S. 2. —
478. sz.); VO. Hevessy: Egy emigrans naploja. I. m. X11. rész.

22 Kw»af: i m. 5B5—59. o.
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fokozott ellentmondasok jelentkezése mélkiil a magyar emigracié elismert poli-
tikai és katonai iranyitoi kozott.

Thész Déniel ezredes Vlsszavonulasa a légid parancsnoksagatol majd leval-
tasa, nem 4&llt éppen 6sszhangban Kossuth Lajos elképzeléseivel. Eré6teljes ké-

" rése, hogy a tdvozé Thaszt — szolgalatai jutalmédul — tabornokka nevezzék ki,

nem taldlkozott az olasz kormany egyértelmii tamogatasaval. Feltehets, hogy
hasonléképpen itélte meg az tigyet Tirr, Klapka és még tébben a vezeté magyar
tisztek koziil. Annyi bizonyos, hogy Kossuth éppen 1862 &szén elfordulni 1at-
szott a 1égié ligyeitdl, bizonyos fajta csomor, elkeseredés lett urra rajta a 1égic
fé6lbomlasdhoz vezetd események, majd az azt kdvetd fejlemények miatt. A 1é-
gio atszervezésének sziikségességével, az olasz kormany kivanalmaival is 6ssz-
hangban allo légio kialakitasadval ugyan egyetértett, de tapasztalnia kellett,
hogy az illetékes olasz és magyar katonai vezet6k az &tszervezés folyamatabdl
kirekesztik.2

Turr Istvan tdbornok szinte teljhatalmat kapott e vonatkozdsban az olasz
hadiigyminisztériumtol és donté szava volt abban a tekintetben is, hogy IThdsz
Danielt a 1égié féparancsnoksagiaban Telkessy Jozsef ezredes kovette — amivel
Kossuth nem értett egyet — és Tirr tdmogatasdval keriilt 1862. november 26-an
a légio élére Foldvary Karoly ezredes is. Az utdbbit bizalmas kapcsolatok fliz-
ték Turrhoz, Klapkdhoz és tobb emigranshoz, akik tavolrol sem sorolhatok Kos-
suth kozvetlen munkatdrsai soraba.?* Kossuthnak Foldvaryhoz intézett emli-
tett levele valasz volt az utébbi Kossuthhoz intézett 1862. december 12-én kelt .
bemutatkozé levelére. Foldvaryban két eré mozgott, amikor ennek megirasara
elhatarozta magat. Egyrészrél fliggetlen allasban kivant maradni a 1égio élén,
felettesként az olasz hadiigyminisztériumot ismerve el, elharitva az emigrans
vezetés beavatkozéasait a 1égio lgyeibe, de ugyanakkor belatta annak sziikséges-
ségét is, hogy az atszervezett 1égio fegyelmének megszilarditdsahoz, a maga te-
kintélyének minél csorbitatlanabb biztositdsdhoz aligha mnélkiilozheti Kossuth
tekintélyének igénybevételét.?? Kossuth, a Foldvary-levél hatdsara, ha nem is
adta fel fenntartdsait a légioval kapcsolatban, mégis igyekezett tultenni magét
jelzett sérelmein és olyan levelet intézett az 0j légioparancsnokhoz, hogy azt
Foldvary a légionistak elé6tt, szinte kidltvanyként, batran felolvastathatta, mert
alkalmasnak tlint elképzeléseinek alatdmasztisara.

Ha joggal szoltunk arrdl, hogy a szerzd kissé szlikszavuan intézte el az Ales-

.sandriaban lejatszodott eseményeket, mindezt még inkabb elmondhatjuk az

,Ancona” cimet visel§ fejezetérsl, mely inkabb csak érzékelteti, mint Ssszefog-
lalja a magyar légio torténetének ezen terjedelmesebb szakaszat. Miutan 1863
tavaszan az olasz hadiigyminisztérium elhatarozta a magyar 1égié attelepitését
az Adriai-tenger mellékére, a 1égi6 valamennyi egysége ide keriilt. Mig a 1égio
parancsnoksagadt és honvédzaszloaljat Ancona varosdban, addig a huszarsagot
Senigallidban, a vaddszzaszloaljat Jesiben helyezték el. Ebben a korzetben a
magyar 1égi6 kereken két évet toltott, de a szerzé munkdajaboél ennek részletei
hidnyoznak. Erre magyarazatot részben az szolgéltat, hogy az ir6 a 1égiéndl csak
1864 tavaszaig szolgalt és az anconai id6szak egészérdl mem is allott modja koz-
vetlen tapasztalatokat szerezni. Nem olvashatunk tovabba a munkéban részle-
teket a magyar 1égi6 torténetével erdteljes kapcsolatban allott Acqui tiszti te-
lep torténetérdl és az annak feloszlatasa utdn 1862 oktéberében Cunedban szer-
vezett tiszti szazad miikodésérsl sem. Ez utébbiak hidnya viszont azzal indokol-

23 Kossuth Tiirrnek, Lausanne, 1862. augusztus 21. (OL Tirr-iratok. 1636. sz.).

24 V. Foldvary Tiirrnek, Alessandria, 1862. december 12. (OL Tiirr-iratok. 89. sz.); december 15. (Uo. 92.
sz.); december 18. (Uo. 95. 8z.); december 20. (Uo. 1475. sz.)

25 Foldvary Kossuthnak, Alessandria, 1862. december 12. (OL Kossuth-gyfijtemény. II. S. 2.—476. 8z.).
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haté, hogy a szerz6 mindvégig a légidban mukoédott és a két tiszti telep —
egyébként is bonyolult és sulyos valsagokkal terhes — torténetének taglaldsaba
nem kivant belebonyolédni. -

A jelzett hianyossagokért részben karpo’clast nyujt ,,A légio és emigrdcio né-
. hdny egyéniségérél” ciml fejezetével, mely ugyan nélkiilézi a rendszeresebb
torténeti kifejtést, de gazdag tapasztalatok, kozvetlen személyes benyomaésok
gyumolese és ami dont6, jellemzései talaléak, kevés szdval is sokat mondok, al-
taldban nem mondanak ellent a feltart. térténeti tényeknek.?

A szerzé szellemesen, enyhe iréniatél talan nem is mentesen, de m1nd1g barati
egylttérzéssel emlékezik meg emigrans tarsairol, ifju életének, italiai emlékei-
nek, kalandjainak és kiizdelmeinek részeseirfl. Ha az altala emlitett személyek
emigracioban betoltott mikodése, befolyasa, politikai elhelyezkedése nem is
egyenlé mértékd, ha a nagyon is valtozatos jellemi és alkatd személyek, eltérd
politikai, emigrans palyat befuté egyének egy csokorba flizése taldn eréltetett-
nek is hat, a szerzé ir6i modszerét mégis indokolja, hogy a leltarba vétel mod-
jat személyes ismeretségeire, kozvetlen élményeire alapozta, ambar ettél idén-
ként eltér. Természetesen a szerzé megjegyzéseinek, észrevételeinek torténeti
sulya korédntsem egyforma, am eléaddsanak érdekessége és valtozatossdga két-
ségtelen, Igy tobbek kozdtt elgondolkodtaté a Tiirr Istvanrdl szold glosszaja,
akinek emigrans éveiben élesebb hatarvonalat htuiz az 50-es és a 60-as évek koze.
Mig az el6z6t igen szegényesnek, nyomorusdgosnak, az utébbit karrierje, hirne-
ve, dicsésége kirobbané sikereként jelzi. Pulszky Ferencet kivalé tuddsként,
tobb elékeld angol lap tuddsitojaként és aktiv szabadkémiivesként emliti. Ab-

ban viszont téved, hogy Teleki Laszlé drezdai elfogatasa utdn Pulszky a Magyar .

Nemzeti Igazgatésdg tagja lett volna. Nemeskéri Kiss Miklosroél megjegyzi,
hogy ,,szerencséjét mejének, egy dusgazdag francia gréfnének koszonhette” é
kivalé kapesolatokkal rendelkezett a napéleoni udvarndl, ami meg is felelt a
tényeknek. Bethlen Gergely gréf tdbornokrél — a piacenzai huszarok parancs-
nokarol — feljegym hogy kivalé lovas hirében allott, aki egyszer a Po vizén
atuszott a 16 hatan fekve, majd maskor Torindban a kirdly el6tt elvonulva és
tisztelegve, lovaval térdre ereszkedett. E szerénynek tiiné érdekes epizédok vi-
szont er6teljesen tikrozik Bethlen gréf italiai karrierjének valésdgos természe-
tét és lényegét is. Thasz Déniel ezredest josdgos, békeszereté férfiuként abra-
zolja, aki ,Inkabb tablabiréi temperamentummal birt”. Teleki Sandor grofot
inkabb bohémnak, mint katondnak mondja. Szél az utébbi jé kapcsolatairol Ga-
ribaldihoz és az id6ésebb Dumas-hoz, a neves regényiréhoz. Tobbek kozott a szer-
z5 elbeszélése nyomén terjedt el az a rosszindulatu szobeszéd, hogy Teleki San-
dor azért vonult vissza Elba szigetére, mert oda a postahajé csak hetenként egy-
szer kozlekedett, és igy a hitelez6k nem zaklathattdk annyira. Emlitést tesz Du-
nyov Istvan ezredesrél, Garibaldi 1860-as felszabadité hadjaratdnak kiemelkedd
" alakjarol, aki fél 1abat vesztette el a volturnéi csatdban szerzett sebesiilése ki-
vetkeztében. Az utébbi egy ideig Napolyban lakott és a szerzd gyakran felke-
reste. Ovéari Lipétot mint Vetter altdbornagy segédtisztjét ismerte meg, aki Na-
polyban hazasodott, egy olasz szenator hugat vette el feleségiil. A 1égi6 tagjai-
rol, emigrans tarsairol eladottak ugyan meglehet6sen esetlegesek, kiragadott
példakra szoritkoznak, de egyéb torténeti forrdsokkal egybevetve, kiegészitve,
hasznos Utbaigazitasul is szolgalhatnak.

A szerz6 munkéjanak zar6 fejezete, a ,,Néhdny sz6 a magam dolgairdl”, sok
- mindent eldrul ugyan a légiéhoz keriilésének korilményeirdl, az ott teljesitett
szolgalatdnak természetérdl, ennek ellenére szamos jogosan felmeriilé kérdésre

® 1

26 Kunfy: i. m. 64. és kov. o.
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mégsem ad megnyugtatd valaszt, s6t szinte kivaltja az olvasébodl a tovabbi ér-
dekl8dést, a valaszkeresés igényét a homalyban maradt problémakra.

A torténetirds szdmara a szerzd altal elGadottak mar azért is kiegészitésre
vartak, mert ha el6addsa zommel hitelesnek tekinthetd is, személyes részvétele
a légiéban, egykoru dokumentumokkal, torténeti forrasokkal napjainkig mem
volt igazolhato. Olyan ellentmondassal keriiltiink szembe, melynek feloldasa
nélkiil a munka forrisértékének megnyugtatd elbiralasa aligha torténhetett vol-
na meg.

A legmeglep6bb észrevétel a szerz6 személyével kapcsolatban az volt, hogy a
legszorgosabb kutatas sem bizonyitotta, hogy Kunfy Adolf nevezet(i személy a
légidban létezett volna. A rendelkezésre allo olaszorszdgi és hazai forrasok
egyéltaldn mem tudnak ilyen nevezetl személyrsl a légiéban, igy ohatatlanul
felmerilt az a lehetdség, hogy a szerzé vagy a légiéban haszndalt alnevet, vagy
utébb munkajat jelentette meg mds méven, mint ahogy az olaszorszagi magyar
légioban szolgalt. Ezekre a kérdésekre feltétleniil valaszt kivantam kapni és a
tovabbi kutatdsok soran a szerzé altal eléadott, a személyére vonatkozd kozlé-
seket vettem kiindulépontul, egybevetve azokat a 1égié miikodésére vonatkozd
torténeti forrdsokkal. Annyi kiderilt a szerzd eléadasabol, hogy Magyarorsza-
got 1860-ban hagyta el. El6szor Triesztbe utazott, ahol egy honapnal tovabb ids-
zott, barati kapcsolatokat teremtve olaszokkal, majd értesiilve Garibaldi dia-
dalmas sziciliai hadjaratarol és arrdl, hogy ott magyar 1égié alakult, elhataroz- -
ta, hogy tovabb utazik Italidba és beall a légidba. Triesztb6l hajon Anconéba,
onnan Mildndba ment, mindeniitt tAmogatékat és ajanloleveleket szerezve, majd

. Napolyba utazott. Innen keriilt a kozeli Noldba, ahol érkezése idején a 1égié tar-

tézkodott, ahol annak parancsnoksiga székelt. Az is kiderll el6adasabol, hogy
megérkezése idején Sréter ezredes volt a 1égio dandarparancsnoka, akinek es-
télyére meghivast is kapott.2” Ezen utdbbi jelentéktelennek tiin6 mozzanat a
szerz6 személyének felderitése szempontjabol egyaltalan nem mellézhet6 adat.
Elbeszéléséb6l ugyanis vildgosan kideriil, hogy megérkezésekor a 1égié mar No-
laban alloméasozik és egyitt tartézkodik a légiéval Sréter ezredes is. Mi kovet-
kezik mindebb6l? Az, hogy a szerzd légiohoz érkezésének idépontja meglehetds’
pontossdggal behatarolhat6, mégpedig 1861 elejére.

Ugyanis Sréter Lajos ezredes, akit 1860. november 28-an bizott meg a 1égio
vezetésével Luigi Farini kiralyi helytarto, 1861. januar 24-ig Napolyban tartoz-
kodott, &mbar a légié mar Noladban volt.2® Sréter atkeriilése Nolaba a legszoro-
sabb Osszefliggésben allt Vetter Antal altdbornagynak a légio f&felligyel§jévé
tortént 1860. december 20-i kinevezésével. Sréter athelyezésére ugyanis Vetter
adott parancsot, hangsilyozva annak fontossagat, hogy a légioparancsnok tar-
tézkodjon Noldban a légional, mig a féfeliigyel8ség tovabbra is Napolyban ma-
radt.” Amikor a szerzé Noldba érkezett, mar Sréter is Nolaban tartézkodott;
igy feltehet8en 1861 januarjaban keriilhetett a szerzé a magyar légichoz. Ez volt -
a feltevésem, ez szolgalt tovabbi alapul a személye felderitésére vonatkozo ku-
tatasnak. Kovetkez6 lépésként annak kinyomozasat lattam szikségesnek, hogy
megallapitsam, kik is érkeztek 6nkéntesként ebben az idészakban a légidhoz,
kinek a személyi adatai hasonlitanak, illetve kozelitenek leginkabb a szerzd
személyi adataihoz. Annyit a kiadott munkabol mar meg lehetett &llapitani,
hogy Somogy megyei, kaposvari illetéségli és — amennyiben 4lnevet hasznalt —
az csak a vezetéknévre vonatkozott, keresztneve valtozatlanul megmaradt. Ezen
csekély ismeretanyagbdl kiindulva, a 1égié anyakonyveit tanulméanyozva jutot-

27 Uo. 72. és kov. 0.
28 Sréter Lajos Kossuthnak, Nola, 1861, {februsr 11. (OL Kossuth-gytjtemény. 1I. 8. 2.—67. sz.}
29 Veiter Antal utasitdsa, Napoly, 1861. japuar 22. (Uo. 61. 0.).
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tam tovabb egy lépéssel. Ugyanis a légiohoz 1861 januarjaban érkezettek kozott
feltint egy Balatony Adolf nevezetd légionista, akinek személyi adatai nagyon
is emlékeztetni engedtek a szerzd személyi vonatkozasaira és ami még feltind
volt, az alnév kifejezetten utalt illetségi helyének sziikebb korzetére, a Balaton
vidékére.

Elképzelhetének tartottam, hogy bizonyos meggondoldsok alapjan ez az on-
kéntes, lakhelyére emlékezteté alnevet vett fel, ami egyaltaldban nem is ritka
jelenség a vezetéknév valasztdsanak gazdag és valtozatos torténetében. Felte-
vésem logikusnak latszott és ezen a nyomon kiséreltem meg a tovabbhaladéast.

A magyar 1égié anyakdnyvi bejegyzései szerint Balatony Adolf énkéntes 1881.
januar 3-an kerilt a légiéhoz. Somogy megyei, kaposvari illetéségli. 1838. de-
cember 19-én sziiletett a Veszprém megyei enyingi jardshoz tartozé ,,Bal Kajar”
kozségben — ami Balatonf8kajarral azonosithato.’0 A 1égiénal betoltott kato-
nai palyafutdsira vonatkozé meglehetdsen szlikszava feljegyzések szerint a ne-
vezettet a huszdrsdg maésodik osztalydhoz osztottdk be, de feladatkorét a 1égi6
parancsnokénak rendelkezése szerint kellett elldtnia. 1861. junius 23-an nyerte
el a szakaszvezet6i rendfokozatot, majd 1862. marcius 20-a4n szamvevs torzsor-
mesterré nevezték ki. Ezt kdvetden 1863. junius 1-ével ugyanezen szolgalatban
f6torzsérmesterré lépett eld. A nevezett itdliai katonai palyafutasat rogzité hi-
vatalos adatok szerint 1864. aprilis 25-én 48 6ras eltavozasi engedélyt kapott, de
a légiohoz mar nem tért vissza. Ezért 6t tavollétében az anconai hadbirosag
1865. aprilis 25-én kelt itéletében egy évi borténnel stjtotta.’! Ezen tényt az an-
conai hadbirésag anyaga teljes mértékben aldtamasztotta, melynek tanulmanyo-
zasa arra is fényt vet, hogy az adott idépontban a légionistak elégedetlensége
fokozédott és a dezertalasok szinte mindennaposakka valtak.3?

Ami az olaszorszagi forrasokbol kiderithetd volt Balatony Adolf légionista
katonai palyafutdsara vonatkozélag, sok tekintetben emlékeztetni latszott a
Kunfy Adolf munkajaban el6adottakra. Igy utalhatunk olyan vonatkozasu ada-
tokra, melyek a szerz6 légidhoz torténé érkezési idejére, szolgdlati beosztasara
vonatkoztak. Kunfy nem szdl részletesebben a 1égiobdl tortént végleges tavoza-
sarol, csak el6adésabol lehet kikovetkeztetni, hogy erre 1864-ben keriilt sor, ami
egyezik Balatony légionista jelzett dezertdlasdnak idejével. Annak ellenére,
hogy az egyezének tiné adatokbol kiévetkeztetni lehetett a Balatony—Kunfy
név mogott rejtézé személyazonossagra, a kérdésre végleges valaszt csak az oszt-
rak levéltari forrasok adhattak. Bécsben ugyanis gondosan mnyilvantartottak
minden Olaszorszaghdl hazatért emigranst, volt légionistat, igy egészen kézen-
fekvének latszott, hogy ezen a szoros szlirén aligha lehetett észrevétleniil atbuj-
ni és a renddri szervek figyelmét valoszinlileg nem keriilte el Kunfy Adolf ha-
zatérése sem. Az osztrak beliigyminisztérium targyba vagd anyagai — az olasz-
orszagi magyar légioban szolgaltak névsora, a hazatérdk listai és egyéb infor-
macios anyagok — viszont az olasz forrdsokhoz hasonléan egyaltaldban nem
tudnak Kunfy Adolf nevezetli magyar légionistardl; sem annak kinti mikodésé-
rél, sem hazatérésérél.’? Viszont anndl sokrétlibben és gazdagabban szél az In-
formazionsbliro anyaga Balatony Adolf 1864-ben hazatért magyar légionista-
rél.3% Anélkiil, hogy elébe vagnank az ide vonatkozé aktakbél kibontakozo in-
formécioknak, az események sorrendjében igyeksziink kovetni a torténteket.

30 Balatony Adolf: Archivio Stato di Torino. Sez. 1V. Ma. Leg Ungh. 1. No. 303. Ugyanitt a nevezett tovabbi
személyi adalai szerint apja neve Simon, anyja neve Hegyessy Julia. 1,i5 m magas, széke haju, kék szemfi, pro-
testanﬁ vallasud, gazdalkodo.

’i‘} }I\Ir%,mvio Centrale dello Stato di Roma. Tril)una Milijtare Territoriale d’Ancona. 1865/25.

33 Haus-Ho! und Staatsarchiv, Wien, (a tovibbiakban — St.A.Wien), Infomatiorsbiiro des k.k. Min. d. Aus-
sern. (a tovabbiakban — In. Biir.). Kart. 222. BM. 1862/3404. Ugyanitt taldlhato légionista névsorok 1862. majus 31

és 1865. december 16. kiizétti idGszakbdl nem tartalmazzak Kunfy Adolf nevét.
34 St.A.Wien. In. Biir. 1864/46¢2. sz.
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1864. majus 1-ére virrado éjjel a salzburgi vasutallomason a Miinchenbdl ér-
kezett személyvonatrdl egy fiatalember szallt le, feltlinden terjedelmes csoma-
gokkal megrakodva. A vamvizsgalat formasidgain hamarosan taljutva sor keriilt
az utlevél vizsgalatara. A magat igazolé fiatalember utlevele Aiczek Jozsef,
belgradi egyetemi hallgato nevére szolt, amit a hatosagi kozegek tudomasul is
vettek volna, amennyiben rendben taldljak az osztrak vizumot, ami viszont az
Gtlevélbél hianyzott. Ezért udvariasan felszolitottak, hogy a legkézelebbi vonat-
tal utazzon vissza Miinchenbe és ott az osztrak képviseletnél szerezze be a vi-
zumot. Ki tudja méar pontosan, hogy milyen meggondolas alapjan, vagy talan
éppen meggondolatlansagbdl, a magat Aiczeknek nevezd egyén nem akarta val-
lalni a visszautazassal jaro faradsagot, torturat és azzal a kéréssel &llt eld, hogy
a hatésdgok engedélyezzenek szamdara par éra tartézkodast Salzburgban, mely
id6 alatt 6 Magyarorszagon él6 ismerdseihez taviratozik és az ¢ kozremikodé-
stikkel megszerzi a beutazdshoz szikséges engedélyt. A hatdésdg emberei ez ellen
nem emeltek kifogast és ¢éjszakara bekisérték a salzburgi palyaudvar rendér-
6rszobajara, hogy ott varja meg, amig a valasz megérkezik.?>

Amennyire az iratokbo6l nyomon koévethets, a magat Aiczeknek nevezd egyén
nem tanusitott megfelelé ovatossagot a renddri szervekkel szemben és abban
sem taldlt kivetnivalot, hogy Kaposvarra kiuldott taviratdban kozolje, mi-
szerint sajat utlevele lejart és egy koleson kapott utlevéllel akarta atlépni a
hatart, de az sem sikertilt. Logikat az ugyben felesleges lenne keresnilink, a
szoban forgd tavirat elment és arra valasz zaros hatdridén belil nem érkezett.
Nyilvan a tavirat szévege — mely mem maradt titokban a rendértisztviselék
el6tt — mar dnmagaban is elég gyanut keltett ahhoz, hogy a zavarosan viselke-
d6 személy kilétét alaposabban felderitsék. Ezért kora reggel javasoltak a fia-
talembernek, hogy sziveskedjék a helyi rendérfénokséghez befaradni, ahol
ugyében majd eljarnak. Miutdn a rendérfénok kérdéseire nem adott egyértelm
és vilagos valaszt, elhataroztdk személyi motozasat, valamennyi poggydszanak
atvizsgalasat. A gyakorlott rendéri tisztvisel6k ezuttal is alapos munkat végez-
tek, ami felettébb meglep6 eredményre vezetett.

A salzburgi rendérfénokség Mecséry rendérminiszterhez kildott jelentése
szerint az Aiczek Jozsef névre szolo utlevéllel rendelkezd egyén a vizsgdlatok
sordn bevallotta, hogy nem belgradi egyetemi hallgatd, hanem magyar, kapos-
vari illet6ségli és valodi neve Kohn Adolf. Ennél tébbet nem volt hajlandé mon-
dani az 6t vallaté nyomozoknak, a poggyédsza atvizsgaldsa ellen is tiltakozott,
kijelentette, hogy csak az erészaknak enged. Az elfogott csomagjainak alapos
atnézése és a személyi motozas viszont félreérthetetlen valaszt adott a nevezett
személy kilétére, multjara, utazasanak céljara.

Talaltak nala egy tarral ellatott revolvert, 460 aranyfrank készpénzt, némi
osztrak és bajor pénzzel egytitt, valamint kilétére utalo kiilonbozé igazolasokat.
Az els6 iratot a kaposvari szolgabiréi hivatal 1860. januar 23-an allitotta ki
Kohn Adolf kaposvari kereskedé nevére, aki 1838-ban sziiletett. A masodik irat
egy Kapocsani Moric névre kiallitott utlevél volt, 1861. junius 7-i bukaresti ke-
lettel. A harmadik iratot az anconai porosz konzul allitotta ki 1862. oktober
1-én, melyben, hivatkozva a budai Helytartétanacs altal 1861. februar 14-én
kiallitott 303. szdmu lejart utlevélre, utazasi engedélyt ad Kohn Adolf magyar-
orszagi, kaposvari személy szdmara, hogy Milan6 és Brescia érintésével haza-
térhessen. A negyedik irat az olaszorszagi magyar 1égiotol szarmazott, Bala-
tony Adolf szamvivé fétorzsérmester nevére szolt és Senigallidban kelt 1864.
aprilis 26-an, melyben a nevezett szdmara 48 o6rai tdvozast engedélyeznek Mi-

35 A salzburgi palyaudvari rend6rség jelentése a salzburgi Polizei-Direktionhoz, Salzburg, 1864. méajus 1. Z.
973. (Vo.). s
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lanoba torténé utazas céljdbdl. Az iratot Benedicty Jozsef 6rnagy, a 1égio hu- ~
szarsdganak parancsnoka irta ald. Ugyanezen a mapon mar a milanéi katonai
parancsnoksagon is lattamoztak az iratot.3

A salzburgi rendérfénok végil is arra a kovetkeztetésre jutott: minden két-
séget kizaréan bizonyitott, hogy Aiczek, alias Kohn a magyar légioban szolgalt.
Ezt jelezte a nala talalt teljes légionista ruhdzat is. Irataibol arra a megallapi-
tasra jutott, hogy a mevezett 1838-ban Kaposvaron sziiletett, izraelita valldsu,

- kereskedé, fia a Kaposvaron él6 Kohn Simon kereskedének és foldbérlének.
A salzburgi rendérség, ha kissé hevenyészve és feliiletesen is, de atnézte a le-
tartoztatott egyén kilonbozé iratait és gazdag levelezését csaladjaval, tobbek
kozott Schwarz nev(i s6goraval, akihez taviratat is intézte. Teljes mértékben
bizonyitast nyert, hogy a nevezett a magyar légiéban Balatony név alatt szol-
galt, erre utalt tobb 1égidbol szdrmazé irat. Ugyanekkor keriilt a rendérség ke-
zére szédmos figyelemre mélts, a légioval kapcsolatos okmany, tovabba tobb
iromany a légionistdk nevével, szamos fénykép, ugyancsak a légionistak newvé~
vel ellatva, melyek kétségtelen bizonyitékul szolgaltak a légidoban eltoltott ide-
jére nézve.’”

A rendérfénok sziikségesnek tartotta tovabbd megjegyezni, hogy a rendelke-
zésére allo légionista jegyzékekben Kohn sem a sajat, sem pedig a felvett neve
alatt nem szerepel. Abban a tényben, hogy az osztrdk rendérség egy hazatérd
magyar légionistat feltartéztat és vizsgdlat ala von, az adott korilmények ko-
z6tt semmi kiilonés nem volt, az 1860-as évek méasodik felében ez meglehetsen
gyakori esetnek tekintheté. Ami az adott esetet a szokvanyostol kezdetben még-
is megkiilonboéztette, az a hazajaba tarté volt 1égionista visszatérésének felettébb
kiilonos modja, csomagjainak tartalma és az a merész kisérlet, hogy nemcsak
letagadni kivanta a hatosagok elétt a légidban tett szolgdlatait, de elleplezni
igyekezett valodi személyét is. Tovabba ezen fellil az ellenérzé szervek éber-
ségét kijatszva kisérletet tett arra, hogy teljes légios felszerelését, revolveré-
vel egylitt, valamennyi jelentés légionista okmanyat, levelezését is hazacsem-
péssze sziiléi otthondba. Az osztrak hatésigok ugyan barmennyire is 6vakodtak
a hazatéré emigransoktél, kiillonosen a volt légionistdktol, barmennyire is leg-
szivesebben lakat ald tették volna 6ket, ehhez a fennéllé rendelkerécel drtalmdi
ben csak az esetben folyamodhattak, ha nyilvanvaiéan bizonyitottnak latszott,
hogy a mevezett ellenséges szandékkal, tovabbi allamellenes célokkal 1épte at
a hatart, vagy ha bizonyitast nyert, hogy megel6z6en az osztrak hadseregben
teljesitett szolgalatot és onnan dezertalt.

Miutdn a rendéri nyomozés soran kiderilt, hogy Balatony alias Kohn eseté-
ben err6l nem volt sz6 — el6zéleg nem szolgalt az osztrak hadseregben — to-
vabbi fogvatartasanak csupan egyetlen oka lehetett, a tiltott hataratlépés. Erre
hivatkozva harom napi elzdrasra itélték Salzburgban, melynek letdltése utan
rendéri kisérettel Bécsbe szallitottak, lefoglalt csomagjainak kiséretében.3®

Az utébbiak kozott volt taldlhaté a légionista egyenruha és pisztoly mellett
44 légionista fényképe, tovabba néhany nevezetesebb emigrans politikus és kiil-
foldi személy arcképe.

A rézkarcok kozott volt talalhaté Kossuth Lajos, Mészaros Lazar, Szemere
Bertalan, gr6f Batthyany Lajos, Esterhazy P&l mellett Deak Ferenc arcképe is.
A fényképek Kkozott wvoltak Garibaldi, Mazzini, Kossuth, Viktor Emadnuel,

36 A Polizei-Direktion Salzburg jelentése a 1’0117ennmlstermm elndkségéhez, Salzburg, 1864. méajus 1. No.
675. (St.A.Wien. In. Biir. 1864/4672.).
37 Uo.

38 A P0117e1 Direktion Salzburg jelentése Carl Freiherr von Mecséry rendérminiszterhez, Salzburg, 186G4. majus

4. No. 614. Pr. (Uo.); majus 6. (Uo. No. 693. Pr.).; Kohn Adolf feljegyzése letartéztatasanak kériilményeirdl. Salzburg.
1864. majus 1. (Uo.)
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Crouy—Chanel herceg és madasok képmasai. Egyidejileg Bécsbe Kkeriilt két
naplo, 87 maganlevél, valamint szamos irat az olaszorszadgi magyar légio-
val kapcsolatban.?? Ez. a gazdag dokumentacié, mely félreérthetetleniil ravila-
gitott a letartoztatott személy egész multjara, itdliai mikodésére, eleve értel-
metlenné tett minden tovabbi hallgatast, tagadast, ami egyébként is indokolat-
lan lett volna, mivel a hazatért légionista felhagyott ellenzéki muikodésével és
Gszinte torekwvéssel gondolt a hazai életbe torténé beilleszkedésre. )

Ha mégis felmertilhet valami kérdés, egynémely magyarazatra szorulé moz-
zanat ebben a leleplezéssel végz6do tigyben, akkor az els6sorban a volt légio-
nista kissé konnyelmiinek t{ing, kell6 ovatossagot talan mélkiilozé hazatérési
modja; az a tény, hogy hosszabb itdliai légionista szolgalata utdn szinte egy-
szerlien beleszaladt az osztrak rendéri kozegek markaba. Ohatatlanul felme-
ril a kérdés, hogy ha mar ugy is dontott, hogy végleg megszakitja a kapcsola-
tait a légioval és hazatér, miért tette ezt egyenruhaval, revolverrel, szdmos, a
1égio bels6 életét, annak tagjait is az osztrdk hatosagok el6tt kompromittalhatd
irattal, naplokkal, valamint gazdag levelezésével egyetemben? Vajon nem volt
elozetesen tudomaésa arrél, hogy a hazatéré volt légionistakkal szemben a hato-
sdgok szigoru ellendrzéssel jarnak el és az utolagos megtorlasok sem tartoztak
a kivételek k6zé?

Megitélésiink szerint a hazatérének minderrdl tudomésa volt, de ennek ki-
védése érdekében ugy vélte, nagyon is elégséges, ha titokban tavozik a légio-
b6l és a hivatalos koézegek megkeriilésével kisérli meg a hazatérést. Illegalita-
sat ugy vélte — és mem is egészen alaptalanul — fenntartani, hogy csaladi ne-
vét a légioban nem fedte fel, az semmiféle hivatalos 1égiés iratban mem is for-
dult el6. Megeldz6en hazajat teljesen szabalyos okmanyokkal, engedéllyel hagy-
ta el, uticéljaként tanulményai folytatdsat jelolve meg. Sziileit is ilyen érte-
lemben tajékoztatta. Katonai kotelezettségek sem terhelték.

Nem egészen alaptalanul remélte tehat, hogy a légiomal eltoltott idoszakarol
hallgathat a hatosagok elétt. Miutan szokott katona nem volt, hazajat sem ille-
galisan hagyta el, igy ellene kiilondsebb megtorlassal aligha élhettek. Ovatos-
sagbol még azt is megtette, hogy Milanébdol nem kozvetleniil Velence iranya-
ban lépte at a hatart. Elgszor Svéajcba utazott, majd onnan Bajororszagba,
Miinchenbe. Igy tehat keriiléuton — minden gyanut kizdrva — kisérelte meg,
hogy Salzburgon keresztiil Bécsbe és onnan Kaposvarra utazzon. Mindennek
figyelembe vételével a hazatérés megszervezését nem tekinthetjiik meggondo-
latlan, el6 nem készitett 1épésnek. A mevezett a hazatérés gondolatdval felte-
hetéen mar megel6zéen hosszabb idén keresztiil foglalkozott. Erre mutat, hogy
az anconai porosz konzultol mar 1862 Gszén olyan utiokmanyt szerzett be, mely
az esetleges hazautazdsat megkonnyitheti. Erre akkor, el6ttiink ismeretlen okok
folytan, még nem keriilt sor.? Ugy latszik, késébb mar nem volt médja tjabb
hasonlé utiokmény beszerzésére a lejart helyett. Ez a kortilmény késztette vé-
gul is arra, hogy felhasznalja az Aiczek Jozsef névre sz6lo utlevelet, mely a
légional a jogos tulajdonosa eltavozasa utan visszamaradt.

Feltehet6en azzal is lehetett szdmolni, hogy a bajor—osztrdk hatdron az at-
jutas veszélytelenebb, az ellenérzés lazdbb, mint az olasz—osztrak hataron.
Mindezen koriilmények figyelembe vétele teszi érthetébbé, hogy a korantsem

39 A salzburgi rendérfénikség feljegvzése a Kohn Adolfnal talalt kompromittalé iratokrdl és targyakrol, Salz-
burg, 1864. majus 3. Melléklete a Polizei-Direktion Salzburg 1864. maj. 4-i Mecséry rendérminiszterhez intézett jelen.
tésnek. No. 614. Pr. (Uo.)

40 A nevezett mar 1862 folyaman elkiildte az anconai porosz konzulnak a budai Helytartétanacs dltal kiallitott,
de lejart ttlevelét meghosszabbitas céljabol. Alessandriabdl ennek visszakiildését siirgette. 1862. oktéber 1-én a porosz
konzul egy KkisérOlevéllel a sziikséges okmanyokat visszakiildte. Miutan ezen iratok az eredeti csaladi névre széltak
azokat poste restante kérte és vette at. (Uo.)
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veszélytelen hazatérési utra vallalkozé miért hozta magaval légionista szolgala-
tanak szamos emlékét. Ha a hosszd évek alatt ki is abrandult a 1égiés allapo-
tokbodl, ha értelmetlennek is taldlta a tovabbi szolgalatot, mindebbdl még nem
kovetkezett, hogy az Italidban eltoltott idejének emlékei, ehhez kapesol6do sze-
mélyes targyai ne lettek volna kiilénosen megbecsiiltek eltte. Mindezek egy re-
ményekkel és nehézségekkel teli, de mindenképpen szarnyald, vallalkozé fia-
talsag éveire emlékeztették, alapjaban véve memes célkitlizésekre, a hazaszere-
tet tettekben kifejezésre juto id6szakara. A hazatérd kisebb-nagyobb légionista
emlékei immar ereklyévé merevedtek, melyt6l megvalni semmiképpen sem
akart. Annal sajnalatosabb, hogy letartéztatasa kovetkeztében erre mégis ra-
kényszeriult, ambar mint kideriilt, nem véglegesen.

Ha a salzburgi rendérségen a letartéztatott volt légionista inkabb hallgatott
és az utipoggyasza beszélt helyette, a bécsi rendérfénokségen mar ennek for-
ditottja kévetkezett be: a részletes kihallgatds soran teljes 6szinteséggel és rész-
letességgel elBadta kijutdsat Italidba, szolt ottani miikodésérsl, majd hazaté-
résének koriilményeir6l4! Annak a veszélynek elharitasira, nehogy sulyosabb
megtorlasban részesiiljon, atyja Kaposvarrol Bécsbe utazott, ahol anyagiakat
nem kimélve mindent elkovetett fia kiszabaditdsara. Védélgyvédul felkérte
dr. Miihlfeld birodalmi képvisel6t, aki az elfogott érdekében személyesen is in-
tervenidlt Mecséry renddérminiszternél. Az aktiv kozbenjaras jelentékeny meér-
tékben hozzajarult ahhoz, hogy {ligyét a lehets leggyorsabban kivizsgaltak. A
bécsi rendérfénokségen Mayrhofer rendérfétanacsos altal felvett részletes jegy-
z6konyv messzemenden tanulsagos, valaszt ad szamos nyitott kérdésre, melyek
Kunfy Adolf kiadott munkajabél nem &llapithaték meg és az olasz forrasokbél
is csak részlegesen. Igy a vallomésbol kideriil, hogy a volt légionista 1860. ok-
tober 4-én hagyta el Kaposvart, azzal a szandékkal, hogy a kereskedelmi sza-
kon képezze magat és 6ndallo alldst szerezzen. E célbdl utazott Triesztbe és a
kortilmények hatasa alatt ott valtoztatott tervein. 1860. decemberében utazott
Lloyd-g6zdssel Anconaba, ahol két hétig tartozkodott, f6képpen Brettauer ke-
reskedd tarsasdgaban. Itt jutott arra az elhatdrozasra, hogy a magyar légioba
lép. Miutan Brettauer vallalta, hogy a Kaposvarrol érkezé leveleket majd to-
vabbitja hozza a légidhoz, itnak indult. A sziilék tovabbra is ugy tudtak, hogy
Ancondban dolgozik. Anconédbol elészor Torindba utazott, ahova 1860. decem-
ber 26-an érkezett meg. Els6 utja Turr Istvan tdbornokhoz vezetett, akinél mar
Balatony Adolf néven mutatkozott be. Ezen névvaltozas okair6l el6adta, hogy
ily modon kivanta szilei el6tt is eltitkolni a magyar légidhoz tortént csatlako-
zasat, masrészt egy esetleges internaldstol tartott, amelyet értesiilései szerint
gyakran alkalmaztak izraelita vallasuakkal szemben.

Erthetdnek latszik, hogy sziilei el6tt el akarta titkolni cselekedetét, hiszen
nem sokkal annak el6tte — még trieszti tartézkoddasa alatt — értesitette apja,
hogy 1200 forint katonai ado lefizetésével mentesitette az osztrak katonai szol-
galat aldl. Ezek utdn egy osztrakellenes katonai testiiletbe lépése aligha nyerte
volna el a szliléi helyeslést. Elég tehat annyi, hogy olaszorszagi miikodését a
sz{il6helyére emlékezteté Balatony alnéven kezdte meg. Tirrtél mar e névre:
sz0l6 ajanlélevelet kapott, mellyel felkereste az ugyancsak Torinoban tartoz-
kod6 Pulszky Ferencet, aki viszont a torinéi questurara kiildte a jelentkez6t.

“Ott allitottdk ki Balatony Adolf névre sz6ld Utiokmadnyait, mellyel eldszor Ge-
novaba, majd onnan Néapolyba. utazott tovabb. Itt 1861. januar 2-an jelentkezett
* Vetter Antal altdbornagynal, a 1égié féfeliigyelSjénél, aki tovabb kiildte Sréter
Lajos ezredes dandarparancsnokhoz. Amit e vallomasbél katonai szolgalatanak

41 Kohn Adolf kihallgatasi jegyz6kényve, 18G4. majus. Melléklete a Polizei-Direktion in Wien Mecséry rendd
miniszterhez intézett jelentésének. Wien, 1864. majus 19. No. 2812. Pr. /1600. J. B. (St.A.Wien. 1n. Biir. 1864/46:2.
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természetér6l megtudunk, az egyezik az olasz katonai forrasok egykoru adatai-
val és osszhangban 4ll Kunfy Adolf tobb évtizeddel késébb kiadott munkaja-
val is. E szerint ugyan a huszarsaghoz osztottak be, de mindvégig irodali szol-
galatot teljesitett. Napolyban az érkezd onkéntesek fogadésa tartozott feladat-.
korébe és 1861. aprilis 5-éig Teleki Sandor ezredes ala volt rendelve. A tovab-
biakban hasonlé beosztasban miikédstt Napolyban, Czirjék kapitany, majd Ba-
ross Miklés és Vavrek Janos szadzados mellett. Alessandridba kertlése utan
Scheiter Gyoérgy O6rnagynak, a huszarsag parancsnokanak irodajan mikodott,
vele egyiitt tavozott tovabb Senigallidba is 1863. aprilis 11-én.42 _

A mevezett vallomasdnak azon részletei, melyekben a 1égiobdl tortént tavo-
zasanak okairol, indokiairdl szol, teljesen "Gszintének tekinthetdk. Eldadéasa a
Foldvary ezredes vezetése ala kerilt légidban kialakult tlrhetetlen allapotok-
rol, a légionistakkal szemben alkalmazott terrorrél, a kilépni szandékozokkal
szemben alkalmazott megtorlasokrol, tildoztetésekrdl, osszhangban all mindaz-
zal, amit a 1égi6 torténetének e szakaszardl a rendelkezésre allo torténeti for-
rasok bizonyitanak. A magyar 1égié eredeti memes célkitlizéseivel, Garibaldi
alatt kiérlelédott feladatkorével ellentétes felhasznaldsa, olasz rendfenntartéd
alakulatként valé alkalmazdsa, a torindéi kormanyzat nagyon is ellentmondasos
belpolitikai célkitlizései szolgdlataba torténd allitdsa érthet elégedetlenséget
valtott ki a légionistdk korében. A tiltakozasok, szokések folyamata megallit-
hatatlanna valt, és ebbe az altalanos képbe illeszthet6 bele a szdban forgod de-
zertalas esete is. Mint a nevezett vallomésaban hangsulyozta, éppen az tldoz-
tetésektol, megaldztatasoktdl valo rettegése — melynek oly sok légionista al-
dozatul esett — késztette arra, hogy koriiltekintéen megszervezze titkos tavo-
zasat a légiobol és visszatérjen hazajaba. Mindehhez kiegészitésképpen talan
még annyit, - hogy Milanobdél levelet irt Benedicty 6rnagynak, kozolve elhata-
rozasat, hogy a légidhoz mar nem tér vissza, és csak ezt kovetéen hagyta el
végleg Olaszorszagot.i?

A bécsi rendérfénokségen felvett kihallgatas 1864. majus 14-én végzédott és
annak anyagat felterjesztették Mecséry rend6rminiszterhez tudomaésul vétel vé-
gett. A bécsi rendoérfénokség azzal a kovetkeztetéssel zarta le az ligyet, hogy
nem osztrak katonaszokevényrdl lévén - szo, egyéb érdemleges vad a hazatért
légionistaval szemben mem emelhet6. Ezek utdn a renddérség az ott megjelent
atyanak szolgaltatta ki volt légionista fiat, hazajdba torténd atszallitds céljabol,
amire majus 15-én este keriilt sor.** Mint a hivatalos iratokbdl és a kiadott
munkabol kideriil, a rendorség figyel6é szemét tovadbbra sem vette le a haza-
tértrél, egyelére megtiltottak, hogy Somogy megyét engedély nélkiil elhagy-
hassa.’5 Ennek a békés jellegli interndlasnak, enyhe megtorldsnak elviselése
nem okozhatott kiilondsebb gondot a sok torturan keresztiil ment volt 1égionis-
ta szamdra, aki végll is elégedett lehetett, hogy kiszabadult a rendérség
fogsagabol. Sokkal nehezebben vette tudomaésul, hogy szabaduldsakor nem kapta
vissza a még Salzburgban lefoglalt és Bécsbe szallitott csomagjai tartalménak
kényesebb, a légioval kapcsolatos részeit. Ez a korilmény feltehetSen igen faj-
dalmas lehetett szdmara, mert egy héttel késébb, 1864. mdjus 23-an tollat ra-
gad, hogy legfelsébb helyen kieszkozolje a szamara becses emlékek visszaszol-
galtatasat. Levelében, melyet Mayrhofer rendérfétandcsoshoz intézett, hang-
sulyozza, hogy az elkobzott iratok kozott tobb napléfiizet talalhatd, melyek leg-
bels6bb gondolatairol, érzéseir6l adnak hi képet, végigkisérik harom és fél

42 Uo.

43 Uo.

44 APolizei-Direktionin Wien jelentése Mecséry rendSrminiszternek, Wien, 1864. majus 19. No. 2812. Pr./1600
J.B. (Uo.).

45 Kunfy: i. m. 89. o.
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éves olaszorszagi tartézkodasanak sokoldalu tapasztalatait. Nyomatékosan 4l-
litja, hogy ezek a teljesen egyéni emlékek , melyek végsé soron egy eltékozolt
hosszu iddszak” termékei, szamara roppantul dragak és féltettek, melyeknek
visszaszolgaltatasat -kéri. Ugy latja, hogy kérésének teljesitése nem {itkozik
semmiféle magasabb 4llamérdekbe, 1évén azok személyes természetli anyagok.
Hivatkozik arra a kortilményre is, hogy mint ,,engedelmes alattvalo” tért haza
¢és maganfeljegyzéseinek visszakérését indokoltnak latja. Még az ellen sem emel-
ne kifogéast, hogy ha esetleg taldlnanak napléjaban olyan természetli részlete-
ket, melyek politikailag kifogasolhatok, azokat kiemelnék beléliik. Felveti azt
a javaslatot is, hogy legalabb egy maésolatot kaphasson napléfiizeteib6l.’6 A volt
légionista kérése, barmennyire is érthet6, mégis arra mutat, hogy viszonylag
gyors -kiszabaduldsanak eredményével nem volt megelégedve. Az illetékes bé-
csi korok nyilvan meglepetéssel olvashattdk a nevezett kérelmét, akinek az tgy-
ben tanusitott kivansdga tobb merészséget, mint mérsékeltet arult el jellemérsl.
Az érdekelt tagadhatatlan szerencséjére Bécsben az lgyet adminisztrativ kér-
désként kezelték és a lefoglalt iratokat, napldkat, fényképeket atkiildték Bu-
dara Palffy Moric grof, magyarorszagi helytartonak, belatasara bizva annak
eldontését, hogy az iratokbol mit tart alkalmasnak a visszaadasra.'?

A budai Helytartétanacs nem sietett a kérés eldontésével, amit az is bizonyit,
hogy a kérelmezs 1864. augusztus 7-én ismételten irt Bécsbe, iratainak és egyéb
targyainak visszaszolgdltatasa érdekében. A rend6érminisztérium, ugy latszik,
végleg pontot kivant tenni az ligyre, mert mar augusztus 14-én tovabb kiildte
a kérelmezd levelét Palffy Moric grofnak.’® Tekintettel arra, hogy a visszakért
targyak kozott emlités tortént az elkobzott revolverrdl is, ez ligyben a rendér-
minisztérium a bécsi rendérfénckségtél kért informéciot, egyben utasitva azt,
hogy feltétlenlil vélaszoljanak a nevezett els§ — majus 23-i — levelére, ko-
zdlve, hogy valamennyi elkobzott iratat és targyat mar a Helytartotanacshoz
tovabbitottak Budara’® Ugy latszik Palffy helytarté megelégelte a Kaposvar-
rol és Bécsbdl egyarant szdrmazo slirgetéseket és ugy dontott, hogy a lefoglalt
iratok és targyak egy részét visszaszolgaltatja. Arrdl nincs pontos tudomésunk,
hogy végil is mit adtak ki, de annyit maga Kunfy Adolf is emlit kényvében,
hogy iratainak egy részét valéban visszakapta.’® Nagyon is valdszintsithetd,
hogy maganlevelezése mellett a légiora vonatkozé szdmos dokumentumot visz-
szakapott, koztlik a 1égidés onkéntesek megel6zéen mar emlitett listait is. Mind-
ennek bizonyitékait els6sorban abban taldlhatjuk meg, hogy a szerz6 munkaja-
ban a 1égiobol szarmazo eredeti dokumentumokat béségesen felhasznalt és en-
nek alapjan tette kozzé az onkéntesekre vonatkozé névsorat is. Figyelemre mél-
16 forrastorténeti adalékként emlithet6 meg, hogy az eredetileg lefoglalt, uto-
lag kiadott dokumentumok egy része, koztiik az dnkéntesek névsora, 1940-ben
“keriilt az akkori Hadilevéltar birtokaba.5!

Annak ellenére, hogy az el6adottak alapjan kétségteleniil bizonyitott a Bala-
tony—Kohn—Kunfy nevek egy személyre vonatkozd azonossiga, mégsem te-
kinthetiink el annak megvalaszolasatél, hogy végil is az 1910-ben megjelent
munka szerzdje valodi, avagy iroi alnevet hasznalt-e? A rendelkezésre all6 ada-
tok tanusdga szerint amikor a 1égié torténetére vomatkozé munka megjelent, a

46 Kohn Adolf folyamodvanya Mayrhofer rendérf6taniacsoshoz, Kaposvar, 1864. majus 23. Melléklete a Poli-
zei-Direktion in Wien Mecséry rendérminiszterhez intézett jelentésének, Wien, 1864. majus 27. (No. 3129. Pr.) 1758,
J. B. (St.A.Wien. In. Biir. 1864/4672.)

47 Mecséry rendSrminiszter grof Palffy Moricnak, a magyarorszagi Helytartétanacs vezetGjének, Wien, 1864.
juanius 30. No. 5669. BM. (Uo.)

48 Mecséry rendbrminiszter grof Palffy Moricnak, Wien, 1864. augusztus 14. No. 8618. BM. (Uo.)

49 Mecséry rendGrminiszter utasitdsa a Polizei-Direktion in Wien szamara, Wien, 1864. augusztus 14.
3618. BM. (Uo.)

50 Kunfy:i.m. 89. o.

51 HL Az olaszorszagi magyar 1€égio iratai. 1860—1862. 229/19/1—2. sz.
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szerz6 csaladi neve mar Kunfy volt. Ugyanis apja kozvetlenil a kiegyezés utan
adta be névmagyarositasi kérelmét, melyet 1868-ban engedélyeztek .72

A tovabbi tobb mint négy évtizedre vonatkozélag utalasként alljanak itt a
szerzé munkajaban irt sorai: ,,Hogy Olaszorszagbol hazajéttem, azéta a gazdal-
kodéas és egyéb dolgaim minden idémet elfoglaltik, most azonban, hogy nyu-
galomba vonultam és raérek, elhataroztam, hogy megirom a légiéorol mindazt,
amit tudok és amirdl jegyzeteim vannak.” Majd masutt szerényen jegyzi meg.
hogy ,,Az én méhdny lapnyi jegyzetem sem 0&sszefligg6é torténet. De adataival
talan némi szolgalatot fog tenni annak az avatott historikusnak, aki egykor e
dicsé vallalat torténetét meg fogja irni.”»3 Valoban, azok az évtizedek, melyek
Olaszorszaghol tortént hazatérését kovették, aligha adhattak lehetdséget sza-
mara az irasra, emlékeinek feldolgozasara. Szulelnek szilard vagyoni helyzete
ugyan megkonnyitette élete tovdbbi alapjainak lerakédsat, de dnmagaban ez a
tény még korantsem nyujt teljes magyarazatot a volt légionista kiegyezést ko-
vetd sorsanak, életpalyajanak alakuldsara.”

A Somogy megyére vonatkozé monografidk tanusiaga szerint a Kunfy- csalad
a megye egyik legtekintélyesebb foldbirtokosai kézé emelkedett. Az orci, de
még inkabb a somogyturi Kunfy-birtokok mintagazdasagnak szamitottak, ahol
a legfejlettebb mez6gazdasagi technikat alkalmaztak.”> Roviddel a kiegyezés
utan meghazasodott. Kunfy Adolfnak négy gyermeke sziletett. Kozottik a leg-
idGsebb a késébbi orszagos hirl festémivész dr. Kunfy Lajos, aki a somogy-
turi birtokot orokolte és itt is rendezte be mitermét’S Még az idés Kunfy
Adolf életében tovéabbi elérelépés tortént a tarsadalmi ranglétran, ugyanis
1912-ben feleségével és négy gyermekével egyiitt elnyerte a nemességet és egy-
idejlileg a somogyturi Kunffy név hasznélatara vonatkozo jogot.>?

Ennyit egy nevezetes, hadtorténeti vonatkozasokban gazdag munka szerzé-
jének kiizdelmekben, paratlan kalandokban boévelkedd és a kiegyezés korara
mindenesetre jellemz§ palyafutdsanak részleteirél. Aligha kételkedhetiink ab-
ban, hogy Kunfy Adolf koranak sokoldalu, érdeklédd, kulfoldet jart, hazafias
szellemd tagja volt, aki fiatalsaganak hevességével, kivancsisdgaval és nagy
lendiiletével vetette bele magat egy reményeket kelté tarsadalmi forgatagba,
az olaszorszagi magyar 1égié kiizdelmeibe, melynek megtorpanasa utan, sokak-
kal egytlitt kidbrandulva, de egyidejileg emlékeihez hiien ragaszkodva, nem ki-
sebb energiaval vetette bele magat a mindennapok anyagiakat gyarapité val-
lalkozéasaiba is. Elete tiikérképe a 48-as forradalombol a konszolidacioba atno-
v8, atalakuldsokban, ellentmondésokban gazdag hazai és eurdpai vildgnak.

52 Kohn Simon ¢és fia Kaposvar, a BM 7561/68. sz. engedélyével a Kunfi név viselésére lett jogosult. (Szdza-
dunk névvaltoztatasai. 1800—1893. Budapest, 1895. 143. 0.).

53 Kunfy: i. m. 4. és 89. o.

54 Kunfy Adolfra és csaladjara vonatkozd anyakonyvi adatok alapjan megallapithaté, hogy az olaszorszagi
magyar 1égié személyi adattaraban szerepl6 adatok tobb tekintetben tévesek. (V6. 30. jegyzet). A valésagos adatok
egyeznek a sziiletési helyre, annak idejére. Egyébként Balatony Adolf apja Kohn Simon, aki 1816-ban sziiletett Koma-
rom megyében Komlédon, anyja neve pedig Spiczer Julia. Kettdjiik hazassagabol sziiletett Balatonfékajaron Adolf
1838-ban és Katalin 1842-ben. Az utobbi 1860-ban ment férjhez a kaposvari Schwartz Lip6thoz, akihez Salzburgbol
kozbenjarast kéré taviratat intézte a hazatérd légionista.

55 V. Somogy varmegye. (Szerk: Csanki Dezs6) Budapest. K. n.; Somogy megye adattara. (Szerk.: Zsadanyi
Oszkar) Pécs, 1937.

56 Kunfy Adolf felesége Hochsinger Hermin. (x},vrmeku koziil Lajos 1869. szeptember 2-4n Orciban, Karoly
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