KOVACS JENO

EGYUTT A HATARTERULETI LAKOSSAGGAL — 1945—1956

A honvédelmi miniszter 1945. januar 31-én rendelte el az 1938. szeptember
1-i helyzetnek megfelel6en a honvéd kerlileti parancsnoksagok felallitasat. Ezek
az orszagban folyo hadmiiveletek kovetkeztében kiillonbozé idépontokban ala-
kultak meg. A honvédelmi miniszter rendelete? az Uj magyar hatarérség felal-
litasardl 1945. februar 23-an jelent meg. A Szovetséges Ellendrzé Bizottsag
(SZEB)? 1945. majus 14-én hagyta jova a Honvédelmi Minisztériumnak a hatar-
oérség felallitdsara vonatkozo intézkedéseit.

Lényegében a hatarvadasz portyazészazadok és 6rsok felallitdsa 1945 februar
végétol junius végéig befejezddott. Feldllitasra kertilt 27 portyazoszazad és 150
brs. Az ilyen moédon felallitott hatardr portyédzészazadok a hadmiiveletek nyu-
gati iranyban valo elvonulasaval parhuzamosan a honvéd keriileti parancsnok-
sagok alarendeltségébe kertiltek.

A portyazészazadok és Orsok a volt hatarvadasz-laktanyakban és mas kincs-
tari objektumokban — amelyek az orszdg déli, délkeleti és keleti részén nem
alltak rendelkezésre, s igy ezeken a teriileteken az elhelyezés még nagyobb
gondként jelentkezett —, a kozségekben, a falvakban, a nagyobb hizakban, ma-
jorokban kertiltek elhelyezésre. Az egyes 6rsok miikodési teriiletének mélysé-
gét, az 6rzend6 hatdrszakasz hosszdt nagy mértékben befolyasolta példaul az is,
hogy hol tudtak az 6rsok részére viszonylag megfeleld, elfogadhaté elhelyezést
biztositani. A helyi kozigazgatasi szervek s elsGsorban a Nemzeti Bizottsdgok
mindeniitt nagy segitséget adtak az elhelyezési és részben az ellatasi gondok
megoldasahoz. .

A portyazoszdzadok és 6rsok alloméanyanak oOsszetétele szakképzettség, szar-
mazas, politikai &llasfoglaléds, életkor és katonai képzettség tekintetében igen
heterogén volt. Akadtak, akik a régi hatarvadaszokndl szolgaltak, mig a leg-
t0bben semmilyen hatdrérizeti tapasztalattal nem rendelkeztek. Kiilonbo6zd élet-

1 Hadtorténelmi Levéitar (a tovabbiakban — HL) HM Eln I. 20 100—1945.

2 HL HM Eln. I. 20 183—1945.

3 A Szovetséges Ellenérz6 Bizottsig az antifasiszta koalicié nagyhatalmai 4ltal abbdl a célbél létrehozott tes-
tiilet, hogy a szOvetséges haderSk altal felszabaditott orszagokban a népképviselet alapjin megvalasztott allam-
hatalmi szervek megalakulasaig gyakorolja az allamhatalom funkciéit, iranyitsa a polgari és a katonai kozigazga-
tast, ellendrizze a fegyversziineti szerz6dések rendelkezéseinek végrehajtasat. A SZEB-ban Anglia, Franciaorszag,
Szovjetunié és az USA képviseldi foglaltak helyet. A bizottsag elndke az egyes orszagokban annak az 4llamnak a
képvisel6je lett, amely az adott orszagot felszabaditotta. Magyarorszagon a SZEB elnoke Vorosilov marsall lett.
A szovetséges hatalmak és Magyarorszag kozott 1945. januar 20-an Moszkvaban megkotott fegyversziineti egyez-
mény (Fliggelék a 18. ponthoz) az alabbiakat tartalmazza: ,,A fegyversziineti egyezmény 18. pontjanak megfelel6en
1étesitend Szovetséges Ellendrz6 Bizottsag feladata a fegyversziineti feltételek pontos teljesitésének ellenérzése.

A magyar kormany és annak szervei kotelesek a Szovetséges Ellendrz6 Bizottsag minden, a fegyversziineti egyez-
ménybdl kovetkezl utasitasat teljesiteni.

A Szovetséges Ellendrz6 Bizottsag kiilon szerveket vagy osztalyokat 1étesit, és feladatuknak megfelel6 kiilonbozd
funkeiok teljesitésével bizza meg azokat. Ezen kiviil a Szovetséges Ellen6rzé Bizottsag tisztjeit Magyarorszag Kii-
¥ 6nbozd részeire is kirendeli.”
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koruk, politikai tapasztalataik, csaladi és egyéb koriilményeik mind-mind ha-
tottak latasmodjukra. Voltak, akik valamelyik fogolytdborban énként jelentkez-
tek a fasizmus elleni fegyveres harcra. Masok a kommunista part hivé szavara
onként vallaltak a szervez6d& magyar hadsereg soraiban népilink, nemzetilink s a
tdrsadalmi haladas ligyének szolgalatat, amely akkor egyet jelentett a fasizmus
elleni fegyveres harccal.

A portyazoszazadokndl és az O6rsokon az allomany partallasa rendkiviil valto-
zatos volt. Voltak, akik a kommunista part, a szocidldemokrata part és Fligget-
len Kisgazdapart tagjai voltak, de kis szdmban csatlakoztak a Nemzeti Paraszt-
part és a Polgari Demokrata Part helyi szervezeteihez is. Az adllomany tulnyomé
tobbsége azonban partonkivili volt. Egy-egy szdzad, vagy Ors politikai allapo-
tat mindenekelétt az szabta meg, hogy a parancsnok milyen felfogasi, milyen
politikai beallitottsagti volt, illetve milyen er&t képviseltek az alegységnél le-
v6 partok — els6sorban az MKP és az SZDP — tagjai, valamint az, hogy milyen
volt a befolyasuk az allomanyra a helyi (varosi, kozségi) partszervezeteknek.

A hadsereg, s ezen belil a hatdrvadasz alakulatok politikai arculatanak meg-
itélésében tartézkodni kell az egyes jelenségek tulértékelésébdl fakadsd végletes
altalanositasoktdl, tulzasoktol ugyanugy, mint az elmult évtizedek megszépit6
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az ellenséges elemek ellen vivott osztdlyharc szerepét és sziikségességét. Ugyan-
ezen szempontok figyelembe vételével kell vizsgalnunk és megitélniink a ha-
tarvadasz alakulatoknak a belligyi- és vamszervekkel, a hatarteriiletek lakos-
sagaval, valamint a szomszédos orszdgok hatarérizeti szerveivel valé kapesola-
tat és egylittmiikodését is.

Ebben az idGszakban az orszdgban — a hatalom mas szerveihez hasonléan
kezdetben a hadseregben is — egymads mellett 1éteztek és hatottak azok az erdk,
amelyek a népi demokratikus allam tovabbfejlesztéséért, a tarsadalom szocia-
lista atalakitasaért kiizdottek, és azok, amelyek a forradalmi folyamat megalli-
tasara, a régi rendszer visszaallitdsara szervezkedtek.

Lényegében a hadsereg maga is harci terep volt, s a hadseregben is vissza-
tikrozédtek mindazok a kiizdelmek, amelyek orszagos viszonylatban a haladas
és a reakcid eréi kozott lefolytak. E kiizdelem fontossagat egyaltalan nem lebe-
csiilve meg kell azonban allapitani azt az alapvet fontossagu tényt: a hadsereg
egységei és a hatarvadasz alakulatok politikai arculatdt és fejlodését kezdettsl
fogva elsésorban a forradalmi er6k befolyasoltdk, formaltdk és alakitottak. A
fasizmus elleni harcra 6nként jelentkezett honvédek tobbségére — osztilyhelyze-
tiiknél fogva is — jobban hatottak a haladdé eszmék, mint a népi hatalom ellen
iranyulé rossz szandéku, a jové iranti bizalmatlansagot és kétségeket tamaszto,
bomlasztd és elégedetlenséget szité demagogia. Az azonban kétségtelen, hogy a
hadseregen beliili politikai kiizdelem héatraltatta a politikailag és erkolesileg
egységes szellem Kkialakitdsat, befolyasolta a hatarvadasz alakulatok tevékeny-
ségét és kihatassal volt a lakossaggal valé kapcsolatok alakulasara is.

A nemzetkozi helyzet alakuldsa, a szomszédos allamok kozotti viszony norma-
lis volta vagy kiélezédése, a szomszédos orszdgok lakossidganak barati vagy el-
lenséges magatartasa mindenkor kihat a hatdrdrizetre, a hatdrszolgalatra, s
koénnyiti vagy neheziti azt. A targyalt id8szakban még voltak olyan megoldat-
lan nemzetkdzi jellegli kérdések, amelyek sajatosan befolyasoltdk Magyaror-
szagnak a szomszédos dllamokkal valé kapesolatat. Ezek kozé tartozott a svab-
kérdés, valamint a szomszédos Csehszlovakidban él6 magyar nemzetiség ligye,
amely igen komoly mértékben akadalyozta, illetve nehezitette a két orszag

egylUttmiikodését és barati, jészomszédi kapcsolatainak kiépitését. E feszilt
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helyzet kovetkezményei a magyar—csehszlovak hataron nagyon plasztikus for-
maban jelentkeztek.

Jugoszlavidval és Romadanidval az allamkoézi kapesolatok sokkal kedvezébben
alakultak annak ellenére, hogy a még fligg6ben levs kérdések teljes és végleges
rendezése nem tortént meg. Ausztridban szovjet csapatok tartézkodtak, amelyek
kijelolt egységei a magyar hatarvadasz alakulatok megszervezéséig és szolga-
lati tevékenységiik megkezdéséig ellattdk hazank hatdranak biztositasat. Sét a
Szombathely, Kormend, Szentgotthard, Koészeg és Sopron térségében levd szov-
jet helydrségek ez utan is segitséget nyujtottak a hatar érizetéhez.

Ausztria felél részint fogsagboél visszatérdk, részint elmenekiilt polgari lako-
sok csoportos hazatzonlésével és ezek kozott politikai, illetve hdborus biinésok
beszivargasaval is szamolni kellett. Ezért a honvédelmi miniszter az orszdg nyu-
gati hatarsavjaban 1945. julius 6-t6l fokozott hatarszolgalatot rendelt el Ez
rendkivill nagy szolgdlati megterhelést jelentett a hatarvadaszokra, hiszen 1é-
nyegében ezek az alakulatok egyediili hatdrdrizeti szervként lattdk el felada-
tukat. A SZEB szorgalmazta e sok veszélyt magdban rejté helyzet mielébbi
megsziintetését, s javasolta a hatarvadasz 6rsok stritését, a portyazasok hatéko-
nyabba tételét.

A hatérportyazo szédzadok és Orsok hatarszolgalatos tevékenységét szabalyozo
utasitas, szabalyzat felallitasuk elrendelésekor nem jelent meg. Igy lényegében
a Horthy-rendszer hatardrizeti- elveit és gyakorlatat keretbe foglalé utasitasok
és segédletek alapjan folyt a hatdrszolgalat.> Ahol elegendd régi hatarszolgalati
utasitast sikertilt OsszegyUljteni, ott nem is adtak ki a honvéd kertileti parancs-
noksagok ideiglenes jellegl utasitast. Az eddig ismert okményok tanusaga sze-
rint csak a szombathelyi 3., a debreceni 6. és a miskolci 7. honvéd keriileti pa-
rancsnoksag kiadasaban jelent meg ideiglenes hatarszolgdlati utasitas a végre-
hajto szolgalat ellatdsdra az alarendelt alegységek szamara. Az Osszehasonlitas
sordn Kkitlint azonban, hogy ezek az ideiglenes utasitdsok lényegében a régi —
1930-ban, 1934-ben, illetve 1935-ben a m. kir. hatarérség szdmara kiadott — uta-
sitasok és segédletek roviditett kivonatai.

A parancsnok politikai hovatartozasatol, az uj helyzet kovetelményeihez valod
alkalmazkodasi képességétsl fliggott, hogy a harmincas évek hatdrdrizeti elveit
és gyakorlatat, a régi utasitdsok és segédletek elSirdsait hogyan értelmezte és
alkalmazta a bonyolult és sok tekintetben rendezetlen viszonyok kozott.

Az egységes kozponti irdnyitds hidnya miatt honvéd keriiletként valtozé, sét
egymasnak ellentmondé gyakorlatot, ,hazi szokast” lehetett tapasztalni. A ha-
tarrendet, a hatarforgalmat és a vamszaki kérdéseket csak részintézkedések sza-
balyoztak, de azok végrehajtasdban sem alakult ki egységes gyakorlat. A hon-
véd keriileti parancsnoksdgok az orszdghatar biztonsagosabb 6rzése érdekében
a szomszédos orsziagok hatarérszerveivel is igyekeztek a kapcsolatot felvenni,
illetve megéllapodasra jutni a kishatarszéli forgalommal kapcsolatos kérdések-
ber. A kettésbirtokosok hataratlépésének rendezetlensége ugyanis nagyon ko-
moly hangulati tényezéként hatott a hatartertiletek lakossaga korében.

A hatarkozi megbeszéléseket a honvéd kertileti parancsnoksagok, valamint a‘
portyazo szazadok ontevékenyen végezték egy ideig, mert a kapcsolatok felvéte-
lének modozataira vonatkozé egységes, kdzponti eléirasok, koérrendeletek a HM
részér6l nem jelentek meg. Csak 1945 végén kaptak utasitast® a keriileti pa-
rancsnoksagok, hogy tegyenek jelentést az addig megtartott hatarkozi értekezs

4 HL HM Eln. 31 6283—1945. :

5 Bulbul: Emil: Hatarszolgalat. Budapest, 1930; Jarérutasitias. Budapest, 1934; Zsilinszky Sdndor: Hatardi+
szolgalat. Budapest, 1931. .

6 HL HM Ein. vk. 0. 42 794—1945.
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letekrdl, illetve terjesszék fel az ezeken késziilt jegyz6konyveket, egyezmé-
nyeket.

Lényegében ezek a honvéd keriileti viszonylatokban megtartott hatarkozi
megbeszélések, értekezletek — amelyeken a hatardérizeti szervekkel egylitt részt
vettek a kozigazgatasi, a rendérségi, valamint a vamszervek képviseléi is — ala-
poztak meg a magyar és a szomszédos dllamok orszdgos jogkord hatarszerveinek
(orszagos fOparancsnoksagok) egytttmiikodését. Ezek -a tandcskozdsok jelento-
sek azonban azért is, mert megalapoztdk a hatarteriileteken dolgozé kozigazga-
tasi és fegyveres szervek kozotti egylittmikodést, masrészt a kozos targyalasok
soran egylittesen elért eredmények — amelyek a helyi lakossagot érint6é intéz-
kedésekben realizalodtak — novelték az e szervek irdnti bizalmat és megbecsii-
lést.

A honvéd keriileti parancsnoksagok létrehozasa, a hatarportyazé szazadok és
hatarvadasz 6rsok megszervezése, az orszaghban foly6 harcok kovetkezményeként,
1945 februarjatol junius kozepéig tartott. 1945. junius végére fejezddott be a
budapesti honvéd kertilethez tartozé északi hatarszakaszon, valamint a székes-
fehérvari és a szombathelyi kertiletek legkésébben felszabadult tertiletén, a nyu-
gati hatdron a hatdrvadasz alegységek felallitasa.

Az orszag jelent6s része tehat még a fasiszta hadseregek és a Szalasi-kormany
terorruralma alatt szenvedett, amikor a felszabadult orszagrészeken mar meg-
alakultak és szolgalati tevékenységet folytattak a hatarvadaszok. A portyizo
szazadok és 6rsok tehat nemcsak kiilonbéz6é idében, hanem mas és mas hely-
zetben alakultak meg, hiszen a politikai élet az orszag kiilonb6z6 részein nem
egyforma korliilmények kozott s nem egyforma intenzitassal indult meg. Mind-
ebbdl kovetkezik, hogy ezen id6szakrol a korabeli dokumentumok s a visszaem-
lékezések igen valtozatos, nemegyszer egymasnak ellentmondé képet mutatnak.
S ez nem is csoda, hiszen az emlékek az id6 muldsaval megszépiilnek, s a rész-
letek — amelyek bizonyos esetekben perdéntéek lehetnek — a koédbe vesznek.

A varosokban, kozségekben és falvakban kiilonféleképpen fogadtak a hatéar-
vadészokat. Az egyik helyen viszonylag konnyebben, masutt nehezebben lehe-
tett megértetni és elfogadtatni a hatardrizet szlikségességét. Volt, ahol gyorsan,
volt ahol nagyon nehezen értették meg, hogy a hatarvadaszok jelenléte, a hatar-
orizet megszervezése a lakossag érdekeit is védelmezi. Akadtak kozségek, ahol a
lakosok tudomasul vették, hogy ujra katondk jottek a régi vamdr, vagy hatér-
vadész laktanyaba, de minden kozeledést elutasitottak. S ezt nem is lehet egy-
értelmien ellenséges magatartdsnak tekinteni, hiszen még élénken éltek a régi
— a magyar kiralyi csendérokhoéz, vamoérokhoz és a hatarvadaszokhoz fiz6d6 —
kellemetlen, nemegyszer gyaszos emlékek.

A hatarvadasz alakulatok és a polgari lakossag kapcsolatanak alakulédsat
nagy mértékben befolyasolta a kiilonboz6 osztalyok és tarsadalmi rétegek maga-
tartasa s az Oket a tarsadalmi, politikai életben képviselé partok tevékenysége,
valamint az egyhazak, kiilonosen a katolikus egyhaz befolyasa is. Ugyanakkor
az emberekben nagyon erés volt még a negyedszazados nacionalista, szovjetelle-
nes és antikommunista propaganda hatadsa, valamint a régi életmddhoz, élet-
szemlélethez valé ragaszkodas és az uj életformdatol vald idegenkedés. Sokan a
tartézkodés, a kivaras politikajanak az allaspontjara helyezkedtek, s nem akar-
tak csatlakozni egyik oldal mellé sem, s inkabb csak passziv szemléléi voltak
az eseményeknek. )

A kupecek, a siberek, a feketéz6k, a csempészek, a falvakban és kisvarosok-
ban a felel6sségre vonas el6l bujkalé fasisztdk és nyilasok s mindazok, akik egy
esetleges rendszervaltozasra épitették reményeiket, bujtogattak a hatarvada-
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szok ellen. Nyilt, szervezett, ellenséges és erdszakos fellépésre, incidensre, Ossze-
tlizésre azonban — az eddig ismert adatok és okmanyok szerint — a hatarvada-
szok és a polgari lakossag kozott sehol nem kertilt sor.

A hatarportyazo szdzadok és 6rsok munkajat nagymértékben hatraltatta az
is, hogy orszdgos méretekben kibontakozott a csempésztevékenység. A hatar
menti tériileteken, de a févarosban is, aru- és embercsempészbandak szervezdd-
tek. A helyi lakossag egy része — egyesek a csempészbanddkkal természetbeni
juttatasokért egyuttmikodve, vagy velik szimpatizalva, masok megfélemlitve —
nem segitette a gazdasagi és politikai blin6z6k elleni kiizdelmet. A csempészban-
dak kiterjedt hazai és ausztriai kapcsolatokkal rendelkeztek, s semmiféle esz-
koztél nem riadtak vissza Uizelmeik lebonyolitdsdnak biztositasa érdekében.
A hataron valé atjuttatdsukat nemegyszer volksbundistdkbol, nyilasokbol ver-
buvalédott fegyveres bandék biztositottak, amelyektél szamos kozségben ret-
tegtek. A lakosok tudtdk, hogy aki esetleg informéciot ad rdluk, azzal a banda
szabadlabon maradt tagjai leszdmolnak.

Nem volt kénnyl feladat — amely szintén a hatarvadaszokra harult — a fel-
halmozbédott katonai felszerelés Osszegy(lijtése sem a polgari lakossdgtél, mert
ezektél nagyon kevesen valtak meg oOnként, joszantukbdl.

Ha csak az eddig felsoroltak alapjan altalanositanank, vagy vonnank le ko-
vetkeztetéseket, akkor nagyon helytelen utra tévednénk, ugyanis ez csak a kép
egyik oldala. A masik oldal az — s ez a lényegesebb —, hogy a felszabadulast
kovetéen megalakult helyi népi szervek igen fontos szerepet toltottek be. Fel-
becsiilhetetlen értékidi munkat végeztek az orszag ujjaépitéséért és a népi de-
mokratikus rend gyézelméért folytatott torténelmi kiizdelemben. A népi szervek
— a nemzeti bizottsdgok, az lizemi bizottsagok, a termelési bizottsdgok és a f6ld-
igényls bizottsdgok, amelyek altaldban a kommunistdk vezetésével alakultak
meg és tevékenykedtek — minden t6liik telhet6 tdmogatast megadtak a hatar-
portyazé szdzadoknak és Srsoknek.

Kilonosen a nemzeti bizottsdgok nyujtottak rendkiviil nagy segitséget a ha-
tarvadaszok szolgalati tevékenysége feltételeinek megteremtéséhez. Egyes helye-
ken példaul elrendelték: a hatidrvadaszok naponként més-méas haznal étkezze-
nek, s a lakossdgot kotelezték e rendelet szigoru betartasara. Holléhazan példaul
az lizemi bizottsag felhivésara a gyar dolgozéi adtdk Ossze azokat a targyakat,
amelyek az 6rs berendezéséhez sziikségesek voltak. , Az étkezési nehézségeken
valamit segitett — irta Vagi Lajos ny. alezredes visszaemlékezésében’ —, hogy
a falvakban a foldoszté bizottsdgok az Orsoknek juttattak néhany hold foldet,
és ezzel kezdetét vette a hatardr belterjes gazdalkodés...”

Az Uj Dunantul 1945. junius 22-i szdmdaban tobbek kozott példaul ezeket irta:
. ... Hatarportyazé szazadaink egyébként példamutatéan igyekeznek arra, hogy
a Tai nehéz viszonyok kozott szinte teljes Onellatasra rendezkedjenek be, és
minél kevésbé legyenek a polgarsag (polgari lakossdg — a, szerz6 megj.) terhére.
Katonasdgunk itt sajat maga miveli a foldeket, gondozza kertjeit, amelyekbél
az élelmezéshez szlikséges anyagokat el6teremti. . .”

A Magyar Kommunista Part, a szocidldemokrata part helyi szervezetei, vala-
mint a nemzeti bizottsdgok szadmos helyen kezdeményezéleg 1éptek fel a hatar-
vadaszok és a polgari lakossag kozotti kapcesolat erdsitése érdekében. A hatar-
vadaszok kozil a munkaspartok tagjai bekapcsolédtak a varosi és kozségi part-
szervezetek munkajaba, s szimpatizans katonatarsaikat is sok esetben magukkal
vitték a rendezvényekre.

7 Vdgi Lajos: A hatarvadasz portyazé szazadokrél c. visszaemlékezés megjelent a BM Hatarérség kiadasaban
1970-ben A hatar6rség megalakulasa és harca a népi hatalomért 1945—1948. c. kotetben (109—111. o.)
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A hatartertileti telepiilések tulnyomo tobbségében — s ez a meghatirozé —
joindulattal, segité szdndékkal fogadtdk a hatarvadaszokat. Az akkor alig né-
hany honapja felszabadult teriileteken a hatarvadasz alakulatok megjelenése
szervezett politikai eré6ként hatott. Fehérgyarmaton példaul a 23. honvéd hatar-
vadéasz portyazoszazad feldllitdsardl a lakossdg széles rétegei lUnnepi korilmé-
nyek kozott gy6zédhettek meg. ,,...1945. évi marcius hé 14-én — irta Koénya
Vidor hadnagy, szdzadparancsnok® — berendeltem egy diszszazadot, akikkel
masnap, azaz 15-én Fehérgyarmat lakossdga boldogan linnepelte a magyar sza-
badsag feltAmadasanak napjat...” A hatarvadaszok masutt is részt vettek az
unnepségeken, s fegyelmezett magatartasukkal erdsitették az Gj hadsereg irdnti
bizalmat és megbecsiilést.

. - .. A magyar hatarszéli... kis egységek felallitdsa — irta a HM szervezési
osztalya 1945. dprilis 24-én egy, a SZEB-nek kiildétt jelentésében? — ez ideig a
legkisebb mértékben sem hatraltatta a hdm. tertiletre irdnyitandé egységek fel-
allitdsat. Viszont azokon a teriileteken, ahol a szervek mar mikodnek, a sze-
mély- és vagyonbiztonsag orvendetes javulasat észlelhetjik ...”

A helyi reakci6 is csakhamar kénytelen volt tudomasul venni, hogy a hatar-
vadészok a nép oldalan &allnak. Ugyanakkor a hatarvadaszok jelenléte eredmé-
nyeként a hatar menti falvakban és teleplilésekben mind ritkabban fordultak
el6 rablotamadasok, fosztogatdsok és mas erdszakos, életellenes blincselekmé-
nyek. A polgari lakossag szamitott a hatarvadaszok segitségére, s benniik a koz-
rend, a személy- és vagyonbiztonsag védelmezdit is latta.

A hatarorizeti feladatok eredményes ellatasa szempontjabol kilondsen nagy
jelent6ségli megnyerni a hatar menti lakossag hatékony, aktiv tdmogatasat. Ez
a szocialista hatardrizet egyik nagyon fontos alapelve, amelyet rogzitenek sza-
balyzataink is attél kezdve, amidéta megteremtédtek ennek redlis alapjai és fel-
tételei. E feltételek 1945 nyaran, 1946 elején is még csak kialakuléban voltak.
A lakossag és a hatdrvadaszok kozotti jo viszony stabilizdléddsaban mutatkoz-
nak meg elsédlegesen, hiszen a parancsnoki munkaban, a végrehajto szolgéalat
gyakorlatdban még a régi szabdlyzatokban rogzitett hatarérizeti elvek és hatar-
vadéasz mdédszerek voltak az uralkodok.

A régi jarérutasitasokban és a Bulbuk-féle segédletekben sehol sem talalha-
tunk kotelezd elbirast vagy utasitast a lakossaggal valo kapesolat, egyuttmiko-
dés formaira, médozataira. Ilyen eléiras az ideiglenes jelleggel kiadott utasita-
sokban sem szerepelt. A katonapolitikai osztaly alarendeltségébe tartozé és a
honvéd kertileti parancsnoksiagokon miikodd D-osztdlyok — amelyek a hatar-
portyazo szazadoknal is végezték az elharit6 munkat 1945 nyaratol 1946 apri-
lisdig — feladatkorébe csupdn a hatar menti lakossag és a hatarvadaszok kap-
csolatanak az operativ munka eszkozeivel és modszereivel torténé javitésa, il-
letve a kialakult személyes kapcsolatok jellegének ellen6rzése tartozott. .

Személyes tevékenygségére visszaemlékezve nagyon sok egykori portyazdsza-
zad-parancsnok és drsparancsnok elmondta, hogy a régi hatarérizeti utasitasok
sok tekintetben gatjaiva valtak az eredményes tevékenységnek. Nem mindenben
voltak ugyanis Osszhangban a magyar demokracia allamérdekeivel, s nem -fe-
jezték ki azt a visszavonhatatlanul megvéaltozott viszonyt, amely a tiszt, a tiszt-
helyettes és a honvéd, valamint a lakossidg és a fegyveres szervek kozotti aj
kapcsolatokat jellemezte.

»A régi torvények még itt vannak — irta a Délmagyarorszag egy 1945. januar
25-1 szdméaban megjelent cikkében —, s addig, ameddig a felszabadult nép de-

8 Fejezetek a hatardrség térténetébl. Budapest, 1975, 99—106. o. Kdnya Vidor visszaemlékezése.
9 HL. HM SZEB-kozlések — 1945.
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mokratikus uton ujakat nem hoz helyiikbe, addig alkalmazkodni kell hozza-
juk ... Ezeknél a torvényeknél magasabb a mai helyzetben a régi rendszer ma-
radvanyainak az eltakaritdsa, a demokracia megvalésitadsa. Tehat a nép érdekei,
a folszabadulds kovetkezményei és az Ujjaépités szempontjai f6létte allnak a
régi torvények szabalyainak; s mindenitt, ahol iitkozik a kettd, ott a régi tor-
vényeknek kell engedni...”

A tisztek és tiszthelyettesek kozul sokan ugy tekintették a régi hatarszolga-
lati utasitast, mint a régi vilagnak sziikségb6l megmaradt részeit, amelyekhez
azért kell alkalmazkodni, hogy ne boruljon fel a rend, valamely szabalyokhoz,
eldirasokhoz kotédjék a hatdrszolgdlat szervezése és végrehajtasa. Sokan ugy
vélték, hogy a lényeg a parancsokat addk és az azokat végrehajtok 0j, megval-
tozott viszonya, s a tulnyomo tobbségnek az alapvet célokat illeté érdekazo-
nossaga. A portyazo szazadok és a hatardrsok parancsnokai a hatarérizeti uta-
sitas sok pontjanak megvaltoztatdsara tettek javaslatokat, vagy a végrehajtok
jozan itéléképessége folytan kialakult gyakorlatot torvényesitették a kertileti
parancsnoksagok intézkedéseikben.

Szamos helyen tettek kisérleteket a lakossagnak a hatarérzésbe valé bevo-
nasara, amely akkor ellenkezett az érvényben levd utasitdsokkal. A hatarvada-
szok — akik egyiitt éltek a kozségek, falvak népével — sz6t tudtak érteni a la-
kossaggal, kiillonosen ‘a foldhoz juttatott ujgazdakkal, s a munkéspartok veze-
téivel, tagjaival. ,,Nem egy esetben — irta visszaemlékezésében Ujvari Laszlo
ny. hatarér ezredes'® — nyujtott segitséget a helyi lakossag azzal, hogy megis-
mertette a parancsnokokkal az adott Ors hatarszakaszanak sajatossagait, a
csempészutakat, tovabba azt, hogy hol, kik, milyen csempésztevékenységet foly-
tatnak. Segitettek a hatarsért6k, csempészek leleplezésében, elfogasaban...”

Ebben a sok ellentmondéssal terhes idészakban — amelyben a hatarérizeti
tevékenységet hatraltatta a centralis iranyitas hidanya — toérténtek meg a kez-
deti 1épések az egylittmiikodés utjan. Elismeréssel és tisztelettel kell emlékez-
niink azokra, akik e lépéseket, ha tétovan is, de nagyon becsliletes szandékkal
megtették, s ezdltal megvetették az alapjat annak, hogy a kés6bbiek soran szer-
vezetté és egyre erdteljesebbé valjanak e kapcsolatok. Az uttéréknek kijaro tisz-
telettel emlékezilink azokra a parancsnokokra, nevel6tisztekre és tiszthelyette-
sekre, nyomozokra és hatarvadaszokra, akik kezdeményezéi voltak e nemes fel-
adat megvalositasanak.

Ezt elismerve azonban azt is meg kell allapitani, hogy a hatardrség atszerve-
zéséig — a portyazo szdzadoknak és 6rsoknek a honvéd keriileti parancsnoksa-
gok aldrendeltségébdl torténd kivonasdig — a hatarvadasz-alakulatoknak lénye-
gében nem sikeriilt mindeniitt kialakitani és szervezetté tenni a kapecsolatokat,
megnyerni a széles tomegeket a hatardrizet segitésére. Ennek realis alapjai és
feltételei nem is voltak mindentitt adottak. A lakossag széles tomegeinek rokon-
szenvét, tdmogatasat és aktiv segitségnyujlasat sok helyen nélkiiloz6 hatarva-
dész alakulatok nem tudtdk — még a helyenként tapasztalhaté legbecsiilete-
sebb szandéku erdéfeszitések ellenére sem — stabilizalni a helyzetet az orszag-
hataron, megnyugtaté médon ellatni hatardrizeti feladataikat. Eppen ezért valt
sziikségessé 1946 tavaszan a hatardérség atszervezése és megerdsitése.

1946 marciusaban alakult meg a Honvéd Hatar6rség féparancsnoksaga. Palffy
Gydrgy keriilt a hatarérség élére. Ezzel a fegyveres erék jelentés részét kitevo
hatarérség kommunista parancsnok vezetése ald keriilt. Megtortént a hatarér-
ség atszervezése és kivondsa a honvéd keriileti parancsnoksagok alarendeltsé-

10 A hatardrség megalakulisa és harca a népi hatalomért 1945—1948. Budapest, 1970. 133—144. o.
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gébdl. A 14 zaszldaljbol 4ll6 Honvéd Hatardrség parancsnoki dlloméanyédnak 682~
szetétele is javult. Nemcsak a féparancsnoksdgra, hanem a zaszldaljakhoz is —
az 1. és a 6., valamint a muiszaki hadosztalytél és részben a katonapolitikai osz-

talyt6l — nagyrészt kommunista vezet6k keriiltek, akik koziil nem egy mar a

fasizmus ideje alatt is fegyverrel harcolt a kiilonféle partizanosztagokban.
Palffy Gyorgy és kommunista beosztottai vezetésével a hézagos és laza hatér-
Orizet megszildrdult, a hatarércsapatok a centralizilt irdnyitds eredményeként
jelent8s és megbizhato erévé valtak. A hatir6rség atszervezése és kommunista
irdnyitas ald helyezése sikeres &llomésa volt annak a kilizdelemnek, amelyet az
MKP kezdettsl fogva vivott azért, hogy a hadsereget megnyerje a népi hatalom
tdmaszanak. : '

Palffy Gyorgy Uj beosztasdban, a kommunista tisztekre tdmaszkodva, farad-
hatatlanul tevékenykedett azon, hogy a hatiréregységek megbizhatéan, fegyel-
mezetten 6rizzék az dllamhatart.

A hatardrségnél dolgozé kommunistdk befolyasa egyre erdsodott, kiilonodsen
azutén, hogy az MKP Kozponti Vezetésége megszervezte az MKP Hatér6r Part-
bizottsagat. A hatarér féparancsnoksdgon kiilon nevelési osztaly alakult és 1946.
aprilis 1-én és majus {4-¢n lezajlottak az orszagosmevelési értekézletek. A kom-
munistdk azt vallottdk, hogy az'eredményes hatardrizet egyik eléfeltétele a jo
politikai nevel6munka. Ebben fontos szerepiik volt a nevel6tiszteknek és az érs-
nevel6knek, hiszen 1946 tavaszdn a csapatoknal méar 14 nevel6tiszt és 50 neve-
16tiszt-helyettes tevékenykedett., Tobbségiik az MKP-nak volt a tagja. Tevé-
kenységiik el6terében a part politikdjanak hirdetése, megértetése allt. A politi-
munka eszkozeivel ellenstulyoztdk az osztélyellenség karos ideolégiai tevékeny-
ségét. ; :
- A politikai felvildgosité munkdban nagy segitséget jelentett az 1946. majus
1-én els6 izben megjelent Hatardr cim lap is, amely rendszeres bel- és kiilpoli-
tikai tadjékoztaté mellett sz6t emelt a rendellenességek ellen, erélyesen kovetelte
a nevel6tiszti tevékenység fokozasat; fellépett azok ellen, akik akadalyoztdk a
munkat; a hatardrizeti feladatok eredményesebb végrehajtasara mozgésitott és
szorgalmazta a falusi lakossaggal valé kapcsolatok erdsitését.

A Magyar Kommunista Part irdnyitdsdval a hatirérség vezet6i igen nagy
sulyt helyeztek arra, hogy a hataron szolgalatot teljesité hatdrvadészok ne az
elvalaszté, hanem az Osszekotd hid szerepét toltsék be, kozremiikédjenek a
szomszédos demokratikus allamokkal, azok hatiar menti lakossdgaval.és hataréri-
zeti szerveivel valé 6szinte, j6 bardtsdg kiépitésében. Ennek egyik reprezentativ
megnyilvanulasa volt az 1948. januér 18-4n a Duna-volgyi népek baratsiga je-
gyében megrendezésre keriil taldlkozé, amelyen a kornyezé allamok hatarér-
ségei — a szovjet, a csehszlovak, a jugoszlav, a romén és az osztrak — magas-
szint( delegécidi vettek részt.

Rendkiviil nagy fontossdgot tulajdonitottak ennek a rendezvénynek — amit
az is bizonyit, hogy a korabeli sajté kivétel nélkiil igen részletesen foglalkozott
vele —, és még a Parlamentben is széba keriilt. Dr. Szényi Tibor képviseld az
orszaggyllés 1948. februar 28-i iilésén — az MKP nevében — a kapcsolatot igy
értékelte: ,,Hatarvadaszaink a szomszédos hatdr menti népekkel vald j6 viszony
megteremtésében is élenjarnak: szdmos helyen a kozvetlen hatdr menti kozsé-
gek lakosaival a legjobb barati viszonyt teremtették meg ...t
. Az els6 pillanattél kezdve segit6kész elvtarsi egylittmiikodés alakult ki a
szovjet hatardrszervekkel és a jugoszlav, a roman és a csehszlovak hatardrokkel
val6 kapesolatok is helyes iranyban fejlédtek.

11 Orszaggyf(ilési napl6. 1948. 1. kotet.

— 410 —



A hatardérség igen sokat tett a fegyveres erék és a dolgozé nép kozotti kap-
csolat er6sitése, elmélyitése érdekében a maga teriiletén. Palffy Gyorgy és koz-
vetlen munkatarsai — Németh Dezs6é, Korniss Pal, dr. Felkai Dénes, Loérant
Imre, Korondy Béla — személyes ligyiiknek tekintették a lakossaggal vald jé
kapcsolat megteremtésének, apolasanak lgyét. Palffy Gyorgy felismerte, hogy
az orszag févarosatol tavol, a kis falvakban és tanyak kozelében levé hatarva-
daszok nemecsak az allamhatalom helyi képvisel6i, a hatdrvadéasz 6rsok nemcsak
katonai erét jelentenek, hanem politikai bazisul is szolgdlnak. Igy irt errdl tob-
bek kozott a Hatarér 1946. majus 1-i szaméban: ,,... Azt varjuk a hatardrség-
t6l, hogy a hatarvidéken a demokracia éber, fegyveres Ore, fejlesztéje és propa-
gandistaja legyen. A hatdrvadaszok az orszdg legtavolabb esé vidékein teljesi-
tik szolgalatukat, ott, ahol a lakossdg a rossz kozlekedési viszonyok, a késén
vagy egyaltalan be nem érkezd sajté és a hidnyzé radié kovetkeztében szinte
magara hagyatva 4ll a reakcio altal céltudatosan terjesztett rémhirtenger koze-
pette. A hatarvadaszok feladata példads, demokratikus magatartasukkal, szol-
galatuk kifogastalan ellatasaval, segit6készségiikkel elnyerni a dolgozok bizal-
mat, leleplezni és leklizdeni a reakcié hazug propagandajat és terjeszteni a ma-
gyar demokracia eszméit . ..”

S egy esztendével késébb Uj feladatok eldtt cimii cikkében!? (amelyben az

" atszervezés utani egy esztendd eredményeirdl szolt) a kovetkezéket irta: ,,A ha-

tarérség a magyar néppel egyre jobban Osszeforr, csokkennek a lakossag és a
hatarvadaszok kozti surlédésok. Sok helylitt példasan szép, egymast kolesono-
sen tAmogaté viszony alakult ki, egyes zaszléaljak a lakossag kozti kultirmunka
és demokratikus ontudat terjesztése terén kivalé teljesitményeket mutathatnak
fel...”

A Hatardr 1947. aprilis 20-4n Mindent a faluért cimii cikkében még részlete-
sebben fejti ki a féparancsnoksig és a nevelGosztaly iranyelveit e tekintetben,
amikor a kovetkezdket irta: ,,A hatarvadészok legyenek a falukban a demokra-
tikus, a haladé eszmék faklyaviv6i. Razzak fel a falut a régi fasultsdgabol, ko-
zonyébobl ... Az 6rsok legyenek inditvanyozoi a faluban rendezendé szindara-
boknak, i{innepélyeknek, sporteseményeknek, vegyék ki résziiket a tanité, fel-
vilagosité tanfolyamokbdl is .

A valdban demokratikus partok munkajaban tevekenyen miikédjenek kozre.
Legyenek szdsz616i a faluban megalapitandé szovetkezetek célszerliségének,
szlikségességének . .

1948 marcmsaban Szalvay Mihdaly, a spanyolorszidgi nemzetkézi brigddok
egyik legendas hir(i parancsnoka, a nemzetk6zi és a magyar munkasmozgalom
kivalé harcosa lett a hatarérség f6parancsnoka, s ezt a tisztséget 1950. januar
1-ig toltotte be. Beosztasa elfoglalasa alkalmaval kiadott parancsidban!3 az alab-
biakat olvashatjuk: ,,...Nekem jutott az a tisztesség, hogy azon az uton, ame-
lyen a hatardrség szervezése elindult, tovabb haladva szervezzem és fejlesszem
a hatardr alakulatokat és olyan katondkat neveljiink, akik minden idében meg-
alljak a magyar nép és a népi demokracia védelmében a helyiiket, és ezért a ma-
gyar nép még nagyobb szeretettel és megbecsiiléssel fog benniinket koriilvenni.
Igérem, hogy ezt a feladatot minden erém és tudasom latbavetésével fogom vé--
gezni. Elvirom minden hatarértsl, hogy lelkes, faradtsdgot nem kiméld szolga-.
lataval jaruljon hozza a nagy cél eléréséhez . ..”

Személyes példamutatasaval tettekre, onfeldldozo helytallasra lelkesitett. Fa-
radhatatlanul jarta az Orsoket, a hatart. Szigoru fegyelmet kovetelt. Mélységes
emberséggel segitett mindeniitt, tanitotta, nevelte a tiszteket és a katonakat

12 HatArflr, 1947. marcius 10. 1—2. o.
13 Hat4rbr, 1948. méarcius 15. 3. o.
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egyarant. Lényét athatotta a kommunista emberség, a meleg bajtarsiassag.
Rendkivili fontossagot tulajdonitott a tanyak, a falvak dolgos embereivel vald
j6 kapesolatnak. Szerették, becsiilték és tisztelték Szalvay elvtarsat — a kato-
néat és az embert — a hatarérok és a hatar menti emberek.

Az az id6szak, amely sordn Palffy Gyorgy és Szalvay Mihdly volt a parancs-
nok, hatarérségiink toérténetének tradiciot, hagyomanyt teremté korszaka volt.

Lényegében ekkor vette kezdetét a hatarteruleti lakossidg és a hatardrség ko-
zotti kulturalis kapcsolatok kiépitése, amely a késébbiek soran a hatardrizeti
feladatokhoz vald segitségnytjtds alapjaul is szolgalt, s ahhoz, hogy a laza kul-
turalis és sportkapcsolatok szoros politikai kapcsolatokka fejlédjenek.

A tennivalékat akkor a Hatardér igy korvonalazta Hatarvadaszok a faluért
cimi cikkében:! | Le kell szégezniink, hogy a hatadrérség elsérendii feladata a
hatarérizet! De amikor ezt megallapitjuk, tisztan kell latnunk azt is, hogy a ha-
tarérség csak akkor tudja feladatait ellatni, ha nehéz szolgilata teljesitése koz-
ben allanddan érzi, hogy az egész dolgozdé nép tadmogatisat és megbecsiilését
birja.

Hogy ezt elérhessiik, ahhoz alapfeltétel az, hogy a néphadsereget dolgozé né-
plinkkel megszerettessiik. A kulturalis munka erre kivalé lehetéség és ezt a le-

hetéséget — sajat érdekilinkben is — ki kell haszndlnunk. Kiilénésen nagy a ha-

tar menti végeken végzett kulturalis tevékenység jelentésége és donté fontos-
sagu a népi demokracia térnyerése érdekében.

Meg kell talalnunk a médot és lehetGséget arra hogy a falu vagy kozség kul-
turalis munkdajabdl mi is kivegyiik résziinket .

A régi, 1946—1949-es neveldi jelentések arrol szamolnak be, hogy hetenkent
egy-egy szombat este és vasarnap atlag 50 hatarvadasz-kulturcsoport végez fel-
vilagositéo munkat, és szoérakoztat az orszaghatar mentén.

S 1949 majusdban, amikor a valasztasok eredményét Osszegezték, Szalvay Mi-
haly ezeket irhatta a Hatardrben:!® ,,Mi, hatarvadaszok minden erénkkel ta-
mogattuk a Magyar Fliggetlenségi Népfrontot... Hatardérségiink tagjai — . a

szolgalat ellatdsa mellett — erejliket megfeszitve dolgoztak, hogy elésegitsék a- -

Népfront gybzelmét. Agitatoraink, népneveldink messze falvakban, tanydkon és
varosokban felvildgosité munkat fejtettek ki. Munkasok és parasztok honvéd
fiaibdl alakult kulturcsoportjaink 125 faluban, helységben szerepeltek. Hatdr-
vadaszaink 121 helyen vetitettek haladé filmeket. Olyan részeire is elmentek az
orszagnak, ahol még soha nem latott a tanyai nép mozit. Propagandaautéonk és
a hatarérség zenekara 37 helyen dolgozott... 283 helyen hirdették hatarvada-
szaink, hogy ebben az orszagban minden hazafias és épit6 erének a Magyar
Fliggetlenségi Népfrontra kell szavaznia...”

A Honvéd Hatar6rség — amely ekkor a meglevé hadsereg allomanyanak
tobbségét (a miiszaki hadosztallyal egylitt négyotodét) alkotta — nemcsak a vé-
geken, hanem a f6varosban is arra torekedett, hogy mind szélesebb korben is-
merjék meg és ismerjék el faradsdgos, sok veszélyt rejté s onfeldldozast kivané
tevékenységét.

1947. majus 26-a és junius l-e kozott rendezték meg Budapesten a hataror-
napokat, amelynek jelszava volt: ,,Néppel a népért, s kozos erével a nép, a de~
mokracia ellenségei ellen.” A Hatdrér 1947. majus 1-i szdmaban Hatar6rhapok
Budapesten cimii cikkében Palffy Gyorgy idézi: ,, Azt akarjuk, hogy ez alatt a
6 nap alatt a magyar dolgozok még inkabb megismerjék a hatarvadaszokat;

hogy a kormany tagjai, a partok, a demokratikus testiiletek és a dolgozok nagy

14 Hatardr. 1948, szeptember 19, 31. o.
15 Hatarér, 1949, majus 21. 3—-5. o. -
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tobbsége maguk gy6zddjenek meg réla; a hatarérség érdemes a bizalomra, és
arra az elhatdrozasra jussanak — a hatardérséget tdmogatni kell . ..”

Az érdekléddk oriasi tomegét vonzottdk a sportversenyek, bemutatok, kul-
turalis miisorok, s a HGs0k terén megtartott diszfelvonulast tobb tizezren te-
kintették meg.

Az elsé siker hatasara a centendrium évében és jegyében, 1948 juliusaban is
megrendezték a hatarérnapokat, amelynek rendezvénysorozatdn szintén részt
vettek a kormdany és a demokratikus partok vezetéi mellett Csepel és Angyal-
fold munkaskiildottei. A korabeli Ujsagcikkek és hiradoéfilmek oOrzik e munkas-
és hatarvadasz-taladlkozé emlékeit.

Szolni kell arrdl is, hogy a zaszloaljak csapatzdszloavaté-linnepségei (Berettyo-
ujfalu 1946. december 15.; Kormend 1947. aprilis 20.; Mosonmagyarévar 1947.
majus 4.; Kiskunhalas 1948. janudar 21.; Nagykanizsa 1948. dprilis 11.; Miskolc—
Szerencs 1948. majus 14., Vajszlé (a pécsi 10. hv. zlj.) 1948. augusztus 22.; Buda-
pest 1948. szeptember 26.; Csepreg—Sopron 1948. december 19.; Gy6r 1949. ju-
nius 12. és Nyirbator 1949. julius 3.) egész megyéket megmozgatéd politikai ese-
ményekké valtak, s még napjainkban is maradand6 emlékként élnek a hatarte-
riileti id6sebb nemzedék szivében.!6

A hatarérizeti tevékenység még a hatarérség atszervezése utan is az atdolgo-
zott — de lényegében a régi, 1945 el6tti — jardrutasitdsokban rogzitett alapel-
vek és médszerek alapjan folyt. Az ideiglenes jelleggel kiadott utasitasok és se-
gédletek nem tartalmaztak kotelezé elGirdst vagy utasitdst a lakossdggal vald
kapesolat, az egytittmikodés formdira, médozataira.

A hatarérség parancsnoksdga 1947-ben adta ki az elsé hatdrszolgdlati utasi-
tast (Hu—1), amelynek els6é része a jarSrparancsnokok és a jarértarsak kotel-
meit, valamint a fegyverhasznalatra vonatkozé utasitést tartalmazta. A hatar-

. szolgalati utasitds masodik része (HSZ—2) — amely néhany hoénappal késébb
jelent meg — a hatarvaddsz-6rsparancsnok kotelmeit hatarozta meg.l? Az uta-
sitas tobbek kozott elrendeli a mikodési teriiletrdl nyilvantartasi adatok felfek-
tetését, illetve vazlat készitését az drssel egylittmiikodé szervekrél. E vazlaton
szerepeljen ,az egylittmiikodésre hivatott szervek pontos hivatali megjeldlése,
lakeime és telefonszdma (hatarrendészet, pénziigyoérség, févamhivatal, mellék-
vamhivatal, vambemondd 6rs, jarasbirésag, £6jegyzs, birdk, kozségi eloljardsa-
gok, allami utkaparok, erdészek, posta, vasutallomas, orvos, allatorvos, sziilész-
16 sth.) Felveend6k tovabba azok az adatok, amelyek az 6rnsparancsnok tajéko-
. zottsdgahoz szlikségesek. Ezek: az egyes kozségek 1élekszdma, nemzetiségi elosz-
lasa, tanitok, papok és vezet6 emberek neve . ..”

A HSZ-—2 kotelezte az Orsparancsnokot az egylittmiikodési naplé vezetésére,
_s meghatarozta az &alland6 egylttmiikodésre katelezett szerveket, amelyek az
aldbbiak:

. ,a) a magyar allamrenddérség kapitanysagai és rendérbiztossagai;

b) a magyar hatarrendészet kapitanysagai és a hatarrendészet érsei;

¢) a vamszaki szervek;

d) pénzigyéri szakaszok;

e) az dllami erdéhivatalok fegyveres erdészei és erdékeriiléi;

f) az allami utak karbantarté kozegei (Utmesterek, utkapardk);

g) folyammérnokségi hivatal;

h) révkapitanysag.

. 16 A Hatar6r korabeli szamai képes riportokban szamoltak be az eseményekrdl. Az érintett megyék tertiletén
megjelend lapok mindegyike foglalkozott a zdszléavatasokkal. A MAFIRT-hirad6 a koérmendi, a budapesti és a msi-
kolci zaszl6avatasokrol filmet is készitett. .

17 Mindkét utasitas a budapesti 1. honv. ker. psag. hazinyomdajaban késziilt 1947-ben. Osszeallitotta: Abrud-
banyai Aladar ht. 6rnagy. Sajnos. ma mar alig talilhat6 bel6liik példany.
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Az egyuttmikodés a pk-ok (egyes személyek) személyes talalkozasa utjan és
legaldbb havonta egyszer eszkozlendd.

Ilyenkor kell megtargyalni a kozos problémakat, valamint tdjékoztatni egy-
mést az érdekelt eseményekrdl, illetve rendeletekrol.”

Az 6rsnyomozok feladata — a rajuk vonatkozé korabeli utasitds szerint — az
operativhalézat-épités volt, de a lakossag széles rétegeinek a hatarérizeti mun-
kaba valo bevondsa szabalyzatba rogzitetten nem szerepelt. A gyakorlat azon-
ban mast mutatott.

A Hatarér — amelynek hasabjain a kiadasra keriilt Gj szabalyzatok részletes
magyarazata is folyt — cikkei arra utaltak, hogy a hatardrség vezet6i szorgal-
maztak a lakossaggal valé kapcsolat elmélyitését. ,,A hatarvadéasz-Srsparancsnok
— irta 1948. julius 25-i szaméaban — a polgari lakossaggal tartson fenn j6 vi-
szonyt ... Segitse a hozzafordul6 dolgozékat akar tandccsal, akar egyéb tamoga-
tassal, mert ezzel noveli sajat és az ors tekintélyét . ..”

1949. marcius 25-én a lap a kovetkezdket irta: ,El kell érnlink, hogy a hatar-
szolgalatunkban a hatar menti dolgozék is a segitséglinkre legyenek. A velik
valé helyes kapcsolat kiépitését és elmélyitését minden hatarvadasz elsérendi
feladatanak tekintse. A partszervezetekkel és a tarsadalmi tomegszervezetekkel
torténd egylittmiikodés révén érjik el, hogy a hatar menti dolgozok el6tt szin-
tén tudatossa valjék: ki a baratja és ki az ellensége, tehat kit kell segitenie vagy
gyuldlnie, és ki ellen kell harcolnia . ..”

,Hogyan lehet a lakossidgot e célra bedllitani?” — teszi fel a kérdést a lap
1949. november 5-én a Szocialista hatdrszolgalat cimi cikkében, amely egyéb-
ként minden szdmdban foglalkozott e témaval. , Elsésorban — irja — a hatéar-
keriilet egész teriiletére kiterjed6 alapos felvilagosité munkaval, amelyet felvila-
gosité és oktatd filmek el6adasaval, szindarabok rendezésével, el6adasok és gyu-
lések megrendezésével tdmasszunk ald. Ezen a téren a partszervezetek bevondasa
elengedhetetlen.

Masodsorban a hatdrvadész és a teriileti lakossag kozotti jo viszony allandé
és segitl szellem(i apolasaval. Ezen a téren az Orsparancsnokoknak jo példaval
kell eloljarniok. Millié és milli6 lehetéség adodik az 6rs mindennapi életében,
hogy a savjaba esé lakosokon a rendeletek és a torvények keretén belil segiteni
tudjon ...

Mindenkit a legjobban megszervezett munkaval sem lehet beallitani. Azon-
ban a felvildgosit6 munkank hatdsara segité6 baratok fognak jelentkezni. Ezek,
felismerve a dolgozé nép iranti kotelességiiket, az 6rsok munkajat hathatésan
tamogatni fogjak.”

A Honvéd Hatardrség féparancsnoksaganak az utdkor szdmadara fennmaradé
parancsail® azt mutatjak, hogy nagyra értékelték az 6rsparancsnokoknak a la-
kossag hatarorizetbe torténé bevondsa érdekében végzett munkajat. Csak egy —
az 1948. februar 12-én megjelent 08. szdmu — parancsabél idézek: ,,Az als6szol-
noki 105. hv. 6rsot atlagon feliil kifejtett és eredményes munkajaért — (azért
mert) egy nyolc tagbél allé veszedelmes csempészbandat tetten ért, illetve elfo-
gott — példaképiil allitom a hatarérség Gsszes alakulatai elé.

A fenti 6rs parancsnoka és valamennyi beosztottja ontevékenyen segité halo-
zatot épitett ki a miikodési teriileten laké polgari lakosok kézott. Igy tudta biz-
tositani az 6rs fenti eredményét is, amellyel ... az orszdg érdekeit sulyosan ve-
szélyeztetd csempészbandat tett artalmatlanna. ..

. Benke Joézsef ht. f6hadnagy, 6rsparancsnokot atfogd és koriltekinté iranyito
és szervez6 munkajaért és Zilahi Imre 6rvezetét magyar hatarvadasz honvéd 6r-

18 BM Hatar0rség orszagos parancsnoksiag irattara. Orszigos parancsnoki parancsok gyjtéje.

— 414 —




vezet6hoz mélto, bator és hatarozott cselekedetéért »hatarér féparancsnoki di-
cséretben részesitems”.

Osszesitett jelentésekre — amelyek a lakossag altal az elfogdsokhoz nyujtott
segitségadasra vonatkoznak — eddigi kutatdsaim sordn nem akadtam. Egyes
részjelentésekre alapozva viszont hatarozottan allithatd, hogy a hatarterileti
lakossdggal jé viszonyban éltek a hatarvadész Orsok, élvezték tdmogatod tevé-
kenységiiket. A segiték szervezett tomoritésére, csoportokba vald Osszefogésara
és egységes iranyitdsara valé torekvés azonban 1949 végéig még nem volt ta-
pasztalhato.

Az 1949, XII. 28-an megjelent, 4353/1949. MT. rendelet alapjdn a hatarérség
az Allamvédelmi Hatésag aldrendeltségébe keriilt.’ Az addig a Belliigyminisz-
térium kotelékében miik6ds hatar-, folyam- és légirendészeti kapitanysagok be-
osztottai pedig a hatarérség allomanyaba keriltek at.

A hatarérség tevékenységében mindgségi valtozast jelentett az a fegyverbarati,
tettekben megnyilvanuld segitség, amelyet a kiprobalt, a gyakorlati élet altal
igazolt hatarOrizeti tapasztalatokkal rendelkezdé szovjet hatarérségtél kaptunk.

A part és a kormény kérésére a Szovjetunié a Magyar Néphadsereg és a ha-
tarérség szadmdara szdmos, nagy harci és politikai tapasztalattal, kiemelkedd fel-
készultséggel rendelkezé tandcsadot bocsatott rendelkezésre. A szovjet tanacs-
adok sokirdnyu és szakszer(l segitsége nyomén kezdddott el a szocialista hatar-
drizeti rendszer kiépitése, amely az Allamvédelmi Hat6sdg iranyitasa ald torté-
né helyezéssel meggyorsult. A tanacsaddk 1949 aprilisdban kezdték meg tevé-
kenységiiket. M. V. Petrunykin hatarér ezredes, fétanacsado irdnyitasaval
A. Sz. Szavaljev ezredes a politikai osztdly, A. M. Zsigalov ezredes a torzs,
Sz. V. Petrov ezredes a felderit6 és F. J. Kornyev ezredes a hadtdp tertiletén
dolgozé vezeték és beosztottak tevékenységét segitette. (Késébb 1950—51-ben
a zaszléaljakhoz, illetve a keriiletekhez is megérkeztek a tanacsaddk.) Felbe-
csiilhetetlen értékl elvi és gyakorlati segitséget nyujtottak szakteriiletiikon és
az 6 tanacsaik alapjan — a szovjet hatarérok munkajat segité onkéntes csopor-
tok mintajara — szorgalmaztuk a lakossag legszélesebb rétegeinek bevonasat a
hatar 6rizetébe, illetve kezdtiink hozz4 a hazafias egylittmiksédd csoportok meg-
szervezéséhez és a hatardrség onkéntes segit6i mozgalma kibontakoztatdsdhoz.

Az Allamvédelmi Hatdésag vezetéjének 1950 elején megjelent parancsa —
amely az alarendeltségébe keriilt hatarérség feladatat szabta meg — elbirta a
lakossag aktiv tdmogatdsanak megnyerése érdekében végzendé tevékenységet.

1950. majus 18—19-én kétnapos hadmiveleti értekezleten? értékelték a ha-
tarérség négy és fél hénapos tevékenységét. A hatarérség akkori parancsnoka
beszamoldéjdban elmondotta, hogy januar 1-t6l majus 15-ig a hatarércsapatok
1388 személyt fogtak el, s 192-en kovettek el blintetlen hataratlépést. A helyi
lakossig segitségével 31 személyt fogtak el. A beszamold leszogezte: ,Rossz a
lakossaggal valé egylittmikodés, hiszen a helyzeti adatok hidnyanak egyik oka
a helyi lakossdggal valo egylttmiik6dés hidnya ... Ezt sem a zaszloaljparancs-
nokok, sem az aldrendelt parancsnokok még nem értették meg eléggé, és nem
tudjak megtaldlni azt a médot, amelynek segitségével a lakossig tamogatasa
megszerezhetd. Annak, hogy a lakossaggal valo egyiittmiikbdés még nincs elég-
gé kifejlédve, bizonyitéka az, hogy a lakossdg segitségével eddig minddssze 31
f6t fogtunk el. A zaszléaljparancsnokoknak, nem adtdk meg féleg azt a politi-
kai utmutatast, amely sziikséges ezeknek a feladatoknak a megoldasahoz.

Vannak mar jo példak arra, hogyan lehet a lakossaggal egylittm(ikodni, és

19 Minisztertandcsi és miniszteri rendeletek 1949. 1. kotet. 558. o.
20 BM Hatar6rség orszagos parancsnoksag irattdra 1950-es iratcsomé. Rendezetlen anyag.
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hogyan hoz ez konkrét eredményeket. Altaldban azonban a lakossaggal vald
egylittmikodés még nem épult ki, f6ként nyugati és déli viszonylatban. Ez ko-
moly hidnyossaga hatarérizeti munkanknak.”

Felszélalt az értekezleten M. V. Petrunykin ezredes, f6tanacsadé is, aki beha-
téan foglalkozott a hatardrizettel kapcsolatos kérdésekkel, eredményekkel, hi-
bakkal és feladatokkal egyarant. A lakossaggal valo kapcsolatrol ezeket mon-
dotta: ,,A hatarércsapatok 6rzik a hatart, de a helyi lakossag igen nagy jelents-
ségl szerepet jatszik az allamhatar 6rzésében. Ha a hatarérok helyesen épitik
ki kapcsolataikat a helyi lakossaggal, és a helyi lakossdg megérti a hatar &érzé-
sének jelent6ségét, megérti annak a harcnak a fontossagat, amelyet a hatardrok
folytatnak a kémek és az imperialista igynokok ellen, akkor jelentds segitséget
fognak nyujtani a hatarérségnek az allamhatar Orzéséhez. Nekik maguknak is
meg kell azonban gy6zddnilik arrél, hogy ez milyen nagy segitséget jelent...

A dolgozo6 lakossag megfigyelheti odahaza, a mezén, az erdén dolgozva az is-
meretlen személyeket, s azok megjelenése esetén azt azonnal tudtara adhatja a
legkozelebbi hatarérszervnek. Hogy ezek a jelzések, értesitések megtorténjenek,
ki kell épiteni, szervezetté kell tenni a kapcsolatot a helyi lakossaggal, s meg-
feleld politikai munkéat kell végezni kozottik . ..”

Voltak hozzaszélok, akik mar az egyittmikodd csoportok megszervezésérél
szamoltak be, s arrol, hogy egyes 6rsokén egy-egy kommunista hatarért vagy
tisztet biztak meg az egylittm(ikodsé csoportok munkajanak segitségével, dssze-
fogésaval. .

Az év végi orszagos értekezleten (1950. november 20—21-én) az eltelt 10 ho-
nap munkéajat értékelte a beszamold.2! Az értekezleten Piros Laszlo, a part Po-
litikai Bizottsdgdnak péttagja, vezérérnagy, az AVH Hatarérség és Belsé Kar-
hatalom parancsnoka bevezet§jében szélt arrédl, hogy a néphadsereg muszaki
alakulatai 800 kilométer muiszaki akaddalyt létesitettek és 1000 kilométer nyom-
savot hoztak létre. A hatardrizeti eredmények ennek ellenére nem voltak biz-
tatoak, igen magas volt a biintetlen hataratlépések aranya a zaszléaljaknal (Sze-
ged 19; Pécs 23; Nagyatad 24,2; Zalaegerszeg 30,3; K6szeg 35,8 és Csorna 11,5
szdzalék), viszont a lakossag segitségével 127 személyt (az elfogdsok 3,4 szdza-
léka) fogtak el. ,,Ez — szogezte le a beszamolé — a lakossdg segitékészségét bi-
zonyitja, azt a nagy lehetdséget, amelyet feltétlen ki kell hasznalnunk. Vannak
azonban zaszloaljak, ahol még mindig nem értik ennek jelentdségét. Egyediil
akarjak megoldani a feladatot; elfe]ejtkezn.ek arrél, hogy a helyi lakossig ké-
pezi a mi tAmaszunkat.”

Mazi Jozsef alezredes, az AVH Hatarorseg és Bels6 Karhatalom politikai osz-
talyvezetdje, a politikai munka helyzetével foglalkozva, beszélt a hatarteriileti
lakossag és a hatarérség viszonyarol. ,,Arra kell térekedni — mondotta —, hogy
a partszervezetek kozremiikodésével és segitségével bevonjuk a lakossdgot ha-
tarorizeti munkank aktiv tamogatasara .

Egy mindenki szamara Ujszerti (elsé 1zben tortént) kezdeményezésrdl is be-
szamoltak az értekezleten. A soproni jarasban az uttorécsapatok kozott ver-
senyt szerveztek: melyik tudja eredményesebben tdmogatni a hataréroket. Min-
den uttorécsapat hatdrérnapot rendezett, amelyen a hatardr zaszléalj képvise-
16je el6adast tartott, ismertette a verseny eredményét, s a hatarérok ifju segi-
téinek ajandékot adott at.

A jelentésekben szoltak a lakossdg és a hatarérok kozotti kapcesolatok klala-
kulasat nehezité kortilményekrol is, elsésorban az emberi tényezdkroél (durva-
sag, a kapcsolat lebecsiilése, a mindenkit ellenségnek tartd szemlélet stb.)

21 Uo.
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Piros Laszlo vezérérnagy az 1951-es tennivalokat meghatarozva, tobbek ko-
zott feladatul szabta: ,,Meg kell értenie minden parancsnoknak, hogy a helyi la-
kossagra val6é tamaszkodas nélkil nem tudjék feladatukat jol elvégezni. Ezért
fel kell dolgozniok a helyi lakossadggal vald foglalkozas tapasztalatait, és el kell
érntink, hogy valamennyi egységlink és alegységiink a helyi lakossdggal a leg-
szorosabb barati viszonyt épitse ki, és vonja be a leheté legnagyobb mértékben
a hatardrizeti munkéba . ..”

A hatarérség és a lakossag kapcsolata dllanddéan napirenden szereplé kérdés
volt, hiszen a déli és a nyugati hatdrszakaszon bekovetkezett, kifelé irdnyul6
biintetlen hatarsértések megakadalyozasanak egyik kuleskérdése volt a déli és
a nyugati hatarteriileten él6 dolgozék tamogatasanak megszervezése.

A déli hatarszakaszon él6 délszlav lakossdggal valé kapesolatot azonban sza-
mos tényezé karosan befolyasolta.

A Tajékoztaté Iroda 1949-es karos hatarozata alapjan a szocialista épités ut-
jan halado szomszédos Jugoszlaviaval vald sajndlatos és kolesonos politikai sza-
kitdas nyoman rendkivil feszilt helyzet alakult ki. A magyar part- és allami
vezetés — a tObbi szocialista orszdg vezetdivel egyetemben — arra a politikai-
lag indokolatlan és rendkivil kéros kdvetkeztetésre jutott, hogy Jugoszlavia a
szocialista orszagok ellenségévé, a nemzetkozi imperializmus ugrésra kész ro-
hamcsapatava valt. A nagyobb nyomaték kedvéért a magyar kormény 1949.
szeptember 30-a4n egyoldalian felmondta a Jugoszléviéval kotott baratsagi,
egylttmuikodési és kolesonds segitségnyujtasi szerz8dést,?? jugoszladv részrél pe-
dig helyteleniil arra az allaspontra jutottak, hogy a szomszédos szocialista or-
szdgok Jugoszlavia lerohandsara késziilnek. Mindebbé6l kovetkezett, hogy el-
mérgesedett a helyzet a hataron: mindkét részrél szazdval voltak hatarinci-
densek, s bizony idénként ropogtak a fegyverek is.

1951 mdrciusaban az orszadgos parancsnok utasitast? adott ki a A délszlav la-
kossdg kozott végzett politikai munka és a délszlav lakossdg fokozottabb meg-
nyerése a hatar6rzés és honvédelem érdekeinek cimmel. A parancs megallapit-
ja: ,, ...a délszlav lakossdg még sok helyen nem segiti el a hatarérzés felada-
tainak, célkitlizéseinek valéra valtasat, mint hazafias feladatot, nem folyik bele
a hatansérték tldozésébe és elfogaséba, sot tobbszor elofordul hogy erkdlcsileg
és anyagilag tdmogatjak a hatarsértét .

A helyes nemzetiségi politika szavakban torténé hangoztatdsa mellett karos
torzuldsok mutatkoztak a valdsdgban. Ezek ellen a torzulasok ellen is sz6t emelt
a parancs. Sajnalatos modon azonban a parancs — s igy természetesen a hatar-
Orség vezetése — egyoldallan, a realitdsoktdl elszakadva, nem a hibds, a nem-
zetiségiek Onérzetét s érdekeit sértd politika kovetkezményének tekintette a ki-
alakult helyzetet, hanem annak, hogy ,hatarérszerveink politikai munkasai le-
becstilik a hatédr menti hazafias lakossdg — kozottik a délszlav lakossag — ta-
mogato tevékenységét ... A délszlav lakossagot egyes helyeken egészében ellen-
ségnek tekintik...” Ugyanakkor sz6l a parancs a politikai koncepcié karos he-
lyi gyakorlatarol is: ,,...nem végeznek kozottiik olyan politikai, felvildgosito
munkat, amely a délszlav lakossdg érzelmeit népi demokraciank, partunk poli-
tikdjanak, a hatarérzés érdekeinek irdnydba forditand, s6t helyenként erdszak-
kal arra akarjak kenyszerltem 6ket, hogy hagyjak el nemzeti nyelviiket és csak
magyarul beszéljenek . .

22 Diplomaciai és nemzetkozi jogi lexikon. Budapest, 1967. A két orszag 1947. december 8-an Budapesten irta
ald a baratsigi és kolesonos segélynyujtasi szerzGdést. Hisz évre kototték, s felmondas hianyaban 5 évenként auto-
matik meghosszabbodik. Magyarorszag 1919. szeptember 30-4n a szerzGdést felmondta. A magyar part- és kor-
manykiildotteég 1956. okt6beri belgradi latogatasa 6ta a szerzédés tjra érvényben van. 525. o.

23 A BM Hatar6ség orszigos parancsnoksag ivattara. 1951-es iratcsomé. Rendezetlen anyag.
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A parancsban meghatarozott feladatok — amelyek abban a politikai légkor-
ben tulajdonképpen csak a felszint érinthették — legjobb szadndékkal toriénd
végrehajtdsa sem segitette el6 a helyzet normalizalasat, hiszen ahhoz az allami
politikat s az MDP politikai koncepciéit kellett volna megvaltoztatni, s jugosz-
lav részrél is szorgalmazni kellett volna a hataron a konszolidalt helyzet vissza-
allitasat.

Ezt kovetéen intézkedés jelent meg a teriileti part- és DISZ-szervezetekkel,

a lakossaggal — kiilonos tekintettel a szerbhorvat, német ajku lakossagra —
valé kapcsolat megerésitésére 1951. majus 17-én, s egyéb részkérdéseket szaba-
lyozo rendeletek is napvilagot lattak. Ezek lényegében azt szolgaltdk, hogy az uj
hatardrizeti utasitas megjelenéséig egységes elvek alapjan kezdjék el kialakita-
ni, illetve megszilarditani a lakossaggal valé kapcsolatokat.

Az Ideiglenes Hatardrizeti Utasitds 1952. oktober 10-én keriilt kiadasra® és
november 1-én lépett hatalyba. Ez volt 1ényegében hatarérségilink els6, a szocia-
lista viszonyokat tlikrozé szabalyzata, amely rogzitette a hatarérizeti alapelve-
ket és maodszereket.

Az 0j szabalyzat tiikrozte a hatarérség elmult hat esztendé alatt szerzett ta-
pasztalatat, s az atszervezés sordn végbement valtozasokat, intézkedett a rend-
szerbe allitott erdk és eszkozok célszerd felhasznalasarol. Igyekezett a szovjet
hatéarorizeti elveket és modszereket a hazai viszonyok kozott alkalmazni. Ma-
sodik fejezetében (a hatardrzés erdi, eszkozei) foglalkozik a helyi lakossag sze-
repével, s a kovetkezbéket irja elé: ,,A helyi lakossag hazafias tevékenysége a
hatarérizet fontos eszkoze. A helyi lakossag a terileti és személyi ismeretek bir-
tokaban jelent6s segitséget nyujthat a hatarsérték felfedezésénél és elfogasa-
nal. Ez a tdAmogatas egyik kutforrasa a hatarérség erejének.

A lakossag lelkes, aktiv és nyilt tAmogatasat allando6 agitacios és propaganda-
munkaval kell biztositani.

A felvilagosité munkéan keresztiil meg kell magyardzni a helyi lakossagnak,
hogy mi a feladatuk, és hogyan nyujtsanak segitséget a hatardrizetben.

Az allando felvilagosité munkaval el kell érni, hogy a hatarérséget minél t6bb
hazafi tamogassa. Ezekb6l a hazafiakbdl csoportot vagy csoportokat kell létre-
hozni, és koziilik csoportfelelést kell kijelolni. A hazafias csoport vagy csopor-
tok részére eligazitast kell tartani.

A hazafias csoportok munkajdnak megszervezéséért, azok neveléséért a pa-
rancsnok és a politikai apparatus egyarant felel6s. ,

A mar megszervezett csoportokkal vagy személyekkel tervszertien egyiitt kell
dolgozni, és résziikre az alabbi konkrét feladatokat kell adni:

— a 15 kilométeres hatarovezetben megjelené idegen személyek jelentése
vagy elfogésa;

— a hatarsérto felkutatdsakor tdjékoztatason keresztil segitségnyujtas, vagy
gyanus személyek elfogasa a razziakorzetben.

A hazafias csoportok razzia soran esetenként bevonhatok a hatarérizetben valo
segitségnyujtasra. A helyi lakossagot a hatarérizetben valé segitségnyujtasra
ugy kell felhasznalni, hogy az ne okozzon gazdasagi kart az allami, szovetkezeti
vagy egyéni érdekeknek.

A helyi lakossdg hazafias csoportjait, vagy az egyes személyeket jutalomban,
vagy dicséretben kell részesiteni, ha tevékenységiik a segitségnynjtasban vagy
elfogasban eredménnyel jart. -

24 U
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A jutalom targyi vagy pénzjutalom legyen, és olyan értéket képviseljen,
amely magaban is kifejezi a jutalmazott csoport vagy személy tamogaté tevé-
kenységének elismerését.”

A III. fejezet (Altalanos elvek az allamhatar Grizetére) a fokozott hatarszolga-
lat idején teendd intézkedések kozé sorolta, hogy be kell vonni a hazafias cso-
portokat a hatarérizetbe, és konkrét feladatokat kell adni a résziikre. Az V. fe-
jezet (Razzia) a helyi lakossag hazafias csoportjaival sajat eréként szamolt.

Két évvel késébb, 1954. julius 26-an jelent meg az ujabb Hatardrizeti utasi-
tas, amely 1954. augusztus 20-an 1épett életbe, hatdlyon kiviil helyezve az 1952-
ben kiadottakat. Ez mér sokoldalubban foglalkozik a hatarérség és a hatarterti-
leti lakossag kapcsolataval, és konkrétan szabalyozza azok korét is, akik a cso-
portok tagjainak szervezhet6k, megnyerheték. Az utasitds A hatarérség felada-
tai és kotelességei cimi részben (II. fejezet) tobbek kozott eldirja, hogy ,,Az al-
lamhatar sérthetetlensége, valamint az elétte allo feladatok teljesitése érdeké-
ben a hatarérség . .. erésitse a helyi lakossdggal valo tevékeny kapesolatot, tart-
sa tiszteletben nemzeti szokasaikat, szigortian tartsa be a szocialista torvényes-
séget a hatardvezetben, s ne okozzon karokat a helyi lakossag gazdasagi érde-
keiben.”

Kilon fejezetben foglalkozik a hazafias csoportokkal, s eldirja a kovetkezo-
ket: ,,A hatarérség részére nyujtandé hatarérizeti segitségnyujtas céljabol, a
hatarovezetben levé kozségek helyi lakossaganak legjobbjaibél (part- és DISZ-
tagokbol, szovetkezeti tagok koziil, gépallomasok és allami gazdasagok dolgozoi-
bdl, valamint az ipari vallalatok munkasai koziil) ezek onként kifejezett kivan-
saguk alapjan, hazafias csoportokat kell szervezni. A hazafias csoportok név-
jegyzékét, a csoportok vezetdinek és azok helyetteseinek névsorat a zaszldalj te-
riiletén a zaszloéaljparancsnok ellenérzi és hagyja jova, a kerlilethez tartozo koz-
ségekét a keruiletparancsnok. ..

Laké- és munkahely szerinti hazafias csoportokat a koévetkezé alapveté fel-
adatok elvégzésébe lehet bevonni anélkiil, hogy anyagi kart okoznank nekik:

— jardrszolgdlat a kozségekhez vezet6 utakon;

— felfedni a hatarsértéket és a hatar menti rend megszegéit, s idejében érte-
siteni err6l a legkozelebbi hatarér-alegységet, viszont, ha arra alkalom nyilik,
elfogni ezeket és azonnal dtadni a hatarér-alegységeknek;

— mezei vagy erdei munkak idején figyelemmel kisérni ismeretlen személyek
megjelenését a hatar kozelében, és értesiteni errdl a hataréroket;

— razzia bevezetése esetén — a hatardrokkel egylittmikodve — lezarni a
mélységi vonalakat és irdnyokat, ugyszintén részt venni a hatarsérték kutata-
saban;

— vezetd (kiséro) és 0sszekotd szerepet ellatni.

A hazafias csoportok oktatasdért és neveléséért felelésséggel tartozik: a kerii-
letnél — a kerulet torzse és a politikai osztaly, a zaszléaljnal — a torzsfénok
és a zaszloaljparancsnok politikai helyettese, az 6rsén — az Grsparancsnok és
politikai helyettese. ..

A hazafias csoportok tagjainak tanitidsa és mevelése céljabol az egyes haza-
fias csoportokhoz — keriileti parancsban — tiszteket kell kijeldlni . . .

A hazafias csoportok és a vellik valo foglalkozas nyilvantartasat vezeti: az
Orson az Orsparancsnok, a zaszléaljnal a zaszloalj torzsfénodk, a kertilettorzshoz
tartozo hazafias csoportok nyilvantartdsat a keriilettorzs szolgalati alosztalya
vezeti. .. :

A hazafias csoportoknak — a hatarovezetben — aktiv segitséget nyujto tag-
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jait értékes jutalomban kell részesiteni, a kiilondsen kitlint személyek kormany-
kitiintetésre terjesztendék fel. ..

A hazafias csoportoknak razzidban vagy hatarsérték elleni kutatdsban valé
részvétele — abban az esetben, ha ez a termelé munkatol valo elvonast igényli
— a helyi tanacsokkal, partszervekkel vagy a vallalatok igazgatdival valé egyet-
értésben torténik.”

Az drsparancsnok kotelességévé tette, hogy ,,...a hazafias csoportokat magas -

foku éberségre, hazdjukhoz valé hiliségre nevelje és oktassa, ugyszintén a ma-
gyar dolgozé nép ellenségei iranti gytloletre, s nyerje meg éket arra, hogy aktiv
segitséget nyujtsanak a hatardrizet terén...” °

Az 6rsparancsnok politikai helyettesének el6irta, hogy ,,...szilarditsa meg

az egészséges elvtarsi viszonyt a hatarérok és a helyi lakossag kozott, folytasson

erélyes harcot a hatarérok részérdl eléforduld s a helyi lakossdg ellen iranyuld
durva esetek ellen.”

A hatarérizet megszervezése az Ors szakaszan cimi fejezet kiilén pontban irja
el6, hogy ,az Oérsparancsnok hatarozza meg a hazafias csoportok hatardrizeti
feladatat a kovetkezd hatardrizeti napon vagy a kozeli idészakban (A hatar-
Orizet figyelése a hatar kozelében végzett mezei munkak idején stb.), s milyen

munkat (beszéd, foglalkozas) végezzenek az 6rs tisztjei a hazafias csoportok ko-

zott.”

Az Grsparancsnok kiilonleges kotelességei (XIII. fejezet) kozé tartozott a he-
lyi lakossag kozott végzendé munka, amelyet az utasitdas a kovetkezékben szab
meg: ,,Az Orsparancsnok tartson tevékeny kapcsolatot a helyi tanacsokkal, part-

és gazdasagi szervekkel, és nyujtson résziikre segitséget a part és kormany leg-

fontosabb hatdrozataibak a helyi lakossag korében torténé megmagyarazasa-
ban...

Ismerje az Ors szakaszan levé termelGszovetkezetek, traktorallomésok és
egyéb vallalatok helyzetét, vegyen részt a munkasok és szovetkezeti tagok gyul-
lésein, és nyujtson segitséget népgazdasagi terviik teljesitésében, de ne avatkoz-
zon bele a helyi szervek irdnyité6 munkéajaba ...

Nevelje a személyi alloméanyt a helyi lakossdggal valo barati viszony szelle-
mében, tiszteljék azok nemzeti szokésait, és folytasson erélyes harcot a személyi
allomany kozott — a helyi lakossag ellen irdnyulé durvasagok ellen. . .

Az 6rsparancsnok szélesebb mértékben és aktivabban vonja be a helyi lakos-

sagot a hatar Orizetébe, a lakossag legaktivabb részét pedig a hazafias csopor-
tokba.” )

A hazafias egyuttmikodé csoportokkal valéd foglalkozas szabalyzatban rog-
zitett kotelesség volt. Tortént-e valtozas a szabalyzatok megjelenése utdn, s eré-
sodott-e a kapcsolat a hatdrérség és a hatdr menti lakossag kozott a targyalt
idGszakban? :

Nagyon nehéz igennel vagy nemmel felelni erre a kérdésre, hiszen koztudott,
hogy a hatar érzékeny barométerként jelzi a kiil- és a belpolitika valtozasait.
Igy van ez a lakossig és a hatarérség kapcsolataban is. A csehszlovak, a roman
és a szovjet hatdr mentén csokkené tendenciat mutatott a mozgas, és a kialakult
egylittmikodésre a viszonylagos kiegyensulyozottsag volt a jellemzd. A szdmok
azt mutatjak, hogy a déli és a nyugati hatarszakaszon a konkrét segitségnyujtas
1951—1956 kozott azonos szinten mozgott, a lakossag segitségével tortént elfo-
gasok ardnya 1951-ben 6,3, 1952-ben 8,7, 1953-ban 7,5, 1954-ben 6,7, 1955-ben.
5,2 szazalék volt.
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Egy 1955. augusztus 10-i orszagos parancs® azt allapitja meg; hogy ,még
mindig nem kezelik jelent6ségének megfeleléen a hazafias lakossaggal valo fog-
lalkozast ... nem ellenérzik a csoportokért felelSs tisztek munkéjat, nem értéke-
lik rendszeresen az e teriileten meglevé eredményeket és hidnyossagokat... a
lakossaggal valé kapcsolatot és a lakossag felvildgositasat leszikitik a kultur-
kapesolatokra és sportrendezvényekre. Csapataink elszigetelve élnek a lakossa-
got érint6 probléméktdl, nem veszik ki résziiket megfeleléen olyan nagy fon-
tossagu feladatok megoldasabol, mint példaul: falun a mezdgazdasdg szocialista
szervezése . ..”

A parancs a csoportok hatarérizetbe valé bevondsanak lehet6ségeit vizsgélva
a helyzetet nem értékeli jonak, mert ,,a hazafias csoportok szervezésénél nem
vették figyelembe a hatérérizet £f6 irdanyait, igy fontos iranyokban (Bikk, Csep-
reg, Németzsidany, Villany, Nagyharsany, Siklos) még mindig nem rendelkez-
nek hazafias csoportokkal...”. A parancs azért is elmarasztalja az érintetteket,
hogy ,,a hazafias csoportok sok helyen nem elég erések, létszamuk nagyon ala-
csony (Vaskeresztes 8 6, FelsGcsatar 10 £6, Cered 4 £6 és Zabar 3 £6)”.

Az orszagos parancsnok a hatadrdrizet megjavitdsa érdekében a hatardérség
minden tisztjének, tiszthelyettesének és harcosdnak alapvetd feladatava tette a
polgéari lakossaggal vald foglalkozas gyokeres megjavitasat.

Lényeges el6rehaladas tehat nem kovetkezett be a déli és a nyugati hatarsza-
kaszon annak ellenére, hogy megvoltak a szervezeti keretek, megalakultak az
egylittmikodé csoportok.

Kézenfekvs a kérdés: miért alakult ez igy, illetve alakulhatott volna-e mas-
ként? A felelet korantsem olyan egyszerl és kézenfekvé; egy rendkiviil bonyo-
lult id6szak Osszekuszalodott politikai viszonyaiban, kéznapi politikai gyakorla-
taban keresendé.

A hatarteriileti telepiiléseken €16, szolgdlatot teljesité hatarérok — egy-egy
faluban vagy kozségben huszondten vagy hatvanan — az allamhatalom helyi
fegyveres képvisel6i voltak. Tradiciok, helyi szokdsok kototték ket a lakos-
saghoz, majd esetenként, az eltorzult politikai gyakorlat kovetkeztében, érthe-
tetlen tilalomfak ékelédtek kozéjlik. Sok érsparancsnok életét keseritette, hogy
a kuldksdg gazdasadgi korlatozasainak sziikségszerlen alkalmazott politikajat
egyes helyeken felvaltotta az dnkényeskedés, s a torvénysértések kovetkezmé-
nyeként a hatdréroket segitd jémédu kozépparaszt egyik naprél a masikra fel-
keriilt a kuldklistara, amivel tarsadalmi kitaszitottsagra itéltetett; vagyis a jé se-
gité egy csapdsra ,potencidlis ellenséggé” valtozott, mert a kényszerit6 intézke-
dések hatasara sem lépett be a termelSszovetkezetbe.

Hatarérségiink fejlédését, tevékenységét — igy a hatarterileti lakossaggal
valé kapcsolatainkat is — végigkisérték az MDP politikdjdnak és- ezen beliil
honvédelmi politikdjanak a fejlédést, a haladast elésegité elemei, de torzitdsai
is, és az ezek kti.vet‘keztében kialakult ellentmondésok. Hiszen azt senki sem vi-
tathatja: a hatarérségnél — miként minden allamhatalmi szervnél, intézménynél
és testiiletnél — is csak olyan munka, olyan tevékenység folyhatott, amilyent a
politika inspiralt.

A nemzetkozi élet torténései, eseményei, valamint az azok hatdsaként a bel-
politikai életben kibontakozé tendencidk, torekvések hatnak, s a hatérdrizeti-
operativ helyzetet oly mértékben alakitjak, hogy szdmolni kell veliik a hatardri-
zet mindennapi gyakorlatdban.

A targyalt idGszakban a nemzetkozi politika, a vildghelyzet megitélésében

26 Uo. Orszagos parancsnok parancsoki gyfijt6je — 1955.
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sulyos nézetkiilonbségek jelentkeztek az egymassal szembenallé és hatalmi har-
cot vivé Réakosi-féle és Nagy-csoport kozott, amelyek egymasnak ellentmondo
gyakorlati intézkedésekben is megmutatkoztak, s kifejezték az MDP egyre mé-
lylilé valsagat. Ez rdnyomta bélyegét a part honvédelmi politikdjanak alakita-
sara is. A szektds-dogmatikus politikat kovetd szlikebb partvezetés sok tekin-
tetben szubjektivan itélte meg a nemzetkozi helyzet alakuldsat és az imperializ-
mus valosagos lehetdségeit. Kétségtelen, hogy a NATO létrehozasa, a koreai ha-
boru kirobbantésa a szocialista orszagoktol a honvédelmi eréfeszitések .fokoza-
sat kovetelték meg. De a nemzetkozi helyzetnek a valésagosnal kiélezettebb
feltintetése sem indokolta a politika szektas-dogmatikus torzulasat.

A korszakra jellemzé és a vilagpolitika alakulasat befolydsolé eseményeket
a Rakosi-csoport a héaborus veszély jelentés fokozodasaként értékelte, s azt
igyekeztek elhitetni, hogy kiiszobon 4ll a haboru. Nem ismerték fel az 6tvenes
évek kozepére kialakult realitast, azt, hogy a nemzetkozi politikdban eddig is
meglevé kettés tendenciabol — az imperializmus haborus késziilédései, vala-
mint a szocialista vildgrendszer és a békeszereté erék kovetkezetes harca a ha-
borus készililédés ellen — az utébbi tovabbra is meghatarozé szerepet jatszik.
Az imperializmus mar nincs abban a helyzetben, hogy haborut tudjon kirob-
bantani, hiszen a szocialista tabor gazdasagi, politikai és katonai erejének no-
vekedése korlatok kozé szoritotta az imperialistak tevékenységét. A hibas elem-
zés miatt a hdboru elkeriilhetetlenségének vészjéslé jelszava tovabb klser*tett
és gyakorlati, politikai intézkedéseket vont maga utan.

Nagy Imre és csoportja viszont tulértékelte az 1955 majusa utan a nemzet-
kozi helyzetben bekovetkezett enyhiilési tendenciat és lényegében tagadta a két
vilagrendszer kozotti katonai Osszecsapas lehetdségét, az imperializmus térek-
véseibdl fakadé agressziv tamadas veszélyét.

A Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsa 1955. szeptember 1-én ugy don-
tott, hogy az év végéig huszezer fével csokkenti a hadsereg létszamat?” (1956.
augusztus elején ujabb tizenotezer fés csokkentést rendeltek el, 1956 marciusa-
ban a hatarérségnél is létszamesokkentést és ennek kovetkeztében atszervezést
hajtottak végre), s 1956. majus 8-an elrendelte az orszag nyugati hataran kiépi-
tett miiszaki zar megsziintetését. Ez az intézkedés az adott idészakban — ami-
kor a hatarérség jelentései bizonyitottdk: a kiilfoldi ligynoki tevékenység ho-
naprol hénapra élénkiil, sokasodnak a fegyveres szokési kisérletek és provoka-
ciok — a kovetkezményekkel nem szamolé sulyos hiba volt, s egyik fontos bi-
zonyitéka a valsagba jutott part- és allami vezeték kapkodasanak, realitasér-
zékiik elveszitésének.

Ezt mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy 1955. julius 11-én — amikor még
a miuszaki zar megvolt — a beliigyminiszter, a kormany jovahagyasaval, ,,az el-
lenség egyre fokoz6d¢ aktivitdsa, valamint a sorozatban bekovetkezett nagy-
szamu blntetlen hatdrsértések” megakaddlyozdsa érdekében a nyugati hatar-
szakasz mintegy ezer fével térténd megerésitését és j 6rsok (Erzsébetpuszta,
Rohrerféldpuszta, Patyi érhaz, Bécsi ut, Agfalva Allami Gazdasag, Harka, Dé-
nesmajor, Irénmajor, Horvatlovo, Nemesmedves és Rabatétfalu) felallitasat ren-
delte el.® A parancs elirta, hogy ,kiilondsen aktiv felvildgosité munkat kell
kifejteni a hazafias lakossag korében. Teljes egészében ki kell hasznalni a hatar
szilard Orizete érdekében azt a lehetdséget, amelyet a nyari idészakban a hatar
mentén dolgozé nagy szdmu polgari lakossag nyujthat. A hatar szilard drizete,
a hatarsérték elleni kérlelhetetlen harc egy pillanatra sem csokkenhet!”

27 Mues Sdndor—Zdgont Erné: A Magyar Néphadsereg torténete 1945—1959. Budapest, 1979. 275. o.
28 BM Hatarbrség orsz420s parancsnoksag irattara. BM-parancsok gy{ijtdje — 1955.
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A hatdarszolgalat valamennyi modszere, a hatarérizet mindennapi gyakorlata
a muszaki zar és az egyéb miszaki létesitmények meglétére épiilt. Ezek nélkiil
a jarérok tevékenységét, a hatarorizeti szisztémat més alapokra kell helyezni.
Az erre valé atallas egy igen erételjes nyomas alatt all6 hatarszakaszon a min-
dennapos szolgalat ellatasa mellett, egyik hétrél a masikra lehetetlen, kiilono-
sen akkor, ha az ilyen, a hatardrizet kialakult elveit és egész szolgalati rendsze-
rét érintd intézkedés minden konzultacié és el6készité munka nélkiil torténik
meg!

A hatarérség allomanya nem is értette az intézkedést s egyik naprél a masik-
ra torténé végrehajtasanak sziikségességét. A BM Hatar6rség parancsnoksaga is
csak a bejelentés utan egy héttel, 1956. majus 16-an adott ki parancsot, amely-
ben a muszaki zar felszedését ,,a nemzetkozi életben bedllt kedvezd valtozasok
eredményének és a joszomszédi kapcsolatok erdsitésére valo torekvés” bizonyi-
tékanak tekintette. Leszdgezte azonban, hogy ,;a muszaki zar megsziintetésével
ujabb lehetéségek nyilnak mind az ellenséges felderité szervek szamara, mind
az egyéb hatarsért6k szamadara”. A parancs részletesen foglalkozik az intézkedés
végrehajtasa utdn varhato helyzettel, és megallapitja:

1. az ellenséges felderit6 szervek fokozni fogjak ligynokeik atdobasat, s erre
a célra elsésorban a hatardvezetbdl kiszokott személyeket fogjdk felhasznalni,
akik helyi ismeretekkel és kiterjedt személyi kapcsolatokkal rendelkeznek;

2. a hatarovezetben lakoé és dolgozé embercsempészek tevékenysége élénkiil-
ni fog, s ezek segitségére elsésorban az orszag belsd teriiletén é16 ellenséges sze-
mélyek fognak tamaszkodni, mivel ezek kevésbé vagy egyaltaldn nem ismerik
a hatarviszonyokat, a hatarérizet rendszerét és modszerét;

3. fokozott mértékben kell szdmolni az Ausztria teriiletén él6 embercsempé-
szek tevékenységével;

4. szamolni kell olyan személyek kisérleteivel, akik mar régebben foglalkoz-
nak a kiszokés gondolataval, de a muiszaki zar fenndalldsa visszatartotta Oket.

Az emlitett parancs a felderit6 munka és az éberség fokozasat irta els, de
nem intézkedett a hatardrizeti elvek és modszerek, a hatardérzés gyakorlatanak
a megvaltoztatasara, illetve olyan atalakitasdra, amelyben a szolgalati rend-
szer mar nem a miuszaki zar meglétére épiil. (Egyébként a miiszaki zar felsze-
dését a hatarérség muszaki zaszléalja és a néphadsereg kijelolt mlszaki egysé-
gei a kormany altal el6irt hatdridore, 1956. oktober elejére befejezték.)

Természetesen a hatdrdérizeti operativ helyzet nem egyszerre véaltozott meg.
A kedvezétlen tendencidk uralkodova valasa egy hosszan tarté folyamat ko-
vetkezménye volt.

Az MDP KB 1953. juniusi hatarozata értelmében az Elnoki Tandcs torvény-
erejl rendeletet adott ki a kozkegyelem gyakorlasardl, amelyet az illetékes ha-
tésagok oktdéber végéig végre is hajtottak. Ezenkiviil a kormédnyzat megsziintet-
te a rendérhatdésagi érizet ald helyezést, és feloszlatta az internaldtaborokat, va-
lamint feloldotta a f6évarosbol kitelepitett ,,osztalyidegen” személyek kényszer-
lakhelyhez kotottségét és eltorolte a renddrbiraskodas intézményét,30

Az artatlanokkal és a kisebb biindsokkel a kozkegyelem gyakorlasa soran
nagy szamban engedtek ki olyan sulyos, allamellenes cselekedetekért elitélt sze-
mélyeket is, akiket a bortdnben eltoltott évek sem valtoztattak meg, sét biin-
tetésiik ideje alatt is szervezkedtek. Igy az & réviikon azok az illegalis, fasiszta
és egyéb jobboldali csoportok, amelyek a boértonben alakultak meg, most mar
a borton falain kivil folytattdk tovabb illegdlis aknamunk&ajukat. Felvették a

29 Uo. Orszagos parancsnoki parancsok gyfijtéje — 1956,
30 Magyar Koz1ony, 1953, augusztus 23. 41. szam. 251—253. o.
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kapesolatot a nyugati kémkozpontokkal, emigransszervezetekkel és az orszag-
ban mukoédé illegdlis csoportokkal. Ilyenek szép szdmmal tevékenykedtek az
orszagban.

Az imperialistak altal titokban tdmogatott illegalis szélsGjobboldali szerveze-
tek — Botond-hadosztaly, Hadaprédok Szervezete, Budapesti Nemzeti Ellen-
allasi Mozgalom stb. — egy része katonai jellegl volt, legtobbjiik az amerikai
vagy a nyugatnémet hirszerzd szervekkel volt kapcsolatban. Ezek a horthysta
és nyilas katona- és csendértisztek vezetésével mikodd szervezetek kiilonféle
terveket készitettek terrorcselekmények végrehajtasara, fegyverszerzésre, po-
litikai foglyok kiszabaditasara. (A Hadaprodok Szervezete példaul tervet ké-
szitett a F6 utcai bortdn és a Radio elfoglaldsdra.) A szervezetek tobb vezetdjét
még 1956 el6tt az allamvédelmi szervek elfogtidk, masok fegyveresen attorést
kiséreltek meg a hataron, akik pedig illegalitdsban élve szabadon maradtak, az
ellenforradalom idején aktivizalodtak.

A két egymadssal szemben 4ll6 antimarxista érdekkozosség — a Rékosi-, illetve
a Nagy-csoport — a part- és az allamvezetést (attél fliggéen, hogy melyik cso-
port birtokolta éppen a hatalmat) felhaszndlva tudatdsan Osszezavarta a tar-
sadalomban nagyon is létez6 €éles és mély valasztovonalakat. Ennek egyik jel-
lemzdje volt — amely sulyos kovetelményekkel jart —, a tényleges szocialista-
ellenes erdk tevékenységének a kozvélemény el6tti elhallgatasa. A Rakosi-cso-
port — mikdézben allandéan, szinte a hisztéridig szitotta az ,,éberséget” — lebe-
csiilte a belsé, tényleges osztalyellenség erejét, torekvéseit, politikai befolyasat
és lehet6ségeit. Még a nyilt ellenforradalmi megmozdulasok kezdete el6tti he-
tekben is képtelenségnek tartottak a belsé osztalyellenség fegyveres felkelésé-
nek, ellenforradalmi lazadasdnak lehetéségét. Nagy Imre revizionista, jobbol-
dali csoportja pedig ,,tizmillié magyar sziv egylittdobbanasanak” hazug illuzi6-
jat hirdette.

A nemzetkozi erdviszonyok megvaltozasa a nyugati\imperialista hatalmakat
valaszut elé allitotta: vagy szakitanak a hideghdborus maddszerekkel, és elfogad-
jak az enyhiilést, vagy megkisérlik a szocialista erdk és a nemzeti felszabadito
mozgalmak visszaszoritasdt. A két irdnyzat kozil az utébbi kerekedett felil, s
valt az imperialista hatalmak politikajanak alapjava. Ugyanakkor elhataroztak:
minden eszkozzel fokozzdk a szocialista orszagok elleni bomlaszto és felforgatéd
tevékenységet, amelynek f6 szervezéje és iranyitéja az Amerikai Egyesiilt Alla-
mok volt. A bomlaszt6 munkdba bekapcsolédtak a NATO-orsziagok is. és
kiemelked6 szerepet vallalt az NSZK. A semleges Ausztria tertiletén is szabad
miukodési lehetdséget kaptak a kiilonféle imperialista hirszerz6 szervek tgynok-
ségei. A Szabad Eurépa Radio, az Amerika Hangja alland6 radidépropagandaja
kiegésziilt a népi demokracidkat és a Szovjetuniét tdmado ropiratok szazezrei-
vel, amelyeket ballonok segitségével juttattak orszagunkba.

,Hazank ellenségei, az imperialista hirszerzészervek, a vellik kapcsolatban
all6 emigranscsoportok, valamint bels§ tigyndkeik — olvashatjuk az AVH Hatar-
Orség és Belsé Karhatalom parancsnokdnak mar egy, 1953. december 29-én ki-
adott parancsaban3 — az utobbi id6ben fokozzdk aknamunkdjukat, amelynek
egyik formaja illegalis sajtotermékek terjesztése... A brosurdk, roplapok ter-
jesztéséhez felhasznaljak a hataron atkiildstt ligynokeiket, és postdn, valamint
léggombok segitségével, vonaton, hajékon, vizi uton palackokban, dobozokban
vagy a muszaki zaron atdobva igyekeznek ezeket orszagunkba bejuttatni...”

A parancs az AVH Hatarérség és a Bels6 Karhatalom feladatava tette a rop-

31 BM Hatar6rség ocszigos parancsnoksag irattdra. Orszagos parancsnoki parancsok gyfijtdje — 1953.
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lapok és egyéb sajtotermékek hataron torténd atjuttatdsdnak megakadalyozasat,
illetve a 1égi uton bejutottak Osszeszedését. ,,A parancsnokok szervezzék meg —
irta el a parancs — a hazafias lakossag aktiv tAmogatésat a réplapok, brosurak
felkutatésara és gyors beszolgaltatasara. Vegyék igénybe a part- és a tomegszer-
vezetek segitségét és folytassanak felvildgosité munkat, hogy a roplapokat, bro-
strakat rejteget6k az ellenséget tdmogatjak, cselekménylikkel artanak a Ma-
gyar Népkoztarsasag allamrendjének . ..”

A ballonakcidk szinte az ellenforradalom kirobbanasaig folytatodtak, s6t ame-
rikal replilégépek is bekapcesolodtak a felforgato iratok terjesztésébe. (1955. ap-
rilis 30-4n éjszaka példaul egy amerikai gép Jugoszlaviadn atrepiilve kétszer ha-
tolt be légteriinkbe, és Dunaféldvar térségéig szort ropcéduldkat.)

A Szabad Eurdpa radié folytatta a legszélesebb és légszélsGségesebb uszito,
felforgatd tevékenységet. Nemcesak dezinformaélt, hanem igyekezett a megfélem-
lités légkorét is kialakitani. Nyilt uszitas folyt a Szabad Magyarorszag hangja
hullamhosszain, s azt hirdették: a ,,szabad vildg” révidesen felszabaditja a ,,rab
orszagokat”, igy Magyarorszagot is. Ebben az idfszakban volt allandé rovata

.a SZER-nek a Fekete Hang, amelyben mindig valamelyik dllami vagy partfunk-

cionarius, hatarértiszt vagy a hataréroket tdmogatd hatdr menti lakos kertilt
teritékre. Az illet6ket megfenyegették: leszamolnak veliik, megtoroljak, hogy

© példaul a ,,zoldavosoknak segitettek”. Neviik, lakoéhelyiik és foglalkozasuk pon-

.tos megjelolésével nagyon sok embert, csalddot fenyegettek meg, hogy a ,,sza-

monkérés napjan” szérny( biintetésben részesiilnek. A Fekete Hang igyekezett
mindenkit megfélemlittetni, aki a néphatalom oldalan &llt, masrészt elterjeszte-
ni az orszdgban a félelem légkorét. (A Fekete Hang anyagat a hirszerz6 szervek

. szolgaltattak és az ellenforradalom utan is tovibb élt a misor A vadlottak pad-
~+jan cimmel). Magatol értetédik, hogy a misor nem volt teljesen hatéstalan, s
~kilonosen a hatartertiileten keltett aggodalmat és félelmet is egyeseknél.

Az MDP vezetésében, politikajdban fokozatosan jelentkezd hibak és torzula-

~sok éreztették hatasukat mind a hadsereg, mind a beliigyi testiiletek, mind a ha-
" tarérség munkdajaban.

Az Stvenes évek elején napirenden volt az AVH, a Beliigyminisztérium és a
renddrség tevékenységében — a politikai éberség torz felfogdsa kovetkezménye-

“ ként — az allampolgarok torvénytelen zaklatédsa, s a nyugati és a déli hataréve-
" zetben laké személyekkel szemben torvénytelenségek is el6fordultak. Mindez

‘hozzajarult a hatar menti lakossdg és a hatarérség kapesolatanak lazulasdhoz, a

hatarérizeti szervek iranti bizalom és segit6készség csbkkenéséhez. A déli és a
nyugati hatdr mentén ¢él6 lakossdg korében is megnovekedett a tiltott hatér-
atlépések szama, és elmaradt a segitségadas a hatarsérték elfogasahoz. Ez nagy-

mértékben rontotta a hatarérizet eredményességét, hiszen a lakossag aktiv se-

gitségnyujtasa nélkll hatékonyan nem lehet az allamhatéart Srizni.

Az imperialistdk fokozott felforgaté tevékenysége, a belsé ellenség ‘aktiviza-
lédasa és aknamunkéaja, ‘a politikai buktatok demoralizald hatasa, a személyi
kultusz, a szektds dogmatizmus eluralkodasa, majd a revizionistdk és a jobbol-

-dali er6k bomlaszté tevékenysége nagymértékben nehezitette a hatékony po-
- litikail nevelémunkat, akadalyozta a politikai tisztdnlatést, s ez végs6é soron a

személyi allomany erkdlesi-politikai dllapotdnak romlasahoz vezetett, amely su-

‘lyos rendkiviili eseményekben is megnyilvanult.

A meglevé hibak, fogyatékossagok és torzulasok ellenére azonban le kell szo-

“gezni: a hibas politikai vonalvezetés torést okozott ugyan a fegyveres szervek
fejlédésében, de a fegyveres testiiletek, szervek jellege mindvégig szocialista
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maradt. A néphadseregben és a tobbi fegyveres testliletekben — igy a hatarér-
ségnél is — stabilizalédott az osztadlyhti, nagy ambiciéval és hittel dolgozé mun-
kas- ¢és parasztkaderekbdl allo tiszti és tiszthelyettesi allomany, s ezeknek zome
az ellenforradalom id&szakaban is kész volt harcolni, kiizdeni a néphatalom vé-
delmében, hii maradt a munkdsosztaly ligyéhez. Ez az id6szak azonban mar egy
Gjabb tanulmény targyat képezi.

. Ené Kosau
B COAENCTBUU C HACEJIEHUEM TIPUIPAHUYHbLIX PAMMOHOB
1945—1956 rr.
- Pe3ziome

PacnopspkeHne MHHHCTPA 00OpOHbI O (POPMHUPOBAHMU HOBBIX BEHIE€PCKMX MOTPAHMYHBIX BOMCK
6bu10 M3mano 23 despans 1945 ropa.

DopMHPOBaHKME TOTPAHMYHBIX PEIOBBIX POT M MOCTOB HAYAJIOCh B KOHIE ()eBpasst U 3aBepLum-
JIOCh K KOHIly uroHsi 1945 rona. Beuio chopmupoBano 27 peiinoBbix pot u 150 mocTos.

C TOYKHM 3pEHHS YCIELIHOIO BBIMOJIHEHHS 33124 TI0 OXPAHE rOCYAapCTBEHHOM I'PAHMIBI OCOOEHHO
00JIbIIOE 3HAYEHHE MMEET 3aBoeBaHME I(PPEKTUBHON, AKTUBHOM MOAIEPKKH HACEJICHHS NPUTpa-
HUYHBIX PalOHOB. DTO OJMH W3 BAXKHBIX OCHOBHBIX TPHHLMIIOB OXPAaHbI COMAJIMCTAYECKUX I'PAHHUIL,

KOTOPBINA (bHKCpreTCﬂ M HAlLUMMH yCcTaBaMM C CaMOro Toro MOMEHTa, KaK OblTH CO3/J1aHbl OJI 3TOTO-

peasibHbIE OCHOBBI M YCIIOBHS. DTH yciioBus jJetoM 1945, B Havane 1946 rona muiib CKJiaIbIBAINCh.

o peopraHm3auiy MOTPAHUYHBIX BOWCK MOTPAHHYHBIM YaCTAM [0 CYILECTBY HE yIajioch Be3je
YCTAaHOBUTH H CI€JaThb OPraHM30BAHHBIMM KOHTAKTbI C HACCJICHHMEM, MPHUBJICYb HA CBOIO CTOPOHY
LUMPOKUE MACChI [UIS OKA3aHUs MOMSIIM B OXPaHe rOCylapCTBEHHBIX rpaHull. MIMEeHHO moatomy
CTano HEOOXOMMMBIM BeCHOW 1946 roma MpoOBECTH PEOPraHM3ALMIO M YKPEIUICHHE TOTPAHUYHBLIX
BOWCK.

B maprte 1946 roma chopMHpoOBanoCh rjaBHOE KOMAaHAOBAHME IOTPAHUYHBIX BOWCK BO IJiase
¢ Avépnem IManddu. INMorpanuynsie Boiicka ObLIM PEOPraHU30BAHBI M BBIBEICHbI U3 IOTYMHEHUS
PailOHHbIX BOEHKOMATOB; YJIYHLIMJICH TaKxe W KOMaHAHbIH cocTaB [TorpaHuuHbIX BOHCK, COCTOSAB-
KX u3 14 6aTanboHOB.

IMon pyxoBoactBom Benrepckoit KoMMyHMCTHYECKOH NapTUM PYyKOBOIMTENH MOTPAHHYHBIX
BOWCK yJessijiM BeCbMa 0O0JIbIIOE BHUMAHUE TOMY, YTOOBI IIOrPAHHYHUKH, TTPOXOAUBIIAE BOUHCKYIO
C1yx0y B IPUIPAHUYHOM 30HE, B3aUMOIEHCTBOBAIM C COCETHMMH AEMOKPATIYECKHMH rOCy1apcTBa-
MH, C HacCeJleHHEM MPUTPAHUYHBIX PAaOHOB, YCTAaHABJIMBAJIM MCKPEHHHE, JPYXKECKHE KOHTAKTbI
C HaCeJIEHHEM ¥ OPTaHAMH OXPaHbI I'DAHMULL.

Tlepuon, Korga norpaHudHbiMuU Boiickamu komannoBamv Jeépne INanddu u Muxait Cansawu,
OBl TEM BpeMEHEM, KOra CKJIaAblBaIMCh TPAJULUHA UCTOPHU BEHI€PCKUX NOTrPAHNYHBIX BOKCK.

IMo3nHee pa3BUTHE M [AEATENbHOCTh BEHTE€PCKMX IIOIPAHMYHBIX BOMCK COPNBOXIAJIUCh TEMH
CIIOCOOCTBYIOIIMMHE Pa3BUTHIO U POrPecCy JIEMEHTaMH NMOIUTHKH Benrepckoit JleMokpaTHYeCKOi
ITapTHd U B TOM YHMCIIe €€ MOJUTHKH B 00JIaCTH OOOPOHBI CTPAHBI, KOTOPHIE HE JIUIIEHBI ObUIH U
MCKAXXEHHUM, BCIEICTBHE Y€r0 CIOKHMIMCh W TTPOTHBOPEYMS: B MOTPAHUYHBIX BOMCKAX Takke MOrfia
NPOXOAMTh JIMILL Takasi paboTa, KOTOpasi HHCIUPHPOBAIACh 3TON ITOTMTHKOM.

Jend Kowvdcs

ZUSAMMEN MIT DER BEVOLKERUNG VON GRENZGEBIETEN — 1945—1956
g Resiimee

Die Verordnung des Ministers fiir Landeswerteidigung tiiber die Aufstellung der
neuen ungarischen Grenzwache ist am 23 Februar 1945 erschienen. Die Aufstellung
der Grenzjagerkompanien und Grenzposten wurde zwischen Februar und Juni 1945
abgeschossen. In dieser Periode wurden 27 Streifkompanien und 150 Posten organi-
siert, Wegen des erfolgreichen Versehens der Grenzbewachungsdienstes ist es beson-

ders wichtig, die aktive Unterstiitzung der Bevolkerung von Grenzgebieten zu ge- -

winnen. Dies ist ein sehr wichtiges Grundprinzip des sozialiscen Grenzschutzes, was
auch in den Dienstvorschriften verankert ist, seit die realen Grundbedingungen dazu
geschaffen werden. Diese Bedingungen sind in Sommer 1945, am Anfang 1946 noch
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in der Entwicklung gewesen. Bis der Umorganisation der Grenzwache ist die Grenz-
truppen noch im Grunde genommen nicht gelungen, iiberall gute Kontakte zu sichern,
die Massen fiir Hilfe des Grenzschutzes zu gewinnen. Deswegen hat sich die Umor-
ganisation und Verstidrkung der Grenwache im Frithjahr 1946 als notwendig erwie-
sen. Im Marz 1946 wurde das Oberkommando der Honvéd-Grenzwache — mit Gyorgy
Palffy an der Spitze der Fiihrung — gebildet. Die Grenztruppen wurden umorgani-
siert und aus der Unterordnung des Honvéd-Bezirkskommando. Die -Honvéd-Grenz-
truppen standen aus 14 Bataillone und auch die Zusammensetzung des Kommandan-
tenstandes ist besser geworden. Unter der Fithrung der Ungarischen Kommunisti-
schen Partei haben die Kommandanten der Grenzwache ein grosses Genicht darauf
gelegt, dass die an der Grenze dienenden Jidgerkompanien und Posten mit den de-
mokratischen Nachbarnstaaten, mit ihrer Bevilkerung von Grenzgebieten, mit ihren
Grenztruppen ehrliche Freundschaft und gute Kontakte ausbauen sollen. Die Zeit,
wann Gyorgy Palffy und Mihaly Szalvay das Kommando gehabt haben, war eine
traditionsschaffende Periode in der Geschichte unserer Grenznache. Die Entwicklung
und die Tatigkeit unserer Grenztruppen begleiteten die den Forschritt begiinstigenden
Elemente der Politik der Partei, unter denen viele auf die Verstirkung der Landes-
verteidigung fordernd wirkende Elemente waren. Natiirlich beeinflussten auch die
Fehler der Parteipolitik und die in der Auswirkung dieser Fehler entstehenden Wi-
derspriiche auch die Entwicklung. Bei den Grenztruppen konnte man solche Arbeit
ausfiihren, welche diese Politik inspiriert hat.



