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A VORONYEZSI FRONT TAMADO HADMUVELETENEK ELOKESZITESE
A NEMET ,,B” HADSEREGCSOPORT DELI SZARNYANAK
(2. MAGYAR HADSEREG, 8. OLASZ HADSEREG RESZEI) SZETZUZASARA

(1943 JANUAR)

Negyven esztenddvel ezel6tt teljesiilt be a hataroktol 1500 km-re, a Don part-
jén 4all6 2. magyar hadsereg sorsa. A magyar nép szamara — és ez nemcsak
azokra vonatkozik, akik atélték a haborut, akik hadiozvegyei vagy hadiarvai
lettek a doni katasztrofanak, hanem a kozben felnétt ij generaciéra is — még
sokaig tragikus emlékeket idéz a XX. szdzad Mohacsa. A megndétt érdeklédés
a kozelmult torténete'irant arra mutat, sokan varnak feleletet a maig is sok
szempontbol tisztdzatlan kérdésre, mi tortént 1943 januarjaban a Fels6 Don
partjatél nyugatra, abban a térségben, mely mint a végtelen homezdék siksaga
€l az emlékezetben.

Az igazsaghoz tartozik, hogy az elmult évtizedekben — kevés kivételtol, £6-
leg szubjektiv jellegl feldolgozdsoktol eltekintve — nem is nagyon foglalkoz-
tunk a 2. magyar hadsereg tragédidjaval. Valahogy szégyenl6sen hallgatunk ré-
la, mintha nem lenne része torténelmi multunknak, nem szolgédlna tanulsigul a
ma szdmadara is, mintha nem ott rendiilt volna meg alapjaban el8szor Horthy
Miklos fasiszta szovetséghez kotott, szovjetellenes rendszere, és nem onnan in-
dult volna el bizonyos értelemben a nemzeti felemelkedés egy fontos szakasza
is, a német gyo6zelmektél elkapraztatott szemek felnyildsédnak, a nemzeti ellen-
allas osszekovacsolédasanak és erdsodésének utjan.

Joészerint két, emigracioban megjelent, a szocialista Magyarorszaggal szem-
ben 4116 és a szovjetellenes szellemet tovabb folytatd, a tudomanyos ismérveket
nélkiilozé mivon kivil! még ma is dr. Horvath Miklés: A 2. magyar hadsereg
megsemmisililése a Donndl cimi, bevezetd tanulménnyal ellatott dokumentum-
gyljteménye az egyetlen, amely errdl a témardl itthon megjelent. Ez az els6
izben 1958-ban kiadott md napjainkban is az egyetlen forrasmunka (résztanul-
maéanyoktdl eltekintve), amely a témaval valo ismerkedést a kozonség szadmara
lehetdvé teszi. Lektora is, kiaddja is voltam, szerénytelenség lenne, ha én di-
csérném; megtették ezt sokan masok, azzal is, hogy forrasanyagul hasznaltdk
fel. Jelen tanulmany mas szempontbol igyekszik kozeliteni a kérdéshez. Is-
mertnek tételezve fel a Horvath és méasok altal kozolt tényanyagot, csupan arra

1 v. Adonyi Ferenc: A magyar katona a masodik vildghaboruban. Klagenfurt, 1954. Magyarorszig honvédelme a 11.
vilaghaboru el6tt és alatt (1920-45) I-111. Kiadta és sajto ala rendezte Dalnoki Veress Lajos vezérezredes. Minchen, 1972.
1. k. Harmadik rész. A Doni Magyar 2. Hadsereg megalakulasa és annak hadmiiveletei 1942-43-ban. Irta: Dalnoki Veress
Lajos vezérezredes.
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torekszik, hogy felvazolja a 2. magyar hadsereg helyét és szerepét a haboru
akkori eseményeiben, az eredeti és az igazsidgot hilien rogzité forrasok alapjan
megkiséreljen eloszlatni néhiany olyan tévhitet, amelyek &ltaldnosan elterjed-
tek, bevonultak a koztudatba, egyuttal azonban torzitjak a valosagot.
Idgszertiséget ad ennek a kozelgd évforduld, az, hogy az évek mulasaval el-
kertilhetetlen Gjabb — akar jéakarati — szépitgetések, az egész helyett csak a
toredéknek latasa tovabb torzitjak a valésag képét. Nem a szubjektiv emlékek
kiiktatasa, csupdn ezeknek a megfeleld korilmények kozé vald soroldsa, az ob-
jektiv tényekkel valé szembesitése lehet a cél. Ezt a rendelkezésre allé6 korant-
sem teljes magyar iratanyag egyoldalisdga teszi sziikségessé. Igaz, ezekbdl a do-
kumentumokbél, korabeli feljegyzésekbél és naplokbodl, a visszatértek jelenté-
seibbl és megallapitasaibdl, a tulélék visszaemlékezéseibdl kirajzolédik a torté-
net képe. Egyetérthetiink mindazokkal a megallapitasokkal, amelyek a hadse-
reg szellemére, a fennallt hidnyossdgok egész sorara vonatkoznak. Egyetérthe-
tink azzal, hogy ez a hadsereg pusztuldsra {télt aldozat volt a szovjetellenes
rabléhdboru megnyerésébe vetett tévhit oltaran. Az egykori magyar dokumen-
tumok jelentds része azonban mégsem ad hi képet a torténtekrdl, azokat —
nagyrészt készitéik felfogdsa miatt — nem is voltak képesek elhelyezni az ese-
mények egészében. Részben a készilésiikkor még nagy dicséségnek szadmité ,,h6-
si” ellendllast nagyitjak fel, megvert katonai vezeték dicsekvé beszamoloi,
részben onigazolast keresd, a felel6sséget a katonatomegekre haritd, a tényleges
koriilményeket pedig istencsapasként felfogo szandékok tiikrézédései.

A szerz6 dnmagéat se mentheti fel. A més iranyu — barmily fontos és felel6s-
segteljes — elfoglaltsag se elég megalapozott mentség arra, hogy az altala meg-
ismert adatokat csaknem negyedszdzadon 4t nem tette kozkinccsé. Anndl in-
kabb, mert sem el6tte, sem utdna nem kapott egyetlen magyar kutaté sem le-
hetéséget, hogy a korabeli hiteles anyagokat megismerhesse, hogy kezén atfus-
sanak mindazok az eredeti anyagok, parancsok, felderit§ jelentések, az egykori
parancsnokok hadmitveleti térképei, egyetlen példanyban késziilt okmanyok,
melyek bepillantast engednek az események menetébe az elhatidrozdsok meg-
sziiletésétsél a végrehajtast rogzité megéllapitasokig. Bar nagyon vézlatosan és
korantsem az események fontossiagdnak meértékében, a terjedelem szabta lehe-
téségek korlatain belul igyeksziink hozzdjarulni bizonyos tévhitek eloszlatasa-
hoz, ahhoz, hogy ez az eseménysorozat is realis szemlélettel keriiljon kézelmult
torténetlink egyre inkdbb tisztazott kérdéseinek soréba.

Néhany olyan kérdést igyeksziink tisztazni, mint a hadsereg téli felszerelésé-
nek hidnya, mely egyediil a fels6 vezetés bilinének tudhaté be; az orosz tél sze-
repének felnagyitdsa; a hadsereg védelmi arcvonalanak tulzott kiterjedésére
és a német hadvezetés merevségére valé hivatkozas; s végil — az eseményeket
soron kovetve — annak a legenddnak szétoszlatdsara toreksziink, hogy a 2.
magyar hadsereget a szovjet csapatok donts tilereje soporte el, és nem a szov-
jet hadsereg vezetésének magasabb szinvonala, a fasiszta hadseregekkel ossze-
hasonlithatatlan szelleme, és nem utolsésorban az egyszerd szovjet katona, aki
igazsadgos haborut vivott, hazdja szabadsagdaért és fliggetlenségéért harcolt.

L

Ahhoz, hogy a 2. magyar hadsereg helyzetét és szerepét megérthessiik, —
koézismert tényekre utalva — vazolni kell a szovjet—német arcvonal altalanos
helyzetét 1942. novemberében.

Eszakon, a szovjet—finn arcvonalon, a Barents tengert6l a Finn-8bolig ter-
jedd tobb, mint 1600 km-es szakaszon a nyar eleje 6ta nem kodvetkezett be val-
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tozds; a mintegy 25 hadosztalynyi német és finn ergvel szemben a szovjet csa-
patok tartottdk allasaikat. A Leningradtol Holmig terjed6 1100 km-es arcvona-
lon az ,Eszak” hadseregcsoport, mintegy 45 hadosztily, miutin Leningradot
nem tudta elfoglalni, védelembe ment at. A veliikk szemben 4ll6 Leningradi,
Volhovi és Eszaknyugati Front csapatai a leningradi ostromzar &ttorésére ké-
sziiltek és tovdbbi tdmadé hadmiveletekre Gyemjanszk és Sztaraja Russza
korzetében. )

A Holmtél Orjol K-ig terjedé 1000 km-es arcvonalon a 83 hadosztalybol allo
,,K0zép” hadseregcsoport védett, ellene a Kalinyini, a Nyugati Front és a
Brjanszki Front jobb szarnyanak csapatai tevékenykedtek; fedezték a moszkvai
irdnyt és arra kényszeritették a német vezetést, hogy ide eréket vonjon el mas
frontszakaszokrdél. A németek ezen a szakaszon, a Rzsev—Vjazma-i hidf6ben
alltak a legk6zelebb Moszkvahoz.

A voronyezsi és sztdlingrddi irdnyban, Livni-tél déli iranybar mintegy 1300
km-es frontszakaszon a ,,B” hadseregcsoport harcolt, amelyhez 6sszesen 85 had-
osztaly tartozott. Allomanyéaba a 2. német, a 2. magyar, a 8. olasz, a 3. és 4. ro-
man, a 6. német hadsereg, tovabba a 4. német pancéloshadsereg tartozott. Tehat
mintegy fele magyar, olasz és roman csapatokbdl &allt. A 6. hadsereg és a 4.
pancéloshadsereg, miutan Sztalingrddot nem tudta elfoglalni, védelembe ment
4t és csupan a varosért harcolt. Az ettél Eszakra es6 szakaszon, altaldban a Don
vonaldban és a Don és a Volga kozé es terilileteken téli védelemre rendezked-
tek be, s veliik szemben a Brjanszki Front bal szdrnya (48. és 13. hadsereg), a
Voronyezsi Front és tovabb a Délnyugati, a Doni és a Sztalingradi Front csapa-
tai védtek. November végén a ,B” hadseregcsoport déli szadrnyabol alakult a
,.Don” hadseregcsoport.

Eszak-Kaukdzusban a 28 hadoszté\lyb()l allé ,.A” hadseregcsoport tevékeny-
kedett 1000 km-es arcvonalon. Vele szemben a Kaukézusi Front csapatai, me-
lyek eltorlaszoltdk az olajvidék és a tengerpart felé vezeté utat, tdmadasra ké-
szultek.

Az arcvonal kiterjedése tehat elérte a 6000 km-t, és azon tobb mint 250 né-
met és szovetséges (22 romén, 14 finn, 10 olasz. 10 magyar, egy szlovak és egy
spanyol) hadosztaly tevékenykedett. Teljesen sematikusan szdmolva egy had-
osztalyra mintegy 25 km-es kiterjedés jutott. A német hadvezetésnek ebben az
idészakban a nyaron elszenvedett 6ridsi veszteségek kovetkeztében Osszes tarta-
1éka 12, koztiikk hdrom pancélos és egy 6rhadosztaly volt, amelyek kozil utéb-
biakkal és két gyalogosdandarral csak a féparancsnoksig rendelkezett; a fenn-
maradé nyolc gyalogoshadosztdly &allt csupan a hadseregcsoport-parancsnokok
rendelkezésére.?

Ezt az altaldnos helyzetet kell figyelembe venni, amikor Hitlernek 1942. okté-
ber 14-én kelt, az 1942/43. évi téli védelmének végrehajtdsidra vonatkozo had-
miiveleti parancsat és a késébbiekben annak kihatasait vizsgaljuk. Mas kiut
itt a német vezetés szamdara nem kindlkozott, ha csak azt nem hatérozta vol-
na el, hogy az arcvonalat jelent6sen lerdviditi és valahovd a Leningrad—
Gomel—Dnyeper vonalra nem vonja vissza. Ez azonban az egymilli6 ids
veszteséggel jaré nyari—oszi tAmadé hadmiiveletek teljes kudarcanak beisme-
rése lett volna, megrenditette volna az egész fasiszta blokkot és a hitleri vezetés
bels6 helyzetét. Nincs itt hely kitérni azokra a biralatokra, melyekkel a meg-
vert német tdbornokok Hitlert utdlagosan illetik, de le kell szégezni, hogy a
hadjarat tervét, mint az egész szovjet—német haboruét, a kapacitasok felméré-

2 A Nagy Honvédé HaborG Torténete. Budapest, 1965. 111. k. 14. o.
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sét, a hatorszdg helyzetét a német vezérkar dolgozta ki és amig az elényomulas
folyt, senki nem is biralta.

A legfelsébb vezetés felfogdsat — és ezt elvben akkor az &sszes szovetségesek -

is osztottak —, helyzetmegitélését jol mutatJa a parancs bevezets része:

»El6ttink 4all a téli hadjarat. Ezen beliil a keleti front azt a.feladatot kapja
— a még most is tarto, illetve a szandékolt tdmadé hadmiveletek kivételével —,
hogy az elért vonalakat az ellenség minden attorési kisérletével szemben fel-
tétlenil tartsa.

Az elbkésziiletek a téli hadjaratra folyamatban vannak. Ez a méasodik orosz
tél idejében és jobban felkésziilve talal minket.

Az orosz az utébbi harcokban erésen meggyengiilt és 1942—43 telén nem lesz
képes a megel6zéekhez hasonlo erdket felsorakoztatni. Ez a tél semmi esetre sem
lehet szigorubb és keményebb, mint a megel5z6.

Minden parancsnoksdgnak és csapatparancsnoknak kotelességévé teszem,
hogy a téli elékésziileteket a lehetd leggyorsabban és legatfogébban hajtsak
végre, megteremtve ezzel a csapatoknak a téli id6szak tartamara egyrészt a fel-
adataik teljesitéséhez sziikséges alapokat, masrészt a lehetd legkedvezbbb élet-
koriilményeket. Ennek érdekében ne egyediil arra torekedjenek, hogy a sziik-
séges igényeket a magasabb parancsnoksigoknal jelentsék. Minden csapatpa-
rancsnok a rogténzések valamennyi fajtdjaval segitsen magédn, és teremtsen a
kisegitd eszkézékkel csapatai szamara berendezéseket és kénnyitéseket
désekkel a harcold csapatokat megerésitsiik és a mar 1 15 éve szakadatlanul
harcol6 frontkatondk ezen a télen levéltasra keriilve, pihendt kapjanak. -

‘Azt azonban elvarom a vezetéstél és a csapatoktol, hogy az elért sikerek biisz-
ke tudataval nézzenek az 1942—43-as téli hadjarat elé és hajthatatlan akarat-
tal, szildrdan bizzanak abban, hogy erejlikkel az ellenséget e téli hadjaratban is
legyézik ott, ahol az megkisérelné frontvonalunkat megtamadni.

Alapvets kovetelményeim:

1. A téli dlldsokat minden esetben meg kell tartani. .

2. Mindenhol olyan aktiv védelmet kell folytatni, amely az ellenségnek nem
hagy nyugtot és félrevezeti szdndékaink felsl.

3. Ellenséges tamaddas esetén sem Kkitérésnek, sem visszavonulé mozdulatoknak
nincs helye.

4. A helyi betoréseket ellentamadasok és ellenlokések segitségével rogton fel
kell szamolni.

5. A nagy betoréseket el kell szigetelni, a sajat arcvonal at nem tort részeit
feltétleniil, mint sarokpilléreket meg kell tartani, hogy evvel megkonnyit-
stik az ellenrendszabdlyokat.

8. Az elszakitott és korilzart részek mindaddig védekezzenek, mig felszabadit-
jak oket.

E kovetelmények feltétel nélkilli végrehajtdsdért a parancsnokok nekem fe-
lelnek . . .””3

Ez volt a német vezetés elgondoldsa 1942—43. telérdl, és ennek szellemében
adta ki ismert ,,egy lépést se hatra!” parancsait Szombathelyi, a vezérkar f£6-
néke és Jany Gusztdv vezérezredes, a 2. magyar hadsereg parancsnoka.

3 A 2. magyar hadsereg megsemmisiilése a Donnal. Osszedllitotta és a bevezetd tanulmdnyt irta: dr. Horvith Mikl6s.
Budapest, 1958. 106-107. o.
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Mindebbdl vildgosan kitlinik, hogy a szovjet hadsereget nem tartottdk ké-
pesnek komoly tdmadé hadmiiveletek megszervezésére. Hozza kell tenni, hogy
- az esetleges szovjet tAmadassal a ,,JK6zép” hadseregcsoport szakaszan, a Rzsev—
Vjazma-i hidf§ felszdmolédsa érdekében szadmoltak és erre a frontszakaszra erd-
ket is vontak el mdas szakaszokrol. Ezt figyelembe kell venni, ha a ,,B” had-
seregesoport helyzetét vizsgaljuk.

A Novaja Kalitvatél délre huzédé szakasszal most csak annyiban foglalko-
zunk, amennyiben ez a tovabbiakban okvetleniil sziikséges. Itt egy mintegy
540 km-es szakaszon a 8. olasz hadsereg egy része, a 3. roman hadsereg, a 6. né-
met hadsereg, a 4. német pancéloshadsereg és a 4. roman, hadsereg dsszesen
mintegy 50 hadosztilya harcolt a Délnyugati, a Doni és a Sztalingradi Front
csapatai ellen. Itt, a hadmtveletek féiranyaban 12—15 km jutott atlagosan egy
német, illetve szovetséges hadosztélyra.

Ilyen koriilmények kozott keriilt sor a szovjet csapatok novemberi tdmada-
sara, mely a sztadlingradi csoportositds (kb. 22 hadosztaly) bekeritésével és a
3. roman hadsereg szétverésével végz6dstt. December kozepén a szovjet csapa-
tok Novaja Kalitvatol délre tijabb nagy csapast mértek és a hé végéig szétziz-
tdk a Don kozéps6 folydsa mentén a 8. olasz hadsereg erdinek egy részét s az
ott levé német csapatokat. Ot olasz hadosztalyt és 3 dandart, valamint 2 német
és 4 roman hadosztalyt semmisitettek meg. Visszaverték a Sztélingradnal be-
keritett német csapatok felmentésére iranyulé kisérleteket és tovabbfejlesztet-
ték a sztalingradi ellentdmadést. Evvel megnyilt a lehetdség a sztalingradi cso-
portositds likvidaldsara, arra, hogy hatdba keriiljenek az Eszak-Kaukézusban
harcolé fasiszta csoportositdsnak, valamint, hogy tovdbb a Don mentén, észak
felé, uj tamadé hadmiiveleteket kezdjenek. A leningradi ostromzar 4ttorése és
az Eszak-Kaukazus felszabaditasa, a Rosztov irdnyaban valé eléretérés mutatta,
hogy a kezdeményezés 1942 végére, 1943 elejére az egész fronton a szovjet
hadsereg kezébe ment 4t.

A német vezetés szamara nem lehetett kétséges, hogy alaposan elszamitotta
magét, lebecstilte a Szovjetunié erejét, de néhany hadosztily nyugatrol vald
atdobdasan, valamint 1942. november 22-én a ,,Don” hadseregcsoport létrehoza-
san kivill nem maradt szamara mads lehetdség, hogy gatat vessen a bekdvetkezd
eseményeknek, mint a végs6kig kitartds esztelen kovetelése. A ,,B” hadsereg-
csoport dlloményédban igy 1942. november végén mar csak a 2. német, a 2. ma-
gyar hadsereg és a 8. olasz hadsereg részei maradtak. Az olasz 8. hadsereg ma-
radvanyai az alpesi hadtestbdl és egy német pancélos hadtestbdl alltak.

Ez az Osszesen mintegy 30 hadosztalybol allé csoportositds a Brjanszki Front
balszarnyan levé 13. hadsereggel és a Voronyezsi Front csapataival szemben
a Livnit6l Kantemirovkdig terjedd 500 km-es frontszakaszon vonult védelem-
be. Tulajdonképpen két nagy csoportositdsra oszlottak. A 2. német hadsereg 4l-
tal alkotott voronyezs—kasztornojei és a 2. magyar, valamint a 8. olasz had-
sereg altal képzett osztrogozsszk—rosszosi csoportositésra.

Eppen ezeket hatdrozta el a szovjet hadvezetés a kovetkezd lépésként szét-
z0zni.

II.

A szovjet—német arcvonalnak az a szakasza, melyen a 2. magyar hadsereg is
elhelyezkedett, a ,,B” hadseregcsoport parancsnoksiga alatt 1942 julius koze-
pére alakult ki. Ez Livnit6l délkeleti irdnyba, a Jelez—Kasztornoje vasutvona-
lat atvdgva Voronyezsig, onnan a Fels§ Don folyasat koévetve délnek haladt,
majd Novaja Kalitvatol és Liszki—Kantemirovka vasttvonalat atszelve elérte
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A 2. magyar hadsereg és a
Voronyezsi Front csapatainak
helyzete 1943. januar 12-én
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Viszocsinov kozségét és onnan ismét délkeletnek fordult. Osszkiterjedése mint-
egy 510 km volt.

Eszaki részét Voronyezs-DNy-ig (Gremjacse) kb, 200 km szélességben a 2. né-
met hadsereg (LV., XIII. és VII. hadtest), onnan Pavlovszkig mintegy 200 km-en
a 2. magyar hadsereg (III., IV., VII. hadtest és az 1. pancéloshadosztaly), majd
tovabb a 8. olasz hadsereg részei védtek.

Veliik szemben a Jelez—Kasztornoje vasutvonalig a Brjanszki Front 13. had-
serege, majd tovadbb az 1942. julius 7-én Golikov altdbornagy parancsnoksaga
alatt létrehozott és julius 14-t6l Vatutyin altdbornagy altal vezetett Voronyezsi
Front csapatai alltak. A szovjet csapatok ezen a frontszakaszon megallitottdk a
német elényomulést, és aktiv harctevékenységilikkel megakadalyoztik, hogy a
német vezetés innen tovabbi eréket vethessen 4t a sztalingradi irdanyba.

Juliustol szeptemberig a szemben 4all6 csapatok sziintelen helyi jelentdségii
tevékenységet fejtettek ki, egyes szakaszok tobbszor is gazdat cseréltek.

Julius végén a Voronyezsi Front 6. hadserege (pk.: Haritonov vezérérnagy)
sikeres hadmtiveletet hajtott végre a Don jobb partjdn Pervoje Sztorozsevoje
korzetében. A 25. garda-l6vészhadosztaly csapatai (pk.: Safarenko vezérérnagy)
10 km széles és 8 km mély hidf6t foglaltak, melyet a téli hadmuvelet kezdetéig
meg is tartottak.

Szeptemberben a 40. hadsereg (pk.: Popov altdbornagy) alegységei visszafog-
laltak Voronyezs egyik el6varosat, Csisovkat és a varos déli részét. :

Ami a 2. magyar hadsereget illeti, vele szemben a szovjet csapatok szilardan
tartottdk a Pervoje Sztorozsevoje—Uriv-i és Scsucsje-i hidfét, amelynek ki-
terjedése a 8 km-t nem haladta meg. Mig el6bbi felszamoldsara a magyar had-
sereg haromszor is kisérletet tett és ez vagy 25000 katondjaba kerilt, utébbit
nem tartotta érdemesnek arra, hogy likvidalasat megkisérelje.

Szeptember végén a Voronyezsi Front csapatai a Legfels6bb Féparancsnok-
s4g Foéhadiszallasanak parancsara felhagytak az aktiv tevékenységgel és szi- -
lard védelembe ment at. Ekkor vették 4t a délen a Don nagy kanyarulatdig ter-
jedé arcvonalszakaszt és hozzdkezdtek az arcvonal miiszaki megszilarditasahoz.

December végén a Voronyezsi Front csapatai a Jelez—Kasztornoje vasatvo-
naltél a Novaja Kalitvaig terjedé szakaszon védtek. A Don jobb partjan két
hidf6t birtokoltak, a Pervoje Sztorozsevoje-it és a Scsucsje-it. Jobb szdrnyukon
a Brjanszki Front 13. hadserege, a bal szdrnyon a 6. hadsereg tevékenykedett,
amely december 20-a4n a Délnyugati Front allomanyaba kerilt.

Ez a hadsereg a megel6z6 napokban, még mint a Voronyezsi Front balszdrny-
csapata, december 16-a4n részt vett abban a tamadé hadmiveletben, melyet a
Délnyugati Front hajtott végre. Szétverte a 8. olasz hadsereget, a német ,,Hol-
lidt” hadmiiveleti csoportot, valamint a 3. roman hadsereg maradvényait és ha-
rom nap alatt felszabaditotta Kantemirovkat, majd tovabbfejlesztette a sikert.

A Voronyezsi Front, melynek id6kozben, oktober 22-én ismét Golikov altédbor-
nagy lett a parancsnoka (haditanacstag: Kuznyecov altdbornagy, torzsfénok:
M. I. Kazakov vérgy.), a Kozinka—Novaja Kalitva 450 km-es terepszakaszon
védett. Vele szemben a 2. német hadsereg XIII. és VII. hadtestei, a 2. magyar
hadsereg, tovabba a 8. olasz hadsereg alpesi hadteste (2. és 4. hegyi- és 156.
gyaloghadosztaly és néhany német egység) allt. A Voronyezsi Front dllomanya-
ba a 38., 60., 40. hadsereg és a 18. 6néallo 16vészhadtest tartozott. A

Ilyen koériilmények kozott érkezett el 1942. vége, s a 2. magyar hadsereg ott
&llt a Donnal, hogy az utolsé emberig valé kitartds parancsival felkésziiljon a
szamara kijelolt védoszakasz tartasara.

A 2. magyar hadsereg bal szdrnya (9. ho.) a 2. német hadsereg jobb szirnya-
hoz (323. né. ho.) csatlakozva a Don jobb partjat kovette. Ez az uralgd part,
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mely magasabban fekszik a bal partnal, dltaldban megkdnnyiti a szemben levs
terep megfigyelését a tliz alatt tartasat. A folyé jobb partjan, a magyar oldalon
a falvak kozel estek a Donhoz, jo rejtézési lehetSségeket nyujtottak. Ez csak
azokra a szakaszokra nem érvényes, ahol a magas part kissé eltavolodik a folyo
medrétél és elétte artertlet fekszik. Kivétel altalaban csak a szovjet hidf6k
teriilete, amelyek megakaddlyoztak a folyoéra val6 betekintést, kiilonésen vonat-
kozik ez a sztorozsevojei hidf§ kozepén az otticsihai erddre, mely uralkodik a
kornyezé terep felett. A terep szempontjabol tehat egyértelmiien kimondhatd,
hogy az a magyar hadseregnek kedvezett, s a Don 150—350 méteres szélessége
- komoly viziakadalyt jelentett. A széles viziakadaly télen is viziakadaly, mert
a tdmadonak a jégen, teljesen nyilt, fedezéket nem nyujté terepen kell el6re-
mozognia!

Ezen a terepen — megfelelé miszaki munkdalatokkal — a védelem szilardda
teheté. Ezekre a munkdlatokra julius elejétél szamitva, tobb mint 6t hoénap
4llt rendelkezésre, de ha csak szeptembert6l szadmitjuk, amikor az arcvonal vég-
leg megmerevedett, akkor is j6 harom hoénap. Nem lehet azt allitani, hogy a vé-
delem kiépitésére nem torténtek megfelel§ intézkedések és ezek nyoman mun-
kalatok is. Az az altaldnosan elterjedt tévhit, hogy a magyar katondk védtele-
nul 4alltak szemben a tdamadoéval, nem felel meg a valosdgnak. A védelem, ha
nem is volt mindeniitt 6sszefliggé a peremvonal (igy is irta elé az akkori har-
caszati szabdlyzat), harckocsi- és gyalogsag elleni akadalyokbol, egymassal tiz-
Osszekottetésben 4116 és 75—100 méternél nem messzebb esé fold-fa er6dokbdsl,
16vész- és kozlekeddarkok rendszerébél allt. A peremvonal elétt egy-, két- és
haromsoros drdtakadalyok, aknamezdék, a harckocsiveszélyes iranyokban egy-
két soros harckocsi elleni aknamezék voltak. A magaslatok és a lakott helyek
megerdditett pontoknak voltak el6készitve, utébbiak altaldban koérvédelemre is
alkalmassé téve. A hidfdk elé6tti részek voltak a legjobban kiépitve. Itt alegysé-
genként 4x5x2 méteres fedezékek voltak, két réteg ronkkel és 70—80 cm fold-
del fedve. Ezeket egymdssal és a fold-fa erddokkel kozlekedSarkok kototték
Ossze. Ez utébbiak mérete 3X2X2 m volt, tetejiiket két réteg ronk és 50—60
cm fold fedte. A géppuskak a kiépitett fészkekben voltak, a lo6vegek be vol-
tuk dsva.t Igaz, kilovési lehet6ségiik korlatozott, mozgatisuk pedig — a 16-
vontatastaké — megoldatlan volt. A 164llomanyt ugyanis hatsé teleltetd dlloma-
sokra vitték, hogy takarmanyhiany miatt el ne pusztuljanak.

Meégis, ami a muszaki allapotot illeti, azt megfelelének nem lehetett nevezni
és ebben elsésorban a felsé vezetés, de a helyszini ellen6rzést elmulaszté pa-
rancsnokok felel6ssége is megéllapithato.

A 16vész- és kozlekedBarkok halozata még a legveszélyeztetettebb szakaszo-
kon se volt megfelels, kiillonben nincs rd magyarazat, hogy nappal az élelmet
nem tudtdk el6revinni a kiizd6knek; a fedezékek nem voltak elég erdsek, a
drotakaddlyok és az aknamezdk elég hatékonyak.

A mélységekben a helységek — mint az események gyorsan bizonyitottdk —
nem voltak megfeleléen korvédelemre berendezve és egy sor mas hidnyossa-
got is fel lehetne még sorolni. A legfontosabb azt hiszem az, hogy a vezetés
nem is fogta fel kelléen a miiszaki megerdditések jelent&ségét a korszerti hébo-
ruban, meg valdszinlileg az is, hogy igazabol nem is hitte, hogy a Voéros Had-
sereg mire képes. Az minden esetre nehézséget jelentett, hogy a helyszinen ke-
vés anyag, féleg fa volt fellelhetd. A német hadseregcsoport-parancsnoksig a
miiszaki anyagokat sokszor olyan helyeken valé atvételre utalta ki, melyek -

4 A Szovjetunié Honvédelmi Minisztériuméanak Levéltéra (a tovabbiakban: AMO) 203. f., 2843 op., 354. gv. 59.
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tobb szaz kilométerre voltak az arcvonaltdl és a széllitds megoldhatatlan nehéz-
ségekbe 1itkozott. A magyar hadsereg vezetése azonban nem vette kellGen
igénybe a rendelkezésre allo helyi lehetGségeket sem. Feltehetéen az is szerepet
jatszott a védelmi munkak elhanyagoldsaban, hogy a Dont lekiizdhetetlen vizi-
akaddlynak tartottdk. Kétségtelen, hogy a magyar hadsereg birtokdban volt a
Don uralgo partja, a késGbbiekben, az atkelés soran azonban ez mar — a ki-
16vési lehetségek korlatozottsdga miatt — nem bizonyult elénynek.

Hadosztalyonként t6bb szaz kilométer harc- és kozlekeddarkot kellett volna
kidsni, sok szaz kilonbozd kiloviallast, fedezékeket és 6véhelyeket épiteni, ak-
namezéket telepiteni stb. A munkékat féleg polgari lakossaggal és hadifoglyok-
kal végeztették, a kint levé munkaszolgédlatosok elsésorban az akadalytelepités-
ben, utak karbantartdsaban, szallitasok lebonyolitdsdban vettek részt. A mun-
kara igénybe vettekkel szembeni banasmaéd azt a latszatot engedte kelteni, hogy
a muszaki munka mésodrend(, lenézett tevékenység, katondhoz nem mélté.

Ez azutan késébbiekben megbosszulta magat, megbénitotta a védekezdké-
pességet, el6segitette a panikot. Hozzdjarult ehhez a hozzéértés hidnya is, az,
hogy a l6fegyverek elmozdithatatlannak bizonyultak s rogtén a kezdetben el-
vesztek. A magyar vezetésnek hénapok 4alltak rendelkezésére, hogy szilard vé-
delmet épitsen ki, ezt az id6t azonban gyakorlatilag veszendébe hagyta menni.
Egyetlen magyarazat, de semmi esetre se mentség, hogy nemcsak a magyar, a
német vezetés sem szamolt azzal, hogy ezen a frontszakaszon dontd események
fognak kibontakozni.

A szovjet felderités az egész védelmi rendszert rendkiviil pontosan felfedte,
s igy lehet6ség addodott annak érakon beliili teljes megsemmisitésére.

A hadmiiveletek beszlintetése természetesen nem teljes passzivitast jelentett.
Mindkét fél rendszeres tizérségi tiizet 16tt, felderité vallalkozasokat hajtott vég-
re és a harc egyéb modszereit alkalmazta. Ezek kozil itt csak a mesterlovész-
tevékenységet emlitem. Decemberben csupan a 40. hadsereg savjaban kozel
400 szovjet mesterlovész tevékenykedett, akik az el6terepen 3—4 rejtett allast
épitettek ki és minden mutatkozé €16 célt megsemmisitettek. Nem egészen héa-
rom honap alatt tobb, mint 5500 tisztet és katonat 16ttek ki.

A szovjet tevékenység egyébként sokszor megtévesztést is célzott. November
elsé felében példdaul Voronyezst6l északra, a németekkel szemben a Voronyezs
foly6n szinlelték atjarok épitését, csapatok atcsoportositasat, gyalogsag, tuizér-
ség és harckocsik atvetését a jobb szarnyra, mintha ott a kozeljovében tdmadéas
indulna. A tdmadas azonban — mely lekototte a ,,B” hadseregcsoport csapatait
— a Délnyugati és a Déli Frontok szakaszan indult meg a sztalingradi csopor-
tositas bekeritésére. A késdbbiekben latni fogjuk, hogy még sok megtévesztd
mandver tortént, ezért azt a véleményt, hogy a magyar hadvezetéséggel szem-
ben a csapatokndl levd tisztek, vagy katondk mar kardcsonykor tudtak, hogy
rovidesen szovjet tdmadas indul, nem szabad komolyan venni. A tényleges ta-
madas elBkészitése ekkor még csak a felsé vezet6k fejében volt meg, a tlizér-
ség valtoallasokbol tiizelt, a harckocsizaj szinlelt volt, az idénként meggyujtott
fényszorok csak azt a célt szolgdltdk, hogy légiires teriileteken csapatmoz-
dulatokat szinleljenek, a mozgékonyhdk fistjét utanzo tlizeket az ezzel meg-
bizott muszaki csapatok gyujtottak.

Folyt azonban tényleges és aktiv felderit§ tevékenység. Kovessiik figyelem-
mel csupéan a tdmadas meginduldsa el6tti utolsé napok eseményeit.
A 40. hadsereg térzsének hadmiiveleti jelentései® rogzitik, hogy a magyar csa-

5 AMO 395. f., 9136 op., 132. gy.
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patok december masodik felében egész sor éjszakai vallalkozast hajtottak vég-
re, raj, szakasz erékkel, hogy megéllapitsak a védelem csoportositasat, tlizrend-
szerét. A legaktivabb tevékenységet a két hidf6 korzetében fejtették ki.

December 21-én 6.00-kor Kosztyenki, 185,6 map. ENy-i lejt6i (Sztorozsevoje
D), 160,2 map. (Goldajevka E) és vasuti hid (Szvoboda D.) korzeteibsl kb. sza-
kasz ereji felderité csoportokkal, mindegyik irdanyban av., gp., és tii. tdmoga-
tassal a magyarok harcfelderitést kiséreltek meg a védelem peremvonaldnak
felderitése céljabdl.

December 22-én 2 raj gyalogsag (36. gy. e.) iidiil6 (Divnogorszkij EK 2 km)
korzetébdl kisérelt meg harcfelderitést Kopaniscse (Petropavlovszkoje K 8 km)
irdnyédba. A harcok eredményeként néhdny halottat és sebesiiltet vesztettek, a
harcmezoén hagytak két géppisztolyt és rendetleniil visszavonultak déli iranyba.

December 24-én két csoport kb. szakasz er8ben Pasenykovo és 187,7 map.
ENy. lejt6i irdnybdl felderitési céllal elére mozgott K-i iranyban. Az el86rsok
tlizzel fogadtdk, kb. 15 f6t vesztett és visszavonult. December 25-én éjszaka és
26-an harom csoport, kb. szakasz er6ben Pasenykovo 175,6 map. (Sztorozsevo-
je D) és 179,9 map. (Scsucsje D 2 km) korzetbdl kisérelt meg harcfelderitést
K-i és D-i irdnyba, de nem ért el sikert, veszteségeket szenvedett és vissza-
vonult.

Az arcvonal t6bbi szakaszain a magyar csapatok gyér aknaveté- és tiizérségi
tiizet 16ttek a szovjet védelmi szakaszokra és a Donon val6 atkelési korzetre,
egyes szakaszokon védelmi munkakat végeztek és az utak megtisztitasat a ho-
tol.

A szovjet csapatok Vosztrikovo korzetében a 6. ho. 52. gy. e-bél, Kosztyenki
korzetében a 47. gy. e. 2. zj-bol. (9. ho.) ejtettek foglyot. Borscsevo korzetében
két katona atment az 52 gy. e.-t6l (az egyik lovas szd-tél) a 141. 16v. ho.-hoz.

A 25. gd. ho. Pervoje Sztorozsevojenal foglyot ejtett a 20. ho. 14. gy. e-bdl,
Orehovaja ligetnél a 4. gy. e.-b6l. December 27-én két katona atment a 14. gy.
e.~bél Sztorozsevoje, 176,3 map.-nal.

A Voronyezsi Front csapatai december 20—31. kozott a magyar csapatoknak
jelentds veszteséget okoztak. A 40. hadsereg 951 katonat (ebbd6l 666-ot mester-
1ovészek), 35 géppuskat, 2 1oveget, 18 jarmivet, 15 fold-faerddot, 11 fedezéket és
5 figyel6t semmisitett meg. Szétvertek kb. két zj. gyalogsagot, 30 jarmivet te-
herrel, 8 foglyot ejtettek és 4 iiteg tlizét fojtottdk el. A 18. 1ovészhadtest egy
aknavet6 tiizét fojtotta el és 73 katonat semmisitett meg (57-et mesterlévészek).6

A tevékenység janudar elsé napjaiban még fokozodott. Januar 1-én egy kb.
60 £6bdl 4ll6 osztag erds tlizérségi és aknavetdtiiz fedezete mellett Alekszandrov-
ka korzetébdl megrohamozta a 141. 16v. ho. tanzészléaljdnak 1. szdzadat és jobb
szdrnyat visszaszoritotta. A szd. pk., Boranov fhdgy., ellenlkést hajtott végre
és visszadllitotta az eredeti helyzetet.

- Mas magyar alegységek a sztorozsevojei hidfé korzetében erdditési munkéa-
latokat, a 185,6 map. DNy-i lejt8in (Uriv E 3 km) aknésitast, a 162,3 map. Kala-
kova térségében (18. 16v. hdt.) arokasast folytattak.

Januar 2-4n ugyancsak Alekszandrovka feldl kb. 10 £6s felderit6 csoport ki-
sérelt meg erdszakos felderitést a Kamenka—Verhovszkoje-t6l ENy-ra levd li-

getre. » A
A 18. hdt. a 309. 16v. ho. felderité osztagdval erészakos felderitést folytatott

a 177,4 map. elfoglalasara (csucsjei hidf8), de er8s magyar tlizbe litkézott és 44
halottat, 122 sebestiltet vesztve visszavetették.

6 A Voronyezsi Front torzsének 009. sz. napijelentése. AMO 203. f., 2843. op., 439. gy.
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Januar 3-an 2.00-kor Goldajevka E ligetbsl egy szakasz erejii magyar felde-
rité csoport a 107. 16v. ho. 516. 16v. e. szakaszan a peremvonal ellen inditott si-
kertelen véllalkozast. Ugyanitt egy maésik, 12 f&s csoport a 160,2 map. irdnya-
bol behatolt a szovjet védelem peremvonaldba, kézigranatokat dobott, foglyul
ejtett 2 voroskatonat és golydszorotiiz fedezete mellett visszatért.

23.00-kor egy masik, kb. 60 f6s csoport erds géppuska- és géppisztolytliz fe-
dezete alatt Borscsevo irdnyabdl Kamenka—Verhovszkoje irdnyba kisérelt meg
harcfelderitést, melyet erés tlizérségi tlizzel vertek vissza. Ugyanitt 4-én 6.30-
kor egy 15 £6 erejli csoportot vertek tuzérségi és aknavetd-tiizzel vissza. 13.00-
kor egy kb. szdzad ereji csoport (22. gy. e.) 81,4 map. (Pasenykovo D) — 89.0
map. irdnybol a 141. 16v. ho. ellen kisérelt meg felderitést; erds tiizérségi és ak-
navet6tiz utan, atkelve a Donon, megtamadta a Don keleti partjan levé harc-
el66rsot és erds tlizharc utdn vonult csak vissza.

Januér 5-én a 40. HDS. szakaszéra erds tlizérségi és aknavetd tiz zudult -Po-
gnovo erdd, Kamenka ENy. Verhovszkoje Osztalnoje tanya, erdd, Ticsiha Ny-
ra. Mosztjuski és Korotojak korzetében védelmi munkak folytak. A 18. 1ov.
hdt. teriiletén 4,30-kor a 309. 16v. ho. alegységei ellen kiséreltek meg felderitést,
két, kb. 40—40 f6s csoporttal a 177.4 map. korzetébe, ugyanitt 17—20 o6ra ko-
zott kb. ezred ereji gyalogsdg Osszpontosult. 21.00—21.30-ig erés tlzérségi tii-
zet 16ttek Kamenkéara és Verhovszkoje-ra.

Januar 6-an szovjet felderit6 csoportok Pervoje Sztorozsevoje, Goldajevka,
Gyevica irdnyaban tevékenykedtek és a 87.3 map. korzetében a 7. k. ho. 35/1.
zj-abol, Scsucsje-ndl a 12. ho. 48. gy. ezredébdl ejtettek foglyokat.

A 40. HDS. savjaban 2.00-kor egy kb. 12 f6s felderitéesoportot vertek vissza,
mely a 160,2 map. iranyabol Davidovka irdnyaba mukodott. A 18. hdt. tertle-
tén 7.20-kor tiizérségi és aknavetd tamogatas mellett két 15—20 f6s magyar
csoport a Kosztamarovo-tél Ny-ra levé ligetek térségébdl atkelt a Donon és a
219. 16v. ho. peremvonala ellen inditott felderitést Pokrovka ENy-i szegélye és
Grany D iranyokba.

Januar 7-én 7.00-kor tlizérségi és aknavetd el6készités utdn Koloverty korze-
tébol szazad erejl gyalogsdg erdszakos felderitést végzett a 219. 16v. ho. ellen a
75.5 map. irdnyaba. Miutdn heves harcban visszaverték, két sebesiilt 6rvezetét
(23. ho., 32. gy. e.) hatrahagyva 9.20-ra visszatért kiindulasi all4saiba.

21.00-kor szakasz erejd csoport a 25. gd. 16v. ho. sdvjadban hajtott végre fel-
deritést a 175,6 map. ENy-i lejtéi irdnyabél a 187.7 map. ENy-i lejt6i irdnyéba.
Erés tlizzel utasitottak vissza, halottakat és sebesiilteket vesztett.

Januar 8-4n 7.00-kor tiizérségi és aknavet6tiz fedezettel egy kb. 50 f&s cso-
port hajtott végre felderitést Borscsevo irdanyabdl Kamenka—Verhovszkoje D-i
szegélye iranyaba.

21.00-kor kb. 20 £6s csoport a 107. 16v. ho. ellen kisérelt meg felderitést tdi-
16 (Szeljavnoje Ny 2 km) korzetbsl Kopaniscse irdnyaba. A tanzészléalj tlize
verte vissza. i

Ugyanezt janudr 9-én 21.00-kor megismételte. 24.00-kor kb. 50 fével a 141.
16v. ho. ellen kiséreltek meg felderitést Kosztyenki korzetébdl.

21.48-kor kb. 30 f6s felderitd csoport a 309. 16v. ho. ellen hajtott végre felde-
ritést a 177.4. map. korzetében (scsucsjei hidfé). Visszatérésik utan halottat
hagytak vissza a 12. ho. 18. gy. ezredébdl.

Januar 10-én 5.00-kor megismételték kb. 20 fével a 141. 16v. ho. elleni fel-
deritést és rejtve behatoltak a peremvonalba is, ugyanezt 24.00-kor kb. 50 {8s
csoporttal megismételték, de akkor erds tiizérségi és aknavetétiizbe titkoztek.
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Januar 11-én 5.00-kor Ujabb 20 f6 probalkozott felderitéssel a 141. 16v. ho.
ellen, Borscsevo-t6l K-i iranyba.”

Mindebbdl lathaté, hogy a 2. magyar hadsereg 1942. végén, 1943. elején nem
— mint ahogy arrél az egyoldalu visszaemlékezdk beszélnek — egyszerd fo-
lyammegfigyelést folytatott, hanem igyekezett (a légifelderitésrél nem is beszél-
ve) a szemben 4ll6 eréket felfedni, azok szandékait kipuhatolni.

Sck utolagos magyarazat, kozte Dalnoki Veress Lajosé is, szemrehanyéassal il-
leti a magyar fels6bb vezetést, hogy nem hitt a csapatok jelentéseinek, nem szi-
molt a megindulé tamadéssal. Ha aktiv harctevékenységet feltételezett is, azt
helytelen irdnyban varta és bizott abban, hogy azt sajat erejébél vissza tudja

utasitani. Anélkiil, hogy a német vezetést — amelynek valéban szélesebb atte- -

kintése lehetett és elmulasztotta a megfelels tajékoztatast — fel akarnank men-
teni, meg kell érteni, hogy az adott helyzetben nem sokat tehetett. Miutan tar-
talékai nem voltak, visszavonulni nem akart, talan Ggy itélte meg, hogy a ma-
gyar vezetés teljesebb tdjékoztatdsa panikhangulatot keltene, csokkentené a si-
kerbe vetett reményt, amely par hénappal el6bb még nemcsak a magyar ka-
tonai, de a politikai vezetésben is &ltalanosan elterjedt volt. A magyar hadse-
reg visszavonésa egyébként nemcsak szovjet katonai erbket szabaditott volna
fel (Hitler miért a csatlésokat engedte volna kiszallni?), hanem még nagyobb
veszélybe hozta volna az ettél délre, de kuléndsen északra levé arcvonalakat,
ahol még mindig reménykedhettek a kitartasban s evvel a moszkvai irdny meg-
tartasaban. Abban azonban mind a két vezetés, g katonai is, a politikai is azo-
nos 4llaspontot foglalt el, hogy nem feltételezte az akkor mar rendelkezésre 4116
szovjet katonai, de féleg hadigazdasagi eré meglétét. A magyarazatok a szdvet-
ségesek segélyszallitmanyaira hivatkoznak, ezek jelentéségét azonban nemecsak
alabecsiilni, tulbecsiilni se szabad. A 2. magyar hadsereget is szovjet ruhdban,
szovjet fegyverekkel, tegylik hozz4a, ekkor még a habord addigi keserves tapasz-
talatain alapulé szovjet hadmiivészet, hadmiveleti vezetés és a hareaszatban ki-
alakult elvek alapjan verték meg.

A magyar katonai vezetést sulyos és menthetetlen hibdk, biindk egész sora
terheli. Itt és most nem kivanunk ezekre részletesebben kitérni. Ha azonban
végigkovetjiik a szovjet hadmiveleti terv kialakuldsatol a végrehajtasig eltelt
eseményeket, el kell ismerni, legkevésbé azok felismerésének hidnyaért és a fel-
derités elmulasztasaért vadolhaté. Dalnoki Veress arrél ir, hogy ,,a magyar fel-
derités elégtelensége t6bb izben megmutatkozott. A vezetés altalaban figyel-
men Kkiviil hagyta a csapatok jelentéseit. Viszont elfogadott olyan felderitési
eredményt, mint az elSbbiekben emlitett vezérkari szdzadosi repiilést (Lajtos
vk. szds. jan. 11-i felderit6é repiilésérél van sz6, mely egyik hidfében sem tudott
se szdmottevé erdket, se mozgast megallapitani — K. P.), holott az Uriv-i hid-
fében mar akkor tébb, mint 4—5 hadosztaly, pancélos erék és hatalmas tiizér-
ség varta készenlétben a tdmadas elrendelésének idSpontjat s az is bebizonyo-
sodott, hogy a csapatok felderitése volt ahelytalld, aminek egyébként egészen
természetesnek kellett volna lenni”® A késébbiekben az olvasé is megbizonyo-
sodhat arrél, hogy nem Déalnoki Veressnek van igaza.

Miel8tt azonban ratérnék a hadmivelet el6készitésének ismertetésére, két el-
terjedt nézettel kell még szembenézni: a 2. magyar hadsereg téli felszerelésének
és az orosz tél hatésanak, valamint a 2. magyar hadsereg arcvonala kiterjedé-
sének kérdésével.

7 Uo.
8 Dalnoki Veress: i. m.. I. k. 371 .o.
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Az orosz tél valoban nem a Hawaii-szigetek 6rok tavasza. Ez azonban nem
1943 janudrjadban valt kozismertté. Egy hadsereg vezetésének nincs mentsége
arra, ha harcosai és technikaja nincs megfeleléen felkészitve az idgjaras viszon-
tagsagaira. A magyar vezetés erre nem forditott kell6 figyelmet. Hitler, amikor
1941 novemberében franciaorszagi szabadsagrol kilonrepililégépen hozatta el
a Wehrmacht fézenemesterét, hogy & vezényelje a moszkvai bevonuldst, még
arra késziilt, hogy a nagy tél beallta el6tt befejezi a haborut. 1942-ben a magyar
hadvezetés ilyesmire mar nem szadmithatott. A magyar fegyverek nem voltak
alkalmasak téli harcra, a lovak kevesebbet birnak ki, mint az emberek. Ez a
magyarazata, hogy a technika mozgasképtelenné, hasznalhatatlanna valt, mi-
el6tt egyaltaldn alkalmazni lehetett volna. Az emberekkel azonban kicsit mas-
képp allt a helyzet. Ha talan nem is kell6 szdmban, de nem igaz, hogy téli ru-
héazat nem allt rendelkezésre. A visszavonulés soran felgyujtott raktarakban tiz-
ezerszamra alltak a nemezcsizmék és egyéb téli védbeszkozok. A fejvédoket,
amiket egyébként lehetett volna hasznalni, a térdiikre, konyokiikre huztik a
katondk amikor hozzajutottak, mert nem tudtdk mit csinaljanak vele. A csiz-
mak kozott talan 41-es volt a legnagyobb szamu, joval kisebb, mint a magyar
katona atlagos ldbmérete. Az igazsidg azonban az, hogy nem is szdndékoztak a
téli felszerelést a csapatoknak kiosztani. Lehetne ezt hanyagsagnak felfogni,
de a teljességhez az a felel6s hadbiztost6l elhangzott magyarazat is hozzatarto-
zik, hogy azért nem adték ki, mert a németek 1941-ben Moszkva alatt rengete-
get elvesztettek, s nem akartak kitenni magukat annak, hogy a hadsereg anya-
ga veszendGbe menjen és avval ne tudjanak elszdmolni. A nem harchan, hanem
a hémezdkon elszenvedett halalért ezért ugyancsak a hadsereg vezetését ter-
heli a felelGsség.

Indokoltnak tlinik emlékeztetni arra is, hogy — amig sajat bérikon a telet
nem ¢rezték — a vattaruha és a halinacsizma a ,Jbolsevik nyomorusag” jelképe
volt, legalabbis a sajtoban és a filmhiradéban. Azt jelképezte, hogy a ,bolse-
vista uralom” alatt megszlint a rendes ruiha és nincs bér. Igaz, a német és a
magyar nemezcsizma sokkal szebb volt (az olaszok kiszogezett hegymdasz6 ba-
kancsairol nem is beszélve), de a bértalp vezeti a hideget, az egy darabbdl pré-
selt orosz halinacsizmaban azonban melegen marad a 1ab. Hasonlé a helyzet a
vattaruhaval, ami nemcsak melegebb, de a mozgékonysagot se gatolja.

Most nem akarok olyan — egyébként kozismert — korilményekre rdmutatni,
hogy a szovjet csapatok harcaszati kiképzése sokkal jobb, erkolesi-politikai al-
lapota Osszehasonlithatatlanul magasabbrendd volt — err6él a Don menti ma-
gyar vezetés nem sokat tehetett. Ami azonban nagyrészt rajta mulott: nem lat-
ta elore a téli korilmények kozott vivott harc sajatossagait. Sem az eszkozodket
nem teremtették ehhez el6, sem a kiképzést (pl. a sikiképzés) nem allitottak
ennek szolgalatdba. A szovjet 16vészesapatok tudtak sielni és megvolt az ehhez
sziikséges felszerelésiik, a géppuskédkat és aknavetdket szdnokon mozgattdk, a
szallitéeszk6zok hélapdtokkal rendelkeztek, a gépkocsik két holanckészlettel
voltak ellatva stb. Igy tudtdk biztositani, hogy ‘hoétorlaszok ne hatraltassik a
tAmado6 csapatokat és hogy elbre tudjanak mozogni a hémezGkon, amelyekbe
a magyar katona belefulladt.

Meég egy legendarol. Jany — 45°-ot emleget, van aki 50-et is, altaldnosan el-
terjedt a — 42° Aki volt mar igazi hidegben, tudja, hogy azt az ember val6-
jdban nem tudja érzékelni. Ha valaki tartésan a szabadban tart6zkodik megfe-
lels védéoltozet nélkil, annak csaknem mindegy, hogy —20 vagy —30° van.
Megérezni — ez sajat tapasztalatom — héméré nélkiil a —36°-ot lehet, akkor
megfagy az ember szeme, a hulldéhoz hasonldan livegessé valik. Latni azért le-
het vele, csak a rank tekinté ilyen szem nagyon furcsa. Nos, ilyen hideg nem
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vﬂolt.1943. januarjaban a Don vidéken. A Voronyezsi Front térzsének napijelen-
tései a reggel 10 és az este 22 6rai hémérsékletet pontosan rogzitik. Eszerint
a hémérsékleti értékek a kivetkezék voltak:?

10.00 22.00
1943. jan. 10.  — 7— 9
1. —11—13
12. —15—19
13. -20—25
4.  —20—25 |
15.  —20—25 —17—19
16 —23--29 —20—26
17. 1525
18. . . —18—23
19. —14—17 — 1416
20,  —15-=17 9B
21, —12—17 — 811
22.  —12—15 —19—21
28 ==i15-23 -
2%,  — 6— 7 —16—20
25, —21—26 —16—23
26,  —19—22 ~-16-—19
21, . —32- 98 —14—19
28. —18—22
29.  —18—23 1318
30. —10—15
Bl = O3

A leghidegebb nap tehat januar 16-a volt, feltételezhets, hogy hajnalban va-
lamivel —30° ala siillyedt a hémérséklet. Ezt sem kevés kidllni, de felesleges

meég tizet hozzatenni.

A 2. hadsereg arcvonaldnak nagy kiterjedését és kiépitetlenségét is meg kell
roviden vizsgdlnunk, ha el akarjuk oszlatni a teljes felelGsség ‘és a magasabb
vezetés nagyfoku hozzdnemértésének elkenddzését célzé legendakat. Azoktol
szdrmaznak ezek, akik annak idején mélységes csodalattal voltak eltéltve a né-
met (és a magyar) vezetés magasabbrendiiségérél és a katonatiszti hivatast az
urak privilégiuménak tekintették. Az esetleges szovjet 51kereket pedig kizaré-
lag a tomegek hatalmas tulsulyanak tudtak be.

Ami a kiépitetlenséget illeti, azt részben cafoltuk, részben az elvégzett mun-
kak nem megfeleld minéségére hivatkoztunk. Akik arr6l beszélnek, hogy a szok-
séges muszaki munkélatokat lehetetlen volt elvégezni, emlékeztetjiik arra, hogy
az egykori szabalyzat szerint egy zaszl6alj védSkorletének miiszaki megerdditése
1000 m &tlagos szélesség és mélység (!) esetén 500 f6vel szdmolva, tehat a zasz-
l6alj sajat eréivel, fészkekkel, mélyitett 16vészgodrokkel, 6vohelyekkel, akada-
lyokkal és 6sszekotd arkokkal 33 munkaéra (3 nap), egy 6vohely elkészitése T (6
4 orai, egy figyel6 megépitése 5 £6 6—8 6rai munkaja. Konnyl utédnagondolni,

" 9. AMO 203. f., 2843. op., 439. gy. — A hidnyzé értékek az én mulasztisom kovetkezményei. Utélag nem tudom meg-
4llapitani azokat.
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hogy a rendelkezésre 4ll6 id6 alatt — megfelel6 kovetelmények eseten — hany-
szor lehetett volna az allasokat j6l kiépiteni.

A 2. magyar hadsereg arcvonaldnak kiterjedése a Don mentén legfeljebb
200, inkabb azonban csak 190 km volt. Tudjuk, hogy ezt els6 1épcsében kilenc
konny(l hadosztaly, a védelemben szintén résztvevd 429. német gyalogezreddel
egyiitt 19 gyalogezred védte. A masodik lépcsében elhelyezett, az 1. pancélos-
hadosztalyt is magaba foglalé Cramer hadtestet (két gy. ho., egy pancélos cso-
port 60 db harckocsival és egy 40 loveges rohamléveg-osztéallyal) most ne sza-
moljuk. Az els6 lépcs6ben tehdt 19 gyalogezred, azaz 57 gyalogzaszléalj foglalt
helyet. A kerékparos és huszar alegységeket, amelyek ugyancsak gyalogsagként
kertiltek bevetésre, hasonloképpen elhanyagoljuk. Ha mar most teljesen sema-
tikusan akarunk szamvetést késziteni, vegyiik el a Horthy hadsereg harcasza-
ti szabalyzatat. Abban a kovetkezéket talaljuk: ,,védelemben a szdzad a sajat
és a nehéz fegyverek, valamint a tlizérség tdmogatasaval (ez a szervezetszer(i
fegyverekre vonatkozik — K. P.) még kb. 1500 m széles kiterjedésben is bizto-
san visszaverheti az ellenség tdmadasat ...”, majd maéasutt: ,,A féellenallasi ovet
— a veédéallas férészét — a gyalogsdg fegyvereinek tlzrendszere, a szélességbe
és mélységbe rendszertelentil tagozott fészkek és tampontok alkotjak. A fész-
kek és tampontok azonban nem alkotnak sohasem zart rendszert... A folyo
akadalyok jellege megkonnyiti a védelmet...” Ennyi talan elég is ahhoz, hogy
— ismétlem — sematikus szdmitassal bizonyitsuk, hogy ha csak 3 km-t szami-
tunk zészléaljanként, ami a megfelelé tartalék képzését is lehetové teszi 57X
3=171, plusz a teljesen elfogadhaté 30 km-t hézagokra szamitva, maris elju-
tottunk 200 km folé, azaz a védelem szélessége mar nem tiinik elképzelhetetle-
nil tulzottnak. A fenti szamitdsnak mindenképpen van egy hib4dja: ha a zaszlo-
aljaknal szazad erejd 2. 1épcsé képezhetd is, az ezredeknél csak gyenge tarta-
1ékok &llnak rendelkezésre.

De van még egy megjegyzés is: az idealisként megszabott kiterjedések csak a
féiranyokra érvényesek, a front egész szélességében meg sem kozelithetdk,
ezeknek a szlikségessége sem &ll fenn. A 2. magyar hadsereg arcvonala pedig
nem fekidt féiranyban, ha nem is az volt a helyzet, mint 1941-ben, mikor az
1. gépkocsizé6 dandar a Dnyeper-menti folyambiztositdas alkalmaval egy héten
keresztiil 102 km széles arcvonalon rendezkedett be védelemre, s ezalatt az 1. gk.
zj. 47 km, a 2. gk. zj. 23 km, a 3 gk. zj. 30 km szélességben biztositott. Ez is
mutatja, hogy a szélességi kiterjedést nem lehet mereven megitélni.

. Nézziik most ugyanezt a kérdést mas oldalrol. Feliletes osszehasonlitdasnak
kinalkozik, mégis érdemlegeset mutat, hogy a 2. magyar hadseregtsl nem nagy
tavolsagra, de fontosabb irdnyban védé, ugyancsak a ,,B” hadseregcsoport allo-
manydaba tartozé német 68. gy. ho. védelmi kiterjedése (5—6 zj.-jal) Szinje Lip-
jaginal 18—20 km volt, a 340. gy. ho. é (8—9 zj) 24 km, a 377. gy. ho.-é 22 km,
zészlbéaljanként atlagban ugyancsak 3 km.10

A német LV. hadtestnek a 13. szovjet hadsereggel szemben fekv6é véddGsza-
kaszan egy zaszléaljra ugyancsak hdrom km-es védészakasz jutott.it

A Brjanszki Fronttal szemben 1943. februdr 1-én a németeknek 259 km-es
arcvonalon hét gyaloghadosztalya és két harckocsihadosztalya volt, egy gy. ho.-
ra 34 km széles védelmi sdv jutott. Ebbdl a 13. HDS-gel szemben 60 km-es arc-
vonalon az 1. 1épcsében két gy. ho. (10 300 £8), 21 zj, a 2. 1épcsSben egy gy.

10 A Voronyezsi Front és a hadseregek tdmado6 hadmiiveletének terve, stb. AMO 203. f., 2843. op., 354. gy. 17. o.
11 A 13. hadsereg csapatainak harctevékenysége a Kasztornoje-i és Orel-Kurszk-i hadmiiveletében. AMO 361. f., 6079.
op., 222. gy., 17. o.
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ho. (5000 £8), 9 zj. védett.!2 Ennyi allt rendelkezésre. Nem valami kiilonés ma-
gyargyulolet vezette br. Weichs vezérezredest, aki személy szerint nem is volt
illojalis, hanem a rendelkezésre 4all6 erdket kellett elosztania. A szovjet okma-
nyok szerint egyébként a magyar hadseregtél délre esé szakaszon sem volt na-
gyobb az olasz—német csapatok strlisége, mint Jany arcvonalszakaszan, sét
helyenként a 30 km/ho.-t is elérte. A féer8k mar Sztalmgradnél voltak bekerit-
ve, vagy azokat prébaltdk felmenteni!

Végil vegylk, csupan az Osszehasonlitas kedvéért, a masik oldalt. A haboru-
nak ebben az idészakdban a szovjet elvek f&irdnyban ugyancsak 2—3 km-ben
szabtdk meg a zaszléalj-védSkorletek szélességét. A gyakorlatban Sztdlingrad-
nal, 1942 nyarédn az egy hadosztalyra esé védelmi sav szélessége 15—18 km volt,
de a 196. 16vészhadosztalyé pl. 30 km, holott a szovjet 16vészhadosztalyok 1ét-
széma jelentésen alatta maradt a magyar kénnyl hadosztadlyokénak, s ebben
az id6szakban a 1ovészszazadok tlizereje kozt se volt lényeges kiilonbség (ma-
gyar: 150 puska, 12 golydszéro; szov3e1: 103 puska, 12 géppisztoly, 18 golyo-
SZOro).

1941-ben a 316. lovészhadosztaly, melyet a legendds Panfilov-hadosztalyként
ismeriink, a Volokalamszkhoz vezetd utak védelmében 41 km széles arcvonalon
védett, mindhdrom ezredével az elsé lépcsében, Ugy, hogy egész védelmi rend-
szere egyetlen vonalban elhelyezett szdzad-véddékérletbsl allt. Ot 16vege jutott
egy kilométerre és nem vélasztotta el egy széles folyo az ellenségtdl, amely nagy
tulerével szakadatlanul rohamozta. Még egyetlen, de nagyon konkrét osszeha-
sonlitas: a sztrorozsevojei hidfében a magyar csapatokkal szemben a lovész-
szdzadokra 2—3 km-es arcvonal jutott, s koztiik 1/2 km-ig terjeds rés volt. Az
egymadssal szemben allo csapatok aranya mintegy 2:1 volt a 2. magyar hadse-
reg javara. Ilyenek voltak 1943. januarjaig az erdviszonyok. Ily médon &altala-
nossagban beszélni a védelmi sav szélességérll és az abbdl fakadé feladatok
megoldhatatlansdgdbél — nem vonva kétségbe a nehézségeket — legaldbbis
mellébeszélés. A 2. magyar hadsereg katasztrofajat az éghajlati és terepviszo-
nyokkal, meg a szovjet csapatok donté tulsulyaval magyarazni nemcsak torté-
nelemhamisitas, hanem a valédi — politikai és katonai — bilinosok felelGsségé-
nek eltussolasa is, giny (izése az orszag igazi érdekei ellen pusztulasba hajszolt,
koncul dobott masfélszazezer halott emlékébdl.

III.

A 2. magyar hadsereg elleni tamadds el6szér 1942. november végén meriilt
{el, mikor Zsukov hadseregtabornok, a F6hadiszallds képviselbje, a sztalingradi
ellentAimadas megszervezése utan felkereste a Voronyezsi Frontot, hogy benyo-
mast szerezzén a helyzetrél. Moszkalenko marsall, aki vezér6rnagyként 1942.
oktober 22-én vette 4t a 40. hadsereg parancsnoksagat, irja le emlékirataiban,!?
hogy a 40. HDS-nél is megjelent. Kiment a peremvonalba, el8szor a sztorozse-
vojei hidf8ben, a 25. gd. 16v. ho. sdvjaban az aldrendelt parancsnokokkal egytitt
személyesen deritette fel a tlizrendszert és a megkozelitési lehet6ségeket, a ma-
gyar csapatoktol 80—100 méterre. Még a magyar 5—6 f6bdl all6 Sresoportok
felvezetését is végignézte. Tudtak, hol huzdédik a magyar hadtestek ko6zotti sav-
hatar. Részben ezért, részben uralgd helyzete miatt ekkor szemelték ki a 185

map-ot, Orehovo-liget, mint az &ttorés kulespontjat. Sorra azonban, mint mar

12 A Brjanszki Front harctevékenységének naploja. AMO 202. f., 5. op. 1389. gy. 117. o.
13 K. Sz. Moszkalenko: Na Jugo-zapadnom napravlenii (A délnyugati iranyban). Vojenizdat, Moszkva, 1979.

— 447 —




emlitettem, a tormoszini csoportositds elleni tdmadéas keriilt, igy ezen a szaka-
szon féleg megtéveszté tevékenység folyt. Csapatdsszevondsokat szinleltek a
sztorozsevojei hidféb6l Korotojak iranyaba és Szvoboda vasutillomés korze-
tébél. Atjarokat nyitottak az elSterepen, aknamentesitést folytattak, fSerSk
osszpontositasat szinlelték, parancsnoki szemrevételezéseket, utak el6készitését
végezték félrevezetés céljabol. Igy december elss felében a németek nem dobtak
at tartalékokat errdl a frontszakaszrél. Kés6bb, mikor a német vezetés belatta,
hogy a sztorozsevojei tevékenység eltereld jellegli, nem vette akkor sem kelléen
komolyan, amikor mar valéban folytak a tdmadas elGkésziiletei. Igaz, ekkor a
szovjet csapatok a megtéveszté tevékenység szinhelyét északabbra, Voronyezs
térségébe tették at.

A 2. magyar hadsereg sorsa 1942. december 20-an pecsétel6dott meg. Ekkor
adta ki a Legfels6bb Féparancsnoksag Féhadiszallasa direktivajat a Voronyezsi
Front parancsnokénak, hogy harom hét alatt készitsen el6 és 1943. januar ko-
zepén inditson hadmitiveletet az ellenség Osztrogozsszk—Rosszos korzetében
levé magyar—olasz csoportositasdnak szétzizasara a kovetkezd alapvetd fel-
adatokkal:

a) a 2. magyar hadsereg és a 8. olasz hadsereg szétzizasa és foglyul ejtése
(II1., IV., VII. magyar hadtestek, dsszesen hét gy. ho., négy olasz és 1—2 német

gy. ho.);
b) a Liszki—Kantemirovka vasttvonal felszabaditésa;

c) elfoglalni (16vész csapatokkal) az Arhangelszkoje, Repjevka, Bugyennoje,
Valujki, Urazovo, Pokrovszkoje vonalat;

d) elfoglalni (elérevetett egységekkel) Valujki, Urazovo v&. Csernyanka,
Pokrovszkoje korzeteit, megakadalyozni az ellenséget eréinek &tcsoportositésa-
ban a Kasztornoje—Valujki vasttvonal-szakaszon.!

Ugyanakkor a Délnyugati Front parancsnoka, Vatutyin, parancsot kapott,
hogy a Voronyezsi Front tdmadasdnak délrél valé biztositdsara a Haritonov
vérgy. vezetése alatt all6 6. hadsereggel egyidejiileg torjon elére Pokrovszko-
jéra.

A Féhadiszallas elgondoldsa tehat az volt, hogy a Voronyezsi Front balszar-
nyaval és kozepével szétveri a Voronyezstél délre, Kantemirovkaig elhelyez-
kedett ellenséges ' csoportositdst, felszabaditja a Liszki—Kantemirovka vasut-
vonalat, melyre egy kés6ébbi Rosztov és az Eszak-Kaukézus felszabaditdsara ira-
nyul6 hadmivelethez sziiksége van, és atvagja a németek utanpotlasat szolgalé
Jelez—Vorosilovgrad vasutvonalat.

A fécsapast a 2. magyar hadsereg arcvonaldnak kozepére kellett mérni, hogy
evvel létrehozzak a feltételeket az ettél északra védé 2. német hadsereg meg-
semmisitéséhez. ‘

Ezen intézkedés alapjan kezdte meg a Voronyezsi Front Golikov vezds. ira-
nyitdsa alatt a Féhadiszallastol megerdsitésiil kapott 3. harckocsihadsereggel és
egyéb magasabbegységekkel a tamadas elGkészitését, mely az osztrogozsszk—
rosszosi hadmiivelet néven vonult be a hadtorténelembe.

A hadmiivelet el6készitéséhez rovid id6 allt rendelkezésre, kiilonosen, ha fi-
gyelembe vessziik, hogy az arcvonalban 4116 csapatokat fel kell tolteni, gon-
doskodni kellett anyagi biztositasukrol, a tdmadas teljes titokban tartasarél,
driasi er6ket kellett mozgatni, a front sdvhataranak kiszélesitésére keriilt sor,
fogadni kellett a megerésitéseket, az ijonnan beérkezett csapatokat.

14 AMO 203. f., 2843. op., 354. gy. 1. o.
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Csak egyetlen példat, ami sok mindenre ravilagit, s a felderités hianyossagait
is magyarazza.

A 7. lovashadtest (csaknem 15 000 {6 és t6bb mint 11 500 16, mintegy 70 harc-
kocsi) a Féhadiszallas parancsara 1942. december 27-t6l keriilt vasuti szallitas-
ra, hogy a Brjanszki Front allomanyabél a Voronyezsi Front allomanyaba lép-
jen, melynek legdélibb szarnyan keriilt alkalmazasra. 1943. januar 1-én és 2-an
érkezett be Jefremovka vasutallomdsra, innen januar 7-re Anna falu (itt volt
a Voronyezsi Front torzse) kirakéallomasra. Itt az erddben, teljesen rejtve ra-
kodott ki, Ggy, hogy a lovak és harceszkozok kirakasahoz hobdl épitettek ram-
pakat, majd négynapos éjjeli menettel tett meg (a nappalokat erdékben rejtve
toltve) 165 km-t, hogy januar 12-én beérkezzen az Osszpontositasi korletbe; in-
nen ugyancsak két éjjeli menettel a varakozasi korletbe, ahova januar 14-én
2.00-ra kellett beérkeznie, hogy reggeltél (kozben két nappal el kellett halaszta-
ni a tamadas idépontjat) készen alljon a bevetésre. Osszesen 300 km menetet
tett meg.15

A csapatoknal folyt a harcra vald kiképzés, napi 6—8 oras foglalkozasokat
tartottak az erdb6kben, vagy a lakott helyek kozelében. A 40. hadsereg csapatai
a mélységben felépitették a magyar mitiszaki eréditményeket, azok ellen gya-
koroltak az attorést. Kiilonos sulyt helyeztek a fegyvernemek egyiittmikodésé-
re, a parancsnokok képzésére.

Erre az idészakra az 0j tapasztalatok alapjan jelent6és valtozasok alltak be
a szovjet csapatok harceljarasaban is. Ezeket 1942. oktoberében a Hadiigyi
Népbiztossag parancsa rogzitette. Ilyen volt pl. az Gj harcrendi felépitésre vald
attérés, amely a tlizeré jobb kihasznaldsa érdekében megsziintette az alegyseé-
gek addig erdsen lépesézott harcrendjét, meghatarozta a szakasz- és szazadpa-
rancsnokok helyét a tamadasban. Azt, hogy az alegység harcrendjében ne el6l
haladjanak, hanem onnan vezessenek, ahonnan legjobban atlatjak a terepet és
befolyasolni tudjak- a harcot. Azel6tt az alegységparancsnokok elél voltak a
harcban, igy nagyon nagy volt a veszteségaranyuk és nem is lattak at kelléen
a harcteret. A legfontosabb ujitas talan a harckocsik Ujszerd alkalmazasa volt,
a gyalogsagot koézvetleniil tamogatéd (GyKT) harckocsik forméjaban. Altalaban
nagy sulyt helyezett a fegyvernemek egytittmikodésének fejlesztésére, a légi-
erét is beleértve. Volt hat mit gyakorolni! Akik, mint a témaval foglalkozo
egyes szerzOk, pl. Adonyi, vagy Dalnoki Veres, olyan konnyen intézik el az
egész tamadast az elsopré tulerdvel, és akik atveszik télik megéllapitasaikat,
talan azon is elgondolkozhatnanak, mit tett a magyar tisztikar a katonak ki-
képzése érdekében, ami pedig az életet is jelentheti a kiizd6 szamara. Ebben
a vonatkozasban igazat lehet adni Szombathelyi, Jany, Loskay és a tobbiek
megallapitasainak, csak nem szabad megdallni a felelGsség tisztdzasanak kérdése
elott.

A Fohadiszallas direktivajanak wvétele utan lazas tevékenység kezdddott a
Voronyezsi Front torzsében. Megkezd6détt a front tamadé hadmiveleti tervé-
nek kidolgozasa, egyidejlileg a hadseregparancsnokok is megfeszitve dolgoztak
sajat feladataik teljesitése érdekében.

A Féhadiszallas igen nagy jelentdséget tulajdonitott ennek a hadmiveletnek.
Massal nem magyarazhatd, hogy januar 2-an két képviselGjét is a Voronyezsi
Fronthoz kiuldte: Zsukov hadseregtabornokot, a Legfels6bb Féparancsnok he-
lyettesét és Vasziljevszkij vezérezredest, a vezérkar fonokét. Mindjart meg-
jegyzem, hogy Zsukov a felkésziilés teljes befejezéséig, Vasziljevszkij pedig

15 AMO 6. gd. lov. hdt. f., 14 814. op., 6. gy., 53-61. o.
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egészen februar végéig a Voronyezsi Front csapatainidl maradt. Ugyancsak a
frontra érkezett Antonov altdbornagy, a vezérkari f6nok helyettese, aki a 18.
16v. hdt. tevékenységét tamogatta.

Vasziljevszkij, Golikov frontparancsnok kiséretében, ugyancsak végigjarta az
arcvonalat, 6 is atment a sztorozsevojei hidf6 peremvonalaba és ott jovahagy-
ta a f6csapés iranyat Orehovo ligetnél.

Januar 5-re készilt el a Voronyezsi Front tdmadé hadmiveletének terve az
ellenség magyar—olasz csoportositasanak szétzuzasara.

Ez a terv a Voronyezsi Front tamadd csapatainak egész arcvonalan a Per-
voje Sztorozsevojetél Kantemirovkaig terjedé szakaszon avval szamol, hogy:

1. a szemben all6 ellenségnek van:

a) hét magyar gy. ho. (20, 7., 13., 10., 12, 19., 23.), mely Pervoje Sztorozsevo-
jetol Karabutig hadosztalyonként atlagosan 18—20 km-es kiterjedésben
véd,

b) hdrom olasz hadosztaly (2. és 4. hegyi és 156. gy. ho.), atlagos kiterjedésiik
18 km,

c) ett6l délre két német ho. és olasz egységek 15—20 km kiterjedéssel.

2. Az ellenséges védelem legnagyobb sirilsége a sztorozsevojei és a scsucsjei
hidfében 10—12 km/gy. ho., a legkisebb a déli szarnyon.

3. Az egész, Sztorozsevojétél Novaja Kalitvaig terjed6 arcvonalon az ellensé-
ges védelem erés, oOsszefliggé vonalra, a Donra tamaszkodik. Ezen az arcvo-
nalon az ellenségnek kifejlesztett védelmi rendszere van, harckocsik és gyalog-
sag elleni akadalyokkal (atlagban 5—6 fold-faeréd, 15—20 kiilénféle tlzfészek
km-ként). Legnagyobb sUriség a két hidfében. A déli szakaszon hevenyészett
az ellenség védelme.

4. Az attoré csapatoknak kiilondsen heves ellenallassal kell szamolniuk:
a) a sztorozsevojei hidfében: 20., 7. k. ho. és 6. ho. részei (kb. 5. zj. a perem-
vonalban és 3. zj. a harc mélységében);
b) a scsucsjei hidfében: 12. ho. és 10. ho. részei (5—5 zj. a peremvonalban és
kb. 5 zj. a harcaszati mélységben);
¢) a Zsuravka—Holodnij szakaszon (német és olasz hadosztalyok).
5. Az ellenségnek erds hadmiiveleti tartaléka nincs, Rosszos kivételével, ahol
kb. 2 gy ho. lehet harckocsikkal (168. né. gy. ho. és egy madsik német gy. ho.
mas szakaszrol atdobva).

A tdmadé6 csapatok el6nyomuldsi sdvjadban nem nagy ereji ellenséges har-
caszati tartalék ellenallasaval lehet szamolni Valujki (kb. egy gy. ho.), Szta-
rij Oszkol (kb. egy ho.) és Voronyezs (egy-két ho.) korzetében.

Megallapitja az értékelés, hogy a magyar csapatok az 1942 nyéari és 6szi ho-
napok egyes hadmiveleteiben &lloképesebbeknek bizonyultak az olaszoknal,
de az ellenlokések végrehajtasaban gyenge a harckészséguk.

Az eréviszonyokbol adodo kovetkeztetés ebben az okmanyban abban &ll,
hogy az egész arcvonalon nincs donté er6félény, mert 15 lovészhadosztaly és
dandar (+ két 16v. ho. tartalékban), két lovashadosztaly, harom sidandar, 18
harckocsidandar ellen az ellenségnek 13 gy. ho.-a van, de donté folényt sike-
riil képezni a fécsapasok iranyaban és sokszoros a folény tlzérség és harcko-
csik terén, ami megadja a tamadas sikerének eldfeltételeit.

A sajat csapatok csoportositésa:

a) a 40. HDS. (6t 16vészhadosztaly, egy lovészdanddar, egy harckocsihadtest.
harom 6nallé harckocsidandar, egy féparancsnoksagi tartalék tiizérhadosztaly,
két pancélvadasz dandar, egy garda-aknavetd [sorozatvetd] ho., egy légvédelmi
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tiizér hadosztaly) szétbontakozik a sztorozsevojei hidfében, 12 km-es arc-
vonalon;

b) a 18. 1ovészhadtest (harom lov. ho., két harckocsidandar, egy harckocsi-
ezred, egy lovészdandar, 6t féparancsnoksagi tartalék tlizérezred, két lgv. ti.
e. harom M—30 sorozatvet6 osztaly, egy M—13 sorozatvetd osztaly, két pan-
célvadasz dandar) szétbontakozik a scsucsjei hidfében, az attorés savja 8 kin.

c) a 3. harckocsihadsereg (négy 16v. ho., egy 16v. dd., két hk. hdt., két 6nallé
harckocsidandar, egy f6p. t. ti. ho., egy lgv. tii. ho., két M—30 sorozatvetd
osztaly, hat M—13 sorozatvets osztaly) szétbontakozik Golaja Holodnij, Zaj-
cevka korzetében, attorés arcvonala 12 km.

d) a 7. lovashadtest (két lovashadosztdly) harom sidandar, egy harckocsi-
dandar, egy gépesitett 16vészezred, egy garda-aknavetSezred, egy lgv. ti. e.) a
3. hk. hds.-gel egytuttmikodésben kertl bevetésre.

e) fronttartalékok: két 16v. ho. — egy a 40. HDS., egy a 18. 16v. hdt. sav-
jédban ;

f) 2. 1égi hadsereg. ,

A hadmivelet céljat harom erds csoportositds koncentrikus csapasaival kell
elérni, az ellenséges védelem egyidGben torténd attérése utan:

a) a sztorozsevojei hidfébol Boldirevka, Krasznoje, Alekszejevka iranyban,
a 20., 7. és 13 magyar ho.-k EK-r6l térténé atkarolasaval, nyugati iranybol
D-nek fordulva, hogy Alekszejevkanal egyesiljon a front déli csoportositasa-
val és befejezze az ellenség bekeritését. Eréi egy részével Osztrogozsszk irany-
ba mér csapéast, hogy ott egyesiiljon a 18. 16v. hdt. jobbszarny-csapataival. )

b) A scsucsjei hidfébél kisegité csapds a magyar 12., 19. és 23. ho-k EK-
16l valo atkarolasara és Karpenkovondl egyesiil a déli csoportositas csapatai-
val, er6inek masik részével Osztrogozsszk irdnyaba tamad.

¢) Golaja, Holodnij, Zajevka vonalon fécsapas Kantemirovkatol ENy irany-
ban, az er6k egy részével E-ra, a 40. HDS-gel val6 talalkozas és a gyiri be-
zarasa céljabol. A 7. lov. hdt. Valujkira tdmad és D-rél biztositja a hadmive-
letet. Er6inek egy részével kijut az Oszkol folyora és ott a 40. HDS egységeivel
egyutt létrehozza a bekerités kiils6 arcvonaldt. (A terv szerint, amiben még
tobb valtozés is tortént, a jobb szarnyon a 4. harckocsihadtestnek kellett vol-
na Boldirevka, Repjevka iranyaban tdmadnia a jobb szarny biztositasa cél-
jabol, ez az egység azonban a hadmiivelet kezdetére nem érkezett be.)

El6szor a két hidfébol kell attérni a védelem teljes mélységét, elterelve a
figyelmet a déli csapasrdl, amely meglepetésszertségével kellett, hogy hasson,
lekétve az ellenség tartalékait és megakadalyozva a visszavonulasat.

Az okmany még egy sor tényezére tér ki, igy a tlizérségi tamogatas, 16szer-
kiszabat, szakcsapatok tevékenysége stb., ezeket azonban mas oOsszefiiggésben
kés6bb ismertetjik.16

A tuzérség Osszpontositasara jellemzd, hogy mig a tdmadasban részt nem ve-
v$ 38. hadsereg 68 km-es arcvonalszakaszan 7,7, a 60. hadsereg 65 km-én 14
volt a km-kénti lovegsiirtiség, a 40. hadsereg 12 km-es &ttorési szakaszan
102/km, a 18. hdt. 8 km-es szakaszan 108/km, a 3. hk. hds. és 7. lov. hdt.
8 km-én 96 16veg/km.17

Itt szeretném megjegyezni, hogy a hadmiivelet elképzelése ujszerd, ez volt a
Nagy Honvédé Haborui menetében az elsé olyan tdmadé hadmivelet, amely-

16 A Voronyezsi Front tdimado hadmiiveletének terve az ellenség magyar—olasz csoportositasdnak szétztizasira. AMO

203., f., 2843. op., 354. gy., 1-16. o.
17 A Voronyezsi Front 1943. janudr 12-22-i tdimad6 hadmiiveletének leirdsa, stb. AMO. 203. ., 2843. op., 290. gy. 17. 0.
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nek a bekerités kiilsé és bels§ arcvonaldnak egyidejii létrehoziasa mellett a
bekeritett ellenség egyidejlileg torténd részekre szabdaldsa és részenkénti meg-
semmisitése volt a célja.

Miutdn nem 4altaldban a Voronyezsi Front hadmiiveletét tesszuk vizsgalat
targyava, hanem a 2. magyar hadsereggel kapcsolatos tevékenységet, a tovab-
biakban csak ott tériink ki a front egészét érinté kérdésekre, ahol azok té-
mank megértéséhez sziikségesnek latszanak és targyanként leszikitjiik — ahol
csak lehet — a 2. magyar hadsereg ellen harcolé 40. HDS. és 18. 6. 16v. hdt.
tevékenységének vizsgalatara.

Hogy a tdmadasra valé felkésziilés egy kozbensé iddpontjat nézzik, régzit-
siik az érintett csapatok 1943. jan. 7. 18. érai helyzetét:

40. HDS.

253. 16v. dd.
141. 16v. ho.
25. gd. 1ov. ho.
107. 16v. ho.
340. 16v. ho.
305. 16v. ho.
116. hk. dd.
150. hk. dd.
85. hk. dd.

10 tii. ho.

76. a. tii. e.

4. pct ti. e.
595. pct. ti. e.
493. av. e.
494. av. e.

5. 1gv. tii. ho.
332. Igv tu. o.
4. gd. av. ho.
36. gd. av. e.

18. 6. lov. hdt.
309. 16v. ho.

219. 16v. ho.

270. 16v. ho.
129. 16v. dd.

96. hk. dd.

192. hk. dd.
1109. 4. tl. e.
1112. 4. ta. e.
875. tart. tii. e.
217. 1gv. tu. e.
1288. Igv. ti. e.
1289. Igv. tu. e.
8/66. gd. av. e.
391/98. gd. av. e.
520., 521., 522. gd. av.

Anoskino, Hvorosztany E-i szegélye

Titcsiha és erd6 attol Ny-ra

187. map. Szeljavnoje, Unvo-PokrovsszJe

Troickoje. Doniscse, Zadonszkij

Pokrovszkij. Miginyevo, Maskino

Dmitrijevka, Davidovka, Pocsepszkoje

Titcsiha

Drakino

Grecsiskina, Szofjino, dsszpontositasi korlet: Dav1dovka
Hvorosztany, Szeljavnoje, Miginyevo
Titesiha, Szeljavnoje

Titcsiha, Szeljavnoje, Hvorosztany
Hvorosztany, Bogyejevo, Maskino

Davidovka

Davidovka '

Hvorosztany, Szeljavnoje, Maskino
Davidovka

Treszvjatszkoje korzetében vasuti szallitasban
Davidovka, Drakino :

valtja védelemben csapatait, 6sszpontosit:
Nyizs. Ikorecban

valtja védelemben csapatait, osszpontosit:
Nyikolajevkaban

véd Alekszandrovka, Maszkovka, Szolonei terepszakaszon
osszpontosit Nyizs. Ikorecban
Nikolo—Varvarszkij

Peszkovatka

Szolonci

Szolonci E. erd6

Dubrava, Nyikolajevka

Peszkovatka

Szokolovka

Szokolovka Ny. erdé

Duhovoje

Duhovoje

o-ok (16. gd av. dd.) a Délnyugati Frontrél utban, Osszpontositanak: Duhovmen
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3. HK. HDS., 7. lov. hdt. utban.

Fronttartalék
322. 16v. ho. kirak
183. 16v. ho. vasuti szallitasban!®

Ugyanezen a napon, januar 7-én 23.50-kor a Fdhadiszallas képvisel6i, Zsu-
kov és Vasziljevszkij jelentést tesznek — mint minden nap — a Legfelsébb
Foéparancsnoknak. Taviratuk szovege a kdvetkezo:

»Moszkva, személyesen Vasziljev elvtarsnak.

1. Ma az oOsszes irany szerint befejeztiik a hadseregparancsnokokkal, a hdt-
ek, ho-ok és dd-ok parancsnokaival az 6sszes hadmiuveleti-harcaszati elhata-
rozasok és a harctevékenységi tervek atdolgozasat. Az elhatarozas és a tevé-
kenységi terv feldolgozasa a legjobbnak és leghozzaértébbnek Moszkalenko
elvtarsnal bizonyult. A leggyengébbnek a scsucsjei irany tlnik, Zikov hadteste.
Ribalko hadseregénél a f6csapas irdnyat sikeriilt eltolni a Kantemirovka —
Rosszos vasutvonaltél Ny-ra, hogy ne kelljen a harckocsikkal a vasuti palya-
testet lekiizdeni és megkerilhetok legyenek az ellenségnek a vasutvonal men-
tén itt el6készitett reteszallasai.

Ribalko tevékenysége 0Ossze van hangolva Haritonov és Zikov hadtestének
tevékenységével. A Haritonovval valo osszehangolas érdekében megbeszéltiik
Vatutyin elvtarssal, hogy Haritonov azonos idépontban kezdi tevékenységét
Ribalkoval, a focsapast a jobb szarnyon mérve kozelebbi feladatként kijutni
az Ajdar folyora; a tovabbiakban Haritonov a 7. lov. hdt-tél balra kételes mii-
kodni, elényomulva és biztositva a maga szamara az Urazovo—Sztarobelszk
vasutvonalat. A 7. lovashadtest a sidandarokkal Valujki és Urazovo elfoglala-
sat kapta feladatul és ezeknek a vasuti csomdépontoknak a maga szamara vala
biztositasat.

A 3. harckocsihadsereg féeréi kotelesek elfoglalni Alekszejevkat, atvagni az
ellenség visszavonuldsi utjait, biztositani magukat Ny felél, egyesilni Alek-
szejevka—Osztrogozsszk korzetében a 40. HDS elérevetett csapataival és ezzel
bezarni az ellenséges csapatok bekeritését az On 4altal ismert kérzetben.

Filippov hadseregeinek részletes tervét, térképen feltiintetve Bokov fogja at
adni Onnek 1. 9-én.

2. A csapatok Osszpontositasa, Hruljev elvtars biztositasa ellenére hatarozot-
tan rosszul halad — a négy aknavetd hadosztalybdl eddig egyetlen szerelvény
sem érkezett be, a 3. HK. HDS.-b6él még 6sszesen 15 szerelvény van utban, a
7. lov. hdt.-b6l maig nem érkezett be 10 szerelvény, a harom, a frontnak meg-
er6sitésiil adott 16v. ho.-bol Osszesen 5 szerelvény érkezett be. Az anyagokat
szallito szerelvények (18szer, lizemanyag) beérkezése még rosszabbul halad.

Figyelembe véve a vasuti szallitds megszakitasait, kénytelenek voltunk az
On 4&ltal ismert idépontot két nappal kitolni. Kérjiik Hruljev elvtarsnal koz-
benjarasat. '

Konsztantinov, Mihajlov”1?

18 A Voronyezsi Front janudri tamaddsanak hadmiveleti terve. AMO 203., f., 2843. op. 275. gy.

19 AMO 203. f., 2777. op., 58. gy. — A szovjet katonai vezetéknek a haboru alatt dltaldban frontparancsnoktdl felfelé
az érintkezésben hasznalatos fedéneviik volt. Igy 1942-43-ban Vasziljev=Sztilin, Konsztantyinov=Zsukov, Mihajlov =
Vasziljevszkij, Filippov=Golikov, Fjodorov=Vatutyin. 1943. mdjus 15-t61 ezek valtoztak és Fjodorov pl. Tolbuhin feds-
neve lett. Ebben az idészakban Sztilin=Ivanov, Zsukov=1Jurjev, Vasziljevszkij=Alekszandrov, Vatutyin=Nikolajev.
1944. jhnius 1-181 Sztdlint mar Szemjonovnak hivtik stb. Hruljov tabornok a Voros Hadsereg hadtapfénoke volt, Bokov
vorgy., a vkf.egyik helyettese. Itt jegyzem meg azt is, hogy a hadmiiveletek alatti id6szakban, januar 18-an Zsukov marsalld,
Vasziljevszkij hadseregtabornokka lépett el6, a hadmiivelet befejezésekor, februar 16-an pedig mar & is marsall lett.
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A januar 7-i allapot ismertetésébdl lényegében méar ismerjik azokat az erd-
ket, amelyek a 2. magyar hadsereg elleni tAmadasra késziilnek.

Részletesebben két kérdést kell még megnézni: a harckocsikkal és a tilizér-
seggel vald ellatottsagot.

A hadmiveleti terv a Voronyezsi Frontnal a kovetkezé harckocsiallomany-
nyal szamolt (ténylegesen januar 12-én valamivel kevesebb allt rendelkezésre):

Hk. tipus: KV T34 T60 T70 MK3 MK2 M3L M3SZ
1. 40. HDS. 33 58 33 40
2. 18. 16v. hdt. 1 56 26 16 3 16 35
3. 3. HK. HDS. .

és 7. lov. hdt. 29 221 26 149 46 7

Osszesen: 63 335 85 205 46 10 16 35
Ebbél 40. HDS. + 18. hdt. a
2. magyar hadsereg ellen 34 114 59 56

Tehat a 2. magyar hadsereg savjaban osszesen 263 hk. keriilt a terv szerint
bevetésre, ebbdl 34 nehéz és 114 T—34 kozepes harckocsi.2

A 3. harckocsihadsereg tdmadasi savjaban 770 aknavetd és loveg volt. A tii-
zérségi el6készitésben résztvevd av.-k és lg.-ek slirlisége az attorési szakaszo-
kon: B

Sztorozsevoje (12 km): 21 db 82 mm av.
54 1g. és n. av.
35 M—30 allvany
6 M—13 és M—38 allvany

Scsucsje (8 km): 30 db 82 mm av.
50 lg. és n. av.
18 M—30 allvany
2 M—13 allvany

Novaja Kalitva (12 km): 32 db 82 mm av. -
. 43 Ig. és n. av.
7 M—30 allvany
4 M—13 és M—38 allvany

A csapatok légvédelmét a sztorozsevojei hidfében egy lgv. tii. ho. (négy ez-
red) és egy kozepes légvédelmi osztaly, a scsucsjei hidfében harom lgv. ti. e.
és egy kozepes liteg latta el.

A Voronyezsi Front tlizérparancsnoka, Varencov tii. vérgy. altal alairt terv?!
szerint a tlizérség a tdmadas elsé napjan, az ellenség megerdsitett védéovének
attorésekor egy parancsnok (a HDS. ill. hadt. ti. pk.) kezében osszpontosul.
A harcot csapasiranyonként 2—4 tii. ezredbdl al16 csoportok tamogatjak.

A tuzérségi tamadas terve:

1. 5 perces tlizcsapas az Osszes tlizeszkozokbdl a peremvonalra (litegenként
egy célra). )

20 AMO 203. f., 2843. op., 275. gy.
21 Uo.
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A Voronyezsi-Front tlizérségének csoportositasa
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T 8 S f2 B¢ Le2 22 T S S8 ¥ 3
25. gd. ho. (53. gd. ti. e) 105 18 21 12 21 8 123 62
107. 16v. ho. (1032. ti. e.) 62 12 21 8 20 9 74 58
340. 16v. ho. (911. ti. e.) 68 18 23 12 21 9 86 65
305. 10v. ho. (830. tu. e.) 23 24 12 18 12 23 66
141. 16v. ho. (348. tii. e.) 64 9 28 12 20 9 73 69
322. 16v. ho. (886. ti. e.) 86 18 24 12 20 12 104 68
253. 16v. dd. 21 10 11 4 8 31 23
10. ti. ho. . 72 60 18 18 168
76. gd. a. ti. e. 11 11
4, gd. és 595. pct. ti. e. 40 40
493. és 494. av. e. -T2 72
1/522. legn. tar. tii. e. 6 6
hk. hdt. 42 4 12 32 12 46 56
5. 1gv. ti. ho. 48 48
332. Igv. tii. o. 12 12
av. csoport 40 40
harom M—13 gd. av. e. 72
tiz M—30 gd. av. o. 420
Sztorozsevoje (40. HDS.) Osszesen: 492 471 201 164 72 272 119 18 29 6 60 12 672 1752
309. 16v. ho. (842. ti. e) 91 18 25 12 20 11 109 68
219. 16v. ho. (673. ti. e.) 85 28 30 11 20 12 113 73
161. 16v. ho. (1036. ti. e.) 85 18 18 8 19 9 103 54
129. 16v. dd. 48 10 12 4 16 58 32
1109. és 1112. a. ti. e. 23 23
875. tar. tl. e. 19 19
1/1148 legn. tar. ti. e. 6 6
1240. pct. ti. e. 20 20
6. és 10. pcv. dd. 16 8 10 32 24 42
0. av. e. és av. csop. 76 76
217., 1288. és 1289. 1gv. ti. e. 36 4 40
Két M—13 sv. o. 16
harom M—30-—sv. o. 144
Scsucsje (18. 16v. hdt.) Osszesen: 160 325 158 95 35 127 51 23 6 36 4 483 377




2. 75 perces modszeres tliz a fold-fa er6dok, pk-i pontok, tizfészkek, titegek
szétzuzasdra. A garda-aknavetdk (sorozatveték) sorozatot 16nek a felfedett cél-
pontokra.

3. 10 perces tlzcsapas a peremvonalra és a zj. T-ok mélységéig az Osszes
tiizeszk6zokbél.

A légierd bombaz és csatarepllé csapdst mér a peremvonalra és 3 km rHély-
ségig.

A ziszléalj-, ezredtiizérség és a ho. tii. 4gyus utegei, valamint a pancéltérd
adgyuk kozvetlen irdanyzassal tlizelnek.

A 16szerkiszabat az elsé napon 1 18szerkiszabat,
a kovetkez6kon 2. 0—2. 5 16szerkiszabat

3. 0—3. 5 16szerkiszabat??

Mar most megjegyezzik, hogy a tluzérségi tdmadas nem a terv szerint zaj-
lott le, részben, mert a 4. hk. hdt. nem érkezett be és nem vett részt az els-
készitésben, részben, mert a 40. HDS. szakaszan nem a terv szerint alakultak
az események. ' ‘

Hozzatehetjik, hogy ez oriasi tlizérségi 6sszpontositds volt, nagyobb, mint az
augusztusi—szeptemberi sztalingradi harcoknal.

Hogy fogalmat alkothassunk, mekkora tiiz zadulhatott az attérési szakaszok-
ra, vegyilk figyelembe, hogy egy lészerjavadalmazas a kovetkezSket jelenti:

82 mm av.-nél 120 db 76 mm e. 1g. 140 db
120 mm av.-nél 80 db 76 mm ho. Ig. 140 db
122 mm tar. 80 db

A sztorozsevojei hidfében csupan a 122 mm-es tarackok tébb, mint kilenc,

és félezer, a 76 mm-es ho. agyuk 38 000 16vést adhattak le az els6 napon, az
M—30 sorozatveték egyszerre mintegy 560 tonna sulyu, csaknem 7000 lovedé-
ket 16ttek.

Ismerkedjiink meg végil a Voronyezsi Front tadmogatdsara rendelt légierd,
a 2. légi hadsereg ( parancsnok Szmirnov re. vérgy., torzsfénok Sztyepanov
ezds.) mar 1942. december 28-an jovahagyott harci alkalmazasanak tervével.

Az el6keészités idészakdban a 2. 1légi HDS. feladata az volt, hogy oltalmazza
a front tdmadoé csoportositdsanak Osszpontositdsi korzeteit, rombolja szét az
ellenség repiilétereit Jevsztratovszkij, Szt. Oszkol, Ilovszkoje, Kseny és Urazo-
vo teriiletén, akadalyozza meg a vasuti csapatszallitasokat, rombolja a vasutat
és berendezéseit, kiilonosen a Kasztornoje, Sztarij Oszkol, Valujki—Osztro-
gozsszk, Osztrogozsszk—Rosszos szakaszokat. Meérjen csapasokat az ellenséges
korletekre, a csapatok gyililekezési pontjaira és mozgasaira, és folytasson fel-
deritést a kovetkezd célokra: vasuti szallitdsok, csapatok mozgasa és operativ
atcsoportositasa, a hadmuveleti mélységben 1évé védelmi berendezések és a
miuiszaki munkalatok.

A hadmiivelet elsd szakaszanak (az ellenséges védoov attorése) idészakaban,
a tamadas elétti éjszaka, bombazza a Jevsziratovszkij-i, Szt. Oszkol-i és az
Gjonnan felderitett repulStereket, a harcaszati tartalékok korleteit a sztoro-
zsevojei hidfé el6tt, a scsucsjei és a déli iranyokban; a tiizérségi el6készités
ideje alatt bénitsa az ellenség torzseit €s hiradd osszekdttetését, fogja le a mély-

22Uo.
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ségben 1évé tlizel6allasokbol tiizeld ttegek tiizét és egyidében mért csapasok-
kal semmisitse meg az anyagi eszkozoket Jevsztratovszkij, Szt. Oszkol, Ilov-
szkoje replilétereken. A gyalogsag tamadasba vald “atmenetelekor csatarepiild
tamaddsokkal kellett a légierének segitenie a tdmadé gyalogsag sikerét, szét-
zuzni a harcmezon az ellenség élGerejét, tiizérségét, aknavetéit és egyéb techni-
kajat.

A hadmiivelet masodik szakaszanak (az attorés sikerének tovabbfejlesztése)
idészakdban a harcmezé feletti jardrozéssel kellett fedezni és csatarepiilé ta-
madasokkal segiteni a front gyorsanmozgé csapatainak mozgasat a hadmtve-
leti mélységben, kiilonos figyelmet forditva a sztorozsevojei és a déli irany-
ra, €és szétzuzni az ellenség élderdit, tlizeszkozeit és ellenallé csomépontjait a
Pervoje Sztorozsevoje—Repjevka és a Novaja Kalitva, Rosszos, Olihovatka,
Alekszejevka irdnyokban.

Az er6k egy részének feladata a scsucsjei csoport csapatainak biztositasa
volt a siker kimélyitése érdekében.

Ejszakai bombazasokkal csapasokat kellett a légierének mérnie az ellenséges
tartalékok felderitett korzeteire és pihené csapataira, kiilonés figyelemmel a

a) Sztorozsevoje—Repjevka iranyban: Isztobnoje, Szinje Lipjagi, Repjevka,
Osztrogozsszk és a Szt. Oszkolbol Osztrogozsszkba, Kurbatovobol Krasz-
nolipjebe vezetd foldutra; '

b) Scsucsje irdnydban Kamenka, Szaguny, Alekszejevka, az Osztrogozsszk—
Kamenka; Alekszejevka, Olihov Log, - Kamenka és az Olihovatka—Kamen-
ka utszakaszokra, valamint

c) a déli irdnyban Rosszos, Olihovatka, Mitrofanovka és a Ny-ra és DNy-ra
vezet6 foldutakra.

A hadmiivelet harmadik idészakaban (az ellenséges éléer6k bekeritésének és
megsemmisitésének végrehajtasa) a 2. légi HDS. feladatai az alabbiak voltak:

— Jjarorozéssel fedezni a front féerdit, melyek az ellenséges harccsoportosi-
tas megsemmisitését hajtjak végre, kilonos figyelemmel a déli iranyban
mozg6 gyorscsapatokra;

— egyuttmikodésben a gyorsan mozgod csoportokkal és a lovészesapatokkal
szétzuzni az ellenség bekeritett csoportositasait és helyorségeit;

— megakaddlyozni az ellenség friss erdinek a korulzart harccsoportok fel-
mentésére iranyulé mozgasait;

— megsemmisiteni az ellenséges szallité repililégépeket, megakadalyozni,
hogy azok a bekeritett csapatoknak segitséget nyujtsanak; ’

— nappali csatarepiilé és éjszakai bombazé bevetésekkel folytatni csapasok
mérését a Kasztornoje—Valujki vasutvonal szakaszaira, megakadalyozni
a hadmuveleti tartalékok el6revonasat;

— szétzuzni az ellenség légierejét, annak repiiléterein és a levegében.

A 2. légi HDS. hadmiiveletbe bevont csapatainak harci dllomdnya:

Re. ho-ok és Telepiilés vadasz csre. feld. éjsz. 0sSZ.
0. e-ek b. N
205. vre. ho. Nov. Melovatka 42 23 — — 65
269. vre. ho. felk. Verejszk re.

3 csomébponton 96 _— - — 96
227. csre. ho. Szvh. Kr. Oktyabr — 35 — — 35
291. csre. ho. felk. a Kasir-i re.

csomoponton — 96 — — 96
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208. é. bre. ho. D-i csop: Russzk.

Zsuravka — — — — -

E- csop: Verh.

Tisanka — —_ — 95 95
50. fre. e. Butirlinovka —— —_ 15 — 15
Osszesen: 138 154 15 95 402

Eszaki csoportositas: 291. csatarepile hadosztaly, 269. vadészrepiilé hadosztaly,
70—75 éjszakai bombazérepiilégép = 262—267 repiil6gép.

Déli csoportositas: 227. csre. ho., 205. vre. ho., 20—25 é. bre. = 120—125 repii-
16gép.

Az egylittmikodés megszervezésére a légi HDS. a gyorsan mozgé csoportok-
hoz (minden harckocsi- és lovashadtest) és a 18. 1ovészhadtesthez Osszekotket
kildott ki. Az Osszekottetést vezetékes, radio- és repilil6osszekottetés utjan
szervezte meg, operativ csoportja a Voronyezsi Front vezetési pontjan miuko-
doétt, harcallaspontja Kozlovkaban volt.

Napi tevékenységként 3 vaddszrepiil6-, 2 csatarepiilé-, 3 éjszakai bomb&zo-
repiil6- és 2 felderité repiilébevetést iranyzott el6.2

A hadmiveleti terv, a rendelkezésre all6 csapatok, a tilizérség, harckocsik,
replilégépek mennyisége és ennek az egész hatalmas gépezetnek rejtve végzett
mukodtetése elég alapot adnak annak megallapitasahoz, hogy a német (és ma-
gyar) hadvezetésnek az a feltételezése, hogy a szovjet hadsereg képtelen ebben
az idészakban a Fels6-Donnal komoly hadmiveletet tervezni, a helyzet nem
ismerésébdl, alaptalan elbizakodottsagbol fakadt és abbol, hogy sajat propagan-
dajuknak maguk is rabjava valtak. A magyar vezetés — mint azt a dokumen-
tumok bizonyitjdAk — mar érezte, hogy valami késziil, tessék-lassék meg is
probalt javitani a magyar hadsereg helyzetén, de a valésadgot meg sem tudta
kozeliteni. Annyira nem viselte szivén a hadsereg sorsat, hogy politikai 1épé-
seket sem tett a helyzet javitasa érdekében. Jany katonai wvonalon tett
megallapitasai és kérései pedig teljes visszautasitasra talaltak, vagy legfeljebb
hitegetést eredményeztek. O pedig, nem mint felelés parancsnok, hanem mint
egyszer(i parancsvégrehajto, megjuhdszodott és nem vont le tovabbi koévet-
keztetéseket.

Miel6bb azonban belemennénk a részletekbe, elemezziik az er6viszonyokat
a hadmuveletet el6készité Voronyezsi Front szakaszan.

A teljes, tehat a Kozinkatdl Viszocsanovig terjedé 450 km-es frontszakaszon
a Voronyezsi Frontnak teljes mélységben a kovetkez6 1ovészerdk alltak ren-
delkezésre:

38. HDS. (167., 237., 232., 206. 16v. ho.) 4 ho.

60. HDS. (280., 132., 121. 16v. ho. 248., 104. 16v. dd.) 3 ho. 2 dd.
40. HDS. (141., 25. gd., 107., 340., 305. 16v. ho. 253. 16v. dd.) 5 ho. 1 dd.
18. 6. 1ov. hdt. (309., 219., 161., 270. 16v. ho., 129. 16v. dd.) 4 ho. 1 dd.
3. HK. HDS. (48. gd., 184., 180. 16v. ho., 37. 16v. dd.) 3 ho. 1 dd.
7. lov. hdt. (harom 51dandar) 3 dd.
Fronttartalék (322., 183. 16v. ho.) 2 ho.

Osszesen: ; 21 ho. 8 dd.

23 A 2.1égi HDS. magasabbegységei harci alkalmazdsdnak terve a Voronyezsi Front 1943. januéri timadé hadmiiveletei-
ben. AMO 203. f., 7000. sz. op., 20. gy., 34-38. o.
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Tehat, ha a fronttartalékig az Osszes lovészalakulatokat szamitjuk, egy had-
oszlalyra akkor is 18 km-es atlagkiterjedés jutott.

Tegyiik hozzd ehhez roégtoén, hogy a szovjet hadsereg hadosztalyainak szer-
vezetszerd létszdma joval alatta maradt még a magyar konnyli hadosztalyoké-
nak is. El6bbi teljes feltoltottség esetén sem érte el a 9500 f6t (a gardahad-
osztalyoké kb. 1000-rel tébb volt), a magyar konnyi{i hadosztdly létszama
12 000 £6 volt, a német gyaloghadosztalyoké 15 000.

Ugyanezen az arcvonalszakaszon, tehat a Voronyezsi Fronttal szemben a ,B”
hadseregcsoportnak a kovetkezd alakulatai alltak:

XIII. és VII. német hdt. (68., 340., 377. [egy e. nélkil], 57., 75., 323. gy. ho,,

168/82. gy. e))

2. magyar hadsereg III, IV, VII. hdt-e (9., 6., 20., 7.,-13., 10., 12,, 19., 23. k. ho.

és a német 168. gy. ho. 429. gy. e.-e)

a VIII olasz hadsereg (2., 3., 4. hegyi, 156. gy. ho., alpesi hdt. kb. ho-nyi ma-
radvanya)

a német 385., 387. gy. ho., a kb. ho. erejii ,,Vogelhain” csoport (SS és SD ez-
redek, mas alakulatok maradvanyai)

Tartalékban: 168., 26. né. ho., 5 olasz gy. ho.

Osszesen kb. 27 hadosztaly gyalogsag. Tovabbi részletezésekbe nem sziiksé-
ges belemenni, azt mar lathatjuk, hogy az egész arcvonalon l6vész (gyalogos)
hadosztalyok szamaban mintegy 10°-kal, létszamot tekintve pedig lényegesen
feltilmultak a ,,B” hadseregcsoport csapatai a Voronyezsi Front eréit.

A tuzérségi lovegek és aknavetSk (50 mm-nél nagyobb) szamat illetden a
Voronyezsi Front allomanya a kévetkezd volt:

38. HDS. 529 1g. + av. 7,7/km

60. HDS. 905 1g. + av. 14/km

40. HDS. 1226 1g. + av. 102/km a 12 km-es attorés szakaszan
18. hdt. 812 lg. + av. 108'km a 7,5 km-es attorés szakaszan
3. HK. HDS. és

7. lov. hdt. 770 1g. + av. 96,2/km 8 km-es attérés szakaszan
Osszesen: 4242 l6veg és aknavets™

Ezek pontos, rendelkezésre allé szamok; a ,,B” hadseregcsoport tekintetében
Morozov® szamitasait kell alapul vennem, akkor is, ha azok nem teljeten
megnyugtatéak, mert sem a német, sem az olasz tilizérségi erdérél mas adattal
nem rendelkezem. A magyar er6k tekintetében mutatkozik koztink nem tul-
sadgosan nagy eltérés, mert tobb hadosztdlyt harom ezreddel szamit, az Ossz-
adatokat azonban ez lényegesen nem befolyasolja. Ezek szerint a Voronyezsi
Front teljes szakaszan a ,B” hadseregcsoport valamivel tdobb, mint 3600 15-
veggel és aknavetével rendelkezett. Igy ezek aranya sem érte el az 1:1,2 aranyt
a Voronyezsi Front javara. Miutan harckocsicsapatok csak a hadmuvelet sav-
jaban mukodtek, azokkal csak ott foglalkozunk.

Fentiek alapjan azonban megéallapithato, hogy a Voronyezsi Front teljes sav-
jaban jelentés szambeli félénnyel szamolhatunk a ,,B” hadseregcsoport szem-
ben 4ll6 erdi javara, a front tlizérsége viszont valamivel feliilmulja a német—
magyar—olasz csoportositasét. Ezen tilmenéen a Voronyezsi Frontnak jelentds
sorozatvetd ereje volt, amivel nincs is mit szembe allitani.

24 AMO 203. f., 2843. op. 290. gy.
25 V. P. Morozov: Zapadnee Voronyezsa. Vojenizdat. Moszkva, 1956.
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Némileg médosul a kép, ha csak az Osztrogozsszk—rosszosi hadmiiveletben
érintett, mintegy 310 km-es szakaszt és az ott all6 erék viszonyait vizsgaljuk.

Itt szovjet részrél a 40. HDS., a 18. 6. 16v. hdt., a 3. HK. HDS. és a 7. lovas
hdt. tevékenykedett, a ,,B” hadseregcsoport reszerol pedlg az el6bbiekben fel-
sorolt erd, a XIII. és VII. német hdt.-ek kivételével.

Szovjet részrél tehat 14 16v. ho. és 6 (16v. és si-) dandar tamadott a ,,B” had—
seregesoport 20 hadosztalynyi ereje ellen. Ezek harcolé 1étszama (kiiléndsen, ha
a 82 magyar menetszazadot is figyelembe vesszlik), minden esetre meghaladta

a 220—230 ezer fét. Evvel szemben a Voronyezsi Front jo 10%-kal kevesebb,
mmtegy 190 000 f6b6l allt. (A 40. HDS. létszadma 57 000, a 18. 16v. hdt-é 48 450,
a 3. HK. HDS. és 7. lov. hdt.-é 85 000 £ volt)? )

Lovegek és aknavet6k terén a tamadod csoportositas 2808 csovével szemben
2670-nel szamolhatunk; mennyiség tekintetében itt nem mutatkozik szédmitha-
t6 kiilonbség. Folényt a sorozatvetd tlizérség jelentett.

Végil, a tamado6 788 harckocsija (ebbdl kb. 400 kozepes és nehéz) tobb, mint
két és félszeres szambeli folényt jelentett a német 27. pe. ho., és 700. 6. pc.
dd. és az 1. magyar pc. ho. egylittes erejével szemben.

Légier6 terén nagyjabol azonosak voltak az erdviszonyok, a német és ma-
gyar légierének ezen a szakaszon mintegy 400 gép allt rendelkezésére.

A 2. magyar hadsereg arcvonaldn az volt a helyzet, hogy a tdmadé nyolc
hadosztaly? és két dandar — a front tartalékaval tizenegy hadosztalynyi eré —
kilenc magyar konnyd hadosztalyt és két német gyaloghadosztilyt +egy ezre-
- det érintett; nyilvanvalo, hogy szovjet szambeli f6lényrél itt sem beszélhetink.
Kilonosen nem kozelitette meg azt, ami a harcaszati elvek szerint, folyové-
delemben 1évé ellenség ellen sziikséges. Létszamban a tamado kevesebb, mint
100 000 16,2 nyilvanvaldéan alacsonyabb, legalabb 15%-kal, mint a védéké, a
tartalékokkal egydtitt.

A harckocsik ardnya ebben a sdvban 317:200 a Voronyezsi Front csapatai
javara. Ez is csupan masfélszeres szambeli folény. Emlékeztetek ra, hogy ezek-
nek alig !/3-a, 114 db volt T—34-es, és tébb mint a feliik olyan tipusu volt,
amelyeket a magyar pancéltoré fegyverekkel is meg lehetett semmisiteni. Ez
hozzatartozik az igazsaghoz, meg az is — a késébbiekben részletezziik —, hogy
T—34-esek is semmisiiltek meg. (Januar 13—16. ko6zott a 40. HDS. hk. dd-ainak
54 db T—34-esébdl csak 18 maradt harcképes).?

A 2. magyar hadsereggel szemben 2038 16veg és aknavet§ volt tlizelGallasban.
Morozov a 2. magyar hadsereg oldalan 1702 l6veggel és aknavetdvel szamol,
ebbdl 335-6t a Cramer-hdt.-nél. Igy az elsd vonal magyar és a 429. német gy. e.
tlizérségére 1367 cs6 jutna, amit teljesen kizartnak tartok, ha csak a granat-
vet6k is nincsenek® beleszamitva, mert felilmulja a szervezetszeri mennyiséget
is (kb. 1260 db). Szerintem a Cramer-hadtesttel egyiitt mintegy 1400 csével
lehet szamolni. A tlizérség terén tehat legfeljebb maésfélszeres folény &llt fenn
a szovjet csapatok javara. .

Ezek szerint azon a 200 km-es arcvonalszakaszon, melyen Jany Gusztav 2.
magyar hadserege a Donra tamaszkodva védett, 1étszam tekintetében a tadmado
csapatok kisebbségben voltak, harckocsikban és tlizérségben pedig legfeljebb
50%-0s folénnyel rendelkeztek.

26 AMO 203. f., 2843. op. 275. gy.

27 A 270. 16v. ho. mds irdnyban tevékenykedett.

28 A 18. 16v. hadt. egy hadosztalya és mintegy hat zaszléalj nem a 2. magyar hadsereg ellen timadott, illetve védett.
29 AMO 395. f., 9136. op 132. gy
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Ezen az alapon az Osszes legendadk ellen, melyek a hatalmas szovjet tulerére,
a kiléhetetlen T-—34-esek tomegeire, az 50 fokos hidegre és sok mas kiilsé ko-
riilményre hivatkoznak, a tények tomegét lehet felvonultatni.

Az eddigiek bizonyitjak, hogy a 2. magyar hadsereget nem elsépré tulerével,
hanem létszam tekintetében éppen kisebbségben 1évd, harckocsik és tuzérség
vonatkozasaban a tamadashoz sziikségesnek tartott legaldbb haromszorosnak
csak a felével rendelkez6 szovjet csapatok verték meg. A kiilsé koriilmények,
melyekre olyan sok hivatkozas tortént, a 2. magyar hadsereg szamara voltak
kevésbé kedvezétlenek. A magyar hadsereg a sajat maga, illetfleg a német ve-
zetés valasztotta, a maga szamadra kiépitett (pontosabban: a vezetés mulaszta-
s&dbol nem kelléen kiépitett) vonalon védett a komoly viziakadalyt jelenté Don
mentén. A szervezési, kiképzési, felszerelési hianyossagok végsé fokon ugyan a
politikai, de felmenthetetleniil a katonai vezetésnek is biinei. Szandékosan nem
érveltink a haboru jellegének, a csapatok erkolesi-politikai allapotanak ker-
désével, amelyekben a 2. magyar hadsereg semminemi 06sszehasonlitast nem
bir ki.

A 2. magyar hadsereget, annak onmagat sokra tarté katonai vezetését, a mo-
dern héaboru akkor legkorszerlibb szabalyai szerint megverték, megsemmisi-
tették a Fels6-Donnal 1943. januarjaban.

A hadmuvelet el6készitésének és lefolytatasanak ismertetése, mely Osztro-
gozsszk—Rosszosi hadmitivelet néven ismert a hadtérténelemben, a magyar nép
tudataban azonban a mai napig is voronyezsi vészként él, mar egy masik ta-
nulmany feladata.

Iaa Kopnuw

TMOATOTOBKA HACTYIIATEJIBHOM OINEPALIUU BOPOHEXXCKOI'O ®POHTA
JU1sL PABTPOMA HO)KHOTI'O ®JIAHT'A HEMELIKOM APMEWCKOMW I'PYTIMNHI ,.B”
(2 BEHTEPCKOU U YACTEM 8 UTAJIbAHCKOU APMUMN)

Pesiome

WMas nasctpedy 40-0i roaoBiliMHe COObITUS, aBTOP CTAThU PACCMATPUBAET BOMPOCHI MOATOTOBKH
onepariuu B suBape 1940 roaa, 11e/1b10 KOTOPOii ObLT pa3srpoM 103KHOTO (hJ1aHTa HEMELIKOH apMENHCKO
rpYNIMpoOBKH ,,B”, B TOM yHcIie 1 yacTeil 2 BEHIepckoi apMUM, HAXO/IMBIUKMXCS Y BEPXHETO TEYEHHUS
JHona.

Ha ocHOBaHMHM [€TajibHOTO aHa/M3a OOLLEro 110J10KEHUs HAa COBETCKO—TEPMAaHCKOM (DpOHTE U
0COOGEHHO 3aTPOHYTOTO y4acTka (pOHTA, aBTOpP paccMaTpuBaeT noAaoToBKy CoBeTckoit Apmum
K HACTYIUIEHMIO, HauMHas ¢ aupekTuBbl BepxoBuoro KomannoBaumsi CoBerckoit Apmum ot 20
nexabpsi 1942 rona BrioTh 00 Havasna HacTymenus 12 susapst 1943 rona. Ha ocHoBanuu ucnolis3o-
BaHHBIX MOIJMHHBIX COBETCKMX MAOKYMEHTOB, KOTODPbIC B IOAABIAAIOIEM OGOJIbLUIMHCTBE CBOEM
BIIEPBbIE MPUBOIATCS B ClIEUMATLHON JIMTEPATYPE, aBTOP 10KA3bIBAET, YTO CHJIbl COBETCKON ApMum,
NpeJHA3HAYEHHbIE K MPOBEJCHUIO OMEpallui, OTHIOABL HE O3HA4Yaj ¥ TaKOTO MOAABJISIOWIEro mpe-
BOCXOCTBA CUJI, KAK 3TO OOBIYHO CYMTAIOCH U KaK 00 3TOM MOXHO NMPOYMTATh B 3aMaAHOM JIuTepa-
Type. Hanpotus: kak no BceMy (hpoOHTY, Tak M HA 3aTPOHYTOM B OINEpPALMM y4acTKE COBETCKHE
BOMCKAa MMEJM MPEMMYLIECTBO B TAHKAX M apTH/JICPUM TOpa3a0 MEHbILE, Y€M 3TO HEOOXOIMMO
TEOpETUYECKH, — BCero B 50 9, a B OTHOLIEHMH TEXOTHI NMPEBOCXOACTBO ObIJIO HA CTOPOHE 060-
pOHSIBLIMXCS CHJT HemMUeB. Pemaromnm hakTopoM ycnexa Obliid MAaCTEPCKU M CKPbITHO MPOBEACHHAS
NOArOTOBKA OMEpalyu, rPOMATHOE COCPENOTOYCHHE UMEIOILUMXCS B PACIOPSIKEHUU CHIT B ymepo
OCTaJIbHBIX YYaCTKOB ()pOHTA M BHE3ATHOCTb HACTYIJICHHS.

IoJsioxenne 2 BEHTePCKOH apMuu ObIIIO HE XYyXKe, YEM TTOJI0KEHUE HAXOAMBLLUMXCSA PSIOM MTajlb-
STHCKMX M HEMELIKMX BOMCK. B 3TOT mepnoa HeMenKoe pyKOBOJCTBO YK€ HE Pacroiarano cCQOTBET-
CTBYIOLIMMH Pe3epBaMHu.

ABTOp IOKa3bIBAET, YTO PACIOJIOKEHUE 2 BEHTEPCKOM apMHH COOTBETCTBOBAJIO OOILIENPUHSATHIM
B TO BpeMs yCTaBaM.

ABTOpP CTaTbM ONPOBEPIacT HECKOJIBKO TaKMX OOBSACHEHMM, KOTOPbIE PACHPOCTPAHUIMCH TIOCTE
OOBSACHEHHII NMOOMTHIX BEHTEPCKUX PYKOBOAMTENEH, Kak-TO: OTCYTTBHE 3MMHErO CHAPSIKEHUS,
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9pe3BBIYANHO CUITbHBIE MOPO3bI, Ype3BblYaiiHO HEOIATONPHATHBIE YCIIOBUSI MECTHOCTH M YKa3bIBaET,
YTO TEXHHYECKHME HEXOICTATKH OOOPOHBI BEHTEPCKOM apMHMH TaKXe OOBACHAIOTCS JIMIIL ynylie-
HUSMHU BEHIEPCKOTrO PYKOBOJCTBA: ABTOP NPHUBOIUT CPEIHHME JAHHBIE TEMIEPATYpbl TOH 3UMbI,
KxoTopsle gaseko e gocturanu —40° umm —50° C, Ha KOTOpble OObLIYHO COCBLIAIUCD.

JleTallbHOE W3I0KEHHUE X014 OPTaHM3ALMH HACTYIUICHHUS, IOCTATEHOE NEPEYUCIIEHHE YUaCTBOBAB-
wux B HeM cusl CoBeTckoii ApMuu, MOAPOOHOE PACCMOTPEHME COOTHOLIEHHUS CHIl B CTAThE JAET
OCHOBY [IJ1S1 N3yY€HHUsI TIPOBEZICHMS ITOM ONepayn.

Pdl Kornis

DIE VORBEREITUNG DER OFFENSIVE AN DER WORONESCHER FRONT
ZUR ZERSCHLAGUNG DES SUDFLUGELS DER HEERESGRUPPE , B”
(2. UNGARISCHE UND TEILE DER 8. ITALIENISCHEN ARMEE) JANUAR, 1943

Resumee

Die vierzigste Jahreswende hat dem Verfasser den AnlaB geboten, sich in die-
sem Werk mit der Vorbereitung der Operation vom Januar 1943, deren Ziel war die
siidliche Richtung der deutschen Heeresgruppe ,,B” sowie die 2. Ungarische Armee,
die am Oberlauf des Dons stationierte, zu zerschlagen.

Durch eine ausfiihrliche Analyse der allgemeinen Lage der deutsch-sowjetischen
Frontlinie und des betreffenden Abschnittes beschreibt er die Vorbereitungen vom
der Ausgabe der Direktiven des Obersten Hauptquartiers der Sowjetischen Armee
vom 20sten Dezember 1942 bis zur Eroffnung des Angriffs am 12ten Januar. Er be-
weist aufgrund der benutzten sowjetischen Originaldokumente, von denen die mei-
sten zum ersten Mal in der Fachliteratur erscheinen, daB3 die bei der Operation zur
Verfiigung stehenden Kréfte fiir die sowjetischen Armee bei weitem kein so gro-
Bes Ubergewicht bedeuteten, wie es allgemein gedacht ist, oder es in dem von
Unterschiebungen durchdrungenen Westen in der Literatur zu finden ist.

Im Gegenteil: Sowohl an der ganzen Frontlinie als auch auf dem betreffenden
Abschnitt der Operation hatten die sowjetischen Truppen hinsichtlich Tanken und
der Artillerie nur kleineres Ubergewicht als es notwendig gewesen wire — etwa
50 Prozent und hinsichtlich der Infanterie waren die Verteidigungsgruppen in Uber-
legenheit. Die meisterhafte und gebeime Vorbereitung der Operation, die Betricht-
liche Zusammenziehung der verfligbaren Krifte zum Nachteil der anderen Ab-
schnitte sowie der unerwartete Angriff waren die entscheidenden Faktoren der
Erfolgs.

Die Analyse der deutschen Armee weist darauf hin, daB die Lage der 2.
Ungarischen Armee nicht schlechter war, als die der italienischen und deutschen
Truppen neben ihr und da die deutsche Fiihrung zu der Zeit iiber keine aus-
reichenden Reserven mehr verfiigte. Er beweist, daBl die Ausdehnung der 2.
Ungarischen Armee sowoh] der Lage als auch den derzeitigen Ordnungen entsprach
und die Bezugnahme darauf bei der Begriindung der Niederlage unberechtigt ist.

Er wiederlegt Erlauterungen, die sich nach den Ausreden der besiegten unga-
rischen Offiziere verbreiteten. wie zum Beispiel der Mangel an Winterriistung, die
auBerordentliche Kélte, das ungiinstige Feld, und es weist auch darauf hin, daB
auch die technischen Liicken der Verteidigung nur den Versdumnissen der unga-
rischen Militdrsfithrung anzurechnen sind. Er gibt die Tagestemperaturen an, die
keineswegs den minus 40 oder 50 Grad erreichten, auf den auch oft Bezug genom-
men wird.

Die Beschreibung wie den Angriff organisiert wurde, die Anfiihrung der an-
wesenden Posten der sowjetischen Krifte und die ausfiihrliche Erérterung der
Kréaftenverhaltnisse nicht nur benehmen alle diesbeziigliche Zweifel sondern dienen
auch zum Grund filir eine dhnliche Studie, die die Durchfithrung der Operation,
d. h. das Zerschlagen der Zweiten Ungarischen Armee erortert.
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