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Ramutat a balkani keresztény népek iga-
zara, akik kozel egy évszazadig erét, vért
nem kimélve kiizdottek a tulerdben le-
v oszman katonai erd feltartoztata-
saért. .

Cvetkova munkaja a varnai csatarol
érdeklédésre tarthat szdmot mind a bi-
zantinolégusok, mind a Balkan-kutatok,
mind a torténészek, mind a hadtorté-

nészek részérsl. Mély bolgar hazafisagat
athatja 6szinte magyarbaratsaga is, mely
a konyv sok lapjarol eléesillan. Mive a
magyar torténettudomany szamara hé-
zagpo6tlé alkotas. Méltan szamithat ma-
gyar nyelvli kiadasa esetén széles tar-
sadalmi érdeklddésre.

Bdodey Jo6zsef

V. SZ. POZNANSZKI1J

V. L. LENIN I SZOVJETI SZIBIRI (1917—1918)

Rukovodsztvo vejenno-polityicseszkoj gyejatyelnosztyju
szovjetov v borbe sz kontrrevoljuciej

(Izdatyelsztvo ,,Nauka”, Szibirszkoje'otgyelényije, Nowvoszibirszk, 1977. 316 o.)

A konyv (V. I. Lenin és Szibéria szov-
jetjei. A szovjetek katonapolitikai teve-
kenységének irdanyitiasa az ellenforrada-
lom  ellen wvivott harcban.) kiadasanak
torténetéhez tartozik, hogy — mivel Le-
nin tevékenységével kapcsolatos — az
SZKP KB tudomanyos férumait is meg-
jarta a kézirat. A sematikussagokhoz szo-
kott szemléld szamara a forradalom és
polgarhdbord kérdéseinek megitélése két
nagy id6szakra oszthatd, amelyek va-
lasztovonalat az SZKP XX. kongresszu-
sa jelzi. Nem kivanjuk kétségbe vonni
ennek a nézépontnak a kétségtelen alap-
jait, viszont mindkét id6szakban tanui
lehetiink a tudomdanyos és a felszines,
sok esetben szubjektiv szemléleten ala-
puld, de a véleményalkotasra kétségki-

vil haté nézetek Osszecsapasainak. Ilyen

vitaterlilet lett a szibériai szovjetek ka-
tonapolitikai szerepének a megitélése az
1917—1918-as id6szakra vonatkozodan.’

V. V. Rjabikov a Kozponti Szibériai
Szovjetr6l 1949-ben kiadott konyvében,
majd a Kozponti Szibériai Szovjet el-
nokérol, N. N. Jakovlevrdl 1955-ben
napvilagot latott irasaban redlis Kké-
pet rajzolt. Az emlitett szerz6 tagja volt
a Kozponti Szibériai Szovjetnek, a koz-
lekedésiigy népbiztosa tisztségét toltotte
be. Hasonléan pozitiv, a tényeknek meg-
felel6 képet rajzolt a Kozponti Szibériai
Szovjet tevékenységérsl 1968-ban meg-
jelent konyvében V. T. Agalakov pro-
fesszor.

Ezzel szemben az 5. hadsereg egykori
parancsnoka, aki egyik iranyitéja volt
Szibéria felszabaditasanak 1919—1920-
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ban, a szibériai szovjetek 1918-as szere-
pér6l meglehetésen negativan nyilatko-
zott ,,A feladott hatorszag” cimd, 1966-
ban Moszkvaban megjelent konyvében.
A mil szerzéje, Henrich Hrisztijanovics
Ejhe, tamaszkodott a kolcsakista hatosa-
gok és katonai alakulatok irataiban vég-
zett kutatdsokra, de az 1918-as év elsé
felére vonatkozé forrasokat, melyek csak
toredékben maradtak fenn, nem igen vet-
te figyelembe, hanem egy sajatosan szub-
jektiv, negativ véleményt fogalmazott
meg a Kozponti Szibériai Szovjet és
személyesen N. N. Jakovlev tevékenysé-
gét illetéen. Az utdbbit menekiilés koz-
ben a fehérek a mai Jakutia terililetén
1918 6szén elfogtak és kivégezték. Ellen-
véleményt nem allt moédjaban kifejteni.

Ejhe ugyanis, mint tulélé kortars, nem
kevesebbet allitott, mint azt, hogy a Koz-
ponti Szibériai Szovjet helytelentl itél-
te meg a katonapolitikai helyzetet kele-
ten, s a Tdavolkeleti Népbiztosok tana-
csaval egyltt figyelmen kivil hagytak
Lenin utasitdsait. A két szovjet hatalmi
szerv — Ejhe szerint — a szlikkeblien
felfogott helyi érdekekt6l vezéreltetve in-
tézte az tigyeket. A kell6 éberség hianya-
val vadolja 6ket, tovabba azzal, hogy el-
mulasztottak a sziikséges intézkedéseket
a csehszlovidk hadtesttel szemben. Kar-
hoztatja a targyalasokat, a helyi fegyver-
nyugvasokat. Az értékelés, miutan kor-
tars tollabol jelent meg, s a konyv tekin-
télyes része forraskutatason is alapult,
hullamokat vetett.

A fennmaradt forrasok ujratanulma-
nyozasara, azok egybevetésére egy tudos
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