SZABO MIKLOS

A MAGYAR KIRALYI HONVED LEGIERO TECHNIKAI FEJLODESE
. (1938—1914)

A magyar katonai replilégépgyartas (1938—1940) c. tanulmanyunkban (HK
1982/4. sz.) megvizsgaltuk a magyar repiilégépipar masodik v1laghaboru alatti
termelését, gondjait és eredményeit.

Jelen munkankban a kiilféldi repiildgép-beszerzések alakulasat tekintjik
at, majd azt, hogy a hazai és idegen forrasokbdl ellatott Magyar Kiralyi Hon-
véd Légieré milyen technikai szinvonalat képviselt a korabeli, s vele hasonlo
nagysagu légierdk kozott.

Kilfoldi repiilogép-beszerzések

A torténelmi események felgyorsulasa, az utéképes légier6 mihamarabbi
megteremtésének az igénye arra késztette az illetékeseket, hogy az évtizedfor-
dulén a kiilféldi beszerzéseket preferaljak. Ugy tiint, hogy ily médon révidebb
id6 alatt 1étrehozhaté eme Uj fegyvernem.

A szovetséges hadiiparokra tamaszkodé légierifejlesztési elképzelések nem
valtottdk be a hozzajuk fzott reményeket. 1938-ban azonban ezt még nem le-
hetett 1latni. A magyar repiilégépipar — el6zé tanulmanyunkban vazolt — hely-
zete kovetkeztében a katonai vezetés arra kényszeriilt, hogy az elsé években
szinte kizarolag, késébb pedig részben kiilfoldén vasarolja meg a légier6 meg-
teremtéséhez, majd fejlesztéséhez sziikséges eszkozoket.

A beszerzési lehetdségek korlatozott volta, a partnerek sajat haborus gondjai,
az eladand6 gépek tobbségének korszeriitlensége azonban hallatlan mértékben
megnehezitette a tervszertl, folyamatos és mindségileg is megfelelé6 repulégép-
vasarlast. Mészoly Elemér vezérérnagy, a vezérkar kiilonb6zé osztdlyain sok
évet eltoltott szemtanu, utdlag ugy itélte meg, hogy ,,A légierd ujjaszervezése
képezte a hadrendfejlesztés legsulyosabb és legégetébb problémajat.”! A ma-
gas beszerzési arak arra 0sztonozték az illetékeseket, hogy minél olesébban
oldjak meg a sziikséges mennyiségli repiilégép eléteremtését. Az 1938. évi had-
rendfejlesztési hitel, bar bizonyos l10kést adott a beszerzéseknek, alapvets val-
tozast nem hozhatott. Az is tény, hogy az olasz kormany 120 millié liras kol-
csdnt biztositott Magyarorszagnak, melybél 18,5 millicért szallitottak repiilé-
gépet 1937—38-ban.2 Az eredeti rendelés szerint . ezért az Osszegért Otvenkét

1 Magyarorszag honvédelme a mésodik vilighaboru elGtt és alatt (1920—1945) Kiadta és sajté ala rendezte: Dalnoki
Veress Lajos. Miinchen, 1972. 1. k. 86. o.

2 Csima Jdnos: Olaszorszag szerepe a Horthy-hadsereg fegyverkezésében. (1920—1941) Hadtorténelmi Kozlemé-
nyek (a tovdbbiakban — HK) 1969. 2. sz. 303. o.
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Fiat ,,Cr—32” vadaszgépet (a 305000 lira), valamint tartalék motorokat és al-
katrészeket kellett Olaszorszagnak szallitania.3

A mennyiségi gondokon tul egyre inkabb jelentkeztek a mindségi problémak
is. Az olasz hadiipar termékei ugyanis a 30-as évek végére korszerliségiiket te-
kintve egyre tobb kivannivalot hagytak maguk utan. Az eladasra felkinalt
replilégépek zomét az évtized elsé felében, illetve derekan tervezték, igy a ma-
sodik vildghdboru kezdetére, s6t mar ezt megelézéen is elavultak. Ennek elle-
nére, a korlatozott lehetdségek kovetkeztében a magyar légier6 Olaszorszigra
volt utalva. Ez magyarazatat adja annak — legalabbis részben —, hogy ,,A kor-
szerlsités, a kornak megfelel§ felszereléssel vald ellatas azonban alig haladt
elére”® a m. kir. légier6nél. Bar talalkozhatunk olyan — koézelmultbeli — meg-
allapitassal, pl. a ,,Cr—32” vonatkozasaban, hogy ,,az egyik legjobb tulajdon-
sagu, sikeres konstrukcié’, ez csak a tervezés-megjelenés idészakara volt ér-
vényes, 1938-ra mar meglehetésen elavult. De a kordbban megrendelt ,,Cr———32”
ek megérkeztek — mads pedig ugy sem volt —, igy hat vadaszszdzadot lattak
el ezzel a tipussal.

Ebben a vonatkozasban mas lehetéség nem 1évén, 1938. februar 16-an a ,, mo-
dositott Cr—32”, azaz a Fiat ,,Cr—42” tipus megvasarldsardl irtak ala jegyzs-
konyvet a felek Rémaban. Ugyanitt rogzitették, hogy egységes konnytbomba-
zoként a ,fokozott teljesitményld” Caproni ,,Ca—310”-t veszi meg a magyar
légier6. Ez utébbi repiilégépet 1938. majus 29-én mutattak be a szakemberek-
nek Tapolcan.b

Ezt kovetden, junius 2-an a Honvédelmi Minisztérium kiadta alapkovetel-
ményeit a repiilégépfajtik kivalasztdsdhoz és gyartdsdhoz.” Itt rogzitették, hogy
tovabbra is kizarolag német és olasz tipusokat kell igénybe venni, s a csapat-
probakon, az ,,6sszehasonlité repiilések” alapjan valasztani. Ebben — elvetve
a ,,nehézkes” Junkers , Ju—86”-ot és a korszerilitlen Caproni ,,Ca—101"-et —
az alacsonytdmaddasra is alkalmazhaté konnylibombézoként ajanlottak rend-
szeresiteni a ,,Ca—3107-et. (Még ekkor nem volt meg a csapatproba eredmé-
nye). S6t ezt a tipust — olasz véleményre hivatkozva — tavolfelderitésre is al-
kalmasnak lattak.

1938. julius 12-én a vezérkar és a légieré vezetd személyiségei ugy dontot-
tek,® hogy fenntartjdk a harminchat ,,Ca—310”-re vonatkozé junius 24-i
megrendelést, s itthoni kiprobaldsuk utan dontenek arrdl, hogy a kénnylibom-
bazokénti alkalmazas mellett felhasznalhaté-e alacsonytamadésra is.

Ugyanekkor arrdl is hataroztak, hogy a ,,Cr—42” vadészt csapatproba nél-
kiil, slirgésen igénylik, mert ,ha mi azonnal nem rendeljiilk meg ezeket a gé-
peket, akkor az olaszok azokat a romanoknak és a jugoszlavoknak fogjak el-
adni, mig ha megrendeljiik, csak nekiink adjak el.” Ez az érv elégségesnek bi-
zonyult a gyors intézkedésre: a III. csoportféndkség rovidesen megrendelte a
gépeket.?

Szeptember 30-4n a légligyi csoportfénok javaslatot tett harminchat ,,Cr—32”
beszerzésére, ehhez azonban a vezérkar uj féndke, Werth Henrik gyalogsagi
tdbornok nem jarult hozza, mert elavultnak itélte e tipust.’® A ,,Cr—42”-t meg-
felelének tartottak, de még nem indult meg a sorozatgyartésa.

3 HL HM Eln. VI. 1. 1936/105 074.

4 Peter, Ernst: Die ungarische Luftstreitkriifte. Osterreichische Militéirische Zeitschrilt (a tovibbiakban — OMZ)

1978. 4. 8z. 293. o.

5 Winkler Ldszl6: Magyar hadirepiil6gépek. Repulés, 1978. 8. sz. 8. o

6 Iovdts Lajos: Adatok a magyar 1égierd anyagi-technikai allapotarol 1938—1944. (a tovabbiakban — Adatok...)
HXK 1979. 3. sz. 465. o.

7 HL VKf. Eln. 1. 1938/2632.

8 Uo. 1938/2894 (2791).

9 Uo. 1938/2894.

10 Uo. 1938/3294.

7 Hadtorténelmi Kozlemények — 97 —




A vezérkar 1938. oktober 1-én terjesztette elé megrendelési javaslatat a l1égi-
er§ géptipusaira vonatkozéan.!! Ezt megelézéen vazoltak az akkorra kialakult
helyzetet.12 Ebben mar jelezték, hogy a Caproni ,,Ca—310” nem alkalmas ala-
csonytdmadadsra. Ezzel a véleménnyel azonban elkéstek, mert szeptember 24-én
licencszerz6dést irtak ald e tipusok sarkdnyainak hazai el8allitasarol.® Mint a
gyartasi résznél lathattuk, erre nem keriilt sor. Ugyanebben az oktéber eleji
helyzetjelentésben elavultnak itélték a Caproni ,,Ca—101” és a Fiat ,,Cr—32"
tipusokat. Ez ut6bbirdl allapitottak meg, hogy egyediil a fordulékonysiga meg-
felels, de a gyenge emelked@sebessége miatt, ,ha egyalalan légi harchoz el-
juthat (utoléri-e az ellenséget?), akkor eredményesen hasznalhats.” A meg-
rendelt tizennyolc ,,Cr—42”-t viszont — ha megindul a sorozatgyartdsa — ki-
magaslé emelkeddképessége miatt specidlisan Budapest 1légvédelmében valé al-
kalmazasra tartottdk célszerlinek, s igy szandekozték ellensulyozni a févaros-
nak az északi hatarhoz vald kozelségét.

Mindezek alapjan a ,,Ca—3107-ek megrendelését értelmetlennek itélték, a
,Cr—42”-ek vonatkozdsdban pedig a sorozatgyartas beinditdsdnak késése oko-
zott gondot.

Ezen észrevételre reflektdlva hangsulyozta a Haditechnikai Intézet oktéber
8-an kelt iligyirata, !4 hogy a ,,Cr—42” Vickers-tipusu 12,7 mm-es géppuskajanal
az azonos Urméret(i magyar ,,Danuvia” sokkal korszeriibb. Ennek alapjan ugy
foglalt &allast a vezérkar, hogy géppuskak nélkiil rendeli meg mind a ,,Cr—
42”-eket, mind a ,,Ca—310"-eket.

1938 oktdéberében terjesztette be a m. kir. légier6 fejlesztésével kapcsolatos
javaslatat Gallo olasz alezredes, e témaval megbizott légligyi szakérts,!® aki
természetesen olasz repiilégép-utanpé6tlast vett alapul. A vezérkarfénokség 1.
osztalya azonban tovadbbra is fenntartotta azt a véleményét, miszerint a ,,Cr—
327 elavult, a ,,Cr—42” mellett méas tipust is alkalmazni kell, az alacsonytdma-
dasra képtelen ,,Ca—310” helyett pedig egyelére a ,,Sélyom” rendszeresitendé.

‘Pedig ekkor még nem ismerték annak a november 25-i jegyz6kényvnek a tar-
talmat, amit a ,,Ca—310”-ek Szombathelyen, szeptember 4-én lefolytatott csa-
patprébajarél allitottak ossze.l6 Ebben ramutattak, hogy ez a tipus nem alkal-
mas a gyalogsag tédmogatasara, nem fordulékony, emelkeddképessége rossz,
igy legfeljebb gyakorlogépként alkalmazhaté. Ennek kovetkezményeként a 1é-
gier6 parancsnoka oddig ment, hogy a Caproni céggel valé minden &sszekotte-
tés megszakitasat javasolta a vezérkar f6nokének.!” Arra vonatkozéan azonban
6 sem tudott tandcsot adni, hogy helyette honnan és mit vasaroljanak.

Mindezek ellenére — a fontosabb tipusokbol — 1938-ban az aldbbi olasz gé-
peket rendelték meg: harminchat Caproni ,,Ca—3107, tizennyolc Fiat ,,Cr—42”,
valamint huszonharom kiilénb6z8 gyartméanyu iskola- és gyakorlégép.’® A , Hu-
ba—I1.” hadrendfejlesztési hitel keretében vdasarolt olasz repiilégépekért 1938.
december 31-ig 70 603 490 lirat (18 759 572 P) fizettek ki.19

~Az olasz gyartméanyokkal kapcsolatos, egyre szaporod6 kifogdsok is kozre-
jatszottak abban, hogy a magyar érdeklédés fokozatosan a német repiilégépek
felé fordult. A 30-as évek derekan rendelt német gépek 1937—38-ban érkeztek
Magyarorszagra, de ra kellett débbenniiik a magyar szakembereknek, hogy ezek

11 Uo. 1938/3760.

12 Uo. 1938/3760 (3198).

13 Kovdts: Adatok... i. m. 466.

14 HL Vkf. Eln. 1. 1938/.5160 (33(‘3)
15 Uo. 1938/3398.

16 Kovdts: Adatok... i. m.

17 HL Vkf. Eln. 1. 1959/3&24 (3110)
18 Kovdts: Adatok... i. m. 471. o.
19 HL Vkf. Eln. 1. 1939/3397
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sem minden tekintetben megfeleléek. Igaz, taldlkozunk olyan értékeléssel is,
hogy pl. a Junkers ,,Ju—=86” bombazo ,segédszarnyas ivel6lappal, ardnylag kis
sebességgel szallt le és igy a kisméreti magyar repiildtereken jél hasznaltak”,*
ugyanakkor egyesek szerint ezt a tipust — akéarcsak a ,,He—46”-t — mar 1937-
ben kivontik a Luftwaffe allomanyabél2l A méar emlitett junius 2-i ,,Alapko-
vetelmények . . .”22 dsszeallitoi is ugy fogalmaztak, hogy a harcaszati feladato-
kat tekintve a , Ju—86” nehézkes. Igaz, ezt kovetden hozzaflizték, hogy egyéb-
ként minden tekintetben korszer(i és megfeleld. Ugyancsak j6 mindsitést ad-
tak a Heinkel ,He—70” tavolfelderitd repulégépeknek is, mégsem javasoltak
gyartani, mert ezek feladatdt — minden bizonnyal takarékossagi okokbol — a
konnylibombazék latjak el. Ellentmond viszont ennek — legaldbbis bizonyos
mértékben — az az oktéber 1-i megitélés,® mely szerint a ,,Ju—=86” tulajdon-
képpen nehézbombdazd, igy alacsonytdmadasra alkalmatlan, s a sebessége nem
megfelel8. Ezért csak magasvetésre és éjszakai bombdazasra alkalmas. Pedig a
vezérkar fondke alapvetének tekintette, hogy az 0sszes bombdzé képes legyen
a foldi erék kozvetlen tdmogatdsdra.

Az 1936-ban megrendelt tizennyolc Heinkel ,,He—70” téavolfelderité repiilé-
gép 1938. januar—februdrban érkezett meg Matyasfoldre, s ezekbdl hoztak
létre a nyar folyamén az 1. Honvédd Onallé Tavolfelderité Osztalyt.? Az eldbb
idézett vezérkari anyag modernnek itélte, s6t a 435 km/6-s sebességével ,,eb-
ben az idében Eurdpa leggyorsabb repiilégépei kézé tartozott.”? Ugyanakkor —
éppen felderit6gép esetében — elgondolkoztats, hogy rossz volt bel6le a kila-
t4s.26 Valdszinlleg ez is kozrejatszhatott abban, hogy ink4abb a kénnytibomba-
zokkal szandékoztak megoldatni a tavolfelderitési feladatokat.

Rendkiviil megnétt viszont a magyarok érdeklédése a Heinkel ,He—112”
vadaszgép irant, melybdl azonnal szallithaté lett volna harminc db. Rogton
javaslat is szliletett ezek megrendelésére. de az ,,Oerlikon” szarnygépagyuk
nélkiil, A légligyi csoportfénsk harminchat db megvasarlasara tett javaslatot.?’

Féltékenyen figyelve a német repiilégépipar magyarorszigi térnyerését, az
olaszok megprobaltak meggyorsitani szallitdsaikat. Hary ezredes, a légierd pa-
rancsnoka 1939. méarcius 3-4n mar azt jelentette a vezérkar fémnokének, hogy
az 1938. junius 24-én megrendelt harminchat Caproni ,,Ca—310"-bél az elsé
négy beérkezett Szombathelyre, az 6t6dik Graz kozelében — olasz személyzet-
tel — gyarkéménynek utkozott és megsemmisiilt. Az utolsé — harmincstodik —
gépet 1939. junius 9-én széllitottak le.?8

- Az olaszok egyre szaporodé szemrehanyasainak hatdsara Szabé Laszld ve-
zérkari ezredes, romai katonai attasé 1939 juliusaban Gsszefoglal6 jelentést ter-
jesztett fel Werth Henrikhez.? Ebben elpanaszolta, hogy egyrészt nagyon sok a
magyar szakemberek kiegészit6 kivansaga (a ,,Ca—310”7-ekkel kapcsolatban
huszonkét kisebb valtoztatast kértek). Gondot okoz neki az is, hogy bar 1938
majusidban ugy dontott a Honvédelmi Minisztérium és a Légligyi Hivatal, hogy
anyagi és kiképzési téren az ,olasz vonalra” térnek, ennek ellenére ez utébbi
szerv a ,csendes ellenallds allaspontjara helyezkedett.”

A legfajobb pontnak azt talalta Szabé ezredes, hogy a harminchat ,,Ca—310”

20 Winkler: i. m. 1973. 9. sz. 8. o.

21 Vesztényi Jdnos: A magyar katonai repiilés torténete (1919—1942) (Kézirat) HL Tgy. 2787. V. fejezet 104 o.
22 HL Vkf. Eln. 1. 1938/2632.

23 Uo. 1938/3760 (3198).

24 Kowvdts Lajos: A Heinkel He—170 turténete Repiilés, 1969. 5. sz. 15. o.

25 Magyarorszag honvédelme... i. m. 221. o.

26 HL Vkf. Eln. 1. 1938/3760 (0198).

27 Uo. 1938/3760 (3198; 3363), illetve uo. 1938/3294.

28 Uo. 1939/3401, illetve Kovdts: Adatok... i. m. 469. o.

29 HL Vkf. Eln. 1. 1939/4301.
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és tizennyole ,,Cr—42” megrendelését, valamint ezek licenceinek megvésérla-
sat kovetden a magyar fél vissza akart tancolni. ,,A megkotott és jovahagyott
szerzédések utan 8 hora a Liih. (a Légligyi Hivatal — Sz. M.) a mar megkotott
licencek hatélytalanitasat rendeli el. Ugyanakkor pedig német vadasz rep. gé-
pek rendelését perfektudlja” — jelenti az attasé.

Mindezek alapjan Szabé ezredes azt javasolta, hogy dontsenek az illetékesek

az egylittmikodésrsl, vagy annak elvetésérdl, de ezt kovetden ragaszkodjanak
is ahhoz. Megitélése szerint nem szabad ide-oda ugralni, hanem ,,Egy, de csakis
egy nagy 4llamhoz kell csatlakozni és annak fejlédését kell kovetni,” Kilon-
ben, ha valaki mindig a legkorszeriibb gép megszerzésére torekszik, csak azt
éri el az iit6képes, egynemi légiers helyett, hogy lesz néhany ,legmodernebb”
repiilégépe és egy muzeuma, melyben megtaldlhaté a korabbi évek minden
»legjobb gép”-e. !
"Ebben a gondolatsorban volt racio, de éppen azért nem lehetett figyelembe
venni, mert a korszerd olasz repiilégépek tervezésében — el6allitdsaban beko-
vetkez6 — viszonylagos — megtorpanas nem tette lehetévé, hogy éppen Szabd
Laszl6 védence legyen az az egyetlen nagy orszag, melyhez csatlakoznia kellett
volna a magyar légier6 babainak.

A vezérkarfénokség 1. osztdlya a fentiekkel kapcsolatban hangsulyozta Horthy
kormanyzé azon dontését, miszerint a jovében a repililégép-berendezések terén
mindkét tengelyhatalomra tamaszkodni kell, s a légier6 parancsnoka mindig
a jobbat vegye meg. A Légligyi Hivatal, miutdn sorra megcafolta Szab6 ezredes
allitasait, hangstlyozta ama honvédelmi miniszteri és vezérkarfénoki allas-
foglalas helyességét, miszerint a beszerzések terén nem a kiilpolitikai megfon-
tolasnak kell dontenie, hanem annak, hogy a sajdt céloknak legjobban meg-
feleld, s technikailag a legtokéletesebb eszkozok keriiljenek megvasarlasra.

Egyben Hary ezredes — eme 1939. julius végén kelt jelentésében — felter-
jesztette a gépallomany egységesitésére kidolgozott tervezetét, melyben java-
solta, hogy gyakorlogépekként , Biicker”, Arado ,,Ar—96”, Focke Wulf [ FW—
56”7, ,FW—58"; kozelfelderitési feladatokra ,,Solyom” tipusokat szerezzenek
be; a vadaszegységeket Heinkel ,,He—112K"”; a tavolfelderit§ (egyben bombéa-
z06) alakulatokat pedig Junkers ,,Ju—=88” gépekkel lassadk el. A légieré parancs-
noka sorsdontének jelezte, hogy a honvédelmi miniszter és a vezérkari fénok
»a javaslat mérlegelése utan a javaslatban foglaltakat tobb évre (8—10 évre)
kotelezo iranyelvként irjak el, nehogy a légierék személyi vezetésében eset-
leg bedlld valtozasok az egységes fejlédést visszavethessék, vagy karosan be-
folyasoljak.” Azonban ez csak vagyalom maradt, mert az események felgyor-
suldsa, a haboruba valé6 mind nagyobb mérvi belesodrédas, ugyanakkor a be-
szerzési és gyartasi nehézségek kovetkeztében egyre megoldhatatlanabb légiers-
fejlesztési gondok eredményeként szinte egymast érték az elkévetkezé hoéna-
pokban és években a kényszer(i rogtonzések, modositasok!

Az olaszok — alapveté gazdasagi érdekeiktél vezettetve —, hogy mentsék a
menthet6t, s hogy kihasznaljak az idékozben kirobbant német—lengyel ha-
boru kovetkeztében felmeriils szallitdsi nehézségeket, illetve a magyarokkal
szembeni német zsaroldsi kisérleteket, jelentGs hitelt biztositva felajanlottak
gyartmdényaikat. Hadianyagszallitdsi célra 300 millié lirds keretet biztositot-
tak, amit a kovetkezé évben megduplaztak.30

Ez is szerepet jatszott abban, hogy — a német beszerzési lehetéségek csokke-
nésének ellensulyozdsara — a magyarok ismét az olasz partner felé fordultak,

30 Csima: Olaszorszag szerepe... i. m. 304. o.
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s 1939 novemberében tven Fiat ,,Cr—42” repiil6gépet rendeltek. Decemberben
pedig a kiutazott szakértdi bizottsdg minden tekintetben megfelelének talalta
a Reggiane ,,Re—2000 Falco 1.” vadaszgépet, s javaslatot tett hetven db meg-
rendelésére. S6t, a Caproni ,,Ca—135 bis” tipusd bombazdkat is ,,varakozason
feliil jonak” fitélte, s inditvanyozta, hogy kipréobalas céljabol vegyenek meg
egyet, valamint egy Savoya ,S—79"-et, hogy kivalaszthassdk a megfelelob—
bet.3!

Az olasz vésarlasok mellett természetesen probalkozasok torténtek német
repiilégépek beszerzésére is. Még 1939. februar 15-én sor keriilt a Heinkel
,,He—112” vadészgép bemutatasara, de ekozben baleset érte. Az Ujabb gép csa-
patprébajara marciusban keriilt sor, ahol — Kkiiléndsen ,,a defensiv jelleg
Cr—32 vadaszgép” adataival Osszevetve — nagy sikert aratott.’> Ennek hata-
sara majusban megvasaroltdk sarkanygyartasi licencét, s junius 1-én meg is
rendeltek belSle a WM Repiilégép- és Motorgyar RT-nél tizenkét db-ot, ezt
azonban a légiers parancsnoka oktéberben visszavonta.s?

1939-ben komoly eréfeszitéseket tettek annak érdekében, hogy a hadigépek
tipusvalasztékat csokkentsék az akkori hatrél (Kozelfelderits: ,,Solyom”; Tavol-
felderits: ,,He—70”; Vadasz: ,,Cr—32”, ,Cr—42”, A He—112"; Bombazo L, Ju—
86”) haromra (Felderits: ,,S6lyom”; Vadéasz: , He—112"; Tavolfelderit6-Bomba-
z6: ,Ju—~88”). Ennek érdekében olyan javaslat sziiletett, hogy wvasaroljak
meg a ,Jumo 211” motor gyartdsi jogat (ezt a motort vildgszinvonalon levs-
nek itélték); a ,,He—112"-eket is ,,Jumo—2117-gyel vegyék meg, s mihama-
rabb szerezzék meg a németektél a ,,Ju—~88” licencrajzait.?*

E javaslatokkal szemben, illetve mellett a kovetkez6 megrendelések lattak
napvilagot: husz ,,He—111 P” és huszonnyolc ,,Ju—=87”,3 harminchat ,,Cr—32"
és négy vaddsz-gyakorlégép az osztrdk anyagbol3® Az egyik vezérkarfénoksé-
gi irat tanUsaga szerint a légierd parancsnoka 38294 602 birodalmi méarka
értékld megrendelést adott Németorszagnak.3” Ugyanakkor a kordbban igényelt
repiilégépek koziil 1939 végén megérkezett hat Arado ,,Ar—96A.1”.38

Azonban e megrendelések realizdldsidt nemcsak Németorszdg haboris gond-
jai hatraltattak, hanem — ekkor még sokkal inkabb — olyan megfontolasok,
hogy Magyarorszag szorult helyzetét kihasznalva zsaroladsra hasznaljék fel a
fegyverek szallitasat. Igy tortént pl. a méasodik vilaghabort kirobbanisat koz-
vetleniil megel6zé napokban is, amikor a lengyelbarat megnyilatkozasok meg-
torlasaként leallitottak a Magyarorszagra irdnyulé hadianyagszallitasokat.?

Az olasz és német ,,vonalon” tapasztalhaté beszerzési gondok lattan kiilligyi
csatorndkon is fellelheték ilyen jellegi — zdmikben irredlis — tapogat6za-
sok, amik természetesen nem vezethettek eredményre. Igy pl. Hory Andras
vars6i kovet 1939. januar 19-én arra hivta fel a kiilligyminiszter figyelmét,
hogy a lengyel légiers parancsnoka felvetette a magyar—lengyel légifegyver-
kezés és kisérletezés gondolatat, s ezt az otletet a kovet ,,szimptomatikusnak”
(jellemzének — Sz. M.), a magyarok felé ,kinyujtott kéz’-nek vélte40 Vagy
pl. a kiiluigyminiszter a spanyolorszagi kovethez februar 25-én kiildott tavirata-

31 Kovdts: Adatok... i. m. 473. 0., illetve HL Vkf. Eln. 1. 1939/5265.

32 HL VKf. Eln. 1. 1938/3535 (3255).

33 Kovdts: Adatok... i. m. 475. o.

34 HL Rep. alakulatok, 41. doboz. Szirmay Alad4r vk. ezds. iratai, sz.n.

35 Sdrhidai Gyula: Hozzaszélasok, kiegészitések... Repiilés, 1976. 2. sz. 17. o.

36 Kovdts: Adatok... i. m. 475. o

37 HL VKkf. Eln. 1. 1939/4745.

38 Kovdts Lajos: Arado Ar—96. Repiilés, 1969, 7. sz. 15.

39 Magyarorszag kiilpolitikaja a méasodik vildgh4dbora kltorésének idészakaban. 1936—1940. Osszeallitotta €s sajté
ala rendezte: Juhasz Gyula. Budapest, 1962. 452. o.
363:0 Magyarorszag kiilpolitikdja 1938—1939. Osszeallitotta és sajté ala rendezte: Adam Magda. Budapest, 1970.
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ban arra adott utasitast, hogy érdeklédje meg: milyen ,elsérendd hadianyagot”
lehetne a hibort — kézeli — befejezte utdn megszerezni.4!

Sét, az év végén, a gyorsitott hdbords készilédés idészakaban a katondk még
odaig is elmentek, hogy a Bartha honvédelmi miniszternél 1939. december 11-
én tartott értekezleten felvetették az USA-b6l valé beszerzés gondolatat.s
Horthy parancsara a légierd parancsnoka méasnap jelentette Teleki miniszter-
elnoknek, hogy hetven vadaszgépre és hetven zuhandébombdazéasra is alkalmas
altaldnos bombazéra volna sziiksége, mely feladatok megolddsara alkalmasnak
itélte a ,,Curtis-Wright P—36. a”, illetve a ,,Curtis YA. 18. s” tipusokat. Ezeket,
kb. 180 milli6 P-ért, 8 éves hitelre meg lehetne kapni. Ezzel kapcsolatban Werth
gyalogsagi tdbornok ramutatott arra, hogy bar a vilagpiac altal kinalt minden
lehet6séget fel kell hasznalni, az amerikai beszerzés nem mehet a német és
olasz ,,vonal” rovasara, mert ,politikai kapcsolataink katonai vonatkozésai ezt
megkovetelik”. Igaz, javaslatot is tett arra, hogy esetleg az Olaszorszdgban le-
vé bizottsagot siirgésen el lehetne kiildeni az USA-ba, azonban mert éppen ek-
kor érkezett meg a bizottsdg — mar emlitett — kedvez8 véleménye a ,,Re—
2000 Falco 1.”-rél, valamint a ,,Ca—135 bis”-rdl, s egyben inditvanyozték is ezek
beszerzését, igy az amerikai vasarlas lekeriilt a napirendrél. Ezenkiviil az is
szerepet jatszhatott a javaslat elvetelésében, hogy fegyverzetet csak dollarért
lehetett vasarolni az USA-ban.

Ugyanekkor, a német—magyar fesziiltség bizonyos enyhiilése kovetkeztében
ismét felvethette Bartha honvédelmi miniszter Clodius el6tt a fegyverszalli-
tasok kérdését. Ennek lényege, hogy kb. 127 milli6 birodalmi marka értékben
— ezen beliil 68 milliéért repiil6felszerelést, tobbek kozott 6tvennégy Heinkel
,,He—111" és Junkers ,,Ju—87” tipusokat — szdndékozott Magyarorszag vasa-
rolni készpénzért.’3 Bar a fenti 6sszegnek csak egy részéért engedélyezték a be-
szerzést, mégis Bartha Kéaroly 1940. januar kozepén, kifejezve a kormény ko-
szonetét Clodiusnak, arra kérte 6t, hogy tovabbitsa ,,e koszonetet els6sorban a
vezértabornagynak (Goringnek — Sz. M.) a Magyarorszdg szamadra kiilonosen
fontos repiil6gép szallitdsok engedélyezéséért.”s* S valtozatlanul reménykedtek
abban, hogy az elutasitott cikkeket is — legaldbb részletekben — megkapjak.

E korlatozott széllitdsok azonban szikségessé tették az olaszorszdgi beszer-
zések fenntartasat. Ennek megfeleléen a romai magyar szakért6i bizottsag 1940.
januar 15-én hadihasznélatra jol megfelelének itélte a Caproni ,,Ca—135 bis”’-
eket, s javasolta megvételiiket .45

Az eréfeszitések hatasara bizonyos fellendiilés mutathaté ki az olasz—ma-
gyar kapcsolatokban.®6 1940 junius végéig leszallitottak az el6zd évben igényelt
otven ,,Cr—42”-t. A megrendelt harminchat ,,Ca—135 bis” 1940. mijus 21. és
szeptember 16. kozott megérkezett Szombathelyre, majd tovabb irdnyitottak
azokat Kecskemétre és Debrecenbe. Ugyancsak megrendeltek az 1939 decem-
beri szakértéi vélemény alapjan hetven ,, Re—2000 Falco I.”-et, amiknek elsé
példanyai 1940. majus 21-én érkeztek meg Magyarorszagra. Ezzel parhuzamo-
san 2 milli6 lirdért megvasaroltdk ezek ,,Héja” néven térténd gyartdsi jogat is.

Ezeket a nagyobb megrendeléseket, illetve beszerzéseket az tette lehetdvé,
hogy a honvédség 1938 elejétsl Osszesen 2 millidrd P-t kapott pétlélag fegy-

sz

verkezésre’’, s ennek utolsé 430 milliéjat a Legfels6 Honvédelmi Tandes 1939.

41 TUo. 495. o.

42 HL VKkf. Eln. 1. 1939/5265. -

43 A Wilhelmstrasse és Magyarorszag. Osszeallitottdk és sajt6 ala rendezték, a bevezetd tanulméanyt irtak: Ranki
Gyorgy, Pamlényi Ervin, Tilkovszky Loérant, Juhasz Gyula. Budapest, 1968. 462. o.

44 Uo. 471. o.

45 HL Rep. alakulatok, 41. doboz. Szirmay Aladar vk. ezds. iratai. sz.n.

46 Kovdts: Adatok... i. m. 474. o.

47 A Wilhelmstrasse ... i. m. 472. o.
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december 19-én hagyta jova. Ebb6l 160—170 milli6 P-t német, 60—70 mil-
liét pedig olasz megrendelések finanszirozadsdra lehetett forditani.%® Ez is hoz-
zajarult ahhoz — a 300 milli6 liras olasz koleson mellett —, hogy a Roméba
keésziilg Teleki miniszterelndk szamara osszeallitott statisztika szerint 273 231 668
lira értékli — a légiers fejlesztésével kapcsolatos — ,,segitséget” kellett meg-
koszénnie a Ducénak.4d i

1940-ben mar a teljesen kiilf6ldi beszerzésre alapitott iskola- és gyakorlégép-
park képtelen volt megfelelni a vele szemben tamasztott kovetelményeknek,
illetve nem 4&llt rendelkezésre megfeleld mennyiség a kiképzés folytatasihoz.
Ezért a légierS vezeti arra kényszeriiltek, hogy korszeriitlen olasz ,,Nardi”
tipust (kézi miikodtetési mechanikus futémibevonds, fékszarny- és légesavar-
allitas stb...) vasaroljanak. De még ezeknek a gépeknek a beszerzése is gondot
okozott idénként, mert pl. 1940. Aprilis végén a magyar btizaszallitds elmara-
dasa miatt az olasz valutaminisztérium minden hadianyagkivitelt letiltott.

Ilyen incidensek ellenére is a légierd megrendelései adtdk az olasz hitel
80%p-at. Ez utobbi két évben hetvenkét bombazo, szdzharmincenyole vadasz- és
huszonhdrom iskolagép érkezett Magyarorszdgra, s a 600 milliés hitelbdl
457 299 907 liraval részesiiltek a repiilék.?! Azonban e sulyos befektetések sem
hoztdk meg a kivant eredményt, a korszer(i légier6 megteremtését. Ezt a hely-
zetet igy jellemezte a légierd parancsnoka 1940. oktéber 1-én: ,Kotelességsze-
rien radmutatok még azokra a nehézségekre is, amelyek az utolsé két évben
vasarolt szedett-vedett rep. gépanyagbol (kiemelés télem — Sz. M.) széar-
maznak.”52 Egyre kézzelfoghatébba valt tehat ekkorra az a kordbban mar tdbb-
szor jelzett aggaly, hogy bar bizonyos hidnyokat pétolni lehet az olasz szalli-
tasokkal, a légierd mindségi mutatéi ezzel nem javithatok. S ezt a tényt akkor
is gondnak tartottik, ha a masodik bécsi dontéssel (1940. augusztus 30.) &t-
menetileg és részben megoldédott a kormany Romaniaval szembeni reviziés
torekvéseinek érvényesitése. 7

Idoékozben Németorszag megkezdte Dénia és Norvégia, majd Nyugat-Eurépa
lerohandsat, ezt kovetéen pedig belebonyolédott az ,,Angliai Csatd”-ba, igy
egyre kevesebb repiilégépet tudott nélkilézni. Ebben az évben a Honvédelmi
Minisztérium megrendelt tizenot Fieseler ,,Fi—156”, tiz Focke Wulf ,, FW—58",
bharmine Arado ,,Ar—96A” és hetvenkét Biicker ,,Bii—131 D—2” tipust de
ezek nem harci gépek voltak. Ugyanakkor a kiképzést sem segitették, mert
ezek csak részben, hosszabb-rovidebb id6 multdn érkeztek meg. Az €l6z6 év-
ben megrendelt Heinkel ,,He—111P”-kb6] mindossze ketté érkezett meg 1940-
ben* A Junkers ,,Ju—87” tipusbdl is csak kettét kaptak ebben az évben.5 (Lasd
a 104—105. oldalak osszefoglalé tablazatait.)

E nehézségekre valo tekintettel junius 24-én, Werth gyalogsagi tdbornok azt
javasolta Bartha Kadrolynak, hogy a német megbizottakkal legkdézelebb sorra
kerul6 targyalasokon vesse fel, kaphatnidnak-e a nyugat-europai zsdkménybél, s
ha igen, repiilégépekre (fegyverzettel, 16szerrel) is igényt tartanak.’6 Az 1940.
Junius 26—julius 20. kozott ilésez6 német—magyar gazdasagi kormanybizott-
sagok targyaldsainak is egyik fontos témaja volt a hadianyag-szallitds. Clodius

48 Dombrddy Lordnd: A magyar gazdasag és hadfelszerelés 1938—1944. Budapest, 1981. 203. o.

49 Csima. Olaszorszag szerepe... i. m. 305. o.

50 Magyarorszag kiilpolitikaja... i. m. 779. o.

81 Csima. Olaszorszag szerepe... i. m. 307. o.

52 HL Vkf. Eln. 1. 1940/5194.

63 Kovdts: Adatok... i. m. 475—476. o. Igaz, e forrds csak 72 ,,Bii—131" iskolagép megrendelését jelzi, de a HM
31. osztaly ,,Attekintés’-e (111, 0.) eggyel tobbet valészinfisit. Lasd: HL VKkf. Eln. 1. 1941/6365.

54 Csanddi Norbert—Nagyvdradi Sindor—Winkler Ldszlé: A magyar repiilés torténete. Budapest, 1977. 206. o.

b5 Kowvdts: Adatok... i. m. 476. o.

56 HL VKf. Eln. 1. 1940/4024.
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Osszefoglalé kimutatas a fontosabb kiilfldi repiilsgépmegrendelésekrdl és azok  teljesitésérol *

A megrendelés A szallitas
datuma mennyisége tipusa datuma mennyisége i
»Cr—32" V. 1937—38. 52
,,He—T70" TF. 1938. I—II. 18
36 »He—112" V. 1939. II. 1
1938. 11 »C0r—30” V. gyak. §1939. VI—X. 11
9 »Ro—41” V. gyak.  |,1938. X—1939. X. 9
3 »Br—25” isk. 1938. X. 3
1938. 1I. 16. 18 »Cr—42” V. §1939. VI—IX. § 18
1938. VI. 24. 36 ,,Ca—310"" B. 1939. ITI—VI. 35
4 ,»,Cr—30” V. gyak. 1940. 4
36 ,»,Cr—32” V. 1940. 36
1940. VII—VIII. 2
1939. 20 »He—111P" TF. 1942, II1—1V. 4
1943. 1. 1
28 »»Ju—S87B” Zubo. 1940 X- >
1942. elsé fele 4
1939. XI.
20. 50 »»Cr—42” V. 1940. II—VI. 50
L039. X11. F—— 1940. V—1941. VIL. 47
27. 70 1943. V. 29-ig. 23
»Ar—96A—1" isk. 1939 vége 6
vt 36 »Ca—135 bis” B. 1940. V—IX. 36
X i L Fi_156" Sz. 1941. VIII. 2
1942. 13
1940. 10 »FW—58" gyak. 1941. IX-ig 6
30 »Ar—96A” isk. 1941. IX-ig 27
73 Bii—131D" isk. 1041 Ix-ig i
1943. koz-ig 68
46 #,Ju—52" Sz.
43 »Fi—156" Sz.
127 »Ar—96B”’ isk.
1941. IX-ig 50 » FW—58" gyak. Nyersanyagban hajlandék szallitani
25 »Me—110" V.
30 »Me—109” V. .
43 »Bii—131D” isk.
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A megrendelés A szallitas

datuma mennyisége tipusa datuma mennyisége
1941. IX. 5 s»sJu—>52"" Sz. Elutasitva, a 4. LF: elégiti ki a magyar
igényeket.
1941. X. 9. 55 1 Ar—96A—1" isk. 1941. X1—1942. VI. a zéme megérke-
zett. .
32 ,,Ca—135 bis” B. 1942. 1V-t6l 32
1942.
1 Fiat ,,G—12" Sz. 1943. III. 15. 1
10 »Ar—96B—1" isk.
1 »FW—189Aa—2/U—
2 FK. 1944. 111. 1
1943. 8 ,»Do—215" F. 1944. IV. 12-ig. 4 8
2 »»Ju—>52/3" Sz. 1943 vége » 2
2 »Ju—86K—14"" Sz. 1943. VII. 06. 2
L »»Nardi FN—305"
s, 50 ey 1943. V—VII. 42
1943. I1I.
10 »Fi—156 Da—1" Sz. | 1943. . 10
1943. IV. 32 ,,Ca—135 bis” B.
1943. V. 3- 13 Fiat ,,G—12T" Sz. 1944. IX. 18-ig. 5
-12.
1 »Ar—96B—1" isk. 1943. VIIL. 1
1943, 100 Bii—131D—2” isk. | 1944. I-t5] folyamatos
IX—X. 39 “(u“— == ISK. . " 0l Tolyamatosan
1943. X.  [§ 10 »»Ju—87B—1" Zubo. | 1944. L. ' 5
»Fi—156" Sz.
o ,»Potez” 1944. 31
1944. | (g6
' ,»Caudron” 1944. 20

=

Megjegyzés: * a tablazat osszedllitdsakor a rendkiviil hidnyos forrasok kévetkeztében nem
torekedhettem teljességre.

Réviditések: V.: vadéasz; B.: bombazd; TF: tavolfelderitd; isk.: iskola; Zubo.: zuhandébom-
bazé; Sz.: szallito; Gyak.: gyakorlé; F.: felderits; Fk.: fényképezé repiilégép.

jelentése szerint ,Nyitott magyar kivansag tarackok, tankok és repiilégépek
szallitasa,”57

E beszerzések fedezésére 1940. augusztus 2-4n Bartha honvédelmi miniszter
196,8 millié peng6t kért a minisztertanacstél, mert csak igy biztosithaté ,,a csa-
patok még hidnyzé felszerelésének potladsa, masrészt a haboru addigi tapasz-
talatai alapjan egyes fegyvernemek fejlesztése, sziikséges tjabb anyagok be-
szerzése.” Ebbél az 6sszegb6l 69 milliét szdndékozott 120 kiilénbdzd tipusu re-
piilc’igé!g és 18szer beszerzésére, illetve az ejtGernydsszazad felszerelésére for-
ditani.

57 A Wilhelmstrasse ... i. m. 510. o.
58 Dombrddy Lordnd: A gy6ri program és a hadseregfejlesztés pénziigyi problémai. Honvédelem, 1972. 6. sz. 73, o.

—~ 105 —




Az iskolagépek hazai el@allitdsanak biztositdsa érdekében 1940 oktéberében
5 évre szolé szerzddést kotott az Arado Flugzeugwerke GmbH. a Légierd Pa-
rancsnoksaggal és a Magyar Waggon- és Gépgyar RT-vel 5

Ha az 1940-es beszerzési probalkozasok eredményeit egy mondatban akarnank
Osszegezni, akkor az 4llapithaté meg, hogy minden er6feszités mellett is csak
néhany hadirepiilégépet tudtak vasarolni Olaszorszagbodl, a németektsl viszont

csak kiképzd gépek késbbi szallitdsara kaptak igéretet. Az ilyen — ,amit
kapok viszem” — beszerzések oda vezettek, hogy az év 8szén a m. Kkir. légierd

Allomanyaban harminc sarkény- és huszonst motortipus volt talalhat6.50

Lényegében e keserdi tapasztalatok fogalmazodtak meg Janky Béla repiil6
miuszaki tisztviseld 1940. oktéberi cikkében, melyben a beszerzési lehetéségeket
ugy jellemezte, hogy ,hédborus veszély esetén a kis orszdgok annak is ki van-
nak téve, hogy kénytelenek kimondottan elavult vagy kevésbé sikeriilt (kieme-
lés télem — Sz. M.) repuldgép-tipusokat Osszevasarolni, amelyekhez éppen
leggyorsabban és legkdnnyebben hozza tudnak jutni.”61 L Azt hiszem az idézett
példak ezt teljes mértékben alatdmasztjak.

1941-ben — a haboruba valé fokozott belebonyolédas évében — az 1938-ban
meghirdetett célok még mindig messze voltak a megvalosulastol. A megélmo-
dott korszerl repiil fegyvernem tovabbra is csak a sziiletés allapotdban volt,
amit kisebb-nagyobb injekciézasokkal prébaltak meggyorsitani és életképessé
tenni, de — mint az eddigiekbdl is kitlint — csekély eredménnyel! A vadészok
és bombazdék kritikus részét sem védte pancél, egyetlen tipus sem volt fel-
szerelve gépagyuval, nem 4allt rendelkezésre csatarepiild és zuhanébombézo
stb... A meglevd gépallomany nemcsak korszeriitlen, de kevés is volt. Az
54657/eln. le. vk.—1941. sz. anyag 2. sz. mellékletének tanusiga szerint 1941. ma-
jus 5-én a ,,VAN” helyzet a kovetkez6é volt: 146 I—III. foku iskola-, 12 gya-
korlo és 162 hadi vadasz-, 15 gyakorld, 15 hadi kiképzs és 48 hadi kivonuld
bombazé, 123 kozelfelderité ¢és 13 tavolfelderits, 5 célvontatd, valamint 4 ejto-
ernyGs szallité repuldgép. Ez azt jelentette, hogy iskolagépbdl 82 hidnyzott; =
gyakorlogépek kb. 50%-os hidnyat hadigépekkel kényszeriiltek pétolni; a kii-
16nb6z6 szint{i parancsnoksagokon nem maradt sem futar-; sem gyakorlé re-
pulégép; két bombdazd, két kozelfelderitd és egy tavolfelderitd szazadot csak
hat-hat géppel tudtak ellatni, zuhanébombézé szézadot pedig megfelelé tipus

hianyaban egyaltalan nem hoztak létre.52

E gondok karos kovetkezményeivel a szakemberek tisztdban voltak, hiszen
az 1941. évi Repiild Szabdlyzat egyértelmiien rogzitette azt a helyes felisme-
rést, miszerint: ,,A repulégépek, a fegyverzet és felszerelés teljesitéképessége
¢s allapota a harcfeladatok végrehajtdsat és a légiharc esélyeit nagymértékben,
gyakran dont6 médon befolydsolja ... alarendelt teljesitményld anyag a fi-
zikai és erkdlesi eréket a legrévidebb idén beliil alddssa.”®® A problémét tehat
vildgosan lattak, csak a megolddst nem! Barkasz hadmuszaki térzskari alezre-
des, a légiers muszaki osztalyanak vezetdje, szinte allandé ingajaratban volt a
harom f6évaros kozott, hogy biztositsa a sziikséges gépallomanyt. A Honvédel-
mi Minisztérium 1938—1941 marciusaig 141 349 283 birodalmi marka (231 247 471
P), illetve 560 245189 lira (149 025220 P) dsszegben adott hadianyag-megren-
delést német és olasz lizemeknek. Ezeken beliill a repiils anyag 48 062 433
birodalmi méarka (78 630 140 P) és 424 843 110 lira (113 008 268 P) értéket olelt
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fel. (Bkkor 1 birodalmi marka = 1,636 P 100 lira = 26,6 P.) Mindkét orszag
esetében a legnagyobb tételt a légiers igénye képviselte.8* Mivel — az ismert
okok miatt — az olasz fél részesedett dont6 aranyban ezekb6l a megrendelé-
sekbdl, egyre ndétt a magyar légier6 repiilégép-allomanyanak a — német ti-
pusokhoz viszonyitott — korszerttlensége.

A helyzetet jellemezte a vezérkarfénokség 1. osztalyanak egyik lgyirata is,
melyben ismét foglalkoztak a Caproni ,,Ca—135 bis” kérdésével.®5 Szabé ezrede-
sen keresztiil az olaszok 1941. méajus 2-4n ismét felajanlottak harminckét da-
rabot megvételre. (ElGszor 1940 Gszén tettek ilyen kezdeményezést, de mert a
Légier Parancsnoksiag csak atmeneti megoldasként javasolta a beszerzést, a
‘hadseregvezetés a német—magyar targyalasok sikerétsl tette azt filigg6vé.)
A balkani hadjaratba belebonyolodott, illetve a Szovjetunié ellen késziilé Né-
metorszagtél azonban ekkor nem volt varhaté a magyar igények Kkielégitése.
Ezért a vezérkar ismét a Légier6 Parancsnoksig véleményét kérte ki. Most
mar vezetési, miszaki és fegyverzeti szempontbo6l egyértelmiien elavultnak
itélték e tipust, s igy nem javasoltik megvételét. Ez azért érdekes, mert —
mint kordbban lattuk — 1940. januédr 15-én még ,hadihasznélatra j6l meg-
felel6”-nek tartottdk. Azonban repiilégépekre égetben sziikség volt, ezért azt
inditvanyoztdk, hogy hozzanak létre egy ,,feliillvizsgal6 és elbiral6 bizottsag”-ot,
amely eldénti, hogy a hidnyossidgok kikiiszébolhet8k-e, s ha igen, akkor gya-
korlé6 feladatokra meg kell vasarolni.

Mas tipusokkal is volt gond. A , Héja”-va atkeresztelt ,,Re—2000 Falco I.”-ek
sem voltak tokéletesek. A megrendelt hetvenbdl 1941. julius 15-ig negyvenhét
érkezett meg, kettst a kozeli idében vartak, huszonegy széllitdsa pedig bizony-
talan volt.% A gazrudazatot balesetveszély miatt at kellett alakitani, amihez-
német alkatrészekre volt sziikség. A hazai gyartmanyua ,Héja’-k tokéletessé
tétele érdekében a vezérkar elrendelte, hogy egy rajt kiildjenek ki — a mar
hadmitiveleteket végrehajté — gyorshadtest 1/3. vadaszszazaddhoz egyhonapos
csapatprobara, s az itt szerzett tapasztalatokat hasznositsak a gyartasnal.

Az olasz szdvetségesek tovabbra sem akartdk elvesziteni a magyar piacot,
sem a szallitdsok fejében innen kapott, a szdmukra rendkiviil fontos nyers-
anyagokat, ezért 1941. jalius végén ismét ajanlatot tettek — augusztus 15-ig .
kérve vélaszt — az aldbbiakra:%7 harminckét ,,Ca—135 bis” azonnali szallitas-
ra, a honvéd légierénél rendszeresitett kivitelben, hatvan ,,Sa—I.—7” kétiiléses
vadasz gyakorlégép, a megrendeléstél szamitott negyedik hénaptél havi tiz
db-os szallitassal; hatvan ,,Ca—603” egyliléses murepilé és vadasz gyakor-
logép, az igénylést kovetd négy-kilenc hénapon beliil; szdzhusz bombézé gya-
korlégép, a negyedik honaptél havi hiszas tételekben. Ez a javaslat ismét nagy
dilemma elé &llitotta az illetékeseket, hiszen az évek 6ta rendkiviili gondokat
okozé iskola- és gyakorlégéphiany (1941-ben kb. 50%p-0s%) enyhiilhetett vol-
na, illetve ezek birtokaban biztosithaté lett volna az 1942/43-as kiképzési év
gyakorlogép-sziikséglete, mialtal nagymértékben megkimélhet8ek lettek volna
hadirepiilégépek.

A bombazé repiilégépek terén katasztrofalis volt a m. kir. 1légierd helyzete.
A ‘hadrendben 1941. oktober 1-ig csak egy kivonuld repiilészazad felallitasat
tartottak lehetségesnek, de azt is csak abban az esetben, ha a gyorshadtestnek
alarendelt bombazészazad anyaga nem hasznalédik el. Ezért az irat szerkesztoi
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1941 julius végén ugy dontdttek, hogy akkor is meg kell venni a ,,Ca—135"-6ket,
ha ,,csak sziikségképpen hadihasznalhatok”.

Az olasz javaslat megfontolasat a fentieken kiviil az is indokolta, hogy 1941-
ben igen nagy volt a repiilégépveszteség. Julius 24-ig negyvenegy db 100%p-osan
Osszetdrt, negyvenkettd db 3 hénapon tdli, szdzhatvanst pedig ennél rovi-
debb idejd javitasra szorult. Ez a rendkivil magas ¢érték részben a héborus te-
vékenységgel, részben pedig a fenti hidnyok kovetkeztében a gyenge kiképzett-
séggel, gyakorlatlansaggal magyarazhatd. Tehat sziikség wolt az olasz gépekre,
ha mar egyszer a németek nem adtak. E kényszerhelyzet vezetett az 1942-es
,,Ca—135 bis” szallitdshoz — mint kés6bb latni fogjuk.

Arra a rémai javaslatra viszont, hogy Magyarorszagon létesitsenek iskola-
és gyakorlo-repiilégép gyérat, érdemben nem reagdltak. Ennek magyarizatat
egy 1941. oktéber 1-i iigydarabban talaljuk,%? melyben ramutattak, hogy ez csak
latszolag oldand meg a problémat, mivel a ,,Sa—I.—T7" versenygép, tehat ki-
képzésre nem alkalmas, a ,,Ca—603" vadasz gyakorlégépekbe pedig nincs be-
épitve fegyverzet. Bombazo gyakorlokra sincs szlikség, mivel a ,, FW—58" gyéar-
tasara mar berendezkedtek.

Az olaszorszagi beszerzésekkel kapcsolatban vazolt gondok arra késztették
az illetékeseket, hogy ujra és ujra megprobaljanak valamit kipréselni német
partneriikb6l. Az ejtéernyés-zaszloalj azon panaszara, hogy lzemképes repiil6-
gépek hidnyaban képtelen a kiképzést biztositani, a vezérkarfénokség 1. osz-
taly kiadvanyadban még 1941 januarban arra utasitotta a Légierdé Parancsnok-
sagot, hogy mihamarabb &llapitsa meg, van-e lehet6ség Junkers ,Ju—52"-ek
beszerzésére?’® A légiers parancsnokénak jelentése szerint azonban az ,.elvi
egyezség” mellett is legaldbb 6—12 hoénapot kell varni a gépek megérkezésére.’

Kenese altdbornagy, a légierd parancsnoka 1941. aprilis 13-4n terjesztette fel
javaslatat a vezérkarhoz a hadirepiilégépek kivalasztdsaval kapcsolatban.”? Eb-
ben vadaszként a Messerschmitt ,,Me—110”, rombol6é és zuhandébombézdként a
,,Me—210", vizszintes bombaézédsra €és tavolfelderitésre a Heinkel , He—111",
kozelfelderit6ként dtmenetileg akar a ,,He—46”, akar a ,,He—70”, gyakorlégép-
ként a ,,Me—110", ,,Ju—86 és 87" tipust jelolte. A vezérkarfénokség 1. osztalya-
nak azon kérésére, hogy indokolja meg, miért nem javasolja a ,,Me—210"-et
horizontalis bombézokénti alkalmazasra, a légierd parancsnoka ramutatott ar-
ra, hogy e gép vezetése, az iradnytartds és bombacélzas egyszerre megoldhatat-
lan feladat. Ugyanakkor, e m4jus 5-i kiegészitésében, a ,,He—111"-et véglegesen
javasolta rendszeresiteni, mint tavolfelderitd és éjszakai bombazét, a ,,FW—
1897-et pedig mint kozelfelderits repiilégépet.

Ezzel kapcsolatban a vezérkarfénokség 1. osztdlya annak az aggélyanak
adott hangot, hogy e javaslat kihat a mdsodszor csékkentett ,Huba—IIL.”
hadrend megvalésitasara, ugyanis 12—14 szdzad (4—6 vizszintes bombdazé sza-
zad, 6—8 tavolfelderité szazad) anyagat a ,,He—1117-bél 4llandéan kiilfsldrsl
kellene biztositani, a ,,Me—210”-kel pedig a magyar repiilégépipart olyan gé-
pek gydrtdsdra kényszeritenék, amelybél csak 6 szdzadra valé kell. (Ekkor —
1941 méjusdban — még nem volt ismeretes a ,,Messerschmitt-program” vonat-
kozé pontja! Errél a HIM V. Csfség csatolt véleményébdl szereztek tudomaést,
ahol kozolték az osztallyal, hogy a tipusrdgzités elvileg megtortént. Ennek meg-
felel a koz6s gyartasi program, s igy a ,,Huba—IIL.” hadrendben vadaszfelada-
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tokat a Messerschmitt ,,Me—109”, mig a bombazé és felderitési tevékenységet
a Messerschmitt ,,Me—210" tipus végzi majd.)

A HM. V. Csfség. arra is ramutatott, hogy a Heinkel ,,He—111” rendszeresi-
tése bar kivanatos volna, mégis lehetetlen, mert sem pénz, sem gyartasi kapa-
cit4ds nines ra, Németorszag pedig nem ad, mert a Luftwaffének minden da-
rabra sziiksége van az ,,Angliai Csatd”-ban, mint éjszakai bombdazéra. A HM.
31. osztdly pedig a Focke-Wulf ,FW—189”-re vonatkoz6 javaslatot vetette
el, mivel egyrészt felderitégépként nem valt be, masrészt pedig nincs kilatas
sem beszerzésre, sem itthoni gyartékapacitasra.

Bombazoékra viszont feltétleniil sziikség lett volna, hiszen 1941. junius l-re
hat bombazoészazadot kellett feldllitani, de csak haromhoz elég repiilégép 4llt
rendelkezésre. Ezért a Légier6 Parancsnoksag azt inditvanyozta a vezérkarnak,
hogy a sajat bombazok gyartdsanak beindulasdig a jugoszlaviai zsdkmanybdl
kell kérni a németektdl sajat, vagy ,,Bristol-Blenheim” tipusokat. Werth gya-

1. sz. melléklet
a 129.466/eln. 31.—1941. szAmhoz

Attekintés
a német vonalon megrendelt s igényelt rep. anyag helyzetérsl

Német vonalon Osszmennyiség-
., 1939—40-es b6l szallitdsra o

Rep.gép és megrende- 1941-ben Osszes német részrél | § & %

Fez re&;?l(s);or l,ésekl,)('il igényelt ﬁillé.’césba E E‘JE :—i‘

hétralékos elyezett § S g §

mennyiség db-ban =8 <
1 Ju—87 26 — 26 — —
2 [{He—111 18 — 18 N —_—
3 Ju—>52 szallité — 46 46 — .-
4 | Ju—>52 tantermi — 8 8 — —
5 Fi—156 15 43 58 2 2
6 Ar—96/a 3 — 3 — —
7 Ar—96/b — 127 127 55* —
8 FW—58 4 50 54 T5 %% ——
9 Me——l 10 — 25 25 — —
10 | Me—109 — 30 30 3 —
11 Bii—131/d 68 . 43 111 15 5
12 Argus As—10./C 55 200 % * * 255 200 —

* = B gépek tipusa Ar—96/a, s nem a kivint Ar—96/b.
#% = H gépeket nyersanyagért hajlanddk széllitani.
*#% = E motorok a 8. tétel alatt szerepld 50 sarkany sziikségletét képezik tartalékkal egyiitt.
Megjegyzés: A 2., 3. és 4. sz. alatt szerepl hadi- ésiskola rep.gépek szallitasa — a lehet8ség
szerint
A 8. és 12. fsz. alattiakat, ha azokat nem nyersanyagban és kész motorokban kapjuk, akkor
a tdblazat szerinti hatéridére kérjiik.
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Attekintés

2. sz. melléklet

a 129.466/eln. 31.—1941. szamhoz

a NO-bol megrendelt és igényelt rep.anyag szallitdsi hataridgirdl

, Megrendelt Ebbél széllitandd
Géptipus és igényelt 1941. 1942. 1942, 1943.
mennyiség XI. 1-ig 1. l-ig VIIL. 1-ig IIL. 1-ig
Ju—87 26 8 18
Ju—>52 tantermi 8 2 4 - 2
Ar—96/a 3
44 3 83

Ar—96/b 127
Fw—58 75 8 16 51
Me—109 30 4 26
Me—110 25 25
Bii—131/d 106 27 3 7 69

logsagi tdbornok azonban elvetette e javaslatot, mivel a zsdkméany nem volt
jelent6s.”

Horthy 1941. szeptember eleji Hitlernél tett latogatasat is igyekeztek fel-
hasznédlni a légierdfejlesztéssel kapcsolatos gondok megoldasara. A kildottség
tagja, Laszl6 Dezs6 vezérérnagy, hadmiveleti csoportfénok, Jeschonek repiild
tabornokkal, a német légiers vezérkari f6nokével targyalva szorgalmazta a ha-
di-, valamint az iskola- és gyakorlégépek szallitdsat. Jeschonek kérésére a hé
végén a 109—110. oldalakon lathaté kimutatast juttattdk el hozza.” E tablazatok
is meggy6zben tukrozik, hogy az esetek tobbségében a németek még arra sem
voltak hajlanddk, hogy ,kilatasba helyezzék” azok teljesitését, illetve ha mégis,
ezek zomét csak 1943 tavaszara igérték.

Id6kozben a haborus tevékenység is egyre kiélezettebbé tette a Horthy-had-
sereg légierejének helyzetét. A HM 31. osztalya pl. 1941. szeptember 24-én arrdl
értesitette a vezérkar f6nokét, hogy a szovjet—német arcvonalon harcolé csapa-
tok slirgés anyagi sziikségleteinek kielégitése érdekében 6t Junkers ,,Ju—52”
tipusu szallité-repiilogépet kért a németektdl, akik ezt elvetették, de utasitottak
a 4. légiflottat, hogy esetenként és a lehetéségek hatdrdig elégitse ki a magyar
igényeket.” Ezzel lényegében novelték a magyarok filiggdségét, masrészt eset-
legessé tették a siirget6 magyar sziikségletek kielégitését is.

A késébbiekben az ,,0sszehangolt igények taktikdja’-val prébaltak ered-
ményt elérni. Ezért ugyancsak a HM 31. osztdly november elején intézkedést
adott ki, miszerint: ,,Szlikséges, hogy a német hivatalos szervekkel folytatott
targyalasokon, valamint magan érintkezések alkalméval is valamennyi magyar
hivatalos szerv és egyén mindig egyforman egy és ugyanazon &llaspontot kép-
viselje.” Ezt kovetben tajékoztatdsul kozolte az igényt is: tizenkét ,,Ju—52”
az ejtéernydsok szallitdsara; tizenkét ,,Ju—~87”, hogy mire elkésziil a ,,Me—
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210”7, atképezzék a személyzetet; tizenkét ,,He—111", mert ezek nélkiil nem old-
haté meg a tavolfelderités; tiz-tizenketts ,,Ar—96”, mert nincs III. foku iskola—
gép; harom-négy selejt ,,Me—109 és 210” a szakszolgalatosok kiképzésére. S a
szép befejezés kedvéért még azt is hozzatették: azért nem kérnek tdbbet, mert.
belatjak haborus nehézségeiket.”® Alig egy hénap alatt azonban jelentésen meg--
novekedhettek e német gondok, mert — 0Osszevetve az el6bbi tdbldzatokkal —
jelentésen csékkentek a magyar igények! '

Az ezzel kapcsolatos iratok meglehetdsen ellentmondasosak. Pl. a ,,Német vo-
nalon megrendelni tervezett anyagok” c. HM 34. osztalyi kimutatas?’ részben:
megegyezik, részben nem az el6z6 bekezdésben vazolt mennyiségekkel, de alap--
vetben eltér a Jeschonek részére készitett ,,Attekintés”-ektél:

Anyageik i Egységar Osszesen F
pengd ‘
»He—111” 12 800 000 9 600 564 '
»Ju—52” 12 934 450 11213400
»Fi—156" 2 101 578 203 156
»Me-—=109" - 3 400 000 1 200 000
,, FW—58" rg.haj.ag. 5 347 453 26 058 966
s Ju—87” 12 386 273 4 635 276
,»Bii—131—D" 43 _ 36191 1556 213
»Ar—96/A” 55 136 572 7511 460
,»Ar—96/B” 15 175 263 2 628 945
Egytitt 229 I 64 607 980

Megjegyzés: Az aprébb szorzési hibdkon nem véltoztattam — Sz.M.

Ugyanakkor a ,,Huba—IIL.” hadrendi sziikségletre — az anyag elkészitésének
idépontjaig — megrendelt cikkekrél sz6ld kimutatds™ szintén jelez eltérést az.
el8bbiektsl mind a mennyiség, mind az dsszeg terén. E szerint igényeltek negy--
venharom Biicker ,Bii—131” (1272 660 P), tizenegy ,.Bii—131-—D” (325 564 P),
Gtvenst Arado ,,Ar—96/A” 5121413 P), két Fieseler , Fi—156” (175875 P) és
két ,,Fi—156” tipust 4 alkatrészeket (228 065 P) értékben.

Ez a néhany példa is érzékelteti, hogy a mindendron valé repiilégép-beszerzés
kényszere milyen kapkodashoz, sokszor egymasnak ellentmondd, egymast ke-
resztezd allasfoglaldsokhoz vezetett. Ezek az eltérések azonban végsé soron el-
hanyagolhatdk, mivel ezen igények a gyakorlatban még — az itt feltiintetett —
legalacsonyabb szinten sem elégittettek ki. A meglevé gépek pedig egyre ke-
vésbé feleltek meg az igényeknek. Killonosen az olasz gyartmanyu repiilégépe-
ket tette rendkiviili mértékben prébara a téli hadviselés. 1941—42 fordul6jan
a gyakorlati gondok dobbentették rd a magyar kirdlyi légieré pilotait, hogy
a léghttéses csillagmotor és a vaszonboritasu torzs nem a legidedlisabb konst-
rukcio az orosz fagyban. De 1942 nyara sem hozott megoldast. Az egyik forrés.
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tanusaga szerint pl. a bevetéseken ,,a nyolec Ca—135-bél csak harom-négy, ma-
ximum 6t gép volt lizemképes, a miiszaki hibak egymast érték.”” Ennek ellené-
re — a korabban vézolt 1941 juliusi dilemma utdan — 1942-ben Gjabb harminckét
,,Ca—135 bis”-t rendeltek a légierd részére, melybdl az els6 hat mar 4prilis
10-én megérkezett Szombathelyre. Ugyancsak igényeltek még egy ,Fiat G—12”
tipust harommotoros szallitégépet. Bizonyos fejlédést mutat az a torekvés is,
hogy — a harctéri tapasztalatok alapjan — megrendeltek a Reggiane cégnél a
., Héja”-k szamara étvenst db panceéliilést, igy akarvan fokozni a pilétdk védel-
mét.80 Igaz, ez utdbbiak csak 1944 nyaran érkeztek meg, tehat sok hasznat mar
mnem vehették.

Az egyre niévekvé veszteségek a németeket is arra kényszeritették, hogy fo-
kozzak a tamogatast, de csak olyan mértékig, ameddig 6k kozvetlenil hasznat
latjak. Még be sem fejezédott a szovjet fegyveres er8k moszkvai altalanos ta-
'madasa, amikor 1942. &prilis 9-én a vezérkarfénokség 2. osztalya jelentette
Szombathelyi vezérezredesnek, hogy Jeschonek vezérezredes kifejtette Fiitte-
rer tdbornoknak — aki ezt ,baratilag kozolte” Ujszaszy Istvan vezérkari ezre-
dessel, a vezérkar 2. osztdlyanak vezet§jével —, hogy megitélése szerint a
Szovjetunidéban levd magyar erékhoz viszonyitva tul kevés a kirendelt 6t re-
piilészazad. Ugyanakkor ,,sorok kozott” utalt arra, hogy ha a magyar fél tobb
repuldgépet szdndékozna kikiildeni, gy azok anyagar6l Németorszag gondos-
kodna. A vezérkar f6noke nem zarkozott el ez eldl, de kikérte a légieré parancs-
nokanak véleményét, aki ramutatott, hogy csak ,végsziikség esetén” tud ma-
ximum egy vadasz- és egy bombazo szazadot felallitani. Ennek feltételeit az
:aldbbiakban rogzitette: csak a sziikséges személyzetet adja; a két szdzad Osszes
repiil6gépét, azok tartozékait, valamint a kiképz6 személyzetet a németek bizto-
sitsdk. Ebben az esetben kb. fél év mulva hadrafoghaté lesz a fenti allomény.
Azt azonban sziikségesnek vélte hozzaflizni, hogy az atképzést ,feltétleniil
itthon és nem Németorszdgban javasolnam.”8!

A fokozott haborus eréfeszités, a rendkiviili mozgésitas kovetkeztében az el-
‘hasznalt anyagok pétlasara, illetve az uj sziikségletek fedezésére a légiers ap-
rilis 30-ig 7,281 millié pengds rendkiviili hitelt igényelt, ebbdl szeptember 30-ig
1870500, oktober 31-ig pedig ujabb 1306500 P-t.82 Ezek is hozzdjarultak az
Ujonnan érkezett repiilégépek kifizetéséhez. Ugyanis az 1939-ben megrendelt
husz Heinkel ,,He—111P”-b4l 1942 marcius—aprilisaban megérkezett Magyar-
orszédgra a harmadik-hatodik, a huszonnyolc Junkers ,Ju—87B"-b6l is ez év
elsé felében a harmadik-hatodik példany. Ezekkel alapvetéen — még egy
,,He—111P”-t kaptak 1943-ban — be is fejez6dott az ez irdnyu szallitas.S?

A magyar kiralyi légierd rendelkezésére all6 — zomében — olasz gépek kor-
szerltlensége, valamint az egyre fokoz6dé feladatok arra késztették a német
illetékeseket, hogy bizonyos mennyiségli repiilégépet atadjanak a harcolé
kotelékeknek. Igy szandékoztak ellenstlyozni a sajat hajozoveszteséget, illetve
fokozottabban bevonni a magyar személyi allomanyt. Természetesen azonban
«ekkor is a viszonylag korszerttlenebb technikat juttattik a szovetséges légierd-
- nek. Ennek megfeleléen 1942. augusztus—szeptemberben a német 4. légiflotta
‘harom Heinkel ,;He—111” és négy Dornier , Do—215 B—4” tipust adott at a
tavolfelderitd osztalynak. A 4/1. bombazészazad ot ,He—111"-t kapott az &sz
folyamén. Oktéberben a tonkrement ,Héja—I"-ek potlasara az 1/1. vaddsz-
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szazad fokozatosan kapott tizenkét ,,Bf—109F” tipust, de a szdzadot azonnal
aldrendelték az 52. német vaddszezred 3. osztdlydnak.8

Az 1j gépek atvételére igy emlékezett vissza az 6nallé tavolfelderité osztaly
egy pilétaja: ,,December elején (1942 — Sz. M.) vessziik 4t az els6 Ju—=88-aso-
kat, melyekkel igen meg vagyunk elégedve, csupan egy kifogasunk van: csupa
oreg széridbdl szarmazo gépet kapunk, melyeknek radids és szereld 16vészallasa
nincs pancéliiveggel ellatva, s igen konnyen sebezhet8k.”8

1943-ban tovabb fokozdédott az arcvonalon levé magyar légierd aldrendelése
a Luftwaffénak. A 2. magyar hadsereg pusztulasat kovetéen az Ujonnan szer-
vezett 102. replilédandar alegységei, melyeknek személyzetét atképezték a mo-
dernebb német gépekre, a hasonlé fegyvernemii német repiiléegységekhez let-
tek beosztva. A dandar repiilégépallomanya Messerschmitt ,,Me—109”, Jun-
kers ,,Ju—>52, 87/D, 88”; Focke Wulf ,,FW—i89” tipusokbdl tevédott ossze.3
Ugyanakkor a szovetségesek siettek leszogezni, hogy: ,,a korszer(i gépanyag
csak hadmiveleti teriileten all a magyar egységek rendelkezésére, hazaszalli-
tani nem lehet.” Erre méd sem lehetett volna, hiszen a vesztesegek potléséra
— 1943 januar—februdrban harminchat repiilégép, az allomany 49, 3%-a pusz-
tult el — kellett felhasznalni azokat.57

Bar kordbban volt olyan toérekvés, hogy magyar kotelékek csak a magyar
hadvezetés aldrendeltségében harcoljanak, mint lathaté, ekkorra ez az allas-
pont megvaltozott. 1943 tavaszdn mar mindossze az volt a.kikotés, hogy csak a
Viéros Hadsereg ellen alkalmazzdk 6ket. Jagow budapesti kévet nem kis epé-
vel tovabbitotta kiilligyminisztériumanak azt a magyar kovetelést, hogy a fran-
ciaorszagi Istreesben zuhandébombazé-atképzés alatt &ll6 magyar szazadokat
ne alkalmazzdk harci bevetésben. ,,Ebbé6l a hivatalos kozlésb6l ismét vildgosan
lathaté a magyarok allaspontja; hogy csak az Oroszorszag elleni harcban vesz-
nek részt” — mutatott ra Jagow.®8

Ennek ellenére — ha legaldbb ott hajlandék harcolni — tGjabb és tjabb né-
met replilégépeket juttattak a magyar kotelékeknek. 1943 januarjaig tizenkettd
, Ju—88D—1"-et kaptak a tavolfelderiték, tavaszig pedig negyvenre emelkedett
a ,,Bf—109F—4B” tipusd vadaszbombazok szama és tizenhat , FW—189"-essel
valtottak fel — igaz két évi haszndlat utan — a kozelfelderité szdzadok ,,He—
46” és ,,Sélyom” gépeit.®? Juniusban tiz ,,Ju—87D—3” zuhanébombazoéval cse-
rélték fel a pancélozatlan, gyenge fegyverzeti ,,Ju—87’-eket, s ugyanebben a
hénapban az Istrees-b6] visszatértek is kaptak nyole ,,Ju—88A—4” tipust.?

Ez az engedékenység azonban csak a hadmiveleti terililetre korlatozédott.
Ez aldl egyetlen kivételt tettek, amikor 1943 tavaszdn harom lokéator nélkiili
»,Bf—110G—2"-t juttattak a ferihegyi Kisérleti Ejjeli Vadaszszazadnak.9!
Ugyanakkor, amikor a Honvédelmi Minisztérium és a Birodalmi Légligyi Mi-
nisztérium 1943. junius 9-i targyaldsdn Magyarosy Sandor altabornagy, légligyi
fécsoportféndk azirant érdeklédott, hogy kaphat-e légier8 negyven Arado ,,Ar—
96/B” replilégépet, a németek azt valaszoltdk, hogy a sajat igényiiket sem tud-
jak kielégiteni.?? Ennek ellenére 1943-ban a Honvédelmi Minisztérium megren-
delt tizenegy ,,Ar—96/B—1”, tiz ,Fi—156/Da—1" sebesiiltszallité, szaz ,,Bii—
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131D—2" felujitott, tiz ,,Ju—87B” hasznalt, egy ,FW—189 Aa—2/U—3” fény-
képez6, nyole ,,Do—215" hasznalt, két Ju—>52/3 mg. 8. e.” szallitd és két ,,Ju—-
86K—14” hasznalt szallitéo repulégépet. De ezekbdl 1943-ban csak egy . Ar—
96B—1”, a tiz sebesiiltszallito, s a négy szallité repiilégép érkezett meg. % Ez
anndl is érdekesebb, hiszen a ,Magyar Szarnyak” c. szaklap a héaboru éveiben
— még 1944-ben is — allandéan kozzétett egészoldalas hirdetéseket, amelyek
az Arado, Fieseler, Focke-Wulf stb. repilégéptipusokat reklamoztak.

Az olaszok — gazdasagi és politikai érdekbdl — tovabbra is készségesebbek
voltak. 1943. marcius elején a Légligyi f6écsoport szerzédést kotott az S. A.
Piaggo céggel otven ,,F. N. 305 (Nardi)” tipusu — mint a korabbiakban lattuk
— meglehetésen korszerltlen kétiléses gyakorlogép szallitdsara, darabonként
384 000 liraért.? S6t, a rémai katonai attasé majus elején mar arrél kiildott
jelentést, hogy méjus 3—5-én utnak inditottdk Szombathelyre az elsé tizenegy
. Nardi’-t, s a negyvenkettedik gép julius 5-én érkezett, tobb nem jott.”” Ezzel
egyid6ben, 1943. majus 3-an tizenharom Fiat ,,G—12T"” szallité repiilégépet ren-
delt a Honvédelmi Minisztérium 32. osztalya.” De mar ezt megel6zéen, marcius
15-én Magyarorszagra érkezett az el6zé évben 4,555 millio lirdért rendelt , Fiat
G—12” harommotoros szallité repiilégép.?7 1943 aprilis elején pedig ujabb har-
minckét ,,Ca—135"-t igényeltek, darabonként 2,19 milli6 lira értékben.%

Mindebbdl lathaté tehat, hogy a harctéri veszteségek pétlasanak, a kiképzés
folyamatossa tételének kényszere hatdsara 1943-ban mar csak egy eshetség
maradt: mindenaron, barmilyen mindségl gépet szerezni, amivel, ha atmenetileg
is, csokkenthet6k az égeté gondok.

1944-ben azonban az ilyen lehet&ségek is egyre szakiiltek. A szovetségesek
1943 6szén megindult dél-olaszorszagi hadmiivelete, ha rendkiviil lassan is, de
egyre zsugoritotta az olasz és német fasisztak kezén levé olasz teriileteket, s a
nyersanyagszallitds is egyre megoldhatatlanabba valt. Mindennek kovetkezté-
ben az ez évi széllitdsok a minimalisra csokkentek. 1944 kozepén még megér-
kezett az otvenst ,Héja” pancéliilés®, szeptember 20-an pedig arrél jelentett
az olaszorszagi hadianyagiligyek miniszteri biztosa, hogy 18-a4n utnak inditottak
az otodik ,Fiat G—12” repiilégépet, melynek vételdra mar 6 millio lira volt.100
Ezzel be is fejez6édtek az olasz szallitasok.

Az 1943-ban Németorszagban megrendelt gépek kozil 1944 elejétél folyama-
tosan érkeztek a Bicker ,,Bii—131 D—2"-k, az 6t Junkers ,Ju—87 B—1”, az
egy Focke-Wulf ,FW—189 Aa—2/U—3” fényképezd repiilégép, s aprilisban be-
futottak az utolsé Dornier ,,Do—215"-6k is.101

Emellett tovabb folyt a harcolé alakulatok gépeinek lecserélése. A 4. légi-
flotfa "1944. marcius 1-i jelentése szerint 1942-t6] ezen id8pontig hét ,Do—
215”, hatvanhat ,,Bf—109”, 6tvenegy ,,Ju—88”, tizennégy , Ju—87” és tizenhat
»FW—189”, tiz ,He—111P” tipusu repulégépet adtak &t a magyar légiers-
nek.'92 Ez utébbibél 6t6t visszaszolgaltattak a németeknek.

Azonban ez a helyzet is megsziint rovidesen, hiszen az orszag 1944. marcius
19-i megszallasa merében Uj helyzetet teremtett, melynek egyik kozvetlen ko-
vetkezménye az volt, hogy aprilis 4-ével a magyarorszagi német légiers ve-
zényl$ tdbornokava kinevezett Fiitterer altdbornagy aldrendeltségébe helyezték
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a m. kir. légierét és légvédelmi tiizérséget.! Ezzel ,megoldddott” a magyar-
orszagi német szallitdsok problémaja.

E rovid attekintésbdl is egyértelmiien kitlinik annak a magyar reménynek a
kudarca, hogy az orszag sziikségleteit megfeleléen ki tudjak elégiteni a szovet-
séges nagyhatalmak segitségével.

A vizsgalt id6szak nagyobb részében az olaszorszagi beszerzések dommaltak
azonban — s ezt 1939—40-t81 a magyar fél is vilagosan latta — ezekkel a ti-
pusokKal nem lehetett korszerd légierét teremteni. Az esetek dontd tobbségében
azonban kénytelenek voltak megalkudni, s szemet hunyni af6létt, hogy elavult,
korszerttlen repiilégépeket szallitottak, nemritkan jelentds késéssel.

A németek repulégépei korszeribbek voltak — bar 6k is igyekeztek a kifu-
tott tipusokat adni —, azonban a vizsgalt id6szak jelent6s részében ezeket az
igényektél messze elmarado szallitdsokat is magyar szovetségesiik kézbentarta-
sara igyekeztek felhasznalni. Ezen tul alapvetéen befolyasolta eladasaikat az
egyre nagyobb repulégépveszteségik is. Bizonyos valtozas csak 1942—43-t6)
tapasztalhato, amikor a németeknek a hajozédllomany poétlasa a repiilégépeké-
nél is egyre megoldhatatlanabb gondjava valt, s ezért kénytelenek voltak bi-
zonyos mennyiségii harceszkozt ,,kolesonozni” — csak az arcvonalon — a ma-
gyar légierének. Tehdt, ami kordbban hatalmas Osszegek ellenére is nehezen
volt beszerezhetd, azt most — néhany tucat erejéig — magyar vérrel meg le-
hetett valtani. De ez az onallésag teljes feladasaval jart!

A légierd technikai dllapota
(1938—1941)

Az elézd fejezetbdl lathaté: a Honvédelmi Minisztérium illetékesei, az or-
szag politikai és gazdasigi vezetSinek tamogatdsaval, mindent megtettek an-
nak érdekében, hogy részben hazai gyartasbol, részben kulfoldi beszerzésekbol
biztositsak az ut6képes Magyar Kiralyi Honvéd Légierd repulégép-allomanyat.
Ennek buktatéit, objektiv és szubjektiv akadalyait, illetve mindezek ellenére
mutatkozé eredményeit az elézéekben vazoltuk. A reélis megitéléshez azonban
sziikséges, hogy az eddigi rovid jellemzéseken, a legalapvetébb gondok felve-
tésén Kkiviil — bar roviden — technikai szempontboél is megvizsgaljuk ezeket a
tipusokat, s ennek alapjan alkossunk réluk realis képet. Ugyanis torténelmiet-
len és az Osszefiiggésekbdl kiszakité az a modszer, amely a horthysta-légier6t
a vezeté hatalmak technikai szinvonaldaval hasonlitja Ossze. Sokkal helytallobb
az az értékelés, amely a hasonlé nagysagu kornyezé allamok légierejével, il-
letve a magyar repulSk elé allitott célokkal veti egybe a lehetéségeket.

Természetesen még ilyen viszonyitas mellett is sok hidnyossaggal talalkozunk.
Maga Horthy kormdényzé kényszeriilt 1938 oktdberében olyan kovetkeztetések
levonasara, miszerint: ,,A reptilésnél elvitathatatlanul nagy bajok vannak..
a repiil8k, tehat a szakemberek nélkiil, megkérdezés és az anyag el6zetes csa-
patprobaja nélkil a kézelmultban 27 milli6 marka koltséggel olyan repuléanyag
szereztetett be, amelynek harci értéke nem felel meg... alacsony tamadasra
olyan repiilégépet kell alkalmazni, amelynek sem fordulékonysiga, sem sebessé-
ge nincsen, és magassagi motorokkal van felszerelve.”10* S még egy sor alapvetd
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hidnyossdgot felsorolt Horthy: tehat a reptlészakemberek panaszai hozza is el-
jutottak. A vezérkar f6noke az 1939. majus 19-én a légiers részére kiadott ki-
képzési intézkedésében is foglalkozott azzal a problémdaval, hogy a rovid idé
alatt kiselejtezett 162 repiilégép komoly hidnyt idézett el6, ami a kiképzést
rendkiviili mértékben megnehezitette.5 Mar kozel tiz évvel kordbban ramu-
tatott arra, hogy rogtonozni nem lehet, mert: ,Minden egyes géphez igen lel-
kiismeretesen képzett személyzet és tovabba lizemanyaggal és tartalék alkat-
részekkel jol ellatott egységek kellenek, mert ezek nélkil ezen kiilonben igen
hatasos fegyverek értéktelenek.””106

Ezek a feltételek viszont 1938—1939-ben nem 4&lltak rendelkezésre. Ez kész-
tette Hary ezredest arra, hogy 1939. oktober 18-an ,,A légierd sziik koltségve-
tésének kévetkezményei” c. felterjesztésében!? felhivija a honvédség felelés ve-
zetdinek figyelmét arra, hogy jelent8s koltségkeret-novelés nélkul képtelen ,.a
repiilészakanyagokban végsékig leromlott honvéd légieréket korszerd szinvo-
nalra emelni”. Azonban alapvetéen nem pénziigyi problémai voltak a fejlesz-
tésnek, hiszen — ha nem is hatalmas Osszeg — 57,5 milli6 P azért veszett
karba a Honvédelmi Minisztérium szdmara, mert az 1938—39. koltségvetési év-
ben nem tudta elkolteni, viszont nem engedték &tvinni a maradvanyt a kovet-
kezg évre. 108 ’

Ez azért is érdekes, mert a gyenge gépanyag, a kevés repulégép, s ennek
hatasara fennéallo alacsonyabb kiképzettségi fok sok géptorést eredményezett,
a javitdsra viszont nem 4&llt rendelkezésre megfelel6 Gsszeg. Az 1939. julius
1—1940. december 31. kozotti idészakban 7 697 460 P-t fordithattak javitasra,
amit mar 1940 juliusaban kimeritettek. Ennek ellenére az 1941. évi koltségvetés
e téren 23%-kal kevesebbet (3,85 milli6 P) irdnyzott el6.'9? Mivel a javitdsok
korlatozasa hadmiveleti és kiképzési szempontbdl sulyos kévetkezményekkel
jart volna, a vezérkarfénokség 1. osztalya azt javasolta, hogy a tartalék tizem-
anyag beszerzésére forditand6 12,7 milli6 P egy részét hasznaljak fel e célra.
Werth gyalogsagi tdabornok viszont a helyzetet megoldhatonak itélte, mivel a
véglegesitett 1940/41. évi koltségvetésben mar 9 milli6 P-vel tobbet allitottak
be helyreallitasokra.!0 Azonban még ez az Osszeg sem lehetett megnyugtato,
hiszen csak az Eszak-Erdéllyel kapcsolatos 1940. évi hadidllomanyra kiegészités
utéan jelentds karbantartdsra volt sziikség, mert pl. a 4/3. bombazoszazadnal
minddssze harom, a 3/1. bombéazészazadnal négy, a 4/1. és 2. bombazoszazad-
nal hat-hat, mig a felderité szdzadokndl négy-hét repiilégép volt lizemképes a
tizenkettébdl, illetve nyolcbo6l.it! Pedig a haboru csak ez utdn kovetkezett!

Eppen a rendkiviili nagymérvii géptdrés, meghibasodas késztette arra az elél-
jarékat, hogy 1940 &6szén megvizsgaljak a légieré helyzetét. Ezzel kapcsolatban
a vezérkarfénokség 1. osztilya sziikségesnek itélte irasban lefektetni — az
okozati osszefiiggéseket nem kelléen feltaré — véleményét!!?, melyben rogzitet-
te, hogy a légiers vezetsi képtelenek voltak megfelels, atfogd tervet alkotni, s
ennek kovetkeztében -,,1941. &szére a le. (légier6 — Sz. M.) jéval kisebb erét
képvisel mint ma, ha a kés6bb kifejtendd rendszabalyokat még ebben az évben
nem léptetjiik életbe.” Az egyik legfébb gondot abban lattdk, hogy a harminc
repilil6szazad a mozgositasi sziikségletet figyelembe véve nem rendelkezett meg-
felel§ személyi és anyagi utdanpotlassal.
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Erre pedig rendkivul nagy sziikség lett volna, mert 1941 tavaszdra tovabb
romlott a helyzet. Egy ‘marcius kozepi kimutatds szerint a rendszeresitett ki-
. lencvenhat vadaszbdl nyole, az allomanytablaban rogzitett szazhisz bombazé
helyett meglevé hetvenb6l huszonhat, a nyolcvan felderit6bél huszonhat volt
uzemképtelen. 113 Tehat, a rendszeresitett 296 harci repiilé6gépnek kozel 20, a
rendelkezésre allénak pedig 25%p-a volt {izemképtelen. Mint 14athaté, a haboru-
ba val6o belesodrédas kozvetlen elGestjén a légierd sulyos gondokkal kiizdott
mindGségi téren is.

E nehézségek lattdn egyesek igyekeztek csokkenteni a technikai szinvonal
jelentGségét, s ezzel parhuzamosan elttlozni a személyiség szerepét. Volt, aki
1942-ben mar azt probalta elhinteni a koéztudatban, hogy: ,,Sohasem a fegyver
a fontos, sohasem annak minésége, hanem mindig az ember.”!% Bar az ember

_ és technika viszonylatdban mindig az ember a meghatirozé, mégsem képes
pétolni a korszer(i technikat. Ezt — az alapvet6en propagandisztikus céllal
kiotolt — téveszmét azonban nem szabad azonositani a hadsereg vezetéinek vé-
leményével. Ok ugyanis, lalva a gondot, prébaltak tenni ellene, illetve tulérté-
kelték a szovetségesek lehet8ségeit, s lebecsilték az ujabb — szovjet — ellenfél
képességeit. Ezért tartottdk — a németek oldaldn — megnyerhetének a ha-
borut még ilyen felkésziiltségi szint mellett is. A harctéri tapasztalatok azonban
a pilotakkal is nagyon hamar kimondattdk a megcafolhatatlan igazsagot. Nagy
Béla szdzados pl. ugy fogalmazott, hogy a gyé6zelemre téré allamnak ,arra
kell torekednie, hogy légi erejét minél jobb teljesitményl gépekkel lassa el.”t15
Mint lattuk, az illetékesek erre torekedtek is, csak minimalis sikerrel!

Az altalanos problémaknak e rovid felvillantasa utdn célszertibb, ha kilon-
kilon vizsgdljuk a legfontosabb repiilégéptipusokat, s ezek technikai mutatoi
alapjan proébaljuk azokat redlisan megitélni. Hiszen a kornyezd allamok rend- -
szeresitett harceszkozeivel, illetve a nagyhatalmak vilagszinvonalat képvisel6
replilégépeivel 6sszevetve lehetséges tényleges értékiik meghatarozasa.

Kozelfelderité repiilégépek

Ha a 118. oldal tablazatat!!6 megvizsgaljuk, akkor megallapithaté, hogy az
1939-ben szerkesztett francia gép kiugro sebességétél eltekintve altalaban
300—400 km/6 kozotti értékekkel rendelkeztek a kozelfelderité6 gépek. Ettsl
egyediil a Heinkel ,,He—46” tért el, de ezt hamarosan ki is vontdk a had-
rendbél. A csucsmagassdgban mutatkozé anomalidk ismét elhanyagolhatok,
mert a felderités optimalis magassagat mind meghaladta. A hatétav terén mar
lényegesebbek voltak az eltérések. Bar ezeéket befolyasolta a bombaterhelés
nagysaga, a feladataiknak alapvetéen megfeleltek. A romén felderitd reptlégeé-
pek alkalmasak voltak — a hatotavolsdgot figyelembe véve — a magyar légtér
ellengrzésére, Ugyanez mondhaté el — ellentétes értelemben — minden magyar
replilégéprol. Még a ,,Sélyom” is képes volt a hadmiiveleti vezetésnek megfelels
adatokat szolgaltatni az ellenségrél. Igaz, ez csak az els6 évekre mondhato, mert
mar 1941 derekdn megfogalmazodott egy olyan igény — tekintettel a gyorsan
kibontakozé hadmiveletekre —, hogy a korszert kozelfelderité repiilégép tébb
orat legyen képes a levegbben tartézkodni.!? /

113 HL VKf. Eln. Hdm-i Csf-ség 1941/384.

114 A gy6zelmes repiilés titkai. Szerkesztette: Bognar Istvan. Budapest, 1942. 116. o.

115 Nagy Béla: A repiilGtisztikar mfiiszaki tovabbképzése MKSZ. 1943. 3. sz. 577. o.

116 A tablazat adatait a kovetkez6 forrasok alapjan allitottam Ussze: Repiil6gép meghatarozo kis katé. Budapest,
1943. Ht. K. Sz—1171.; Nagyvdradi Sandor—Varsinyt Ernd: Katonai repiilégépek. Budapest, 1976; Csanddi—Nagy-
vdradi—Winkler: A magyar repiilés... i. m., illetve: Godju, I—Iacobescu, Gh.—Ionescu, O.. Bomaman Aeronautical
Constructions 1905—1974. Bucharest, 1974.

117 Stipsicz Kdroly: Gyakorlati kozelfelderités MKSZ. 1941. 8. sz. 380. o.
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Tipws || Beniesmre Tﬁ;%t Mexs i C%:s;ség Hastad | Banalcmtb | e pple, iyveces
»P.Z.L.23" BG, PL, R, 950 400 8 500 480—1500 | 12/4000 ; 1 16, 4 gp., 05 t. bo.
»LAR.39” ¢ R 900 300 6 500 400—600 ? 2 £6, 3 gp., 0,2 t. bo.
»S.ET.—7 K” R 420 320 7 000 580 6,2/2000 2 6, 2 gp., 48 kg bo.

»R—10" SU 730 ¢ 370 7 000 1455 15,7/5000 2 £6, 3 gp., 3—400 kg bo.
,»BLOCH MB—
174 A3” F 2% 1140 525 11 100 1280—1640 | ? 3 16, 4 gp., 400 kg bo.
Westland
»sLiysander”’ GB 900 320—370 7900 500—965 | 2,3/1000 2 £6, 3 gp., 250 kg bo.
,»He—46 C—1" H 860 265 6 000 1000 2,6/1000 2 16, 1 gp., 200 kg bo. {
» WM—21 Sélyom’’| H 1000 380 8 500 700 ? 2 {6, 2 gp., 120 kg bo.
»FW—189” H, Szlové- 2X 450 380 7500—8400 | 690—2000 | 2/1000 3—5 £6, 4—5 gp., 1 gé. 200 kg
kia bo.
Megjegyzés: a rendszeresité orszég réviditésére a jelenleg érvényben 16v6 nemzetkézi autdjelzéseket alkalmazom, tovabbé gp. = gépf)uska,-

bo. = bomba. 1 LE = 735,56 W.




Abbdl a szempontbol, hogy a felderités mellett aprobb tamadoé feladatokat is
meg tudjon oldani, a ,,S6lyom” pl. lényegesen lemaradt a bombaterhelhet6ség
terén nemcsak elédjétél (,,He—46), hanem a kornyezé allamok hasonlé tipusai-

- t6] is. Ugyszintén nem volt lényegtelen az énvédelem szempontjabol a tlizers.
Ebben a vonatkozasban a Focke-Wulf ,FW—189” mutatott kiemelked6 értéket,
de a tobbi magyar gép is megallta a helyét a kornyezé orszdgokkal valo Ossze-
hasonlitasban.

A kozelfelderité tipusok korszertibbé tétele, a felderitési eredmények gyorsabb
tovabbitésa, illetve a vadéaszokkal valdé kapcsolattartds érdekében a Haditech-
nikai Intézet mdar 1938-ban siirgette a légierd radiohiradasdnak korszerusité-
seét 118

Ha roviden, egyenként tekintjiik 4t a kozelfederité repiilégépek technikai
helyzetét, akkor a kovetkezdket allapithatjuk meg:

Heinkel ,,He—46”: a német hitelb6l 1937-ben harminchat ilyen harceszkozt
vasaroltak, amelyekbél az évek folyaman négy kozelfederité szazadot lattak
el. Megitélésiik lényeges eltérést mutat. Egyes vélemények szerint j61 bevaltiid
a honvédség féparancsnoka altal kikiildott bizottsag jelentése 1938 juliusaban
viszont azt rogzitette, hogy ezek a gépek orrnehezek, ezért 70 kg-os sulyt kellett
a hatso ilésre helyezni az atvagédas elkeriilésére. Ezzel kapcsolatban a vezér-
karfénokség 1. osztalya csak annyi lapszéli megjegyzést tehetett, hogy ,finom
kis csapatproban mehetett 4t!” A fogyasztasat talzottan nagynak itélték.'?0 En-
nek ellenére még 1941-ben is ilyen tipusu gépeket allitottak be — a ,,Solyom”
mellett — a ,,Huba—III.” hadrendbe, bar sziikségesnek tartottdk ekkor is je-
lezni, hogy ezek ,mar ma is elavultak”, s ezért gyors elhasznédlédasukkal kell
szamolni.’2! Mindezek ellenére szerették e tipust. Trén Zoltan repiilé szazados,
aki a kozelfelderit6 repiilészazad parancsnokaként szerzett harci tapasztalato-
kat, ugy jellemezte a ,,He—467-ot, hogy ,igen jol vezethetd, stabil gép volt,
a csapat szerette.”

A ,WM-—-21 Sélyom”-mal is voltak gondok. A , Fokker C VD” tipusbdl ki-
fejlesztett és a Weiss Manfred gyar K—14. motorjaval ellatott kétfedelld repiil6-
gép alkotta a kozelfelderité szdzadok maésik alapveté eszkozét. Tilizerejének no-
velése érdekében az egyik 1938 juliusi vezérkarfénoki dontés értelmében al-
kalmassa kellett tenni a Sélymokat 10 kg-os repesz-, 1 kg-os gyu]to— és 3 kg-os
vilagitébomba vetésére is.122

Bar motorteljesitménye, csicsmagassiga, s6t még sebessége is Jonak mond-
hato, hatétavolsaga és tlizereje elmarad a tobbségétsl. Mar a Jugoszlavia le-
rohanasakor észlelt adatok is jeleztek bizonyos problémakat.!? Pl. Stipsicz Ka-
roly fé6hadnagy — tobbek kozott — azért siirgetett egyfedeld gépeket, mert a
,,S0lyom” alsé szadrnya nagymeértékben zavarta a megfigyel6t feladata jé ellata-
saban.!” Nem hizelg6bb az 1941-es hadi tapasztalatok &sszesitett kovetkeztetése
sem!? amely rovid repiilési idejinek, kis sebességlinek és miikddési sugarinak,
rossz repule51 tulajdonsdgunak, mindezek alapjan komoly haborus feladatokra
alkalmatlannak itélte a ,,S6lyom” tipust. E hidnyossdgoknak tulajdonitottdk, a
II1. kozelfelderits szazad veszteségét (5 halott, 3 repiilégép) is. A tarthatatlan
helyzetre viszont jellemzd, hogy — mds nem lévén — csak azt javasolhatta a

118 HL VKf. Eln. 1. 1938/3643.

119 Kovdts Laios: Heinkel He—46. Repiilés, 1975. 7. sz. 17. o.
120 HL VK. Eln. 1. 1938/3124.

121 Uo. 1941/5125.

122 Uo. 1938/2888.

123 Uo. 1941/6064.

124 Stipsicz. i. m. 380. o

125 HL Vkf. Eln. 1. 1942/4338
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légierd parancsnoka: amig nincs megfelel eszkoz, a kozelfelderits szdzadokhoz
mozgositaskor a meglevd ,,He—467-ok keriiljenek beosztisra. E dontésében be-
folyasolhatta az is, hogy Trén repiil6 szdzados — aki ma is ,,csak rosszat mond-
hat” -a ,Solyom”-r6l — maga kérte 1942-ben, hogy szdzadanal cseréljék le
ezeket ,,He—46”-okra.

A fenti veszteséget azonban joval meghaladta a szovjet—német arcvonalon
elszenvedett érték: 1942. februar elejéig huszonot felderité repuilégép pusztult
el, vagy sériilt meg.!? Kiilén gondot okozott az is, hogy — a Fiat vaddszokhoz
hasonléan — ez a tipus sem rendelkezett ,,vakrepiilé miszer”-rel, igy a felho-
ben val6 repiilés kockdzatos volt. Ebbdl kifolydlag a hébord sordn tdbb tucat
repiilégép zuhant le.127

Focke-Wulf ,,FW—189”: mint a tablazatbdl is kitinik, ez volt az egyik leg-
sikertiltebb kozelfelderitd replilégép. Sebessége megfeleld volt, hatdtavolsdga. és
emelkedési sebessége pedig kiemelkeds. Mindezek alapjan — egyik cikkében —
Somody Ferenc f6hadnagy mar 1941 &szén siirgette ezek rendszerbe allitasati®s,
de mint lattuk ez nem a magyar félen, hanem éppen a német ellenallason bu-
kott meg.

A szovjet—német arcvonalon szerzett tapasztalatok viszont rakényszeritet-
ték a németeket arra, hogy nagyobb hatésugaru, korszeriibb gépeket biztosit-
sanak a kint levé magyar kozelfelderitd szazadok szamadra, mivel ,Felderit6
repiildink hatoésugara az orosz térben altaldban kicsinek bizonyult...”12 Tehat
a korabbi tipusok 700—1000 km-es hatétavolsidga, mely elegendd volt a kor-
nyezd orszagok elleni tevékenységre, a hatalmas szovjet térségben — mivel ere-
~detileg nem is itt tervezték alkalmazni — mar nem volt megfelels. Ezért 1942-
ben a kozelfelderit6 hajozédllomany egy részét a németek atképezték a kor-
szerl ,,FW—189"-re.

Osszefoglalva a kozelfelderité repiilégépek technikai lehetdségeit, azt kell
latni, hogy alapvetd eltérést nem mutattak a szomszédos allamok azonos ti-
pusaitol, s lényegében képesek voltak teljesiteni azokat a korlatozott felada-
tokat, amelyek a kornyezd kis allamok elleni habord koérulményei kozott adod-
tak volna. 1941-t8l, a haboru kiszélesedésétél viszont, amikor mar egy hatalmas
teriilettel bir6é nagyhatalom egyre rohamosabban er6séd6 fegyveres erejével
keriiltek szembe, alkalmatlanok voltak érdemi tevékenységre. Ezen alapvetéen
az id6kozben — korlatozott szdmban — kapott korszer(ibb eszkozok sem valtoz-
tathattak. '

Tavolfelderité replilogépek

E feladatra zomében 1938—39-ben Heinkel ,,He—70” (170), 1940—42-ben
,,He—111”, 1942-ben Dornier , Do—215 B—4”, 1943—44-ben pedig Junkers
,,Ju—88” tipusokat alkalmaztak.

A 121, oldal tablazata tartalmazza néhany ismertebb tavolfelderité repiil6-
gép legfontosabb technikai jellemzit.'30 Ha a teljesitményadatokat vetjiik
Ossze, akkor az allapithaté meg, hogy a magyar légier6ben rendszeresitettek
nem maradtak el a romdnokéi mogott, illetve a mindkét hadseregben alkal-

126 Uo.

127 Magyarorszag honvédelme... i. m. 233

128 Somody Ferenc: Légi kozelfelderités és a, foldi parancsnoksaggal valé egyiittmiikodés. MKSZ. 1941. 10. sz.
125. o.

129 Heppes Miklds: RepiilStanulsidgok az orosz elleni haborib6l. MK SZ. 1942. 10. sz. 125. o.

130 Az adatokat a Repiil6gép meghatarozé... i. m. és a Nagyvdradi— Virkonyi: Katonai repiilégépek... i. m.
alapjan allitottam ossze.
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T Rendszere- Tijéesit- Max. seb. mgs‘;:é Hatétdv. | Emelk. seb. Személvzet, fogyverzet
1pus sit$ orszdg ny (km/4) gassag (km) (perc/m) yEeks 108y
: _ (LE) (m)

,sPotez—63" F, R 2% 670 460 10 000 1800—3000 | 8/4000 3 16, 2 gp., 2 gé., 450 kg. bo.
,»»Douglas
A—20—B” GB, USA | 2x1700 600 8500 | 1350—2000 | 1,2/1000 3 £6, 6 gp., 2 gh., 800 kg bo.
,,Boston 111"
,»Bristol GB, R, TR, | 2x825 540 9800 | 2400—3100 | 1,4/1000 3 £6, 6 gp.» 800 kg bo.
Blenheim IV” Horvat
,sJak—4 SU 2% 1100 450 7 600 1200—3200 | 2,6/1000 4 6, 4 gp., 2 t bo.
(,» BB—22")
,,He—70 K H 860 435 8 300 450—1200 | 3,7/1000 3 {6, 2 gp.
(170)
,,He—111" D,H,R, TR 2% 1200 4650 8 200 1200—3450 | 2,56/1000 4—25 16, 6 gp., 1 gd. 2 t bo.
,,Ju—88” D,H 2% 1600 544 9000 1050—2800 3 £6, 6 ikergp., 2 gé., 0,8—2 t bo.

Megjegyzés: g4 = gépagyu,




mazott Heinkel ,,He—111” azonos lehettséggel rendelkezett. A Douglas ,,Bos-
ton IIL” teljesitménye hasonlé a Junkers , Ju—88”-éhoz. A csucsmagassaga
mindnek lehetvé tette, hogy a foldi légvédelmi tiz folé emelkedjék. Itt a
,,Jak—4” mutatott bizonyos mértékig gyengébb értékeket. A hatotavolsdg terén
mar nagyobb volt a szorédas. Kulonosen a Heinkel ,,He—70K” teljesitménye
alacsony — taldn ennek kovetkeztében pl. a Repiil6gép meghatarozo a kozel-
felderité kategériaba is sorolta —, a tébbié mind 2000 km fo6l6tt van. Azonban
ismét csak a kezdeti haddszati célokat — a kornyezé orszagok Kiterjedését —
tekintve még a ,,He—70K” is meg tudta oldani az alapvet6 feladatokat. Az 6n-
védelem és korlatozott pusztitas lehetségét vizsgalva mar lényeges az eltérés.
A védoéfegyverzet terén kilonosen a ,,Ju—=88” érdemel emlitést pozitiv, mig a
,,He—70K” negativ értelemben. Ez utobbi gép onvédelme lényegében nem volt
megoldott, s ez annal is komolyabb hidnyossidgnak tekintendd, mivel, tavolfel-
derité 1évén, nem is szamithatott vadaszoltalomra. A szallithaté bombamennyi-
ség terén viszont a , Jak—4” és a Heinkel ,,He—111” volt jelent6s.

Osszevetve tehat a fébb mutatokat, azt allapithatjuk meg, hogy kilondsen
1940—43-ban a magyar légier6 a ,,He—111” tipusaival megallta volna a helyét
a legtobb kategoria-tarsaval szemben. Ez fokozott mértékben értendd 1943-tol
a ,.kolesonben kapott” , Ju—88”-akra. De a redlisabb képalkotashoz sziikséges
a magyar légierében rendszeresitett eszkozoket kozelebbrél is megtekinteni,
hiszen pl. a ,,He—1117-bél a sziikséges és igényelt negyven db-nak csak tort-
részét kiuldte Németorszag, mivel a sajat vesztesegek potlasara kellett forditania
a gyartott mennyiség zémét.!3!

Ezért a tavolfelderitd repulégépek alapveto tipusa mégiscsak a Heinkel ,,He—
70” maradt. Bar a spanyol polgarhdboru tapasztalatai errél a géprdl sem alli-
tottak ki jo bizonyitvanyt, a revizio esetleges fegyveres megoldasat is célul tizé
magyar hadvezetés 1936 tavaszan mégis megrendelt beléle tizennyolc db-ot.
Ezek 1938 februar kozepéig meg is érkeztek, s szeptember 23-tél beléliik ala-
kult meg Matyasfoldon az I. honvéd ©nallo tavolfelderité repiilGosztaly (két
szdzad)."? Igaz, egyesek szerint!® , korszer(i a maga kordban”, de ez inkabb a
30-as évek elejére érvényes. Tény, hogy a magyar légierd elsé. bevonhato futé-
muves rendszeresitett gépe és ,teljesen fémhéj szerkezeti fékszarnyas megolda-
saval sok ujdonsdgot mutatott”, de a masodik vilaghaboru kezdetére az alap-
veté kovetelmények tekintetében elmaradt a tobbi légiers tavolfelderité tipu-
saitol.

Azt az allitast!3% hogy jobb volt a roméanok ,,I. A. R. 39”-énél, természetesnek
vesszliik, mert az 1943-as Repulégép meghatdrozo szerint ez utébbi nem tavol-,
hanem kozelfelderité tipus. Vitatkozni kell viszont Kovats Lajos azon vélemé-
nyével, hogy a jugoszlavokndal rendszeresitett Dornier , Do—17"-nél is jobb,
mivel ez mind sebesség (500 km/é), mind a harom geppuska és az 1500 km-es
hatétavolsig terén feliilmulta a ,,He—T70K”-t.13

E fenti két véleménnyel szoges ellentétben all Gorondy-Novak Elemér alta-
bornagy — mar korabban idézett, 1938. julius 11-i, tehat a kozelfelderitd osztaly
megalakuldsa el6tt napvilagot latott — jelentése'™ is, amely szerint a rossz
kilatas (felderitégép!!) és egyéb okok miatt ,csak sziikségszeriien felel meg”, s
éppen ezért javasolja a Dornier ,Do—17", illetve a Heinkel ,,He—111" tipusok

131 Winkler: i. m. 1973. 11. sz. 8. o.

132 Nagyvdradi—Vdrkonyi: Xatonai repiilégépek... i. m. 41. o.

133 Winkler: i. m. 1973. 7. sz. 8. o.

134 Kovdls: Adatok... i. m. 463. o.

135 Szeninémedy Ferenc: A légiigy mult évi fejlédése. MKSZ 1939. 1. sz. 101. o.
136 HL Vkf. Eln. 1. 1938/3124.
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beszerzését. Erre is csak annyit tehetett a vezérkarfénokség 1. osztalya, hogy
a lapszélre odairta: a ,,He—70"-et is ,,A Liih. (Légligyi Hivatal — Sz. M.) java-
solta.”
- A Haditechnikai Intézet e tipusok korszerusitése érdekében még 1938 no-
vemberében allast foglalt a radidhiradas fejlesztése mellett, hogy a tavolfelde-
rité repulégépek osszekottetést tudjanak teremteni a dandar-, hadosztaly-, had-
test-, lovasdandar- és gépkocsizé dandarparancsnoksiagokkal.!37

‘Azonban sem e tipus korszertisitése, sem a modernebbekkel val6 folvaltasa
nem valosult meg, ezért a Szovjetunié elleni hadiizenetet kdvetbéen ,,csupan -
kevés szamu bevetést tudtak végrehajtani, a mar idékozben elavult Heinkel
70-es tavolfelderitd repililégépek aranylag rovid akcidradiuszabol Kkifolyo-
lag.”138 Sét, a szakemberek szerint 1942-re mar a ,He—1117-ek is korszeriit-
lenekké valtak — amelyekbdl néggyel rendelkezett a hadmiiveleti teriiletre
kiérkezett tavolfelderitd osztaly —, s ezért a gépallonianyt rovidesen ,,Do—215"-
kel, 1943-t61 pedig kizarélag ,,Ju—=88”-kal egészitették ki.13®

A Junkers ,,Ju—88”-ak minden vonatkozasban a legmodernebb tavolfelderité
repulégépek kozé sorolandék. Technikai mutatéival szemben semmilyen kifo-
gas nem meriilhet fel. Tal azon a probléman, hogy ,,csak koéleson” kapta a ma-
gyar légierd, az okozott gondot, hogy rendkiviil kevés (egyszerre talan maxi-
mum nyolc) allt rendelkezésre. Eléfordult — pl. 1944. januarban —, hogy mind-
Ossze egy volt lizemképes, a tobbit lelstték, vagy javitasra szorult. 0

Tehat a tavolfelderitd repiilégépek esetében is az allomany zoémét a haboru
maésodik felében elavult gépek alkottdk. Korszeriibbeket bar probaltak, de nem
tudtak beszerezni, s amikor mégis kaptak belélik parat, akkorra mar tobbsé-
glikben azok is elveszitették korabbi pozitivumaikat, illetve — a ,,Ju—887-ak
esetében — nem rendelkeztek olyan mennyiséggel, amely mindségi valtozast
eredményezhetett volna.

Vaddszrepiilégépek

A masodik vildghaboru kirobbanasat kozvetlenilil megeléz6 idGészakban a va-
daszgépeket altaldban a kovetkezé adatok jellemezték: egymotoros, 950—1000
LE-s (698—735 kW) teljesitmény, 500—550 km/6 sebesség, 750—960 km-s ha-
totav, 10—12 000 m-es csucsmagassag.il A 125, oldali tadblazat tanulsigai szerint
a magyar Kkir. légier6ben rendszeresitett vadaszgépek ezen kovetelményeknek
csak hellyel-kozzel tudtak megfelelni. 142

Ez részben az ismert beszerzési nehézségeknek, részben annak volt a kovet-
kezménye, hogy a harcaszati és hadmuveleti alkalmassidg szempontjai jobban
nyomtak a latba, mint a muszaki jellemzék.!®3 Kiilénésen a beszerzési gondok
eredménye a magyar vadaszalakulatok rendkiviil heterogén volta: 1938—40-
ben a Fiat ,,Cr—32”, Cr—42” tipusok voltak a meghatirozok, mig 1940-ben a
két olasz gyartmanyu mellé ugyancsak olasz gép ,,magyarositott” valtozata, a
»Heéja” keriilt. 1942—43-ban a ,,Héja”, a Messerschmitt ,,Me—109” volt az alap-
vetd, mig 1944-ben ez utobbi.!%

.

137 Uo. 1938/3643.

138 Magyarorszag honvédelme... i. m. 232. o.

139 Uo. 238. o.

140 Csanddi—Nagyvdradi—Winkler: A magyar repiilés... i. m. 236—238. o.

141 Fodor Qyula: A légierd fejlédésének hadtorténelmi attekintése. HK 1955. 3—4. sz. 318. o., valamint: Wissmann,
Gerhard: A repiilés torténete Ikaroszt6l napjainkig. Budapest, 1964. 471. o.

142 A tablazatot a Repiilégép meghatarozo... i. m., Nagyvdradi—Varsdnyi: Katonai repiilégépek... i. m., vala-
mint: Munson, Kenneth: Kampfflugzeuge-Jagd- und Trainingsflugzeuge. 1919—1939. Ziirich, 1972. adataibol alli-
tottam Ossze.

143 HL Vkf. Eln. 1. 1938/3124.

144 Csima Jdnos: Magyarorszag katonai részvétele a masodik vilighabortiban. HK 1966. 3. sz. 646. o.
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Ezeket a gépeket mindenekel6tt a kornyezé allamok hasonlé reptilégépeivel
kell Osszehasonlitani. A csehszlovdk — majd szlovak — Avia ,,B—534” alap-
vetéen hasonlé teljesitménylinek mondhaté a ,,Cr—32”-vel. Ezt a papirformat
azonban egyéb tényezdk (mérheté adatokkal ki nem fejezhetd kiilonbség, na-
gyobb harci kedv, elszantsag, jobb kiképzettség, meglepd alkalmazas stb...)
megcafoltdk — legalabbis a haboru ezen ,bevezet6” szakaszaban. A magyar
kir. légier6 kijelolt vadaszalegységei ugyanis jelentds veszteséget okoztak 1939.
marcius 24-én Szobranc folott a szlovak légierdnek, azzal, hogy kilenc repiil6-
gépet 16ttek le anélkiil, hogy egyetlen sajat gépet veszitettek volna.1%

A jugoszlav vadész-repiiléerd is meglehetésen korszert volt a 30-as évek veé-
gén, mivel az 1941 4prilisi megtamaddsig a kordbban megrendelt szaz ,,Me.
Bf. 109E—3” tipusbol megkapott hetvenhdrmat. Ezt az adatot Osszevetve azzal,
amit ebben az idében a magyar légier6 meg tudott szerezni, ismét csak bizo-
nyitja, hogy a németek milyen mértékben hasznaltak fel a fegyverszallitasaikat
szovetségestoborzasra! Ezzel padrhuzamosan Angliatél is vasaroltak a jugoszla-
vok a korabbi tizenkettén kiviil Gjabb tizennyole ,,Hurricane I.”-et, majd ma-
guk szereltek Ossze a hadmuveletek meginduldsdig negyvenet ebbdl a tipus-
* bOLY6 Itt viszont nincs mdd kiiléndsebb meérlegelésre, a jugoszlav légierd em-
litett két tipusa minden tekintetben messze folotte allt a magyar légieréének.
Ennek azonban azért nem volt tdlzottan nagy jelentésége, mert ezekben az
években — a tobb évtizedes szembendllast kovetéen — a két orszag kozeledett
egymashoz, s az un. ,,utédallamok” koziil a déli szomszéd jelentette a legkeve-
sebb gondot. E folyamat az 1940. december 12-én megkotott jugoszlav—magyar
orok baratsagi szerzédéssel érte el a csucspontjat. Igy tehat a legendéssa valt
,Hurricane”-ek nem okoztak komolyabb gondot a magyar szakembereknek.

A roman légier6 vadaszgépeit vizsgdlva az allapithaté meg, hogy bar van né-
hany eltéré tipus (,,P. Z. L. P—24”; ,I. A. R. 807, s6t ,,Hurricane” is) ugyanak-
kor mindkét fél kapott a kozot szovetségestél azonos repiilégépet (,Me—109"),
igaz, Romaéania kordbban, mar 1941 tavaszan rendelkezett ilyen tipusokkal.
A ,Hurricane”-t6l eltekintve a maésik két gép csak bizonyos mérvi folénnyel
rendelkezett a ,,Cr”-ek felett a teljesitmény és sebesség vonatkozasdban, a csucs-
magassagot tekintve alapvetden lényegtelen volt a kiilonbség, a hatétav és
emelkedGképesség terén pedig inkabb magyar folény mutathato ki. Tlzerd
szempontjabol viszont — ami a vadaszoknal kiilonésen donté — a roméan gépek
voltak a jobbak. Mindezek alapjan — pusztidn technikai mutatokat véve figye-
lembe — minimalisan az ellenség felé billent a mérleg a vadaszrepiilék kér-
désében.

Ha a szovjet vadaszokkal vetjik egybe a magyar gépeket, akkor azt tapasz-
taljuk, hogy a , Jak—1”, ,,I—16” tipusok az esetek tobbségében valamivel jobb
teljesitményre voltak képesek, mind a ,,Cr—32, 42”-nél, mind a ,,Héja’-nal. Az
emelkedés terén bizonyos minimadlis értékkel jobbak voltak a magyarok, tliz-
erében viszont Osszehasonlithatatlanul erdsebbek a szovjetek. Az emelkedésnél
kimutathaté hatranyt részben a meglepd racsapdssal, részben a bizonyos sebes-
ségfolénnyel ellensulyoztdk a szovjet pilétdk. S hogy nem sikerteleniil, azt
Heppes 6rnagy tapasztalata is igazolta, amikor arrol irt, hogy: , Vadészrepii-
16ink a gépeik j6 fordulékonysagat és j6 emelkedSképességét igen eredményesen
hasznaltak ki...”, kénytelen elismerni: ,,Az oroszok egyes vaddsztipusainak
nagyobb sebessége...” volt."7 Ez is magyardzza, hogy 1942 februar elejéig a

145 HL Vkf. Eln. 1. 1939/3858, valamint Szentnémedy Ferenc: A magyar légierd elsé diadala. MKSZ 1939. 6. sz.
108—118. o.

146 Csanddi—Nagyvdradi—Winkler: A magyar repiilés... i, m. 230. o., illet> e: Sdrhidai Gyula: A repilégépipar
helyzete és teljesitményei Magyarorszagon a masodik vildghdboru idészakaban. Repiilés, 1978. 5. sz. 12. o.

147 Heppes: i. m. 126. o:
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Cstics-

Tipus R’.eildszer'e- T;i]é‘:i!;:b ) B, S?b' magassag Hototav,) Bk, geb; Személyzet, fegyverzet

sit6 orszag (LE) (km/d) {im) (km) (perc/m)

Avia ,,B—534” CR 850 394 10 630 900 ? 1£6, 4 gp.

wP.Z.L.P—24” PL,R, 970 430 10 500 700 kb. 1/1000 _| 1 5, 2 gp., 2 gé.

»1.A.R.80” R, 900 500 10 000 850 2,2/1600 1 £6, 4 gp.

»Hurricane” GB,SU,R, 1620 640 11 860 1100 1/1000 1 {6, 4 gp., 2 ga.
TR, YU

»Spitfire” GB,TR 2000 640 12 000 1300 2/1600 1 16, 6 gp., 2 g4.

s, Jak—1"" SU 1100 600 9 800 1200 6/2300 116, 2 gp., 1 ga.

5 I—167 SU 850 480 9 000 750 6,5/5000 116, 4 gp., 2 gé.

,»Jak—77 SU 1260 593 10 000 820 ? 115, 2 gp., 1 gh.

»»Cr—32” LH 600 390 8 000 780 ? 1 £6, 4 gp.

»Cr—42” LH 840 480 10 500 900 4,5/4000 118, 2 gp.

»He—51" D,H 750 330 7700 600 ? 116, 2 gp.

., Héja” H 1000 534 11 250 1200 6,2/6000 1£6, 4 gp.

»Me—109" D,H,R,YU 1700 700 12 100 1400 ? 1 18, 4 gp., 2 gé. (37 mm),

vagy 2 gp., 4 ga. (20 mm)




szovjet—német arcvonalon a magyar légier6 30 voroscsillagos gépet 16tt le,
mig maga 56-ot (kozte 14 vadaszt) veszitett.! A sajat veszteség vonatkozasa-
ban a jelentés nem részletezte, hogy mindet 1égi harcban szenvedték-e el, vagy
a légvédelmi tlizérség tevékenységét is figyelembe vették-e?

Ha viszont a késdbbi, korszer(ibb eszkozoket hasonlitjuk oOssze, akkor azt
mondhatjuk, hogy a ,,Me—109” minden tekintetben jobb volt a sztalingradi
csataban feltint ,,Jak—7"-nél, de mint lattuk, e korszer(i vadaszgépbbl a ma- .
gyar légierd csak késve és kis mennyiséget kapott.

Ha részletesebben vizsgaljuk a magyar vadasztipusokat, akkor a kovetkezok-
kel egészithetd ki az eddig vazolt kép:

Fiat ,,Cr—32”: az el6z6ekben lathattunk néhdny példat arra vonatkozoan
hogy mar a beszerzés idészakdban meglehetésen korszertitlennek itélték a ma-
gyar szakemberek ezt a tipust.!? A t4blazat adatai megfeleléen rangsoroljak
kortarsai kozott. Az évek folyaman azonban tovabb avult, s igy az e gyart-
mannyal ellatott 1/1. vadaszszazad a Jugoszlavia elleni bevetésben 1941. ap-
rilis 9-én azért nem vehetett részt, mert miiszaki okokbdél minddssze hat
,,Cr—32” tudott felszallni a varpalotai repiil6térrél, amib6l harom szintén mii-
szaki okbdl visszafordult, a masik harom pedig Veszprémben hajtott végre
kényszerleszallast. A jugoszlaviai hadmiivelet utdn viszont mar lényegesen jobb
volt a helyzet, mert a negyvennyolc ,Cr—32” és negyvennyolc ,,Cr—42”-bél
osszesen csak nyolc volt tizemképtelen, 150

Fiat ,Cr—42”: az ezzel Kkapcsolatos megitélések is meglehetésen eltérdek.
Mint a kiilféldi beszerzések vizsgalatanal lattuk, e géppel szemben is meriiltek
fel fenntartdsok, ennek ellenére tulzott az a megallapltés hogy a ,,Cr—42” ,mar
rendszeresitésének iddpontjaban sem volt korszerd, igy hadi felhasznalasra ké-
s6bb is csak alacsony-tamadé feladattal keriilt.””’®! Ez a tipus a haboru elején
a ,,k0zépmezony’-ben helyezkedett el, s az ezzel felszerelt négy vadaszszazad
Osszességében egyenrangu ellenfele volt az ,,1—16” (,,Rata”) alegységeknek. K-
lonosen a fordulékonysagét, repiilési stabilitdsat emelték ki a szakemberek,
ugyanakkor a szovjet gépek tlzereje mellett eltorpiiltek lehetéségei. (2 db
12,7 mm gp.). Pusztito erejének fokozasa érdekében a.vezérkari f6nok 1938-ban
elrendelte, hogy 2 kg-os mechanikus gyujtdsi rombolébombéakkal szereljék -
fel. 152

S6t az el6bbi, sulyosan elmarasztalo véleménynek az 1941-es hadi tapaszta-
latok is ellentmondanak, melyek ismételten kiilonosen a fordulékonysigat,
mint a légi harc egyik fontos Osszetevéjét emelték ki.1% Természetesen a kor-
szeri gépeket egyre nagyobb litemben és mennyiségben kibocsaté szovjet hadi-
gazdasag hamayosan ellensulyozni tudta ezeket az elényoket, s 1gy alulmarad-
tak a ,,Cr”-ek velliik szemben.

A ,Héja” névre atkeresztelt ,,Re—2000 Falco 1.” 1940-ben jelent meg a Kir.
légierd allomanyaban, de hamarosan bizonyos mddositdsokra, a gézrudazat to-
kéletesitésére volt sziikség.’™ A hadmiveleti teriiletre kiprobalasra kikiildott
gépekkel is gond volt, ,,nem feleltek meg mindenben a modern és korszeri
vadaszgépekkel szemben tamasztott kévetelményeknek.’155 E tipus egyik &al-
dozata volt Horthy Istvan, aki egy tulsadgosan szlikre sikeriilt fordulébél nem
tudta kivenni gépét és ,,lecsuszott”.

148 HL Vkf. Eln. 1. 1942/4338.

149 Uo. 1938/3294.

150 Csanddi—Nagyvdradi—Winkler: A magyar repiilés... i. m. 231—232. o.
151 Winkler: i. m. 1973. 9. sz. 8. o.

152 HL Vkf. Eln. 1. 1938/2888.

1563 Uo. 1942/4338.

154 Uo. 1941/5807.

155 Magyarorszag honvédelme... i. m. 234. o.
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A ,Héja’-kat alkalmassa tették nyolcvannyole db 2 kg-os bomba szallita-
sara is,156 igy alacsonytdmadasi feladatokat gyakran kellett végrehajtania. Itt
az okozott gondot, hogy csak sorozatvetés volt végrehajthato, azaz egyszerre
huszonkét bombat oldhatott ki, nem lehetett kisebb mennyiséget, de tébb pan-
célozatlan célpont ellen alkalmazni.

Arrol, hogy e tipussal nem volt minden rendben, az is tanuskodik, hogy a
pilétak szamara kiadott kézikonyvben®? kiilon kellett foglalkozni a leggyako-
ribb hibakkal. Az egyik ilyen sokszor eléforduld, s a repiilésre veszélyes prob-
lémaként emliti a légesavar tulporgését, azaz, amikor joval tullépi a 2200-as.
fordulatot, s igy elvesziti huzoképességét. Hasonlbéan sorozatos gond volt a ben-
zinnyoméds elégtelensége és a motorrazas is. .

,A Héja” motorja gyakran nem indult be a nagy hideg miatt. Lényegében
ennek volt a kovetkezménye az is, hogy 1943 januarjdban a gyors litemben
eléretors szovjet csapatok eldl felszallni képtelen, dermedt gépeket Ilovszkoje:
repiiléterén fel kell robbantani.’’® A radiohiradas ugy volt megoldva, hogy a
,Héja’-raj két repiilégépében volt addé-vevd, mig a madsik kettében csak vevo-
készilék.

Mindezek megérlelték azt a végkovetkeztetést, hogy: A ,Héja gépek ugyan
értek el sikereket, de nem bizonyultak alkalmasnak az oroszorszagi hadjarat-
ra...”s a német ,kolesonok” fiiggvényében fokozatosan ,,Me—109F” tipu-
sokkal véaltottak fel azokat.

Ami a Messerschmitt ,,Me—109F”-eket illeti, ezek korszer(, nagyteljesitmé-
ny( motorokkal felszerelt, kiemelkeds sebességli vaddszgépek voltak. Ugyanez
mondhat6 el a hatotavolsagukroél, s kiilongsen nagy tlzerejlikrél is. Mindezek
alapjan a masodik vilaghaborus vadaszrepiilégépek legjobbjai kozé tartoztak.
Ezért nyugodtan jelenthette ki 1941-ben Littay gyalogsagi tébornok, légugyi
fécsoportféndk, hogy a ,,Me—109F” minden tekintetben megfeleld, s ezért rend-
szeresitend6.10 Ez a tény azonban mit sem valtoztatott a magyar légierd hely-
zetén, hiszen — mint kordbban lattuk — a ko6z6s gyartasbol mindossze kb.
szazharminccal részesiilt, amit pedig ,kolcson” kapott — hatvanhatot az F.
és G. tipusokbél —, azt teljes mértékben német vezetés alatt alkalmazhatta.

Tehat a vadaszgépek technikai szinvonala arrél tanuskodik, hogy azok a
szomszédos kis allamok elleni haboru esetén egyenrangu félként vehették vol-
na fel a kiizdelmet az ellenséges légierével, mivel hasonlé — kozepes, vagy azt
megkdzelit6, sokszor azonos — szinvonalu gyartmanyokkal rendelkeztek. Ugyan-
akkor, ha a vezeté katonai hatalmak replilégépeihez viszonyitjuk, akkor azt
kell mondani, hogy azoktél nemcsak szamban, hanem mindségben is messze el-
maradt a magyar vadasz-repiiléer6. A vilagszinvonalat elérd ,,Me—I109F” ti-
pussal viszont sem megfelel6 mennyiségben, sem kell§ idében nem rendelke-
zett. Mindez alapvetfen meghatdrozta a vadaszkotelékek tevékenységét, lehe-
téségeit is.

Bombdzo repiilégépek

A két vilaghaboru kozott létrejott elméletekben, elképzelésekben nagy sze-
repet kaptak a bombazé repiilégépek. Sokan donté jelentéséget tulajdonitottak
nekik. A technika rohamos fejlédésének koszonhetéen a maéasodik vilaghaboru

166 Gadli Zoltdn: A bombazas eszkozei. Kassa, 1943. 174. o. Ht. K. 8z—2570.

157 Emlékeztets a Héja tipusi repiil6gépekhez pil6tdk szamdra. Ht. K. Sz—3757.
158 Magyarorszag honvédelme... i. m. 254. o.

159 Gadl Gyula: Ilovszkoje. Magyar Szarnyak 1979. 8. sz. 14. o.

160 HL Vkf. Eln. 1. 1941/5005.
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kezdetére a bombizokat 1—4 motor, 1000—4000 Le-s (735—2940 kW — Sz, M.)
teljesitmény, 400—500 km/6-s sebesség, 0,5—4 t bombaterhelés és 9—12 000 m-es
csticsmagassag jellemezte.’6! A 129, oldal tablazatabol®? megallapithatos, hogy
a kilénb6z6 orszagok bombazéi zomiikkben joval meghaladtak ezeket az érté-
keket.

Ami a magyar bomb4zé-repiilerd lehetdségeit illeti, ezt déntéen megszabta
a neki szant feladat, de még inkabb a gazdasigi és beszerzési lehetbség. Az or-
szaggal szembenallé allamok fegyveres erdi, védelmi rendszerei, az elleniik al-
kalmazandé hadészati elképzelések bombazokotelékek létrehozasat tették indo-
kolttd. Azonban éppen a kiilfoldi gyartmanyok szallitisdnak esetlegessége, al-
kalomszeriisége kovetkeztében tapasztalhaté gondok nem tettek lehetévé at-
gondolt és kovetkezetes fejlesztést e téren sem. Ennek eredménye volt a bom-
bazégéppark rendkiviil heterogén volta: Caproni ,,Ca—3107, ,,Ca—135”, Jun-
kers , Ju—86”, illetve ,Ju—87” és Messerschmitt ,,Me—210” tipusokkal pré-
baltak megoldani ezeket a feladatokat.163

A bombazo-repiilderd fejlesztése, technikai szinvonaldnak emelése még ko-
molyabb gondokat okozott a hadvezetésnek, mint pl. a vadaszoké, hiszen joval
dragdbbak is voltak, maésrészt korszerd tipusok beszerzése — a gyarté egyre
noévekvd sajat igényei kovetkeztében — mind megoldhatatlanabba valt.

Igaz, hogy a Horthy utasitasara kiadott 1939. marcius 25-i diszparancsi®4
szerint ,,a bombazék feladatukat — az eddig befutott hirek szerint — »bor-
zalmas« hatassal oldottdk meg”, sajat veszteség nélkiil. S6t, még 1941. junius
27-én is biiszkén fogalmazhattak sajtojelentésti a | kassai bombdazast meg-
torlo”, Stanislau (Sztanyiszlav) elleni magyar tdmadasrél, melyben 19 bomba-
z6gép vett részt, majd ezt kévetden sértetleniil visszatért.

Ha a 30-as évek végi hadaszati elképzeléseket nézzlk, s a tablazat adatait
is megvizsgaljuk, akkor azt kell 1atni, hogy a honvéd légierében rendszeresitett
bombéazok hatétavolsaga béven elegendd lett volna feladataik teljesitéséhez, s
bombaterhelhetdségiik is 4ltalaban megfelelt az ellenséges gépekkel egybevetve.

Ha részleteiben vizsgaljuk, akkor azt tapasztaljuk, hogy a Csehszlovak Koz~
tarsasag altal a 30-as évek kozepén a szovjet ,,SzB-—2” gyorsbombazébél ki-
fejlesztett ,,B—71. Katuska” csak a hamarosan kiselejtezett Caproni, Ca—101"-
nél volt jobb, az ezt — atmenetileg — valto ,,Ca—310” azonos teljesitménnyel,
valamivel nagyobb sebességgel, lényegesen kisebb — de a feladatvégrehajtast
nem befolyasolé — csticsmagassaggal, kozel kétszeres hatotavolsaggal és azo-
nos bombateherrel rendelkezett. Kiilon figyelemre méltd, hogy a Caproni
,Ca—310” tébb, mint 60 km/é-val gyorsabb volt a csehszlovdk vadaszoknal!

A roman és jugoszlav légier6kben rendszeresitett Bristol ,,Blenheim”-ek
gyorsabbak, nagyobb tavolsig megtételére voltak képesek, s valamivel kisebb
csapasmérs erdvel rendelkeztek, mint a magyar Capronik. A romdanok francia
gyartmanyu nehézbombazdja viszont lényegesen lassiibb, nem talzottan jelen-
t6s csucsmagassidgu, s éppen ezért még a Fiat ,,Cr—32”-ekkel is megsemmi-
sithetd volt. Ugyanakkor jelentds tlizerével és 2 tonna bombéaval rendelkezett.

Tehat a masodik vildghdboru elsé id6szakiban a magyar bombazék megfe-
leltek a kornyezd allamok szinvonaldnak, illetve a légierdvel szemben tamasz-
tott kdvetelményeknek.

161 Fodor: i. m. 318. o.

162 A tablazatot a RepiilGgép meghatarozé... i. m., valamint a Nagyvdradi—Varsdnyi: Katonai repiilégépek...
i. m. adatai alapjan 4llitottam Ossze.

163 Csima: Magyarorszag katonai... i. m. 646, o.

164 HL Vkf. Eln. 1. 1939/3859.

165 Uo. 1941/5612 és 5615.
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- Rendszere- Telj'esm- Max. seb. CSﬁCS', HatStav. . ,
Tipus 446 orszd mény (km/5) magassag (k) Személyzet, fegyverzet
sité orszag (LE) (m)
Koénnyt és kizepes bombazo
Avia ,,B—T1” CSR 2860 436 9000 1100 3 £6, 2—4 gp., 0,6—1 t bo.
Bristol GB, R, YU, 2% 825 540 9800 2400—38100 | 3 f6, 6 gp., 0,4—0,8 t bo.
ssBlenheim IV.” TR, Horv.
»DB—3" SU 2x1100 440 8500 1200—4000 | 3 {6, 3 gp., 0,6—2,5 t bo.
,,Ca—101" L H 3 X370 250 6000 1000 3—4 £6, 2—4 gp., 0,5 t bo.
,,Ca—310" ILH 2% 860 460 5600 900—2400 3—4 {6, 3 gp., 1 t bo.
,»Ca—135" LH 2% 1000 440 8500 2200—4500 | 4 £8, 3 ikergp., 0,5—1 t bo.
»Me—210" D, H 2x1700 580 9800 2400—4000 | 2 f6, 4 gp., 2 gb., 0,5—2 t bo.
Nehézbombazd
,,Bloch 210" F, R 2% 900 320 7500 1600—4000 | 4—5 f6, 3 ikergp., 2 t bo.
»B—25 Mitchell” | GB, USA 21700 560 8000 3000—4200 | 4—5 £6, 2 ikergép., 2 g4., 0,5—2 t bo.
,»B—17" USA 41000 412 9325 2215 6 £6, 5 gp., 3,63 t bo.
,Pe—8” (TB—T7) | SU 41300 450 8000 3000—4700 | 8—12 {8, 2 gp., 2 gi., 2 t bo.
5, Ju—86”’ D, H 2% 850 375 6800 2800—4000 | 4 {6, 3 gp., 1,25 t bo.
Zuhanébombazdé
»IL—2” SU 2% 1400 500 7960 750—1000 | 1 6, 4 gp., 2 g4., 0,4 t bo.
»Pe—2" SU 2x%1100 540 9600 650—1100 | 3 6, 4 gp., 0,2—1 t bo.
»»Ju—87T Stuka’ D, H 11600 400 9500 1800—2400 | 2 £6, 4 gp., 2 g4., 0,7 t bo.




Ha pusztan a technikai mutatékat vizsgaljuk, akkor azt kell mondani, hogy
a Caproni ,,Ca—135" a legtébb vonatkozdsban azonos teljesitményd volt a szov-
jet ,,DB—3"-mal, a Messerschmitt ,,Me—210” pedig lényegesen erdsebb és gyor-
sabb volt. A nehézbombéizéknal a ,,Pe—8” &ltaldban a Junkers ,Ju—86” és
,, Ju—=88” kozott foglalt helyet, kivéve a szovjet gép kiemelked6 — az angol-
szaszokét is meghaladé — hatoétavolsagat, illetve a ,,Ju—=88” lényegesen nagyobb
tlizerejét.

A zuhanobombazok terén mar véaltozatosabb volt a helyzet: a ,,Pe—2” tel-
jesitményben is, sebességben is, nemkiilonben bombateherben jelentdsen maga
mogé utasitotta a ,,Ju—=87”-t, ez utébbinak a hatétadvolsaga volt csak osszeha-
sonlithatatlanul nagyobb.

Ha az amerikai és az angol bombéaz6 technikai jellemz6it vessziik szemiigyre:
pl. a ,,Blenheim” csak a sebességben jobb a Caproni ,,Ca—135"-nél, de rosszabb
a Messerschmitt ,,Me—210”-nél, s kevesebb bomba szallitdsara volt képes.
A nehézbombazokndl taldn a hordképességben volt a legnagyobb a differencia.

Tehat pusztin technikai mutatékat tekintve még nem lett volna katasztro-
falis a bombdzé-repiilGerd helyzete! Itt els6sorban a vele szemben tadmasztott
megoldhatatlan feladatokat kell aldhuzni, amelyeknek tébb szempontbél sem
tudott megfelelni. A beszerzési és gyartasi lehetGségek nem tették lehetévé a
feladatoknak megfeleld nagysagd bombéazoéerd létrehozasat. E tényez8kon feliil,
természetesen mas okok is kozrejatszottak abban, hogy nem tudtak megfelelni
a veliik szemben tamasztott kévetelményeknek. Ezekre par mondatban, tlpu-
sonként kell kitérni:

A Caproni ,,Ca—101”-eket mar 1937-ben rendszeresitették — titokban —, s a
szombathelyi alakulat tizenkettét kapott, majd a kdvetkezé évben tizenotre nétt
allomanya, igy egyre gyakrabban bukkantak el6 a gépek gyengéi. Pl. egy 1938.
julius 11-i balesettel kapcsolatban mertilt fel az a probléma, hogy a motorgon-
dola miatt rossz a kilatasi lehet8ség.1% Az ilyen, s ehhez hasonlé ,,apréségok”,
valamint a tablazatban rogzitett adatok alapjan egyértelmi, hogy mar 1938-
ban korszeriitlenek voltak ezek a tipusok altaldban is, de a kornyezé allamok
bombazéihoz viszonyitva is. Igy megalapozott volt a Gorondy—Novék jelentés,
hogy a Caproni ,,Ca—101” elavult (a harom motorral is csak 6 q. bombat le-
hetett vinni), kicsi a mtikodési sugar, s a miiszerek nem megfelelek.167 :

Ami a Caproni ,,Ca—310"-eket illeti, Vesztényi Janos repilé 6rnagy, egyko-
ri piléta azon a véleményen volt, hogy: ,,A magyar—olasz légligyi egyuttmu-
kodés egyik jellemzd balfogdsa a Ca—310 megvéasarlasa volt.”16® Ennek aléa-
tdmasztasara idézte a csapatproba jegyz6konyvét, mely szerint nem alkalmas
alacsonytamaddésra (rossz kilatas, a gondoldban nincs géppuska, nincs fenék-
géppuska, nem fordulékony, lomha, a pilétaiilés nem pancélozhatd), bombazas-
ra is alkalmatlannak itélték (a bizottsdg csak 6 g bomba szallitdsara tartotta
képesnek, kevesellte a sebességét, gyengének itélte a 3,4 perc/1000 m-es emel-
kedési sebességet). Egyediil gyakorlasi feladatokra tartottdk megfelelének.

Ezzel fligg Ossze a légier6 parancsnokanak egyik 1939. szeptemberi jelenté-
sel® is, melyben arr6l szdmolt be a vezérkari féndknek, hogy a szdzad- és
osztalyparancsnokok panaszara bizottsagilag felilvizsgaltatta a Caproni ,,Ca—
3107-eket, s ennek eredményeként a bizottsdg miszaki és biztonsiagi okokbol
(rossz emelkedés, lassu gyorsulds, kockazatos az erds irdnyvéltoztatids és ala-
csonyrepiilés) hasznalatat besziintetni javasolta. Ezek alapjan — mert har-

166 Uo. 1938/2881.
167 Uo. 1938/3124.
168 Vesztényi-i. m. V. £, 94. o.
169 HL Vkf. Eln. 1. 1939/4773.
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minchatot vettek kozel 40 milliéért — Werth gyalogsagi tdbornok blinvadi el-
jaras folyamatba tételét kérte a honvédelmi minisztertsl.

Lényegében a tomeges panasszal kapcsolatos tiltakozasnak volt az eredmé-
nye, hogy 1940 aprilisiban a Caproni cég beleegyezett e repiilégépek visszava-
sarlasaba. Ennek megfeleléen harminchdrmat a vételar 63%-aban, egyet 20%,-
aban volt hajlandé visszatériteni, egyet pedig kiselejteztek. A repiilégépek visz-
szaadisa novemberben lezarult, s 1940. december—1941. februdr hénapokban
visszarepiiltek Olaszorszagba.l”

A Caproni ,,Ca—135 bis” bombazokat 1940-ben kezdték széllitani. A szakem—
berek hadihasznalatra j6l megfelelének itélték. Az 1940. januar 15-i jegyzo6-
.kényvl?t szerint a kétmotoros gépek normaélis tulajdonsagaval rendelkezett,
megfelelt a 3 m/sec.-os emelkedése (?7?), forduléban j6l fekiidt, miiszeres vak-
repiilésre alkalmas volt. Hidnyossagként minddssze azt vetették fel, hogy csak a
piléta és a megflgyelo elhelyezése j6, a radiosé és géppuskalovészé viszont nem
megfeleld.

Erre azonban alig masfél év mulva racafolt a légier6 parancsnokdnak véle-
ménye.1”2 Ebben jelentette a vezérkar f6nékének, hogy a ,,Ca—135” mar el-
avult, mert a korszer(i bombdézékkal szemben kovetelménnyé valt, hogy ma-
gas- és zuhanébombdizisra egyarant legyenek alkalmasak, valamint legalabb
500 km/6 sebességgel repiiljenek. Mint a tablazatbdl lathat6, ez utébbi elvaras-
nak a szovjet és az angol—amerikai gépeken kivil csak a Messerschmitt ,,Me—
210” és a Junkers ,,Ju—88” felelt meg. (A légier6 parancsnoka kiilénben ép-
pen a ,,Ju—88”-ra hivatkozott.) A jelentésben azt is hangstlyozta, hogy bar a
technikai mutatok alapjan a Caproni ,,Ca—135" felvehetné a versenyt a Mes-
serschmitt ,,Me—111”, ,,Bristol”, ,,Savoia” tipusokkal, sok hibaja (gyakorl to-
rések, repedések stb. . ..) kovetkeztében mégis alulmarad.

A légierd parancsnoka fé kifogdsként az aldbbiakat emlitette: hosszu tavon
faraszt6 a személyzetnek, a navigdciés felszerelés megbizhatatlan, vak- és.éj-
szakai repiilésre alkalmatlan, kodleszallas végrehajtisa lehetetlen, célzokészii-
léke primitiv, felfiiggeszt6- és kioldéberendezése sok hiba forrasa, a bombak
csak egyenként és célzas nélkiil dobhaték, elektromos berendezése nem felel
meg a biztonsagi kdvetelményeknek, nincs lehetéség flitheté ruhdk alkalmaza-
sara, a hidraulikdja sok Ulizemzvar okozéja, nem tarolhaté6 szabadban (fa és
furnir), stb. ...Ennek ellenére — maés lehet6ség nem lévén — kénytelen volt
atmeneti megoldasként, a Junkers ,Ju—87”-ek hazai gyartasa mellett, e tipus
vasarlasira tenni javaslatot.

A felmeriilt hidnyossdgokat javitgatdsokkal probaltak kikiiszobolni. Igy pl
1600 kg-ra novelték a bombaterhelhetdségét, s alkalmassa tették 800, 500, 250,
100, 50, 15, 12 és 2 kg-os bombdak egyes-, sorozat- és Osszvetésére.l’? Mind-
ennek ellenére is csak azt rogzithették a hadi tapasztalatok kiértékelése soran,
hogy a Caproni ,,Ca—135"-6k még javitott formaban is csak ,,szlikségképpen”
tudtak megfelelni a ,,csokkentett kivdnalmaknak.”17% Ugyanitt hangsulyoztak
azt is, hogy a jov6ben csak fémszerkezetl repiilégépeket szabad rendszeresiteni
(szabadban tarolhato legyen, légi harcban kevésbé gyulékony stb. ...)

A Junkers ,Ju—86” tipusbél mar 1937 végén is tobb szézad volt felszerel-
ve.l’> E gép teljesitményben azonos volt, az Avia ,,B—71”-gyel, minim4&lisan

170 Kovdts: Adatok... i. m. 471. o.

171 HL Rep. alakulatok. 41. doboz. Szirmay Aladar vk. ezds. iratai. sz.n.
172 HL Vki. Eln. 1. 1940/5625.

173 Gadli: A bombazas... i. m. 153. o.

174 HL Vkf. Eln. 1. 1942/4338.

175 Csanddi—Nagyvdradi—Winkler: A magyar repiilés... i. m. 200—201. o.
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er6sebb a kornyez§ allamok ,,Blenheim”-einél, de gyengébb a szovjet, francia
és angolszasz gépeknél. A sebesség rendkiviil kicsinek mondhaté, mindossze a
»»Bloch—210”-nél volt gyorsabb, viszont nagyon jé hatétavolsdggal és kozepes
teherbirassal rendelkezett. Négy kiulonallé bombataraban 250, 50 és 10 kg-os
repesz-, illetve 1 kg-os gyujtébombakat szallithatott,176

Kezdetben nagyon komoly gondokat okozott az, hogy a németek a gyors szal-
litds érdekében nem megfeleld golydscsapagyakat épitettek be a gépekbe, s
ennek kovetkeztében pl. 1938 nyaran a papai kénnyilibombazé osztaly tizenhat
,,Ju—867-abdl tizenharom iizemképtelen volt.177 1941-re ezek a problémak meg-
oldédtak, ekkor mar egyrészt az volt a baj, hogy a kilfoldi korszerlibb gépek-
hez képest tovabb nétt elavultsdga, masrészt pedig még ilyen gépekbdl sem
kaptak eleget: a rendszeresitett hatvanbol tizennyole hianyzott.178

A Messerschmitt ,Me—210” repiil6gép — mint a tdblazat adataibol is kitii-
nik — teljesitményben csak a ,Pe-—87-t6l és a ,B—17" ,Flying Fortress”-tél
maradt el, sebességét tekinive viszont a leggyorsabb volt. S6t, a ,,Jak—1 és 7"
kivételével minden mas kornyezd allambeli vadaszgépet maga mogé utasitott.
A Littay gyalogsagi tabornok altal vezetett bizottsadg részben a technikai mu-
tatokra, részben a sokoldalusagra valo tekintettel (rombold, zuhanébombdazé, de
ekkor mar folytak — értesiilése szerint — a vizszintes bombazasra és tavol-
felderitésre vald alkalmassd tétel munkalatai is) javasoltdék a hazai gyartas
azonnali beinditas4t.1?

1941-ben Doczi Lérant hadmiiszaki torzskari szdzados és Timar Istvan sza-
zados adott szakvéleményt a ,,Me—210"-r61.180 Megitélésiik szerint a gép els6-
sorban rombolé feladatokra késziilt, de ,kétségteleniil alkalmas lesz” zuhano-
bombazé feladatra is. Ezzel parhuzamosan bar elvetették annak lehetdségét,
hogy tavolfelderitéként is miikédjon, elképzelhetének tartottak ,fegyveres fel-
deritésre” valé felhasznalasat. Ugyanakkor kizartak a vizszintes bombdazas vég-
rehajtasat.

A repiilégép radioval és URH vakleszallé berendezéssel volt ellatva, s a bom-
batérben két fényképezdgép beépithetiségérsl is gondoskodtak.

A gyartasi részben ismertetettekbdl tudjuk, hogy a termelés rendkiviil las-
san bontakozott ki, s csak 1944-ben Kkeriiltek a csapatokhoz ,,gyorsbombazoék”-
ként. De mert nagyfoku volt a géphidny, igyekeztek egyéb célokra is felhasz-
nalni, Ennek érdekében erds tlizfegyverek beépitésével nehézvadassza probal-
tak atalakitani.l¥! Egy gép orradba 40 mm-es légvédelmi gépagyut, szarnyaira
pedig 3—3 vetbesdvet szereltek, s ezekkel 1000—1200 méterrdl szandékoztik
megsemmisiteni az ellenséges bombazo- és vadaszkotelékeket. A gépagyu pan-
ceéltoré 16vedékeivel a harckocsik elleni harcra akartdk alkalmassd tenni. A
fegyverzeti megerdésités kovetkeztében azonban lassiibba, nehézkessé valt, igy
a lényegesen fordulékonyabb vadaszokkal szemben hatastalan volt. A nagy
tlzer6t sem tudta megfeleléen kamatoztatni a tdmadas klasszikus médjat al-
kalmazo, hatulroél kozeleds ellenség ellen.

A fentieken kiviill — az arcvonal kozeledése, az egyre szaporodé légitdma-
dasok elhéaritdsa érdekében — éjszakai vadaszként is alkalmaztdk. Talan ennél
a tipusnal tapinthaté ki legjobban, hogy az ,,univerzalissd” tételre térekvés, az

176 Gadli: A bombézas... i. m. 123. o.

177 HL Vkf. Eln. 1. 1938/3124.

178 Csanddi—Nagyvdradi—Winkler: A magyar repiilés... i. m. 232. o.

179 HL Vkf. Eln. 1. 1941/5005.

180 HL HM Eln. 31. 1941/125 794.

181 A ,,Me—210"-es repiilégépbsl 36.M. 40 mm- es Igv. gépagyn beépitésével létesitett nehéz vaddszreplilGgép
Altalanos miszaki ismertetése... 6. n. Ht. K. Sz—352
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egységesités egy bizonyos ponton tdl visszalit. E repiilégépet — mas nem lévén
— annyi feladatra probdaltdk alkalmassa tenni, hogy végiill Bor Jend altabor-
nagy is csak igy Osszegeghetett: ,,A Me—210. tip.-ban a vezetés nem taldlta
meg szamitasait. Mig a gépnek éjjeli vadasz, kozelfelderits, tavolfelderits, bom-
bavets, zuhané bombézé és rombols feladatkoroket maradéktalanul el kellett
volna latnia, addig a valésagban csak a gyors bombazé és zuhané bombazo
feladatkoroknek felelt meg.””182

A Magyar Kirdlyi Honvéd Légierd technikai fejlodésének értékelése

Réviden attekintve a Magyar Kiralyi Honvéd Légierének az 1938—1944-es
években megvaldsult technikai fejlédését, megallapithato, hogy annak politikai,
gazdasagi, ipari megalapozatlansdga megakadalyozta az alapveté cél: a kor-
szerd légieré megteremtését.

A magyar repiilégépgyartas alakulasat megvizsgalva egyértelmiivé valt, hogy
az évek sordn a gydri programot tobbszorésen meghaladé beruhazasokkal sem
lehetett rovid id6 alatt korszer(i hadsereget, s ezen belil modern légiertt- te-
remteni. Bar az Ujabb és Gjabb pénziigyi eréfeszitések lehetdvé tettek bizonyos
fejlédést, a magyar repiilégépipar kibontakoztatasat, de ezek csak félmegoldast
eredményeztek.

Egy tényt azonban nagyon ki kell hangsulyozni: a légier6 megfelel§ szintre
emelésének — szemben az eddig &altalanosan elfogadott nézettel — elsgsorban
nem pénziigyi akaddlyai voltak! Ugyanis az orszag Kicsinysége, nyersanyag-
szegénysége és korlatozott anyagi lehet6ségei alapjdn az a téves nézet alakult
ki a koztudatban, hogy a magyar honvédség — s ezen belill a légier6 — kor-
szeritlenségének f6 oka a pénzhidny volt. Ez tlnik ki lépten-nyomon az ligy-
darabokbdl is: mindig és mindenki Gjabb hitelkeretet, 1ényegesen nagyobb kolt-
ségvetést kovetelt. S ezt a szemléletet a felszabadulas utdni magyar torténet-
irds is a magééva tette. Csak a legutobbi kutatdsok tartdk fel a valosagot: a
szi:ikséges pénzeszkozoket — ha hatalmas aldozatok aran is — a pénziigyi kor-
mdnyzat mindig a Honwvédelmi Minisztérium rendelkezésére bocsdtotta, sit
tobbet, mint amennyit el tudott kolteni! Ez a megcafolhatatlan tény tlnik ki
a 134. oldali tablazatbol. Mint lathatd, a teljes allomény felemelési (,,Taf.”) és
az ,,Erdélyi” hitelek kivételével minden évben képzddott jelentés maradvany,
mert sem a honvédség egésze, sem a légierd vonatkozdsdban mem volt mire el-
kolteni! A Honvédelmi Minisztérium ,fizet6képes kereslet”-ével szemben nem
allt megfelels bel- vagy kilfoldi ,Arufedezet”, azaz fegywverkinalat.

Ennek az volt az alapvetd oka — mint kitlint —, hogy megfelel§ ipari-gaz-

dasagi hattér, a szerszamgépgyartasi nehézségek és egyéb fontos — pl. meg-
felel§ (kiil-) politikai — tényez6k hidnya, teljesen fliggévé tették a magyar felet
a kiilfoldi partnert6l — s ezen belll is elsGsorban —, a német szallitdsoktdl.

Ezek voltak az alapveté okok, amelyek meghataroztik a magyar repiil3gép-
gyartas masodik vilaghaboru alatti fejlédését. Bebizonyosodott — minden ered-
ménye ellenére is —, hogy néhany kisebb-nagyobb ilizem részére adott meg-
rendeléssel nem teremtheté automatikusan modern repiilégépipar. Az is tény-
nyé valt, hogy hidba forditottak az illetékesek horribilis 6sszeget licencvasar-
lasokra; ezzel bizonyos hatranyt — tervezés, kisérletezés, szerszamkészités stb.
— be tudtak hozni, id6ét nyertek, de az alapvetd, mar emlitett hianyossagokat
nem tudtak kikiiszobo6lni.

Annak kovetkeztében pedig, hogy az esetek tobbségében régebbi tipusok

182 Magyarorszig honvédelme... i. m. 161. o.
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Hiitelek Gsszesitése (1938—1944. IX. 1-ig)183

(Pengd)
" Rendelkezésre Felhasznalt
Hitel megnevezése allt hitel Maradvany

I. Koltségvetési hitelek

1938/39 316 050 000 258 550 000 57 500 000
1939/40 732 615 500 678 300 000 54 315 500
1941 641 856 040 541 217620 100 638 420
1942 794 550 014 748 806 740 45 743 274
1943 1 136 200 000 1 047 100 000 89 100 000
1944 *2 033 661 600 1 134 800 000 898 861 600
Osszesen: 5 654 933 154 4 408 774 360 1 246 158 794

II. ,,T4f.”” hitelek

IV. Beruhdzasi hitelek

,»T4f. 1938 8sz 102 722 000 102 722 000 _
»Taf.” 1939 tavasz 43 322 000 43 322 000 —
»T4f.” 1939 nyar 107 000 000 107 000 000 —
»Taf.” 1940 tavasz 59 500 000 59 500 000 ey
»»Taf.” 1940 nyér 310 700 000 205 191 150 105 508 850
Osszesen: 623 244 000 517 735 150 105 508 850
II1. ,,R. M.” hitelek

1941 454 912 299 147 051 871 307 860 428
1942 1728 056 504 738 248 129 989 808 375
1943 2 397 823 660 1 502 200 000 895 623 660
1944 2470 256 000 1 394 000 000 1076 256 000
sszesen: 7051 048 463 3 781 500 000 3 269 548 463

~

+Huba—I1.” 822 400 000 814 500 000 7 900 000
,»Huba—I1.” 700 000 000 650 500 000 49 500 000
» Erdélyi I.” 58 577 917 58 577 917 —
»Brdélyi IL.” 26 422 083 26 422 083 —
»sMo”’ 16szer 200-000 00C - 197 900 000 2 100 000
»»Huba—IIL.” 1 549 660 540 1525 062 126 24 598 414
»Huba—IIL.” kieg. 1 617 500 000 464 393 257 1153 106 743
s»Szaboles” 2 890 888 269 90 000 000 2 800 888 269
(Osszesen: 7 865 448 809 3 827 355 383

4 038 093 426

Felar kiegészités

990 000 000

990 000 000 -

Egyiittesen:

8 855 448 809

3 827 355 383

5028 093 426 .

Osszesen I—1V:

22 184 674 426

12 535 364 893

9 649 309 533

gyértas1 jogat lehetett csak megkapni, a magyar ipar altaldban a gyorsan kor-
szer(itlenné valé repiilégép(-ek) eldéllitasara rendezkedhetett be. Mas volt a
helyzet a lényegesen jobb két Messerschmitt tipus gyartdsaval. Ebben a nem
megfelel6 magyar ipari hattér, valamint az alapvet§ eszkozdk németorszagi im-
portjanak elégtelen volta, késése, rendszertelensége jatszott donté szerepet. En-
nek volt eredménye az — mint lattuk —, hogy harom évi kinlédas utén is
csak a habord utolsé nehany hénapjara 51keru1t bsszeszerelni néhény szaz
tényleg korszerd vadész- és bombazégépet, melyekbél azonban csak késén és
keveés jutott a magyar légierének.

183 Dombrddy: A magyar gazdasag és... i. m. 229—230. o.
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Hasonlé kudarccal jart az az elképzelés is, hogy a szovetségesektdl szerzik
be a sziikséges repiilégép-mennyiséget. Az ezzel megbizottaknak nagyon ha-
mar ra kellett débbenniiik, hogy a partnerek nem hajlandék — majd a habort
elérehaladtaval, a kezdeti gyors gy6zelmeket koveté mind nagyobb veszteségek
hat4sara pedig nem is képesek — a korszerl repiilégépekre vonatkozé magyar
igények kielégitésére. A kiilfoldi szallitisok egyre esetlegesebbekké valtak, s a
magyar félnek mind gyakrabban kellett feladnia kor4dbbi — a hadmivészet
kévetelményeinek, a korszeri héboru elvarisainak megfelel6 — 4llaspontjat,
s megelégednie barmilyen harceszkozzel, csak bizonyos mértékig enyhiteni tud-~
jon a feszit6 repiil6géphidnyon.

Ennek a kényszerhelyzetnek, valamint az egyre irredlisabb héboruis célnak,
majd a fokoz6d6 német nyomdasnak volt a kévetkezménye, hogy e M. Kir. Hon-
véd. Légierd tagadhatatlan fejlédése ellenére is egyre kevésbé tudott megfelelni
az eléje dllitott célnak, illetve képtelen volt lépést tartani a fejlodéssel.

Az altaldnos technikai szinvonallal — részben a sok meghibasodéassal, rész-
“ben a nagyfoku géphidny kovetkeztében fenndllé gyengébb kiképzettséggel —
fiiggott Ossze a repiilébalesetek, illetve katasztréfak viszonylag magas szdma is.
A vezérkari f6nok mar 1938 kozepén kénytelen volt kivizsgaltatni ezek okait.
Az ennek kovetkeztében késziilt kimutatas szerint 1937. X. 1. és 1938. VIIL
12. kozott hatvannégy repiilébaleset tortént, s ebbdl huszonét izben miiszaki,
huszonegyben pedig vezetési hibat jeloltek meg okként.’8% Az 1939 utolsé 6t
hénapjaban bekovetkezett tiz balesetbél is harmat okozotft lizemzavar, hatot
pedig vezetési hiba.!85 Azonban minden intézkedés ellenére is tovabb nétt a
légi katasztrofak szama. 1940 szeptemberében méar a korményzé katonai iro-
dajanak kellett foglalkoznia e kérdéssel, s atiratban fordulnia Werth gyalog-
sagi tdbornokhoz, mivel csak &aprilis 30. és augusztus 27-e kozott tizenhét sze-
rencsétlenséget kellett jelentenie Horthynak.!86 A kormanyzé jél latta, hogy
ennek anyagi, kiképzési, fegyelmi és szervezési okai vannak, s ezt figyelembe
véve adott utasitdst ezek megsziintetésére, csak éppen a ,hogyan?’-ra nem
tudott 6 sem recepttel szolgalni.

A vezérkari £6nok rendeletére Osszeallitott légierd parancsnoksigi jelentés!s?
egyértelmiien rdmutatott arra, hogy £6 ok az elavultsig, hiszen 586 korszertt-
len géppel rendelkezik a légiers, amelyekbél 1940-ben 176 (30%) szenvedett
balesetet, mig a 41 Uj repiil6gépbdl (,,Ca—135", ,,Héja”) egy sem.
~..Ugyancsak érdemes megnézni a Szovjetunié elleni haboru elsé heteinek ese-
ményeirél készitett kimutatast isi®8, amely szintén vall a technikai szinvonal-
rél. Az 1941, junius 23 —julius 16. kbzotti idészakban huszonhat baleset tor-
tént, ebbSl minddssze hat volt ellenséges behatds kovetkezménye, s legaldbb
tizenegy esetben volt megéllapithaté valamilyen lizemzavar, motor- vagy mi-
szerhiba. Jogos tehat a vezérkarféntkség 1. osztdlya valamelyik beosztottjd-
nak az a lapalji megjegyzése, hogy a bevetett szdznyolcbdl huszonnyole re-
piilégép veszett el, igy az alkalmazott erét tekintve ,,kb. 26—27% kapcsolédott
ki1 hénap alatt. Ardnylag gyenge elg. 1égi hatds kovetkeztében.” Ez inditotta
Werth Henriket arra, hogy kivizsgaltassa az tigyet, mert szerinte is ,,Az ellen-
séges behatds nélkiil keletkezett sériilések szama ardnylag igen nagy” volt.
Az erre felterjesztett légieré parancsnoksigi jelentés megint csak a technikai

184 HL VK. Eln. 1. 1938/2820.

185 Uo. 1940/3139. <
186 Uo. 1940/4619.

187 Uo. 1940/5194 (5368).

188 Uo. 1941/5813.
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szinvonalat karhoztatta, amikor kimutatta, hogy az esetek 50%p-a az elhasznalt
motorok hibajanak tulajdonithato.189

Azt hiszem, folosleges tovabb idézgetni a jelentéseket. Befejezésiil még egyet-
len — korantsem teljes — adatsort kell emliteni, amely bizonyos mértékig
mégis jellemzi a legalapvetébb harci replilégépek megbizhatésagat, technikai
szinvonalat. A rendelkezésre 4all6 iratok szerint mem hadmiiveleti teriileten,
tehat nem légi harcban 1940—43-ban kilenc Fiat ,,Cr—3271%, 1941-ben két-két
,,Cr—427191 &g Héja”192 1941—42-ben nyolc ,,Sélyom”193 1940-ben egy Hein-
kel , He—T70719% és két ,,He—46"1%, 1940—41-ben harom Junkers ,,Ju—=86"1%,
1941-ben pedig két-két Caproni ,,Ca—135"197 és Focke—Wulf , Fw—5671% zu-
hant le.

Mindezek alapjan megallapithatd, hogy minden erdfeszités ellenére sem si-
kerilt a Magyar Kirdlyi Honvéd Légierét a kor szinvonaldra emelni, a nagy-
hatalmak e haderdnemétdél — kiilondsen a masodik vildghdboru maéasodik felé-
ben — messze elmaradt. Ugyanakkor azt ismételten le kell szogezni, mert a
kozvéleményben ez meglehetdsen torzan él, hogy dsszességében minden gyen-
gesége, problémaja ellenére sem maradt el a kérnyezé kis dllamok légierejétol,
s a feldllitdsakor eléje dllitott célokkal alapvetéen oGsszhangban dlltak lehetd-
ségei!

Muxaow Cabo

TEXHUYECKOE PA3BUTHUE BEHI'EPCKMX KOPOJIEBCKUX
BOEHHO-BO3AYIIHBIX CHUJI (1938—1944)

Peszrome

OpraHuyecku MOAKIIOYAsACh K CTaThe, ONyOIMKOBAHHOH B KypHaie «Hadtorténelmi Kozle-
mények» Ne 4 3a 1982 rozn, aBTop aHanu3HpyeT GOPMHPOBAHME 3AKYIIOK 3arPaHUYHBIX CAMOJICTOB
B Benrpun. 9Ti caMOJIETHl B OCHOBHOM MOTJIM IOKYNaTh 3 MTanmu, HO MX TEXHUYECKHN YPOBEHD
— B OOJILIIMHACTBE CITyyaeB — OTCTaBaJl OT TEXHHYECKOTO YPOBHS ABHALIMKM HEMILIEB ¥ AHTJIOCAKCOB.

OTYacTH MO3TOMY, & OTYACTH, UCXOIS U3 HEMELIKO—BEHT€PCKOT'0 COTJIAIIEHHS 110 ABHALIHOHHOMY
NPOM3BOACTBY, KOMIECTEHTHBIC THla BeHrpuu cTapanuch yaoBIeTBOpuTh norpednocty BBC Benr-
pran u3 I'epmapmn. OJHAKO 3TO CTPEMIIEHME MOTIIO OBITH PEanu30BaHO JIMIIbL OTYACTH, TAK KaK B
HavaJsie HEMIIbI MCIOJIb30BAIM Pa3pELICHHE WM OTKa3 OT IOCTAaBOK B LENAX WIAHTAXA, IS YKpernie-
HHAS «COIO3HMYECKOM BEpHOCTH», a IO3[IHEE BOCIHOJHEHHE rpomMaanbix moteps BBC I'epmamnu
«JIydrBadde» BOCHPENITCTBOBANIO NMPOBEJCHHIO IIOCTABOK CaMOJeTOB B Benrpuio. Jluinb mocne
PCHIMTENBHOTO MOBOPOTA, MPOMCHIEAIETO BO BTOPOH MHMPOBOI BOMHE, MO BJIMSHAEM HEBOCHON-
HHAMBIX IOTEPh JIETHOTO COCTAaBA HEMELKOE BOCHHOE PYKOBOJCTBO JAJIO Pa3peIIEHHE HA TO, YTOOBI
Oonee 3HAYUTENBHOE KOJIMYECTBO COBPEMEHHBIX CAMOJIETOB OBUIO IPEIOCTABIIEHO B PACIIOPSIKESHHE
BEHI'ePCKUX BOCHHO-BO3AYIIHBIX CHJII — HO MCKJIIOYUTEJIBHO HA ONEPAaTHBHOU TEPPUTOPHUH.

3aTeM Ha OCHOBAHHH TAKTHKO-TEXHHYECKHX INAHHBIX aBTOP CONOCTaBIseT camoneTsl BBC Benr-
PHH ¥ COCEOHMX CTPAH M, HCXOAA U3 TOTO, BITAETCH NaTh PEAIbHYIO OLIEHKY BO3MOXHOCTCH r'OH-
BEJCKMX BOCHHO-BO3JYINHBIX CHII.

B 3aK/IIOMHTENLHOM YaCTH CTaThH, ONMPAsCh HA HOBEHIIME JaHHBIE WMCCIICNOBaHMM, aBTOp HO-
Ka3BIBAaeT, YTO POCTY COBPEMEHHOIO YPOBHs ABHaluy BeHrepcKkoit KOpoJIeBCKO#M TOHBEICKOM apMA K
MpPEeNsTCTBOBAIM HE (HHAHCOBHIE NPHYMHEI, & 6aApPbEPhl KPLUIMCH IJIABHBIM 00pa3oM B MPOM3BOA-
CTBE H 3aKyINKax.

189 Uo. 1941/5998.

190 Uo. 1940/3776, 4521, 4688, 50062, 5675; 1941/6038, 6400, 6707; 1943/4992.
191 Uo. 1941/5517, 6240.

192 Uo. 1941/5326, 5403.

193 Uo. 1940/4617, 5377, 5402; 1941/6706, 6865; 1942/4575, 5268, 5591.

194 Uo. 1940/4666.

195 Uo. 1940/4253, 4807.

196 Uo. 1940/4211, 4270; 1941/6368.

197 Uo. 1941/5993, 6396.

198 Uo. 1941/5248, 5407.
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Miklés Szabé

DIE TECHNISCHE ENTWICKLUNG DER UNGARISCHEN KONIGLICHEN
HONVEDLUFTWAFFE (1938—1944)

Resumee

In organischem Zusammenhang mit seiner in der Zeitschrift Hadtorténelmi Koz-
lemények No. 1982/4. veroffentlichten Publikation schildert der Verfasser die Ge-
staltung der Flugzeugbeschaffungen von Awusland. Er teilt mit, daB die Flugzeuge
hauptsidchlich aus Italien beschafft werden konnten, deren technisches Niveau
aber in den meisten Fillen niedriger war, als das der deutschen und angelsidch-
sischen Erzeugnissen.

Einerseits deswegen, anderseits wegen des deutsch—ungarischen Abkommens
fir Flugzeugbau waren die Zustidndigen bestrebt, den Flugzeugbedarf der unga-
rischen Luftwaffe aus Deutschland zu decken. Dies konnte aber nur teilweise
verwirklicht werden, weil die Deutschen am Anfang die Genehmigung oder die
Verweigerung der Lieferungen zur Erpressung, zur Verstdrkung der ,Treue des
Alliierten” beniitzten, wihrend spiter waren die Lieferungen nach Ungarn durch
den Ersatz der riesigen Verluste der deutschen , Luftwaffe” behindert. Erst durch
die ausschlaggebende Wendung des Krieges, durch die unverwindlichen Personal-
verluste war die deutsche Kriegsleitung veranlaBt, eine grofiere Menge von mo-
dernen Flugzeugen — ausschlieflich auf dem Operationsgebiet — der ungarischen
Luftwaffe zur Verfiigung zu stellen.

Im folgenden Teit seiner Studie vergleicht der Verfasser auf Grund der tech-
nisch-taktischen Daten die Flugzeuge der ungarischen Luftwaffe und die der
Nachbarlidndern, und auf Grund deren versucht er eine reale Wertung der Mog-
lichkeiten der Honvedluftwaffe zu geben.

Im abschlieBenden Teil der Studie beweist der Verfasser auf Grund der neues-
ten Forschungsergebnisse, daB die Erhebung des Niveaus der ungarischen konig-
lichen Honvedluftwaffe keine finanzielle, sondern Produktions- und Beschaffungs-
hindernisse hatte.




