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A XIV—XVIII. SZAZADI EUROPAI HABORUK
GAZDASAGI VONATKOZASAI
Nemzetkozi tudomanyos iilésszak, Prato, 1984. majus 4—9.

Az olaszorszagi Pratéban mikodik a
kozépkori Italia egyik legjelent6sebb ke-
reskeddjének, a helyi szadrmazasu Fran-
cesco Datininak (1335—1410) nevét viseld
Nemzetkozi Gazdasdgtorténeti Intézet. A
néhai Federigo Melis olasz gazdasagtor-
ténész dsztonzésére két évtizeddel ezeldtt
alapitott intézmény ez évben mar a 16.
nemzetkozi tudomaéanyos lilésszakot ren-
dezte meg. Ezen 15 orszagbdl mintegy
140 kutaté vett részt, a témakor alapjan
ezUttal gazdasag- és hadtorténészek egy-
arant. A résztvevék a habord és gazda-
sag kozépkori és koraujkori kapcsolatat
a kovetkezd teriileteken vizsgaltdk: ,,A
haboru 4ara”, ,,Ujoncozis és besorozas”,
,Szallitds, ellatds és élelmezés”, ,Fel-
fegyverzés és erddités”, ,,Hanyatlas és fej-
16dés”. Az elhangzott el6adasok nagy sza-
mara és sokrétliségére tekintettel csak
arra van moédunk, hogy felvillantsuk az
elhangzottakat. |

Az elsé teriilleten a bevezetd elGadast
Maurice Aymard (Franciaorszag) tartot-
ta. Attekintette a hadikiaddsok fedezésé-
vel kapcsolatos nézeteket, tovabba azokat
a kiadasokat, amelyek egyaltalan a tar-
gyalt idészakban a hdaborus cselekmé-
nyekkel kapcsolatosan felmeriiltek, végiil
pedig ezek fedezésének kiilénboz6 modo-
zatait.

A csatlakozd el6adasok egyes haboruk
koltségkihatasait vizsgaltak. Werner Pa-
ravicini (Franciaorszag) a Német Lovag-
rend 1343—1393 kozt Litvania ellen vi-
vott haboruiba bekapcsolédé eurdpai lo-
vagok Kkéltségeit elemezte. Harry A. Mis-
kimir (Amerikai Egyesiilt Allamok) a
Francia Kiralysag 1290—1490 kozotti
arany- ¢és ezistkitermelését vizsgalta,
mint a szazéves haboru (1337—1453) meg-
vivasanak anyagi hatterét. Sima Cirko-
vi¢ (Jugoszlavia) eléadasa magyar szem-
pontbdl is figyelemre mélténak bizonyult,
az 1360—1521 kozti idészakban a Balkén-

félszigeten toborzott zsoldosok fej- és ho-
pénzét részletezte, mégpedig nem csak
Bizane, Szerbia, az Oszman-torok Biro-
dalom, hanem a Magyar Kiralysag vo-
natkozasaban is. Eko6zben &ltalaban is
sz0lt e terililetek hadszervezésérdl és a
hadak fenntartasi koliségeirél, a kolt-
ségek fedezésérSl. Irasban megkiildétt
eléadasaban V. A. Gyemkin (Szovjetunid)
az orosz hader6 1630—1660 kozti fenn-
tartasi koliségeit és ezek fedezését is-
mertette,

Az els6 nagy témakor vitdjaban tizen-
harom résztvevé szoélalt fel. T6th Istvdn
Gyorgy (Magyarorszag) a torokellenes ha-
borik magyarorszagi vonatkozasai kozil,
az elhangzottak kiegészitéseként, a fol-
destri maganhadseregekrél és a hajdute-
lepitésekrdl beszélt. Kalmdr Jdanos (Ma-
gyarorszdg) a spanyol 0Orokosodési ha-
bord idészakaban (1701—1714) vetette
egybe a hadikiadasok fedezését a Habs-
burg-birodalomban és az Angol Kiraly-
sagban.

A hadallitassal kapcsolatos téma be-
vezetd elbadasat André Corvisier (Fran-
ciaorszag) tartotta, Kiemelte az egyes al-
lamokban fenntartott allandé hadseregek
jellegének kiilonbségeit, részletezte a ka-
tonaallitas kiilonb6z6 modozatait és a
sziikséges  pénzosszegek  biztositasatol
valo fliggbséget a haderd létszaméaval
kapcsolatosan. Kitért a specidlis csapat-
nemek megsziiletésére, és azok helyhez
kotott toborzasi lehetdségét hangsulyozta.

Az egyes konkrét vizsgalatokat tartal-
mazd elbadasok sorat Joachim Gobbels
(Német Szovetségi Koztarsasig) nyitotta
meg, aki 1. (Anjou) Karoly sziciliai ki-
raly (1266—1285) hadainak G&sszetételét
ismertette. Miloslav Polivka (Csehszlo-
vakia) a huszita hadakroél széit az 1419—
1434 koézti  id6szakkal Kkapcsolatosan.
Michael E. Mallett (Nagy-Britannia) a
XV. szdzadi Firenze és Velence hadalli-
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tasat elemezte. Robert Mantran (Fran-
ciaorszag) az oszman-torok hader6
XVI—XVII. szazadi fejlédését vizsgalta
magyar szempontbdl is €érdeklédésre sza-
mot tarthaté eléadasaban. Luis Antonio
Ribot Garcia (Spanyolorszag) a XVII.
szazad kozepének spanyol hadallitasat
mutatta be Kasztilia példajan.

Zachar Jézsef (Magyarorszag) ,,Huszar-
toborzas a XVIII. szazadi Eurépaban”
ciml el6adasdban e sajatos magyar csa-
patnem megsziiletésének, hazai térnye-
résének és europai elterjedésének folya-
matat mutatta be. Vizsgalta az adapta-
ci6 lehet6ségeit €s korlatait, majd kimu-
tatta, miként valtak a kezdetben Ossze-
tétel szerint is magyar kotelékekbdl allé
huszarhadak Eurépa kiilonb6z6 orszagai-
ban helyi lakosokbdl allé sajat haderd-
vé. Az elb6adas alapjat képezé tanul-
manyt, a tobbi résztvevéhoéz hasonldan,
el6zetesen megkiildte, és ez a résztve-
v6k rendelkezésére allt. Ez tartalmazza
a XVIII. szazadi teljes eurdpai huszar-
sagra vonatkozd és uj kutatdsi eredmé-
nyeket reprezentalé részletes adatsoro-
kat.

A hadallitdas témdajaban elhangzottak-
hoz tizenegy hozzaszélas kapesolédott.
Benda Kdlmdn (Magyarorszag) a huszita
hadak tarsadalmi rétegzédésével kapcso-
latosan tett kiegészitést. A vitdban a hu-
szarsaggal kapcsolatosan felmeriilt kér-
désekre valaszolva Zachar Jézsef utalt a
huszarnak, mint kénnyilovas harcosnak
délszlav eredetére, ugyanakkor kiemelte
a huszarsagnak, mint csapatnemnek a
magyar haderGben valé megsziiletését.
Szo6lt tovabba a lengyel husarz-csapat-
nemrdl, hangsdlyozva, hogy az semmi-
féle rokonsadgban nem 4llt a magyar hu-
szdrsaggal, mivel éppen nehézlovassag-
ként sziiletett meg.

A szallitas, ellatds és élelmezés téma-
ban a hevezet6 Osszefoglald eléadéast Per-
jés Géza (Magyarorszag) tartotta. Beveze-
téként azzal a kérdéssel foglalkozott,
hogy a logisztika a hadmtveletek anyagi
vonatkozasaként a tervezés stadiuméaban
a hadiipart is magadban foglalja, mig a
vezetés fézisdban mar csupan a hadba
vetett kotelékek ellatasat. Ezt koévetden
kiemelte, hogy a targyalt Kkorszakban
a dont6, a hadiigy egészét befolyasold
kérdés az élelem beszerzése, feldolgoza-
sa és szallitdsa volt. E kérdéskor realis
megkozelitésének el6feltételeként részle-
tesen elemezte a korabeli hadseregek
élemiszer- és takarmanysziikségletét, a
hadszinterek eltarté kapacitasat, tovab-
ba az élelem- és takarmanysziikséglet
biztositasanak szokdsos médjait. Eléada-
sa f6 részében az elfaddé a hadsereggel,

mint ,,6rl6-, stité-, szallité-, élelemkiosz-
t6- és takarmanyozéiizemmel” foglalko-
zott. Befejezésul ratért a stratégidnak az
élelem- és takarmdanyellatds rendkivil
nehézkes mechanizmusabél fakadd val-
sagara, a jol informalt és mozgékony val-
lalkozék szerepének erételjes felértéke-
16désére.

A csatlakozd el6adasok konkrét pél-
dakkal szolgaltak. Harald Kleinschmidt
(Német Szovetségi Koztarsasag) a német-
rémai birodalmi varosokban a XIV—XV.
szazadban érvényesiilé kozponti ellenbér-
zés tikrében vizsgalta a logisztika egyes
teriileteit. Gilles Veinstein (Franciaor-
szag) magyar vonatkozidsai miatt is fon-
tos kérdést, az oszman-térok haderdnek
az 1544/45-6s és 1551/52-es hadjarat alat-
ti élelmezését elemezte, A XVI—XVII.
szazadi angol haditengerészet logisztikai
kérdéseit G. V. Scammell (Nagy-Britan-
nia) targyalta. Alberto Maidagan (Spa-
nyolorszag) a XVI. szdzadi spanyol és
angol haditengerészet fejlédési eltéré-
seit mutatta ki Osszehasonlité vizsgala-
taval. José Merino (Spanyolorszag) a
XVIII. szédzadi spanyol haditengerészet
helyzetét elemezte. A XVII. szdzadi né-
metalfoldi  haditengerészet logisztikai
kérdéseivel J. R. Bruijn (Hollandia) fog-
lalkozott.

A szallitassal, ellatdssal és élelmezés-
sel kapcsolatosan tizennégyen szdlaltak
fel. Pach Zsigmond Pdl (Magyarorszag)
az oszman-torok hadak XVI. szazadi el-
latasaval és utanpétlas-szallitdsaval kap-
csolatosan tett kiegészitéseket. Ismertet-
te azokat a kutatdsi eredményeit, ame-
lyek szerint a birodalombél valé utan-
poétlas helyett az oszman-térok hadveze-
tés elényben részesitette a hadak vonu-
lasaval parhuzamos vasarlasokat és a ro-
vid Uton valé szallitast, példaul Erdély-
b6l és mas kozeli teriiletekrol.

A ,Felfegyverkezés és erddités” téma
bevezet6 eléaddsat Franco Cardini (Olasz-
orszag) tartotta. Els6dlegesen a pénziigyi
meghatarozottsagot, tovabbd a tamado-
és védoéfegyverek fejlédésének dialekti-
kajat emelte ki, és az egész kérdéskort
a stratégia és taktika fliggvényében tar-
gyalta.

Ehhez csatlakozva Albert Rigaudiere
(Franciaorszag) a XIV—XV. szazadi fran-
cia varosok eréditéseinek pénziigyi fede-
z€sér6l szolt. Philippe Contamine (Fran-
ciaorszag) a XV—XVI. szizadi francia-
orszagi haditermelést elemezte. Claude
Gaier (Belgium) a kozépkori ,szegény-
ség és egyéni fegyverzet’ Osszefliggéseit
vizsgalta. René Quatrefages (Franciaor-
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szag) a XVI. szazadi spanyol haditerme-
lést  targyalta el6adasaban. Andrzej
Wuyrobisz (Lengyelorszag) a XIV—XVII.
szazadi lengyelorszagi er6ditések gazda-
sagi és tarsadalmi vonatkozéasaival foglal-
kozott. Luciana Frangioni (Olaszorszag)
a Francesco Datini &altal 1étrehozott avi-
gnoni manufaktiura 1366—1410 kozti fegy-
vergyartasat mutatta be.

E témakor vitajaban heten szélaltak
fel. Benda Kalman vitaba szallt Claude
Gaiernek azzal a leegyszerlsité nézeté-
vel, amely szerint a kozépkorban Ko-
zép- és Kelet-Eurépa ,,rosszul azonosuld
periféria” lett volna Nyugat-Eurdpaval
oOsszehasonlitva. Ramutatott arra, hogy
kiilonb6z6 hadikultirak éltek egymas
mellett, és nem lehet ezeket ala-féléren-
deltségi kapcsolatba hozni. Makkai Ldszlo
(Magyarorszag) a magyarorszagi erddi-
tésekre vonatkoz6 Kkutatdsi eredménye-
ket ismertette. Részletezte a felmeriild
koltségek fedezését, a sziikséges tervek
elkészittetését, idegen, f6leg italiai mér-
nokok alkalmazasat. Hangsulyozta azon-
ban, hogy a kivitelezés a magyar parasz-
tok kétkezi munkajanak eredménye volt.

Azzal a témakorrel kapcsolatosan, hogy
a kozépkori, koraujkori haboruk az
egyes gazdasagok szamara hanyatlast
vagy fejlédést jelentettek-e, Jan A. van
Houtte (Belgium) tartott bevezetd el6-
adast. A demografiai helyzet, tovabba az
ipari és mez6gazdasagi termelés vonat-
kozasadban a mnegativ hatast emelte ki,
pozitivnak csupan a kereskedelemre hatd
kovetkezményeket tekintette.

A XVI. szazad masodik felében és
francia viszonylatban a haborus cselek-
mények és a Kkereskedelem 0Osszefliggé-
seit Denis Richet (Franciaorszag) elemez-
te. Irasban eljuttatott eléadasaban G. G.
Litavrin (Szovjetunid) a XII—XV. szaza-
di balkani haboruk gazdasagi hatasaival
foglalkozott. Amnthony Luttrell (Nagy-
Britannia) a Maltai Lovagrend XIV. sza-
zadi rhodoszi hadjaratainak gazdasagi
kovetkezményeit részletezte. K. Z. Asraf-
jan (Szovjetunid) irdsban megkiildott elo-
adasa a XVI—XVIIIL. szazadi gyarmato-
sité6 haboruknak az azsiai tarsadalmak
bomlasara gyakorolt hatasat targyalta.
Enrico Stumpo (Olaszorszag) XVII. sza-
zadi piemonti allam hadikiadasait és ha-
dinyereségeit vetette egybe osszehasonli-
t6 vizsgalataval.

E kérdéskor vitdjaban kilenc hozza-
sz6las hangzott el. Pach Zsigmond Pdl
a magyarorszagi XV—XVI, szazadi torok
haboruk példajan vizsgalta azt a kér-
dést, hogy okozhattak-e azok alapvetd

strukturalis valtozasokat a gazdasagi-tar-

sadalmi szféraban, vagy pedig elsédlege-
sen belsé tényezék eredményezték-e a
kozépkori magyar allam hanyatlasat.

A tudomanyos ulésszakon elhangzott
elbadasok tanulsdgairdl, az uj kutatasi
eredményekrél és tovabb kutatandd té-
makrol az utolsé napon kerekasztal kon-
ferencidt rendeztek John Hale (Nagy-
Britannia), Thomas Riis (Dénia), Daniel
Roche (Franciaorszag), Roger Sablonier
(Svajc), valamint Benda Kdlmdn és Mak-
kai Ldszlo részvételével. E beszélgetés
soran, miként az egész iilésszakon mar
ezt megel6zben is, tobbszor kozéppontba
keriiltek a magyar torténelmi fejlédés-
sel kapcsolatos kérdések, .ugyanakkor
szamos alkalommal tortént hivatkozas az
elhangzott magyar el6adasokra és felszo-
Jalasokra.

Benda Kdalman a haboris cselekmé-
nyek demografiai, gazdasagi, tarsadalmi,
politikai és kulturalis kovetkezményeit
elemezte. Nagy érdeklédést keltett az a
fejtegetése, hogy a lakossag vesztesége
nem volt olyan nagy, mint azt korabban
vélték. Kiilon felhivta a figyelmet az
tjabb kutatédsok alapjan arra a tényre,
hogy az elpusztult lakossdg potlasa et-
nikai valtozdsokat eredményezett, foleg
Kozép- és Kelet-Eurépaban., Utalt arra,
hogy ezt a folyamatot még tovabb kell
vizsgalni. A gazdasagi-tarsadalmi Ossze-
fliggések koziil arra figyelmeztetett, hogy
a haditerhek novekedése elvezetett a ne-
messég megadbdztatdsahoz, és ez fontos
mozzanat volt a kapitalista fejlédés felé
vezetd Uton. Végill hangsulyozta, hogy a
haborukat kovetéen nem volt mod a ko-
rabbi allapotokhoz valé visszatérésre, ha-
nem minden szféraban megujulas kovet-
kezett be.

Makkai Ldszlé arra figyelmeztette a
résztvevéket, hogy nem esett sz6 a belsd
haborukrél. Ezt kovetéen Osszehasonlitot-
ta a targyalt korszak hatalmak kozti ha-
boruit és paraszthaboriit. Elemzésébdl
azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a pa-
raszthdboruk is igazi haboruk voltak, s6t
elsédlegesen ezeknek voltak olyan ko-
vetkezményei, amelyek mélyrehatd tar-
sadalmi valtozdsokat eredményezhettek.
Allitasait a magyar fejlédés példajan il-
lusztralta. Kiilon6sen nagy figyelmet kel-
tett a masodik jobbagysag kérdésérol ki-
fejtett nézete.

A kerekasztal beszélgetésen elhangzott
nézetekhez tizenketten szdltak hozza.
Perjés Géza azt vetette fel, hogy nem
esett szé6 a korlatozott racionalitds kér-
désérdl, pedig fontos felfigyelni arra,
hogy a hadseregbe keriilt egyre nagyobb
szamu férfinak a dontéshozatal folya-
matidban csak a hagyomanyos civil élet
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magatartisi teriiletein volt tapasztalata.
Egész mas kornyezetbe Kkeriilve, az 4al-
land6 veszélyhelyzet, bizonytalansag és
faradtsag kortlményei kozott Kkellett
megtanulniok a racionalis déntéshozatalt.
A hadseregnek igy az ezzel kapcsolatos
oktatast is magara kellett vallalnia. Az
ennek gyakorlati moédszereként megszii-
letett hadijatékok maig haté példat ad-
nak a racionalis dontésfejlesztés tertile-
tén.

A tudomanyos Ulésszakon elhangzot-
takkal kapcsolatosan osszegzé értékelésé-
‘ben Fernand Braudel (Franciaorszag), a
,,Francesco Datini” Nemzetkozi Gazda-
sagtorténeti Intézet tudoményos tanacsa-
nak két évtizeden at aktiv és mostantol
tiszteletbeli elndke, a helyébe lépett Gj
elndk, Jan A. van Houtte (Belgium) és
Ottone Magistrali (Olaszorszag), az intéz-
mény igazgatéja egyarant azt hangsu-

lyozta, hogy a Pratéban mindeddig még
sohasem vallalt témakoér megtargyaldsa
rendkiviil hasznosnak bizonyult, szamos
jelentés 1j tudomdanyos eredmény valt
ismertté, és vilagosan korvonalazodtak a
tovabbi kutatasi feladatok is. Ugyancsak
mindharman kiemelték a jol el6készitett
munkatilések gordiilékeny lefolyasat és
kollégialis légkorét.

Csak csatlakozhatunk ahhoz a véle-
ményhez, hogy ez a rendezvény valdban
jol szolgalta a mnemzetkozi tudomanyos
egyuttmksodést, Hozzaflizhetjlik azonban
még azt is, hogy a jelen levé hét magyar
torténész kutatasi eredményeinek kozre-
adasaval, allaspontjdnak kifejtésével és
aktiv szereplésével ehhez maga is hozza-
jarult. El6addsaik, felszélaldsaik egyuttal
tovabb szilarditottak a magyar torténet-
tudomany nemzetkozi tekintélyét.

SZAKALY SANDOR

MAGYARORSZAG 1944-BEN
Tudomanyos iilésszak, Budapest, 1984. jinius 14.

A Magyar Tudomanyos Akadémia
‘Torténettudoményi Intézete, a Magyar
Szocialista Munkaspart Kozponti Bizott-
saga Parttorténeti Intézete és a Magyar
Néphadsereg Hadtorténeti Intézete és
Muzeuma tudomanyos ulésszakot rende-
zett 1984. junius 14-én a Magyar Tudo-
manyos Akadémia székhézaban ,Magyar-
-orszag 1944-ben” cimmel. Ezen kozel két-
szézan, torténészek, kutaték és mas tu-
domanyagakat képvisel6 szakemberek,
valamint politikai és kozéletiink repre-
zentansai vettek részt.

Az {ilésszakon résztveviket Pach Zsig-
mond Pdl akadémikus, az MTA alelnoke,
az MTA Torténettudomanyi Intézetének
igazgatéja koOszontotte, majd felkérte
Kallai Gyulat, az MSZMP KB tagjat, a
Hazafias Népfront Orsziagos Tandcsa el-
nokét az Ulés elnoki tisztének atvételére
€8s egyben az elndki referatum megtar-
tasara.

Kdllai Gyula a bevezetd el6adasban
hangstlyozta, hogy nem mint tdrténész,
‘hanem mint az 1944-es esztendd esemé-
nyeinek szemtanutja, tevéleges szereplg-
je kivan a torténtekrdl szélni. 1944, mar-
-cius 19-ét torténelmiinkben csak a moha-
-csi csatavesztéshez lehet hasonlitani, ez
legalabb olyan gyasznapja torténelmink-

nek — mondta az eléadé. A német meg-
szallas egyenes kovetkezménye volt an-
nak a politikdnak, amelyet Horthy Miklos
kormanyzé +€és miniszterelnéke, Kallay
Miklos folytatott. A megszallas kovetkez-
ménye lett magyarorszagi zsidok szaz-
ezreinek elhurcolasa és elpusztitdsa, az
orszag rombadontése. Ez ellen csak a
kommunistak vezette baloldal vette fel
a harcot, valamint a polgari progresszié
néhany olyan kiemelked6é személyisége,
mint Bajcsy-Zsilinszky Endre, Szekfi
Gyula, Szentgyorgyi Albert. Ugyanakkor
az uralkodé osztalyok tagjai tétleniil,
vagy csak felemdas kisérleteket téve néz-
ték az orszag pusztulasat. Legnagyobb
blnlik, Horthyval az élen az volt, hogy
nem léptek ki a haborubdl, hagytak, hogy
az ,,utolsd csatlés” nevét érdemelje ki az
orszag. Az ,utolsé csatlés” azonban nem
volt ,,blinés nemzet”, blinés az a vezetd
réteg volt, amely nem tett meg mindent
a nemzet érdekében. Hianyzott a nyilt
fegyveres ellendllasi mozgalom, annak
ellenére, hogy bizonyos csoportok részé-
r6l meg volt a hajlam a fegyveres anti-
fasiszta, németellenes harcra. Igy doén-
tévé a szovjet hadsereg felszabadité te-
vékenysége valt.

A bevezet6 el6adas utan Rdnki Gyorgy
akadémikus, az MTA Torténettudomanyi
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