BONHARDT ATTILA A

A MAGYAR HADIFOGLYOK HAZASZALLITASA
AZ ELSO VILAGHABORU UTAN

Az 1. vilaghdbord négy éve alatt a szemben &ll6 felek hadseregei sulyos sze-
mélyi veszteségeket szenvedtek: 9486 200 volt az elesettek, 20 000 000 koriil a
sebestiltek, és 7 427 000 a hadifogsagba keriiltek szama.!

A hadviselé allamok koziil — Oroszorszag utdn — az Osztrak—Magyar
Monarchia vesztette a legtobb hadifoglyot, mintegy 2—2,6 milli6 embert.2 Bar
a Szovjet-Oroszorszdggal 1918. februadr 7-én és junius 5-én ko6tott hadifogoly-
csere-egyezmények értelmében még a héboru alatt kb. 700 000 tiszt és katona
tért vissza orosz fogsagbdl, az osszeomlaskor az Osztrdk—Magyar Monarchia
tobb mint 1,5 millié polgdra volt még Oroszorszagban, illetve az antant hatal-
mak hadifogolytdboraiban.3 Koziiliik sokan sohasem? vagy csak évekkel a
fegyversziinet — s6t a békeszerz6dések — megkotése utan térhettek vissza
hazajukba.

A Monarchia hadifoglyainak nemzetiségi 0Osszetételérgl nincsenek pontos
adataink. Egy, az 1918. november 6-i helyzetet rogzité kimutatas szerint az
1479 289 {6t kitevé hadifogolylétszambol 835 384 ausztriai, 614 808 magyaror-
szagi, és 29 097 boszniai illetéségl voltd.

Grof Somssich Jozsef magyar killigyminiszter a magyar Nemzetgytilés 1920.
februar 28-i iilésén egy, a hadifogolykérdéssel kapcsolatos interpellaciora adott
valasza szerint a habori befejezése utdn az Osztrak—Magyar Monarchia
1245 000 hadifoglya kozil 704 000 tartozott a torténelmi Magyarorszag teriile-

1 Osterreich—Ungarns letzter Krieg. Bd. VII. Beilage 37.

2 Az Osztrak—Magyar Monarchia hadifoglyainak pontos szdma a birodalom hivatali apparatusanak a haborit
kovetd osszeomlasa miatt nem allapithaté meg, igy az utékor e tekintetben kénytelen a megmaradt téredékes adato-
kon alapul6 becslésekre hagyatkozni.

A volt es. és kir. Hadiigyminisztérium szerint a Monarchia hadifoglyainak szama 1 479 289 volt, Gaston Bodard
osztrak katonai statisztikus ezt a szamot 1 672 672-re, a m. Kir. Beliigyminisztérium (a tovabbiakban — Biim.) pedig
1 693 009-re becsiilte. Ehhez jarult még 837 483 elt{int, akiknek nagy része szintén fogsagba keriilt (Hadifogoly ma-
gyarok torténete. [Szerk.: Pilch Jend, Lukinich Imre, Zilahy Lajos, Baja Benedek ] Budapest, 1930. I. k.72—74. 0.)

Jézsa Antal tobb osztrak és szovjet kiadvanyt, illetve statisztikai forrast dsszevetve 2 100 000-ben jeltli meg csak
az orosz fogsigba esett monarchiabeli katonak szimat, amelyet tovabb novel a mas frontokon fogsagba keriilt tovab-
bi t6bb mint félmillié ember. (Jdzsa Antal: Habord, hadifogsag, forradalom. Budapest, 1970. 92—96. 0.)

A viszonylag nagy szambeli kiilonbség részben abbél adédik, hogy a hadifoglyok szaméhoz nem mindig adtak hozza
az italiai front 6sszeomlasakor fogsagba esett katonakat. fgy példaul Fritz Franek, aki szerint az Osztrak—Magyar
Monarchia hadifogoly-vesztesége 1691000 ember volt, 8 ehhez jarult hozz4 az olasz front dsszeomlasakor fogollya valt
12 000 tiszt és 425 000 katonai személy. (Osterreich—Ungarns letzter Krieg. Bd. VII. Beilage 37., idézi Jozsa Antal:
i. m. 92. 0.)

3 Hadifogoly magyarok torténete I1. k. 550—553. o.; Jozsa Antal: i. m. 92. o

4 A hadifogsagban kb. 8000 osztrak—magyar tiszt, 1llene 470 000 katona ha.lt meg, idézi mfive 92. oldalan Jdzsa
Antal az Osterreich—Ungarns letzter Krieg. Bd. VII. Beﬂage 37. adatait.

5 Hzen adatokat Gratz Guszldv és Richard Schiiller ,,Der Wirtschaftliche Zusamenbruch Osterreich—Ungarns” c.
miiviikben tdlzottnak tartjak. (Jdzsa Antal: i. m. 92. 0.)
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tére, akik kéziil 400 000 az orszag meg nem széllt tertiletén lakotts. A Magyar
Voroskereszt Egylet 1919-es becslése szerint viszont csak 208 000 volt a magyar
kormany fennhatésidga alad tartozé teriiletekre illetékes hadifoglyok szama’.
A ,trianoni Magyarorszag” I. vilaghdborus veszteségeir6l a Magyar Statiszti-
kai Szemle 1927. évi 7. szamdaban kozolt adatok szerint Magyarorszag hadifo-
goly vesztesége 174 427 £6 volt. Ha ehhez hozzdadjuk a 41 419 eltlintet, a ka-
pott 215 846 £6s l1étszam megkozeliti a Voroskereszt 1919. évi becsléséts,

A fegyverletétel utan az onalléva valt magyar allamnak tehat koézel 200 000
ember Eurodpa kiilonbozé orszdgaibdl és Szibériabol torténé hazatelepitésérél
kellett gondoskodnia. Nem is sz6lva azokrol a kisebb csoportokrol, akik fogsa-
guk alatt Amerikdba, Ausztralidba vagy Azsia valamelyik allamaba vetédtek.

Tekintettel a még fogsagban levék nagy szdmaéara, 1918 novemberétdl a hadi-
foglyok hazaszallitdsdnak kérdése a magyar tarsadalmi érdeklédés homlokteré-
ben allt. A hozzatartozék milliéinak politikai hangulata nagyban fliggott attél,
hogy a kormanyzat milyen 1épéseket tesz a hadifoglyok hazasegitése érdekében.
Ennek felismerése is hozzadjarult ahhoz, hogy az 6szirézsds forradalommal ha-
talomra keriilt demokratikus korméanyzattél a Forradalmi Kormanyzé Tandcson
4t az ellenforradalmi rendszer kormanyéig valamennyi felsébb allamiranyitasi
szerv igyekezett — az adott kiil- és belpolitikai, valamint gazdaséagi lehetdsége-
ken beliill — l1épéseket tenni a hadifoglyok hazaszallitdsa érdekében.

A hadifogolykérdés a TandcskoOztarsasag leverése utdn kozvetlen politikai
aktualitassd valt. A hatalomra keriilt ellenforradalom a polgari demokratikus
rendszert és a proletardiktaturat tette felel6ssé a hadifogolylgy elhuzédasaért.
A sajtéban megjelent kozlemények, a hadifoglyok hozzatartozdinak gytilésein
elmondott beszamoldék elhallgattdk a hadifogoly-hazaszallitas megszervezése és
meginditasa terén 1918 novembere és 1919 augusztusa kozott tett erdfeszitése-
ket, ugyanakkor erdsen kiemelték az ez ligyben 1919 augusztusa utan elért
eredményeket. S6t a tandcskormanyt azzal is megvadoltak, hogy nemcsak hogy
nem tett meg mindent a hadifoglyok hazatelepitése érdekében, hanem megélla-
podott Szovjet-Oroszorszaggal, hogy az ott él16 magyar hadifoglyokat ne enged-
jék haza, hanem sorozzdk be a Voros Hadseregbe, hogy ott harcoljanak a vilag-
forradalomért. A kérdés ilyen bedllitdsa az orszag lakossaganak a forradalmi
kormanyok, illetve az altaluk képviselt eszmék ellen valé forditdsanak egyik
eszkéze volt.

Ezzel egyidGben a szovjet-oroszorszagi és ausztriai emigraciéban él6 magyar
kommunisték is propagandat folytattak az ellenforradalmi rendszer ellen. Egyik
médszeriik a hazatéré hadifoglyok kozt végzett agitaciéo wolt. Ennek soran
a hadifogsdg és a hazaszallitas elhuzédasdnak egyediili okaként a Magyarorsza-
gon uralkodé rendszer nemtérédomségét, a hadifogsagba esett munkésokkal és
parasztokkal szemben érzett ellenszenvét jelolték meg. Hangsulyoztdk a hazaté-
rék el6tt az otthoni leszerel8 tdborokban rajuk varé megproébaltatiasokat?. Igy
leegyszertisitve probaltdk a hadifogoly tomegek elétt megvildgitani a kizsdk-
manyolé és a dolgozd osztalyok kozotti antagonisztikus ellentéteket.

A hazaszallitds 1923-ban tortént befejezése és az ellenforradalmi rendszer
konszolidaciéja utan a hadifogolykérdés elvesztette kdzvetlen politikai toltését,
az I. vilaghdboru torténetének egy részévé valt. A huszas évek végén, a vilag-

6 Gr6f Széchenyi Viktor interpelldciéja a hadifoglyok hazahozatala targyaban a Nemzetgyfilés 8. iilésén, 1920.
februar 28. Hadtorténelmi Levéltar, Magyar hadifoglyok a két vilaghdbordban, Magyar Hadifogoly Ment6 Mozgalom
szn. (a tovabbiakban — HL Hdf. gy. MHMM.) szn.

K77§3)1;szagos Levéltar, Kiiliigyminisztérium hadifogoly osztalya 49. tétel 5155/13—1920. (a tovabbiakban — OL

8 Az adatokat a Hadifogoly magyarok torténete is kozli az I. k. 47. o.-n.

9 HL Hadf. gy. Cs6t T/58/1921., T/326/1921., T/365/1921., T kt 12/4/1922. Kiralyhida 153/1921. Keleti pu. hadi-
fogoly fogadé bizottsag (a tovabbiakban — hdf. biz.) kt 76/1921.
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haboru t6bbi eseményéhez hasonléan, megkezdddott a hadifogsdg tudomanyos
igénytli feldolgozasa is. Ennek eredményeként latott napvildgot Pilch Jend, Lu-
kinich Imre, Zilahy Lajos és Baja Benedek szerkesztésében a ,Hadifogoly ma-
gyarok torténete” cimii kétkdtetes md. Az 1014 oldalas munk&bdl azonban csak
egy 20 oldalnyi fejezet foglalkozik a hadifoglyok 1918—1923 kozt lezajlott haza-
térésével. E csekély terjedelem mar eleve lehetetlenné tette, hogy a hazaszalli-
tas bonyolult szervezetével megismerkedhessen az olvaso.

A felszabadulds utan is jelentek meg a magyar hadifoglyok I. vilaghabortu
utani hazatelepitésével kapcsolatos feldolgozasok. Ezek azonban féleg az ellen~
forradalmi rendszernek a Szovjet-Oroszorsziagbdl hazatérd volt internacionalis—
takkal szemben alkalmazott politikajat, megtorlé intézkedéseit, illetve az 1921.
julius 28-an Szovjet-Oroszorszaggal Rigaban kotott tuszesere-egyezmény el6z-
ményeit és végrehajtasat targyaltdk.!0 Ugyancsak az 1921. évi hadifogolycsere-
egyezménnyel kapcsolatos Giabor Jozsef és Sarlés Marton tanulményall,

A hazatéré hadifoglyok politikai megszlirése azonban csak egy — befejezd
— része volt a tobb mint szdzezer ember hazaszallitdsdval jaré sokrétdi tevé-
kenységnek. A hazaszallitas teljes folyamatardl és a Hadiigyminisztérium
iranyitasaval ezt végzd szervek, intézmények szervezetérsl, tagolédasarol, mun-
kajardl eddig nem késziilt atfogd feldolgozas. Ezt a hianyt kivanja részben p6-
tolni ez a dolgozat, amely a hazatérd hadifoglyok kiilféldén t6rténd fogadaséd~
val és a magyar hatarig valé tovabbjuttatasaval foglalkozé szervek milikodésé-
nek — hivataltorténeti szempontok szerinti — &abrazolasaval proébalja meg
bemutatni annak az 5 évig tarté folyamatnak egyik fazisat, amelynek ered-
meényeként szazezernél tobb ember tért vissza a csaladjahoz.

A magyar hadifogoly-hazaszdllitds kézponti szervei

A Monarchia hadseregének — s ezen beliil a m. kir. Honvédségnek — hadi-
fogolyligyeit az Osszeomldsig a kozos Hadligyminisztérium 10. osztdlya ve-
zette. Ott tartottak nyilvan a fogsagba esetteket, onnan iranyitottak segélyezé-
siiket, a rokkantak hazahozatalat, s ott folytak a hadifoglyoknak a haboru utani
kicserélésére és hazaszallitasara vonatkozo elémunkalatok.

A Habsburg-birodalom felbomlasaval ezen feladatoknak a magyar katonak-
ra vonatkozo részét at kellett vennie az 6nallova valé Magyarorszag kormanya-
nak. A kérdés fontossdga azonnali intézkedéseket tett sziikségessé, amelyek
irdnyitasaval a Hadligyminisztériumot biztdk meg. A minisztérium kebelén be-
lil még 1918 novemberében létrehoztak egy hadifogoly csoportot, amelynek
,hdf A”-val jelolt részlege a Magyarorszigon tartézkodé idegen, ,,hdf B” elne-
vezésli alesoportja pedig a sajat hadifoglyokkal kapcsolatos iigyekkel foglal-
kozott.

1918. december 10-én a Hadiigyminisztérium hadifogoly csoportja egy terve-
zetet készitett, amelyben ,,tobb szem t6bbet 14t alapon” a hadifogoly-hazaszalli-
tas lebonyolitasanak elvi irdnyitdsira allandé hadifogoly bizottsig felallitasat
javasolta. A bizottsagban — amelynek elndke a Hadligyminisztérium hadifogoly

10 Az els6 kategériaba tartozik a lengyel Sianislaw A. Sochacki: A Szovjet-Oroszorszagb6l hazatérd magyar hadi-
foglyok utja Lengyelorszdgon 4t. Parttorténeti Kozlemények (a tovabbiakban — PtK) 1958. 4. sz. A m4sodik kateg6-
riaban elsé helyen kell emliteni Hunyadi Kdroly: A Szovijet-Oroszorszagban €16 magyar hadifoglyok hazatelepitése:
(1919—1922) c. kandid4tusi disszertdci6jat, amely els6sorban a tiszcgere-akeié eseményeit dolgozza fel részletesen.
(HL Tanulményok és kéziratok gyfijteménye [a tovabbiakban — Tgy] 2835.) A dolgozat fejezetei megjelentek a
Hadtorténelmi Kozlemények (a tovabbiakban — HK) 1970/2., 1972/3., 1975/4. és 1976/2. sz&maiban.

11 Gdbor Jézsef: A szovjet kormany akciéja a magyarorszagi fehérterror ildszsttei megmentésére. PtK 1964/4. sz.
Sarlds Mdrton: A kommunista elitélteket kiszabadit6 szovjet akciék. Killonnyomat a Magyar Tanacskoztarsasag alla-
ma és joga. Budapest, 1959. c. tanulmanykdotetb6l.
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csoportjanak vezetSje lett — .a Miniszterelnokségen kiviil — helyet kaptak
a hadifogoly kérdésben érintett Kiliigy-, Belligy-, Pézligy-, Kereskedelmi,
Népjoléti és Igazsagligyminisztérium képviseléi, valamint az olyan tarsadalmi
egyesiiletek és hivatalok képviseldi, mint a Voroskereszt Egylet, a Hadifogoly
‘Gyamolité Bizottsag, a Hadigondozo6 és Hadisegélyez6 Hivatal, a Hajozasi Kor-
manybiztossag, a hadifoglyok hozzatartozoinak egyesiiletei, valamint a Fligget-
lenségi Part, a Radikalis Part, a Szocidldemokrata Part és a katonatandcs. A
bizottsag elsé ilését 1918. december 21-én tartotta.i?

1918 karacsonyan magyar voroskeresztes misszié utazott Svajcba Ludwig
Jend volt clevelandi konzul vezetésével, hogy a gydztesek képviselGivel az an-
tant fogsagaban levé hadifoglyok hazaszallitasardl targyaljon. A Hadiligyminisz-
térium hadifogoly csoportjat a kiildottségben Dell’Adami Géza szazados kép-
viselte. A targyalasok egyelére eredménytelenek maradtak, mert az antant
csak a békeszerz6dés megkotése utdn kivanta hazabocsatani a kozponti hatal-
‘mak fogsagba esett katonadit.

Ugyancsak sikertelennek bizonyult az 1919. januar 4-én Moszkvaba kiildott

magyar voroskeresztes misszi6 utja, amelynek tagjait — megtorlasul a buda-
pesti szovjet misszi6 politikai agitdcio miatt tortént letartéztatasaért — Orizet-

be vették!s,

Bar a kiilfoldi targyalasok egyelére nem vezettek eredményre, a békeszerzg-
dés kozeli megkotése és a szovjet korméannyal szembeni viszony javulasa remé-
nyében Budapesten tovabb folyt a hadifoglyok hazaszallitasanak el6készitése.

1919 janudarjdban a Hadligyminisztérium hadifogoly csoportjanak két részle-
gét osztallya fejlesztették, amelyek az 54. és 55. szamot kaptdk. Az elébbi a ,,hdf
A”, az utébbi a ,hdf B” alcsoport ligykorét vette at.

A magyar hadiigyminiszter 1919. januar 14-én kelt parancsdban elrendelte,
hogy ,minden a hadifoglyokkal kapcsolatos kérdés az 55. osztallyal egyetér-
téleg intéztessék”. A parancs hangsulyozta a hazatértek elhelyezésének, felru-
hazasanak, élelmezésének, kozegészséglgyi szempontbol vald ellatasanak, to-
vabba katonai leszerelésiik (elbocsatas, kifizetés), valamint &ltaldban erkolesi
és anyagi tamogatasuk fontossagat.. Mivel ezen ugyek természetiilknél fogva
tobb hadiigyminisztériumi osztaly lgykorét érintették, a miniszter utasitast
adott egy un. ,,hazatértek csoportjanak” az 55. osztdlyon beliill valé megalaki-
tasara. A csoportba, amely ,,a szlikséghez képest az 55. osztaly rendelkezésére
kellett, hogy &lljon”, a Hadligyminisztérium hazatérék ellatdsadban érintett 6.,
7., 11, 35., 40., 42., 44, 47., 51., 52., 57. osztalydnak, valamint XV. csoportjanak
egy-egy szakel6ado6ja nyert beosztastls.

Miutan a Hadligyminisztériumon beliil ily mdédon szabalyoztdk a hadifoglyok
hazaszallitdsanak irdnyitdsaval megbizott osztaly muikodését, a Minisztertandcs
1919. januar 20-i lilésén a hadiigyminiszter javasolta, hogy a hadifoglyok haza-
térésének elGkészitésére egy allando miniszterkozi bizottsag alakuljon. Indit-
vanyat igy indokolta: ,Ezen (a hadifoglyok hazaszallitasaval és a polgari élet-
be torténé visszavezetésével kapcsolatos — B. A.) feladatok sokféleségébdl on-
ként kovetkezik, hogy bar az lgyek oroszlanrésze a Hadligyminisztérium ha-

12 A m. kir. Honvédelmi Minisztérium (a tovabbiakban — HM) szervezeti valtozasai 1867—1921/HL HM 25683/El-
nokség — 1921. HL Polgari demokratikus forradalom iratainak gyfijteménye (a tovabbiakban — Polg. dem.) HM
33291/Hdf. b. — 1918.

Kirchner Sdndor: Hadifoglyaink hazaszallitasa. HL Tanulmanyok és kéziratok gyfijteménye (a tovabbiakban —
TGY.) 2081. 10. o.

13 Kirchner: i. m. 18—19. o.

14 HL Polg. dem. HM 1017/Eln. 55—1919.

A hazatértek csoportjiba beosztott osztalyok ligykore: 6. osztAly — szervezési iigyek; 7. osztdly — karhatalom;
8. osztaly — katonapolitika; 11. osztaly — vastti iigyek iranyitasa; 35. osztaly — legénységi ligyek; 40. osztaly —
illetékiigyek; 42. osztaly — ruhézati, felszerelési iigyek; 44. osztaly — koltségvetési tigyek; 47. osztaly — elhelyezési
iigyek; 51. osztaly — ruhdazat, felszerelés kiadasa; 52. osztaly — élelmezési iigyek; 57. osztaly — egészségiigy ; XV. cso-
port — leszerelési, elvi iigyek.
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taskorébe tartozik, mégis egyes kérdések természeténél fogva az intézkedés-
nél t6bb mas minisztérium is érdekelve van. Ha minden tényezék koézt a harmo-
nikus Osszmiikddés nincs meg, ez hadifoglyaink érdekének sérelmére vezet,
azaz ha az érintkezésnél hosszadalmas irdsbeli érintkezést kiovetnénk, ez az
ligy gyors lebonyolitasat késleltetné.”!® Az eléterjesztést a Minisztertanacs el-
fogadta, és a bizottsagba — amely alakulé iilését 1919. januar 27-én tartotta —
a Kilugy-, a Beliigy-, az Igazsagiigyi, valamint a Népjéléti Minisztérium
egy-egy referensét delegalta a Hadiigyminisztérium képvisel6éi mellé. A bizott-
sag lléseire, melyeken a Voroskereszt Egylet és a hadifoglyok hozzatartozéi-
nak egyesiiletei is tandcskozasi jogot kaptak, sziikség esetén mads tarcak, illet-
ve hivatalok szakel6adoéit is meghivtak.

Hogy a hadifogolykérdésben a kiilonboz6 minisztériumok altal tett 1épések
egymast ne keresztezzék, a Kiiligyminisztériumnak az 1919. januar 28-i minisz-
tertanacson tett javaslatdra a kormany még pontosabban meghatarozta az egyes
tarcak illetéségi korét.

Eszerint a Kilugyminisztériumban felallitott 13. szamu (hadifogoly) osztaly
hataskorébe keriiltek azok az ligyek, amelyek a hadifogolykérdés kapesan kiil-
foldi kormanyokkal és hatdosagokkal valé érintkezést, illetve kulfoldon lebo-
nyolitand6 targyalasokat tettek sziikségessé.

A minisztertandcsi dontés értelmében a Hadiigyminisztérium feladata maradt
minden olyan tevékenység és akcié vezetése, amely a hadifoglyoknak az orszag-
hataron tortén6é megjelenésétél rendes polgari foglalkozésukhoz vald visszaté-
résiikig tartott. Ezenkivil tovabbra is a Hadligyminisztérium hataskorébe tar-
tozott a hadifoglyok fogadasara kiilfoldre kiildott katonai missziok Osszeallita-
sa és tevékenységének iradnyitdsa, de azokat az akcidkat, amelyek kiilf6ldi ha-
tésdgokkal vald érintkezést kivantak, a Kiilligyminisztériumon keresztiil kel-
lett lebonyolitani.

A Magyar Voroskereszt Egylet a hadifoglyok segélyezésére iranyulé akciot
a Hadligy- és Kiilligyminisztérium egyetértésével tovabbra is a kiilfoldi voros-
keresztes egyletek utjan folytatta.

A kormanyhatarozat értelmében a hazaszallitassal jaré koltségek a hadiigyi
tarcat terhelték.16

1919 februarjaban a Hadiigyminisztérium 3000/eln. 55-1919. szam alatt utasi-
tast adott ki hatar menti fogado alloméasok, valamint leszerelé taborok felalli-
tasarol.

Tehat 1919 marciusdra, miel6tt akar Oroszorszagbol, akir az antant fogsa-
gabol a magyar hadifoglyok tomeges hazaszallitasa megkezd6dott volna, a Ma-
gyarorszdg hatarain beluli fogadasukat, leszerelésiiket végzd, illetve iranyité
intézményeket mar alapvetden megszervezték.

A hadifoglyok kiilféldon torténd szallitasaval kapcsolatban az a nemzetkozi
jogszokas alakult ki, hogy a hazatérdk sajat, esetleg az anyaorsziag hataraig
torténdé utaztatasanak és élelmezésének koltségeit a fogva tarté allam fedezi.
Ez azonban — még megvaldsuldsa esetén sem — jelentette azt, hogy a magyar
hadifoglyok elérik hazajukat. Hiszen az antant hatalmak az Osztrak-—Magyar
Monarchidval voltak hadiallapotban és elfogott katonait legfeljebb csak annak
egymast ne keresztezzék, a Kiilligyminisztériumnak az 1919. januar 28-i minisz-
nisztérium 55. osztilyadn az az elképzelés sziiletett, hogy az osztrak—magyar
hadsereg hadifoglyainak a volt Monarchia hatarain belili szallitdsara egy — a
felszamol6 volt kozés Hadligyminisztérium megbizottaib6l és az utdédallamok
képvisel6ibbl all6 — kozos iranyité szervet kellene létrehozni. Az elképzelés

15 HL Polg. dem. HM 1816/EIn. 55—1919.
16 OL K. 73 40. tétel 420/1919.
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szerint a kozos szerv egységesen irdnyitotta volna a kiilonbézé nemzetiségl
hadifogolycsoportok szallitasat, mig azok sajat, ujonnan alakult nemzeti &lla-
muk hatarahoz nem értek volna.l?” Az ezzel jaro koltségeket a felszamold kozos
hadiigyminiszérium ing6 és ingatlan javaibél szandékoztak fedezni. Amennyi-
ben azt a hazatérés meginduldsaig nem lehetne pénzzé tenni, akkor ezeket a
kiadasokat az utdodallamok altal nyujtott elélegekbdl fizették volna ki, amelye-
ket aztan a végsG elszamolasnal az illet§ allam javara betudtak volna.!® Ilyen
értelemben tett javaslatot a Hadligyminisztérium 55. osztdlya a Killigyminisz-
tériumnak az utédallamokkal valo targyaldsok meginditasara.

Mikozben folytak a megbeszélések a volt Monarchia hadifoglyainak haza-
szallitasat irdnyito kozos szerv felallitasarol, Budapesten kikialtottak a Tandcs-
koztarsasagot. A proletardiktatura gyézelme lehet6vé tette, hogy a hadifogoly-
kérdés kibillenjen az addigi holtpontrdél.

1919. méarcius 27-én kelt feljegyzésében a Kiilligyi Népbiztossag a hadifogoly-
igy alakulasa szempontjabdl igy értékelte az 1j helyzetet: ,,... Szovjet-Orosz-
orszaggal valé baratsdgos viszonyunk kovetkeztében hadifoglyaink sorsdban
nagy enyhiilés fog bedllni épp ott, hol az elébbi kormanyok érintkezésének
megszakadasa miatt a legtobbet szenvedtek. Surgésen sziikséges volna a szov-
jet kormannyal hadifoglyaink érdekében érintkezésbe lépni, és megegyezni ve-
le hogy:

a) minden eszkozzel lehetévé tegye hadifoglyainknak a hazajovetelt,

b) a vorés gardaban szolgalé magyar hadifoglyok vagy hazajojjenek, vagy ha
ez nem lehetséges szolgaljanak tovabb, de a magyar hatar felé levé fronton,
ez tan biztositana a gyors 6sszekottetés 1étesitését,

c) a szovjet kormdny a hatalma alatt 4ll6 teriileteken levd betegek segélye-
zésére és dpolasara misszidkat engedjen kikiildeni.”

A volt Monarchia teriiletén alakult orszdgok Oroszorszagban levé hadifog-
lyainak ugyében a Kiilligyi Népbiztossdg allasfoglaldsa a kovetkezd volt:

,Politikai okok amellett szélnak, hogy egyelére Német-Ausztriat kellene kii-
16n6s tdmogatasban részesiteni, ami azért is célszer(i volna, mert ez sok ellen-
szolgdltatast tehet nekiink, a Nyugat-Eurépabdél hazatérs internaltjainknak,
esetleg beteg és rokkant hadifoglyainknak Ausztrian valé atutazasa alkalma-
val.

Amennyiben Német-Ausztria részérél semmiféle fegyveres bevatkozastol tar-
tanunk nem kell, elésegithetndk az oda valé hadifoglyok Oroszorszagbol vald
elbocsatasat is.

A Monarchia tobbi allamaval szemben hadifogolykérdésben egyenlére reser-
valt allaspontot kellene elfoglalni”.

A Nyugat-Eurdépdban levé magyar hadifoglyok hazatérésének kilatdsait a
feljegyzés helyesen mérte fel, amikor azt irta, hogy az antant hatalmak valo-
szinlileg ,egyelére sem foglyokat, sem interndltakat nem bocsiatanak haza’.1?

Bar a kozvetlen Osszekottetés Szovjet-Oroszorszaggal az ismert okok miatt
nem johetett létre, s a magyar hadifoglyok szervezett hazatérése nem kezdéd-

17 A terv gyakorlati megval6sitasat a Hadiigyminisztérium (a tovabbiakban — Hiim.) 5031/55—1919. sz. a Kiil-
iigyminisztériumhoz (a tovabbiakban — Kiim.) intézett atirata szerint gy gondolték:,,hogy a volt Osztrak—Magyar
Monarchia hat4rain fogadé bizottsagok és taborok volnanak felallitanddk. A taborok feletti feliigyeletet mindig az az
allam gyakorolna, amelyek teriiletén van, a tobbi 4llam pedig egy-egy képviseldt kiildene oda. E t4borokbél a tervezett
ko6z0s szerv iranyitans az érkez6ket a legrovidebb tton sajat hazajuk felé, ahol a hatdron mar nemzeti fogadé bizott-
sagaik varnak Oket. A kozos szerv értesitené az egyes nemzeti 4llamok hadiigyi kormanyzatait a szallitmanyok érke-
z6é86r6l, a letoltott egészségiigyi vesztegzarr6l sth.”” OL K. 73 67. tétel 1510/pol. — 1919.

. ;58/ 43 Hiim. és a Voroskereszt Egylet elképzelései a hadifoglyok hazaszallitasdval kapesolatban. OL K. 73 49. tétel
5155/13—1920.
19 OL K. 73 49. tétel 001820/IT—a. pol. o.
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hetett meg, e feljegyzés mégis ékes bizonyitéka annak, mennyire valétlan az
ellenforradalmi propagandanak az az 4llitdsa, hogy a forradalmak alatt az ille-
tékes vezeté korok a hadifogolykérdést még csak nem is akartdk megoldani.

Mikozben a Magyar Tandcskoztarsasag ellen mar folyt a kirdlyi Roménia és
a burzsoa Csehszlovakia tdmadésa, Bécsben kisérletet tettek arra, hogy a volt
Monarchia teriiletén alakult allamok képvisel6ibbl egy kozos hadifogoly-iré-
nyito szervet (,Kriegsgefangenen Komittee”) hozzanak létre. A tervek szerint
a ,,Kriegsgefangenen Komittee” elvi déntéseket hozott volna a hadifogoly-ha-
zaszallitassal kapcsolatos ligyekben, amelyek végrehajtéja a volt kozos Had-
Ugyminisztérium ujjaszervezett 10. osztalya lett volna. Az 1919. majus 15-én
megtartott értekezleten a Magyar Tandacskoztarsasagot Jungerth Mihdly, a Kiil-
ligyi Népbiztossag hadifogoly osztalyanak vezetGje képviselte, teljhatalmi meg-
bizottként. A tanacskozés nem vezetett eredményre, mivel csak Ausztria és Ma-
gyarorszag részérél vettek részt teljes jogkorrel felruhazott meghatalmazottak,
Lengyelorszag, Olaszorszag és Jugoszlavia egyaltalan nem, a tobbiek pedig csak
megfigyeldkkel képviseltették magukat.

Bécsi utjarol készilt jelentésében — miként az értekezleten is — Jungerth
Mihaly ramutatott a létrehozandé kozos szervezet nehézkességére és munka-
képtelen voltara. Szerinte az egyes nemzeti dllamok érdekeltsége a hadifogoly-
iigyben annyira eltérd, hogy koztik a szerves egylittmiikédést biztositani nem
lehet. Erre példaként hozta fel, hogy a tobbi orszig csak az Oroszorszagban le-
v6 hadifoglyok hazahozataldban hajland6 egylittmiikodni Magyarorszdggal, ahol
a Tanacskoztarsasag segitségiikre lehet, de az antant fogsadgabdl valé hazate-
lepitést — ahol a Magyar Tandacskoztarsasdg tamogatasra szorul — oOnéalléan
akarjak végezni.

Ennek alapjan Jungerth azt javasolta, hogy ne hozzanak létre kozos szervet,
hanem az egyes orszdgok hadifogolyligyeinek irdnyitdsa maradjon meg a nem-
zeti kormanyok kezében és sziikség esetén ezek vegyék fel egymassal a kap-
csolatot.20

Egy, mar a Tanacskoztarsasig leverése utan, 1919 oktdéberében kelt iratdban
a Hadiigyminisztérium 55/a osztalya ugyancsak lehetetlennek tartotta az utéd-
allamok egyuttmikodését a hadifoglyok hazaszallitdsdban. Ennek oka az volt,
hogy Magyarorszdgon kivil mar csak Ausztridnak voltak katondi az antant
fogsdgaban, a még Oroszorszagban levé polgaraik hazahozatalat pedig az egyes
allamok ©nalléan akartdk intézni. Ausztridval pedig — amely hadifoglyai te-
kintetében kb. ugyanolyan helyzetben volt mint Magyarorszig — a Hadigy-
minisztérium véleménye szerint: ,,mama egy becsiiletes, k6zos akcié nem indit-
haté, tekintettel arra, hogy az osztrakok minden akcidja arra iranyul, hogy
hadifoglyaikat a mieinkt6l elszeparaljak, és tekintettel a megkostott békéjiikre
azokat a mieink elétt hozzdk haza’.2t

Ezzel a volt Monarchia utédallamai 4ltal létrehozandé kozos hadifogolyligyi
bizottsdg kérdése végleg megfeneklett, s maradtak tovabbra is a hadifoglyok
szallitasdnak, ¢lelmezésének kérdésében az egyes allamok kozt létrejott kétol-
dalu kapcsolatok.

A Tandcskoztarsasag leverése utan Budapest roman megszallasaval, miként
az orszag katonai vezetése, az addig a Hadligyminisztérium irdnyitasa alatt all6
hadifogolyiigy is két részre szakadt. A Hadiigyminisztérium 239 077/55b. sz.
rendeletének értelmében a hazatéré hadifoglyok ligyeinek egy részét — els6-
sorban a hazatérék kozt folytatott propagandat — &atvette a Févezérség. E ket-

20 Jungerth Mih4ly jelentése 1919. majus 3—18-i bécsi targyalasair6l. OL K. 73 49. tétel 50257/13—1919.
21 A Hiim. 238607/55—a.—1919. sz4m1 4Atirata a Kiim.-nek 1919. oktéber 17. OL K. 73 40. tétel 51090/1919.
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tosség csak a roman csapatok Budapestrél torténd kivonuldsa és a Févezérség-
nek a févarosba vald attelepililése utan szlint meg, amikor is ,,az Gsszes hadi-
fogolylgyeket ismét atvette a Hadligyminisztérium 55. osztalya’.22

1919 szeptemberében Olaszorszag hozzadjarult ahhoz, hogy az olasz fogsagba
esett magyarok még a békeszerzédés megkotése el6tt, 1919 6szén hazatérjenek.
A hadifoglyok tomeges, szervezett hazaszallitdsdnak megindulasaval — a Mi-
nisztertandcs 1919. oktober 12-i hatdrozata értelmében — az az év janudarjaban
a hadifoglyok hazatérésének el6készitésére megalakitott miniszterkozi bizottsag
atalakult a hadifoglyok tligyeit intéz4 miniszteri bizottsagga. Tagjai a Hadligy-,
a Kiilligy-, a Belligy-, a Pénziigy-, a Kereskedelmi és a Propagandaminiszté-
rium, valamint a korabbi bizottsagban bent levd tarsadalmi szervezetek képvi-
sel6i voltak. A Minisztertandcs hatarozata értelmében a miniszterkozi bizott-
sag feladata lett: kezdeményezni, megtargyalni és végrehajtani minden olyan
fontosabb kérdést, amely a hadifoglyok hazaszallitdsara, fogaddsara, ellatasara,
leszerelésére, valamint &ltalaban erkolesi és anyagi tdmogatésara vonatkozik.?
A bizottsag elsé tilését 1919. oktober 21-én tartotta.

A hazaszallitds meginduldsaval, 1919 szeptember végén atszervezték a Had-
ligyminisztérium hadifogoly csoportjat, amely a Leszerelési f&csoport aldren-
deltségébe keriilt, s ott a XVII (hdf) csoportféndkség megjelolést kapta. Veze-
t6je Kirchner Sandor alezredes lett. A XVII. (hdf) csoportfénckség 3 osztaly
munkajat iranyitotta. Az 54. osztaly, amely a Magyarorszagon volt, vagy ott
levé idegen hadifoglyokkal kapcsolatos ligyeket intézte, tovabbra is valtozat-
lanul 14tta el a feladatat. Az 55. osztalybol azonban két 6ndallo osztaly alakult
55/a és 55/b jelzéssel. Az elébbi a még kilféldén levé magyar hadifoglyok
segélyezésének, hazaszallitdsdnak kérdéseivel, az orszag hatarain kiviil levé ha-
difogoly fogadd bizottsdgok irdnyitasaval, és a hadifogolykérdésnek a béke-
targyaldson torténd bemutatasa elémunkalataival foglalkozott, az utdbbi fel-
adata pedig a hazatérék orszaghataron beliili fogadasanak, leszerelésének ird-
nyitasa és a leszerelS taborok feletti feliigyelet gyakorlasa volt.?

A volt Monarchia utédallamaival ko6zos hadifogoly-iranyité szerv felallitasa-
ra tett kisérlet kudarcaval, a hadifogolyligyek intézésére létrehozott minisz-
teri bizottsdg megalakitasaval, az egyes minisztériumok hadifogoly osztalyai
feladatanak meghatarozasaval tulajdonképpen befejezédott a hazaszallitast ira-
nyit6é szervek 1918 novembere 6ta tarto szervezése.

A késGbbiek soran is torténtek ugyan a Hadiligyminisztérium &tszervezésé-
b8l ad6dsé valtozasok, ezek azonban az 1919 oktober végén kialakult szervezet
mukodését nem modositottdk jelentGsen.

Ilyen volt példaul az, amikor 1920 janudarjaban Hadigyminisztérium 54. osz-
talyat megsziintették, a XVII. (hdf) csoportféniokséget pedig maradék két osz-
talyaval a minisztériumon beliill miik6dé Hadiigyi Felszdmolast El6készité Hi-
vatal?® aldrendeltségébe helyezték. Az osztalyok elvesztették addig hasznalt
szamukat, és igykorik megtartdasa mellett a ,,hdf A” és ,,hdf B” elnevezést kap-
tak.2?

Ez az alarendeltségi viszony azonban, ugy latszik, tul nehézkesnek bizonyult,

22 HL Hdf. gy. Budapesti Hadifogoly Eligazité és Tovabbiranyité Iroda (a tovabbiakban — Bp. HdAf. Elig.)
519/1920. HL Hdf. gy. 1213 és 1294/1919. — Kiralyhida.

23 OL K. 73 40. tétel 51060/1919. és 51161/1919. Kirchner.: i. m. 35—36. o.

24 Hadifogoly-Ujsdg, 1919. november 15. 1. évf. 4. sz. 6. o.

25 Uo. 1919. oktéber 1. 1. évf. 1. 8z. 7. o. (Hirek)

26 A Hadiigyi Felszamolast El6készit6 Hivatal, amelyet 1920. januar 1-vel hoztak 1étre, miként a neve is mutatja,
a m. kir. Honvédség tulajdonaban levé és a habora utan feleslegessé valé katonai anyag Osszegy(ijtésével, értékesitésé-
vel, illetve a Honvédséggel szembeni és 4ltala tamasztott kovetelések rendezésével foglalkozott. Ugy latszik, a hadi-
foglyok hazaszallitasat is a tartozasok egy fajtajanak fogtak fel, amit ki kell egyenliteni, ezért keriilt a hadifogoly
iigy a HFEH hataskoérébe. HL HM 25683/Elns. — 1921.

27 HL Hdf. gy. MHMM A—102/1920.; Hadifogoly-Ujsdg, 1920. januar 15. 2. évi. 2. sz.

— 482 —




mert 1920. junius elsején — 62 431/Eln. A — 1920 sz. rendeletével — a honvé-
delmi miniszter a Hadligyi Felszamolast El6készit§ Hivatalba beosztott hadi-
fogoly csoportot kivette annak alarendeltségébdl és — hadifogoly osztallya ala-
kitva — a sajat kozvetlen alarendeltségébe helyezte. Az 0j osztaly, amely ,a”,
b7 és ,,c” alosztalyokra tagolédott, a 36. sorszamot kapta.? Az ,a” és ,,b” jelzé-
sl osztalyok — mint ez a megmaradt iratokbol megallapithaté — a ,hagyoma-
nyoknak megfeleléen” a magyar hadifoglyoknak az orszdg hataran kiviili, illet-
ve beliili {igyeivel foglalkoztak. A 36/c osztily pedig — nagy valészinliséggel
— az idegen hadifoglyokkal és a fogsdgban elhaltakkal kapcsolatos ligyeket
intézte. Nem sokkal a 36. osztaly megalakulasa utdn a Honvédelmi Miniszté-
rium Aatvette a Voroskereszt Egylet Tudédsité Irodajat és Hadifoglyokat Gya-
molité Hivatalat, amelyek addig a sajat eltlint, elesett vagy elhalt, illetve fog-
sdgba kerult katonak nyilvantartdsat végezték. Az ezzel kapcsolatos tovabbi
teendSk ellatasara 1920 juliusdban felallitottdk a 36. osztaly negyedik — 36/d
jelzésti — alosztalyat.? .

A tomeges hazaszallitidsokkal jiréo megnovekedett kiadasokat a honvédelmi
tarca mar nem tudta a sajat, lefaragott koltségvetésébdl fedezni. Példaul az
1920/21. évi koltségvetési tervben a hadifogoly célokra eldiranyzott 1350 000
koronabol a Pénziigyminisztérium 1 milliét t6rolt, a megmaradt 350 000 koro-
nényi — mintegy 1750 dollarnyi — Osszeg teljesen elégtelen volt.3? Elégtelennek
bizonyult erre a célra a kilonbozé tarsadalmi akcidk és adakozasok soran az un.
Hadifogoly Hazaszallitasi Alapban ¢sszegytlt kb. 20 millié6 korona is.3! A 36.
osztdly véleménye szerint a hadifogoly-hazatelepités pénzigyi kérdéseinek
,lelkiismeretes és radikalis” megoldasara csak egy mod volt, ha — az osztaly
szamitasai szerint — szlikséges 260 millié koronat hitel formajiban ,,torvényha-
tosagilag” rendelkezésre bocsatjak.’2 A 260 milli6 korona elélegezésére vonatko-
z6 kérést nagy hordereje miatt a hadifoglyok iigyeit intéz6 miniszteri bizott-
sdg a Minisztertandcs elé utalta, amely 1920. november 10-i Ulésén megszavazbta
a 260 milli6 koronas rendkiviili hitelt.33

28 A 62431/Eln. A.—1920. sz. rendelet nem maradt fenn, ezért az el6z6 4tszervezést alig b hénappal kdvets szer-
vezetbeli valtozas pontos okat nem tudjuk. Valészintinek latszik az a feltevés, hogy erre azért volt sziikség, mert
a hadifogoly csoport munkajat — melynek soran allandé kapesolatban 4llt mas minisztériumokkal s6t hataron tili
fogadé bizottsagai révén a kiiliolddel is — akadalyozta a HFEH-nak valé alarendeltség. A 62431/EIn. A.—1920. sz.
rendeletet kivonatosan kozl6 Bk. 234/36. b. szamt korrendelet megtalalhat6: HL Hdf. gy. Bp. Hdf. Elig. 1072/1920.
és Szentgotthard 312/1920.

29 Rendeleti Kozlony (a tovabbiakban — Rk.) 35/1920. HM 136/eln. 36/c. — 1920.

30 A fenti adatokat Kirchner Sandor a hadifoglyok tigyeinek intézésére létrehozott miniszteri bizottsag 1920. szep-
tember 14-i kozgy(ilésén mondta el. HL Hdf. gy. MHMM A—572/1920.

31 Ezen tarsadalmi megmozdulasok koziil a legjelentésebb a MOVE 4ltal szervezett MHMM tevékenysége volt.
Az 1920 és 1921 februarja kozott fennallo szervezet feladata egy, a hadifoglyok hazahozatala céljaira — elébb csak
a budapesti katonai koérlet, majd az egész orszag teriiletére kiterjed$ — gyfijtés megszervezése €s lebonyolitasa volt.
Az akci6 eredményeként 13 719 394 korona 65 fillér gy{ilt ossze (HL Hdf. gy. MHMM a. 59/1921.). Egyéb tarsadalmi
szervek, mint példaul a Vordskereszt Egylet, tovabbi 1,5 milli6 koron4val jarultak hozza a hadifoglyok hazaszallita-
sahoz. Négymilli6 koronat hozott a Hazaszallitasi Alap javara az un. ,,Hadifogoly segélyezd postabélyeg akciod”.
Ennek lényege az volt, hogy 40 és 60 filléres, valamint 1 koronas névérték(i, a hadifogoly sorsat abrazolé bélyegeken 1,
2 és 6 koronas feliilbélyegzést alkalmaztak, a névérték és a tényleges ar kozti kiilonbséget az Alap javara fizették be.
Kirchner: i. m. 73—75. o.

32 A kért 260 milliés elbleg szitkségességét a hadifoglyok {igyeinek intézésére létrehozott miniszteri bizottsag 1920.
szeptember 14-i iilésén Kirchner ezredes a HM 36. osztalyanak vezet&je a kivetkez6kkel indokolta:

A Konstantinapolyon at, a Fekete-tengeren keresztiill még hazahozandé kb. 2 ezer hadifogolyért fejenként 172
aranyfrank-(51602000) 10 320 000,— korona.

A Szovjet-Oroszorszagbol val6 hazaszallitasra az eddig kifizetett és a még hazaszallitasra var6 20 ezer {6ért kifize-
tend6 Osszeg kb. 10 millié német marka-(4 X 10 millié) 40 000 000,— Kkorona.

A Svajei Szivetségi Vasutak kivetelése a franciaorszagi hadifoglyok mar lebonyolitott hazaszallitasaért: (4 866 400,—
K.) 4 866 400,— korona.

Ide soroland6 még a lengyel, ukran, osztrak, olasz 4llamok részér6l még csak ezutan beérkezends és egyenlbre
még csak megkozelitGleg sem felbecsiilhetd szallitasi koltségek kovetelése, ami teljesen megkdozelit6leg: 200 000 000,—
korona.

Ezen kiviil a Romanian keresztiil megindulé hazaszallitas koltségeire: 5 000 000,— korona. Osszesen: 260 000 000,—
korona.

A Szibériabo6l hazaszallitandé mintegy 12 ezer ember fejenként 150 dollaros hazaszallitasi koltségeit, amely
1 800 000,— dollart, azaz kb. 360 000 000,— koronat tesz ki, kiilf6ldi kolesonok és hitelek alapjan kivantak megoldani..
HL Hdf. gy. MHMM A—572/1920.

33 OL K. 73 42. tétel 60606/13—1922. a. sz. és 96224/13—1922. ikt. sz.
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Valészinlileg a megszavazott és a Honvédelmi Minisztérium kezelésébe atutalt
260 millios eléleg volt az egyik oka a 36. osztdly 1921 tavaszan tortént atszer-
vezésének. Az osztalyt, amely tovdbbra is megmaradt a honvédelmi miniszter
kozvetlen aldrendeltségében a korabbi 4 helyett 3 alosztalyra tagolték.

A 36/a, a 36/b, és a 36/c alosztilyok Osszevonasaval megalakitottdk a
36/hdf jelzésli ,,hadifogoly alosztalyt”. Itt Osszpontosultak a hadifoglyok ha-
zaszallitasaval kapesolatos kozvetlen munkalatok. Itt dolgoztak fel a kiil- és
belfoldi hadifogoly fogado6 bizottsdgok, valamint a leszerelé taborok ligyeit, és
minden olyan kérdést, amely a hadifoglyok atvételével, fogadasaval, leszerelé-
sével és szallitasaval volt kapesolatban. Ugyancsak a hadifogoly alosztaly intéz-
te az orszag tertiletén tartézkodd volt ellenséges hadifoglyok elvi és targyi
ligyeit. Ugyanezen az osztalyon szerkesztették a Hadifogoly-ujsagot és innen
téajékoztattak a napi sajtot is.

Létrehoztak, és ,,36/pli’-vel jelolték a pénziigyi alosztalyt. Ennek legfébb
feladata a hadifoglyok segélyezésére és hazaszallitasdra vonatkozé pénziigyi
vonatkozasu targyalasok vezetése volt. Ide tartozott a hazatértek illetményeinek
kifizetése, valamint a hadifoglyok érdekében inditott gytjtések lebonyolitdsa
is. A MOVE Hadifogoly Ment6 Mozgalom megsziinése utan annak még folyo
ligyeit és elszdmolésait szintén a pénziigyi osztaly vette 4t.3% mint ahogy itt
nyertek feldolgozast a hadifogoly-segélyezési bélyegekkel kapcsolatos ligyek is.
Ugyanitt tértént az elhunyt hadifogoly hagyatékanak rendezése, leltdrozasa, a
Magyarorszagon fogsdgban volt ellenséges foglyok tulajdonat képz6 készpén-
zek kezelése és kiutaldsa. Vagyis a 36/pii alosztaly volt az illetékes minden
a hadifoglyokkal kapcsolatos pénziigyi kérdésben.

A volt 36/d alosztaly ligykorét az Gjonnan felallitott nyilvantarté — 36/ny
— alosztaly vette at. Itt kezelték a harctéren elesett, eltiint vagy fogsagba
esett magyarokrdl, valamint a volt ellenséges allamok Magyarorszdgon hadi-
fogolyként regisztralt katondirél készult, tobb millio6 darabbdl 4&llé6 kartoték-
rendszert. Ugyancsak itt tortént a Magyarorszagon eltemetett sajat és idegen
katonak sirhelyeinek nyilvantartdsa. Ezek alapjan a 36/ny alosztaly feladata
volt az eltlint vagy fogsdgba esett csaladtagjaik utan érdekl6d6 hozzatarto-
zok felvildgositasa, és szlikség esetén a halottd nyilvanitashoz sziikséges ada-
tok kiadésa.3’

Ilyen felallitdsban miikédtek tovabb a magyar hadifogoly-hazaszallitas koz-
ponti szervei 1922 decemberéig, amikor is ,,az &allami koltségen valé haza-
szallitast” befejezettnek nyilvanitottak. Feloszlott a hadifoglyok ligyeit intézd
miniszteri bizottsag, 1923 elején felszdmolt a killigyminisztériumbeli hadifogoly
osztaly, és 1923. jalius 1-vel megsziint a Honvédelmi Minisztérium 36. osztalya.*

A Minisztertandcs 1923. julius 30-an kelt rendelete értélmében azok a hadi-
foglyok, akik addig nem tértek haza, t6bbé nem hadifogolynak, hanem kiilf6l-
don €16 magyar allampolgarnak voltak tekintenddk, akik az ingyenes haza-
széllitds kedvezményében nem részesiilhetnek. Ugyeiket a Kiiliigyminisztérium
7. osztalyanak hataskorébe utaltak.3?

A Honvédelmi Minisztérium megsziintetett 36. osztalya hadifogoly alosztalya-
nak irattarat, vagy annak egy részét a Belligyminisztérium Kézponti Nyomozé

34 A MOVE Magyar Hadifogoly Ment6 Mozgalma a HM 1327/eln. 36. b. — 1921. sz. rendelete értelmében 1921.
‘februar 21-én beolvadt a HM 36. osztalyaba. HL. Hdf. gy. MHMM a, 57—58/1921.

35 Hadifogoly-Ujsdg, 1921. &prilis 16. ITL. év{. 8. sz. 11. o.

36 HL HM 2895/Eln. I. — 1933.

37 A HM az 1923. jdlius 23-4n kelt és a Minisztertanacs elé terjesztett 7129/eln. 36. — 1923. szamon kért engedélyt
.a hadifogolykérdés pénziigyi liquidaci6jara és egyben javasolta, hogy a még haza nem tértek {igyeit utaljak a Kiim.
hataskorébe. OL K. 73 42. tétel szn., HL HM 2895/Eln. I. — 1933.

— 484 —




Hivatala vette 4t,38 a 36/ny alosztdly anyagat pedig a Beliigyminisztérium III.
osztalyanak a haborus veszteségeket és hadisirokat nyilvantart6é csoportja kapta
meg.?

A magyar hadifoglyok hazaszdllitdsa az antant-
dallamok fogsdgdbdl
1919 februar—1920 mdjus

A magyar kormany 1919. janudr 19-én azzal a kéréssel fordult az olasz kiralyi
korméanyhoz, hogy a magyar hadifoglyok hazaszallitasat még a béke megko-
tése el6tt engedélyezze.’0 Ennek ellenére az antant fogsagdba esett hadifoglyok
tomeges szabadon bocsitdsa nem indult meg. Csupan egy-két, rokkantakat és
betegeket szallité koérhazvonat érkezett hetente az olaszorszagi hadifogolyta-
borokbél Svajcon keresztiil a feldkirchi osztrdk hatarallomésra. A rokkantvo-
natokon érkez6 magyarok fogadasdra a magyar Hadligyminisztérium Martins
Vilmos szazadost és Schrotter Adolf tiszthelyettest rendelte ki Feldkirchbe.
A két f6s bizottsag 1919 marcius elején érkezett a svajci hatarra. Feladata
a hazatérék kozt levé magyarok kivalogatasa, Osszegyljtése és élelmezésének
biztositasa mellett az otthon tortént eseményekrdl valo felvilagositdsa, valamint
Bécs felé torténd tovabbitasa volt. A feldkirchi bizottsagot az Olaszorszaghol
érkez6 rokkantszallitmanyok utvonaldanak megvaltozasa miatt 1919 aprilisa-
ban Innsburckba helyezték.4!

Az olasz hatar fel6l és mas irdnyokbol kisebb-nagyobb csoportokban az oszt-
rak févaros felé tarté volt magyar hadifoglyok fogadasara és tovabbiranyitasara
a bécsi palyaudvarokon is allitottak fel magyar kirendeltségeket.

Az ausztriai magyar hadifogoly fogadd bizottsagok a bécsi magyar katonai
meghatalmazott alarendeltségébe keriiltek, aki katonai, személyi és fegyelmi
tekintetben valamennyi Ausztridban tart6zkodé magyar katonai személy elslja-
réja volt. A katonai meghatalmazott hadifogolyligyekkel kapcsolatos jogkorét
Un. hadifogolyligyi 0sszekoté tisztjén keresztiil gyakorolta.

A hadifogolyligyi 0sszekots tisztet a magyar Hadiligyminisztérium 55/a osz-
talya 1919. februar 10-én rendeite ki Bécsbe. Feladata a Hadligyminisztérium
hazatérést iranyité csoportja, valamint a hadifogoly lgyekben illetékes osztrak
hatésagok és az utodallamok bécsi kirendeltségei, tovabba az ausztriai magyar

- fogadé bizottsdgok kozti 0sszek6td szolgalat létesitése volt. A hadifogolytligyi
osszekotd tiszt és csoportja a hazatérést érintd ligyekben a magyar Hadiigymi-
nisztérium mindenkori hadifogoly kérdésekkel foglalkoz6 osztalyanak volt ala-
rendelve, mig személyi és egyéb katonai ligyekben a bécsi magyar katonai
meghatalmazott ald tartozott. A bécsi hadifogolyligyi Osszekotd tiszt feladatat
1919 februdrja és augusztusa kozt Pawlas Istvan, majd levaltasa utian Baszel
Aurél alezredes 1atta el.42

1919 nyar elején megélénkiilt az olaszorszagi hadifoglyok hazaszallitasa. En-
nek oka ,,nem hivatalos forrasokbodl vett értesiilések szerint”, hogy az ,,0la-
szok szivesen haszndljadk fel Uriigyiul a rokkant-szallitmanyokat, hogy minél

38 HL HM 50413/Kat. pol. — 1924. A 36. osztaly irattaranak a Kozponti Nyomozé Hivatal részére torténd sdtadasat
az indokolta, hogy az iratok kozt — és az ezek alapjan késziilt nyilvantartasban — nagy mennyiségben voltak talal-
hatdék olyan baloldali hadifoglyokra vonatkozé adatok, akik Szovjet-Oroszorszagban a Viords Hadseregben szolgéltak
vagy més médonexponaltik magukat a forradalmi eszmék mellett. A Kézponti Nyomozé Hivatal 1924. janius 30-4val
tﬁrtint megsziintetése utan a 36. osztaly irattaranak tovabbi sorsarél sajnos nem tudunk. HL HM 50114/Eln. C. —
1924.

39 Kirchner:i. m. 33—35. o.

40 HL Polg. dem. Hiim. 33544 /eln. kp. — 1918.

41 OL K. 73 40. tétel 404/1919.; HL Polg. dem. Hiim. 3569/55—1919.; Hdf. gy. Fedlkirch levelez6kdnyv 32/1919.;
Tnnsbruck szn/1919.

42 HL Polg. dem. Hiim. 2232/eln. 55. a. — 1919.; OL X. 73 1. targydosszié. Gocze Tibor jelentése Bécgbbl,1919.
februar 7. Visszatér6 hadifoglyok fogadasa kiilfsldon: Hadifogoly-Ujsdg I. évf. 3. sz.
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tobb hadifogolytdl szabaduljanak, mert azok élelmezése nehézségekkel jar”.s®
Nyilvan ez az ok is siirgette az olasz kormanyt, hogy a hadifogolykérdés ren-
dezését miel6bb hivatalos dtra terelje.

Pawlas alezredes egy 1919 juniusaban kelt jelentése szerint Ausztria targyala-
sai az antanttal St.-Germain-ben annyira elérehaladtak, hogy a hadifoglyok
hazatérésének kérdése is hamarosan megbeszélésre keriil.** S valdoban, augusztus-
ban az olaszok egy ujabb utvonalon, a Tagliamento volgyén keresztiil is meg-
kezdték az osztrak—magyar hadifoglyok nagyobb ardnyu hazaszallitasat. Az
osztrdk hatésagok az ezen az uton érkezék fogadasara atvevd és élelmezd allo-
mast allitottak fel Villachban.

Magyar részrél Szekulits Mildn szazadost rendelték ki Villachba, hogy
a magyar hazatéréket atvegye és tovabbszallitasukrél gondoskodjék. A ma-
gyar megbizott 1919. augusztus 12-én érkezett meg allomashelyére és méasnap
mar megkezdte a szolgalatot. Augusztus 14-én részletes jelentésben szamolt be
tapasztalatairol Pawlas alezredesnek, aki, mint a Hadiigyminisztérium hadi-
fogolyligyi Osszekotétisztje, szolgalai eloljardja volt. Szekulits szdzados szerint
Villachban ,,...a hazatérék fogadasa annak dacara, hogy az allomas csak
néhany nap 6ta all fenn, megfelel6. Minden esetre a jéakarat igy a parancsnok-
sag, mint annak kozegei részér6l a legnagyobb mértékben megvan. Az élelme-
zés megfelels, a tovabbitas gyorsan torténik. A hazatéréket megérkezésiik utan
nemzetiségek, illetve a német—osztrakokat tartomanyok szerint szétvalogatjak,
ezutan néhany holgy cigarettat oszt ki. Ezutan a tédborba vonul a széllitmany.
Itt fekvéhelyet és ellatast kapnak, pénzt véaltanak stb. Pontos névsor kiallitasa
utan tovabb szallitjak a hazatérsket”

Politikai szempontbdl is elégedett volt a hazatéré hadifoglyokkal, mivel ,,bol-
sevista illetve kommunista elemet” az elsé szallitményban nem taldlt. Annal
inkébb elégedetlen volt avval, hogy a beérkezék kozott az osztrak szocialistak
és kommunistdk erds propagandat fejtettek ki, s bar a taborparancsnoksag elle-
nezte a dolgot, semmit sem tett ellene. Szekulits szazados élesen biralta az oszt-
rak polgari partokat, hogy a hazatéréket mar az &atvevé alloméason éré egy-
oldali propagandat meg sem prébaljak ellenstulyozni. Mivel véleménye szerint
»a hazatérd és eddig meglehet6sen immunis magyar katonakra’” otthon ugyan-
ez a fogadtatas var, javasolta az otthoni tdborok szigoru elzarasat — amit ra-
galy- illetve tetliveszély cimén feltlinés nélkiil lehetne keresztiilvinni —, mas-
részt a polgari és parasztpartok ligyes szénokai altal meginditandé erélyes és
a hazatérdket felvilagosité propaganda meginditdsat. Az ellenpropagandat Sze-
kulits szdzados megitélése szerint legeredményesebb lett volna mar Ausztria-
ban, s6t Olaszorszagban elkezdeni.

Jelentése utolsé harmadaban az elcsatolt terliletekre visszatérdkkel valé fog-
lalkozas sziikségességérdl fejtette ki nézeteit, mert ,,most nyilik utoljara alka-
lom arra, hogy idegen uralom ald visszatérd katondk lelkébe 6ntsiik azon hitet,
hogy az ezeréves orszagot csak dtmenetileg tudtak megfosztani legszebb részei-
t6l, és hogy ez az elszakadds csak muld, mert a haza — ha esetleg csak évek
mulva is — vissza fogja szerezni elrabolt részeit.” E tudat meggyokeresitése
azért volt szilikséges Szekulits szerint, hogy megévja az elszakadt magyarokat
a ,,denacionalizalast6l”.46

Egy harom mnappal késébbi, 1919. augusztus 17-én elkiildott jelentésében a
szizados szintén a hazatérék szigoru ellendrzésére hivta fel felettesei figyelmét,
annak kapecsdn, hogy a villachi tdborba érve a legénység megtamadott és fél-

43 HL Hdf. gy. béesi atvonulé osztag 43/1919.

44 OL K. 73 40. tétel 50416/1919.

45 HL Hdf. gy. Villach, levelez6kényv 1/1919.
46 Uo.
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holtra vert olyan altiszteket, akik wvéleménylk szerint rosszul bantak wveliik.
Legnagyobb felhdborodédsara a Volkswehrnek a tabor 6rzésére kirendelt ka-
ton4i nem hogy megakadalyoztdk volna az onbiraskodast, de még biztattdk is
a hazatérdket, igy azok ,mar itt kapjadk a rendetlenség, torvénytelenség elsd
benyomasat, azt tapasztaljak, hogy nincs senki, aki rendre utasitana &ket”.

Azért, hogy az ehhez hasonlé esetek a magyarorszagi leszerel§ taborokban
megel6zhetdk legyenek, a kovetkezd harom pontbol allé javaslatot terjesztette
fel a hadifoglyok otthoni fogadtatasdnak rendszabdlyozasara:

,,1. Erés ellendrzés a kiszallasnal. Senki sem szallhat le, miel6tt 2 csendér fel
nem szallt a kocsira.

2. Fegyelmezett készenlét, jarérok a taborban, akik sziikség esetén erélyesen
kozbelépnek.

3. A biinds altisztek rogtoni lefogasa és rovid, szobeli eljards utan sulyos
elitélése. Ha a legénység megtudja, hogy az allam veszi at a megtorlast,
inkabb lesz hajlandé lemondani arrdl, hogy maga szerezzen maganak
elégtételt.”s?

A fegyelem fenntartdsa valdéban sziikséges volt, de a Szekulits szdzados ja-
vaslataban foglalt intézkedések mar igencsak tdavol estek a hadifoglyok fogada-
sardl 1919. februar 25-én kiadott miniszteri utasitastél, amely kimondta, hogy
. . .. a (leszerel6) taborokban semmiféle olyan szervezetet 1étesiteni nem szabad,
amely ... egyes személyek politikai hitvalldsat volna hivatva kutatni. Csendér
kirendeltségeket a tabor teriiletén beliil elhelyezni nem szabad.”*®

Bar 1919 augusztusaban Villachban mar mikoédott magyar kirendeltség és
fogadta a hazatéré hadifoglyokat, az érkezék kozt nem voltak nagy szamban
magyarok. Ennek oka az volt, hogy a magyar hadifoglyok hazaszallitdsara vo-
natkozdéan még folytak a targyalasok a bécsi olasz fegyversziineti bizottsag,
a német—osztrak hatésagok és a magyar képviselok kozt. Nem sziiletett még
dontés arrdl, hogy a visszatérd magyarokat ki élelmezze Villachban és hogyan,
merre szallitsak tovabb 6ket. Egyes vélemények szerint olasz iranyitds alatt
allo élelmezd allomast kellett volna feldllitani Villachban, ahova Olaszorszag
széllitana az élelmet, és természetesen a beosztott magyar személyzet is olasz
parancsnoksag ala lenne rendelve. Magyarorszdg pedig lirdban fizetné az olasz
személyzet napidijat és adna téritést a kiosztott élelmiszerekért. Ez ellen Sze-
kulits szdzados élesen tiltakozott, mondvéan, hogy a magyar allam szaméira a
jelenlegi helyzetben, amikor Ugyis szlikében van az idegen valutaknak, nagyon
is koltséges volna liraval fizetni a hadifoglyok élelmezéséért, masrészt szerinte
a magyar személyzetre rossz hatassal volna, ha alarendelnék &ket az olaszoknak,
amikor az osztrakok tobbé-kevésbé onalléan miikodnek, harmadszor az olaszok
jelenléte mar Innsbruckban is visszatetszést keltett a hazatér8k korében. ,,Fo-
lényes viselkedésiik az alarendelt sajat (magyar) kozegekkel, durva viselkedé-
siik a visszatérékkel szemben lealdzé és rendbontéd” — irta Szekulits szazados
a magyar Hadlgyminisztériumnak és a bécsi hadifogolyligyi meghatalmazott-
nak. O inkabb azon a véleményen volt, hogy hozzanak Magyarorszagrol élel-
miszert, és rendezzenek be Villachban egy ©nallé élelmezd allomast. A sziksé-
ges felszerelés egy részét az osztrakok kolesonoznék, a tobbi berendezés beszer-
zésére, megfelels étkezbhelyiség és raktarak felallitasdra pedig 100 000 korona
elGleget kért. A harmadik nézet szerint tovabbra is az osztrdk élelmezési allo-
maés latnd el Villachban a magyar hadifoglyokat, s ennek fejében a magyar

47 Uo. 4/1919.
48 Hiim. 3000/eln. 55. 15. sz.; RK. 1919. mércius 1.
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allam élelmiszerrel dotalnad Ausztridt. Ebben az esetben csak az élelmezés
ellengrzése lenne a magyar személyzet feladata.?d

Ugyancsak vita bontakozott ki a magyar hazatér6k tovabbszallitdsanak maéd-
ja fel6l. Az osztrak vasuti hatésidgok azt kovetelték, hogy a magyar szerelvé-
nyek menjenek fel egészen Villachig, mivel sajat vasuti anyaguk az osztrak
hadifoglyok egyidejii szallitdsa miatt tulsdgosan igénybe volt véve. Ezenkiviil
szerelvényenként 45 t szenet kivantak. Magyar részr6l az osztrak fltéanyag-
igényeket elismerték, de az orszdg vasuti parkjanak tragikus helyzetére hivat-
kozva azt szerették volna, ha a hazatéréket a magyar hatarig osztrdk, vagy
olasz vonatok szallitjak.50

A tervezet szerint a Villachba érkez6 hadifoglyokat, ellentétben azokkal, akik
Innsbruck iradnyaban lépték &t az osztrak hatart, nem Bécsbe, hanem a Vil-
lach—St. Michael—Bruck an der Mur—Graz—Fehring—Szentgotthard utvo-
nalon szallitjdk majd Magyarorszagra.5! A hazatér6k utkdzben valé élelmezését
a Villachtél 24 éranyi tavolsigra levé Bruck an der Murban felallitandé6 élel-
mezd 4lloméson kivantdk megoldani.

A magyar hadifoglyok Olaszorszagbdl torténd hazaszallitasarol szolo végleges
egyezményt 1919. szeptember 27-én kototték meg Bécsben. Ebben leszogezték,
hogy Olaszorszag a magyar hadifoglyokat lehet6ség szerint Villachba iranyitja,
mig az osztrdk nemzetiségl hazatéréket a Brenneren at Innsbruckba. A Vil-
lachba érkez8 hadifoglyokat a magyar kirendeltség ott atveszi az olasz kisérék-
tél, majd Ausztria szallitja Sket tovabb Bruch an der Muron és Fehringen &t
Magyarorszagra. A szallitdshoz Magyarorszag 6 db 100 tengelyes szerelvényt,
és minden szallitmanyhoz 45 t szenet ad. Ezenkiviil az osztrak kormany utéla-
gos térités ellenében elGlegezte Magyarorszagnak az Ausztrian atvonuldk élel-
mezését, amelyre 80 000 porciét utalvanyozott ki a magyar hadifoglyok szama-
ra a Szekulits-féle fogadé bizottsdgnak.5?

Még a tomeges visszatérés meginduldsa el6tt, Szekulits szdzados munkajanak
segitésére, 1919. szeptember 5-én a Hadiigyminisztérium bécsi meghatalma-
zottjatol Wenninger Matyas és Schaivon Erndé féhadnagyokat vezényelték Vil-
lachba.?® Szeptember 17-én megérkezett Innsbruckbél a szolgalattételre Vil-
lachba rendelt Martins Vilmos szézados is.% Igy szeptember utolsé harmada-
ban mar négy magyar tiszt varta a beosztott legénységgel egyiitt a témeges
szallitasok megindulésat.

Még folytak Bécsben a hazatérést el6készitd targyaldsok, amikor Szekulits
szazados a villachi allomasparancsnoksagtol azt az értestilést kapta, hogy az
olasz hadvezetés Ggy dontott, megkezdi a magyar hadifoglyok rendszeres haza-
szallitasat. Az els6 nagyobb, 1300 magyarbdl 4ll6 szallitmany 1919. szeptember
25-én érkezett Villachba, amelyet 26-4n egy 1400 £8s transzport kévetett.5

Szeptember végén Tauffer szdzados, aki a levaltott Pawlas alezredes helyett
a hadifogolyligyeket vezette ideiglenesen Bécsben, arrél tajékoztatta a villachi
fogadodbizottsagot, hogy a bécsi olasz missziéval és Ausztridval létrejétt meg-
dllapodas szerint a magyar hadifoglyok rendszeres hazaszallitidsa oktéber 6-t61
kezdve egyel6re napi egy vonattal megindul. A szallitményok napi két vonatra

49 HL Hdf. gy. Villach 23/1—14. — 1919.; OL K. 73 59. tétel, 50761/1919. és 50862/1919.

50 HL Hdf. gy. Villach 23/1—14. — 1919.; Kirchner: i. m. 136. o.; HL Tgy. 2081.

51 HL Hdf. gy. Villach 23/12. — 1919.

52 Az egyezmény megkotése utan még szdmtalan megbeszélést kellett tartani, f6leg azért, mert a MAV nem szalli-
totta idejében a szerz6désben elbirt szénmennyiséget. Ezen kiviil 4lland6 zavarokat okozott, hogy az olasz hatésagok
j6éval tobb hadifoglyot adtak 4t Villachban, mint amennyit a rendelkezésre 4116 szerelvényekkel és szénnel el lehetett
szallitani. OL K. 73 25. tétel 1. targyidosszié: Jungerth Mihaly jelentése az Ausztridval kotott hazaszallitasi egyez-
ményekrol.

53 HL HAf. gy. Villach 6/1919.

54 Uo. 23/1919.

55 Uo. 23/11. — 1919.
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emelése felgl a bécsi olasz misszié intézkedik majd, ha Magyarorszag képes
lesz a sziikséges szén- és szerelvénytobblet kiallitasara.

A tajékoztatd kozolte az érdekeltekkel, hogy a szallitmdnyok naponta 8 és
13 6ra kozott érkeznek majd Villachba, és hogy a hadifoglyok atvételére, nem-
zetiség szerinti kiilonvalasztasra, az ¢élelem kiosztdsara és a tovabbinditasra —
a villachi allomas kis teljesit6képessége miatt — 3 6ra all a fogaddbizottsdg
rendelkezésére. A hadifoglyok nemzetiség szerinti elkulonitése tulajdonképpen
mar Olaszorszagban megtortént. Villachban csak az esetleg véletleniil a magyar
szallitmanyok kozé keveredett idegen allampolgarok kivalasztasa tortént, szi-
goruan csak onként jelentkezés alapjan. Az onként jelentkezGket tovabbitas
céljabdl atadtak az illetd allam képviselGjének.

A széllitmanyok élelmezésérdl, amely a szeptember 27-én kotott egyezmény
alapjan tortént, a kovetkezéket kozolte a villachi kirendeltség miikodési uta-
sitdsanak is tekinthetd tajékoztato: ,,Az étkezés kiosztdsat Villachban és Bruck
an der Murban az osztrak Verkostigungstationok (élelmezé &llomasok) eszkoz-
lik. A magyar kozegek mindkét allomason az élelem kiosztasat ellendrzik, a
kiszolgaltatott adagok szadmat ellennyugta ellenében nyugtazzak és errdl az
elszamolas céljabol pontos kimutatést vezessenek ... Az élelmezés elszamolasa
Magyarorszag és Ausztria ko6zott a Hadligyminisztérium ezen meghatalmazottja
utjan kozvetleniil fog torténni. Az étkezés a beérkezés ideje szerint Villachban
stiri leves, huskonzerv fézelékkel és kenyér, Bruckban kavé, marmelad és
kenyér, vagy forditva. Villachba a szallitmanyok atvétele alkalméval az uta-
z4s tartaméra, a rend fenntartdsa végett szallitmanyi szolgalat rendelendd.
A széllitmanyban levd rangidés tiszt, ha tiszt mincs, legidGsebb altiszt vezeté-
sével megbizhato altisztekbdl vonatdrség szervezendd, kihagédsok esetén Auszt-
ria kénytelen volna a hazatérék rendbetartasara fegyveres Orséget kirendelni”
— figyelmeztette a hadifogolyligyi referens a villachiakat. Ezért elrendelte,
hogy ,,a kijelolt szallitmanyvezetd rendeljen ki az egész szallitmany élére egy
ugyeletes tisztet és minden kocsiban egy-egy ligyeletes altisztet. A széllitmany-
vezet6 a rend fenntartasiért személyesen felelgs.”

Az utasitds végén kiilon nyomatékkal hivtak fel a villachi fogaddbizottsag
figyelmét, hogy a ,szocialista és kommunista agitdtorokat a szallitmanyoktél
tavol kell tartani, a hazatérdket pedig hazafias szellemben kell idv6zolni.”56

Mint mar Szekulits szazados tobbszor jelentette a bécsi hadifogolyligyi meg-
hatalmazottnak és a minisztériumnak is, komoly gondot okozott neki, hogy a
villachi atvevg allomas és tdbor Orzésére kirendelt III. Volkswehr zészléalj
kommunista tagjai propagandat fejtenek ki a magyar hazatérék kozt, s6t azt
is bejelentették, hogy gondoskodnak magyar szénokrél is. Mivel az osztrak
hatésagok ,nem voltak képesek védelmet nyujtani”, Szekulits szdzados ugy
dontott, hogy sajat eszkozeivel fog védekezni a kovetkezé médon ,,...a szé-
nokolni készlilé, vagy roplapok osztogatasaval foglalkozé egyéneket diszkredi-
talni fogom a hallgatosaguk el6tt: iparkodni fogok Gket nevetségessé tenni. . .
Tisztjeimet és altisztjeimet utasitottam, hogy vegyiiljenek a legénység kozé,
hogy kell6 idében kéznél legyenek és kell6képpen irdnyithassak a legénységet.
Amig a legénység itt tartézkodik Villachban, addig nehezen kozelithetd meg
az agitatorok altal, mert tisztjeimmel allandéan koztik vagyunk éjjel és nap-
pal.” De a Villachtdl Szentgotthardig tarté kb. 2 napos uton tovabbra is ,,fenn-
allt a karos agitacio” veszélye, ezért Szekulits szazados azt javasolta eltljaréi-
nak, hogy a szallitmdnyparancsnokok tadmogatasara ,,j6 volna néhany detek-
tivet kirendelni, akik a vonatokat kisérik”. A detektivek feladata lett volna

56 Uo. 36/1919.
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az esetleges agitatorok tevékenységének és a hazatérék hangulatdnak megfigye-
lése mellett azoknak a kommunistdknak leleplezése, akik visszatéré hadifo-
golynak é&lcazva igyekeznek Magyarorszagra jutni, hogy ott foldalatti szer-
vezeteket hozzanak 1étre.

A tomeges hazatérés megindulasival a detektiveken kiviil Szekulits szidzados
ismételten siirgette az augusztus 14-i jelentésében mar kért polgari és paraszt-
parti szénokok kikiildését Villachba, akik arra lettek volna hivatva, hogy hadi-
foglyok kozt vezessék az ellenagitdciét, mivel... ,mint hivatalos személyiség
— idegen orszigban — én (Szekulits Milan — B. A.) persze nem beszélhetek
olyan hangon mint azok, akik utasitdsaim szerint a legénység kozé vegyilve
— quasi sajat szamlajukra dolgoznanak.’’

Azonban sem a kért detektivek, sem a civil szonokok nem érkeztek meg,
annak ellenére, hogy szeptember 24. és oktdéber 11. kozt 30 000 magyar hazatérd
haladt at a villachi atvevs alloméson. S6t Szekulits szdzados 3 beosztott tisztje
koziill Schaivon Erng féhadnagyot visszarendelték Sidfokra, a Fovezérség
mellé.58 :

1919. oktober 31-én Szekulits szazados a kirendeltség tiszti létszamanak fel-
emeléséért fordult a Hadiigyminisztérium 55/a osztalydhoz, jelezvén, hogy
a fogadobizottsag a jelenlegi keretek kozt képtelen elldtni feladatat: a napi tobb
ezer ember atvételét, élelmezését, regisztralasat, tovabbitasat és a jelenlegi
rendszer melletti agitaciét. Kiilon hangsulyozta, hogy a beteg foglyokkal valé
allandé, kézvetlen érintkezés miatt a kirendeltség tisztjei fokozottan ki vannak
téve a fertzés veszélyének, pl. Martins szizados és felesége vérhasban meg-
betegedtek.

Hogy felhivja a minisztérium figyelmét a villachi kirendeltség 1étszdma eme-
lésének sziikséges voltara, részletesen leirta egy fogolyszallitmany atvételével
és tovabbitdsidval kapcsolatos feladatokat. A fennmaradt iratok kéziil talan
ez a jelentés az, amelyik a legpontosabb tajékoztatdst nyujtja egy kiilfoldon
miikoédé magyar hadifogoly-fogadd &allomas hétkoéznapi munkajarol; érdemes
idézni:

»1. Du. 7-kor értesités, hogy du. 9-kor érkezik 1700 magyar hadifogoly. In-
tézkedés: vacsorat rendelni a tdborban (az élelmezd tisztet megkeresni), ellen-
b6rzé kozeget kirendelni az élelemosztés ellenérzésére. Erdeklédés a vonalpa-
rancsnoksagnal lesz-e kocsi és mikor? Mikor lesz mozdony? Esetleg targyalasok
a vasutasokkal, a szomszéd allomésokkal kocsik atengedése végett, vagy az
olaszokkal az olasz kocsigarnitira atengedése végett. A kocsi-, mozdony- és
szénhidny miatt a vonalparancsnoksag nem tud &ltaldban pontos és végleges
valaszt adni, gy hogy tobbszor kell érdeklédni késébb is. Du. 9-kor a személy-
zet készenlétben a palyaudvaron.

2. A szallitmany legjobb esetben 10-kor megérkezik (felvildgositast arrodl,
hogy mennyit késik nem lehet kapni). A palyaudvar so6tét, a szallitményoknak
csak az egyik fele érkezett meg. Intézkedés: Atvétel az olasz parancsnoktol,
nyugtazas, az olaszok 4ltal ki nem osztott élelmiszerek (ha van ilyen) atvétele
és elraktarozasa, kiszallds, rendezés, szazadokba valo beosztas. Betegek kiva-
lasztdsa, bevonulds a tadborba, elhelyezés a barakkokban. Elelmezési jegyek
kiosztésa (ezek atadasa ellenében kaptak a magyar hazatérék az osztrak élel-
mezési dlloméson ellatast, késébb az elszdmolas a két allam kozt ezeknek az
alapjan tortént — B. A.). Fogadd beszéd 3 barakkban. Sorakozé a vacsordhoz.
A vacsora elosztdsa, a rend fenntartisa. Kozben értesités jon, hogy a szallit-

57 Uo. 31/a., 109/1919.
58 Uo. 115/3. — 1919.
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many masodik része éjfél tajt, a harmadik hajnalban fog jonni (3—4-szeri te-
lefon4las). A vonalparancsnoksag értesit, hogy de. 9-kor meglesz a szerelvény,
esetleg a mozdony is. A hazatérék szétvalogatisa a megszéllott tertiletek sze-
rint. Ezen munkak éjfél 1—2-kor bevégezve.?

3. Ejjel 2—3 kozt megérkezik a masodik részlet. Az eljaras mint a masodik
pontnal. (Bonyodalmat okoz, ha a masodik részlet el6bb érkezik mint ahogy
befejezédik az elsé elhelyezése.) A barakkok zstifolva, be kell nyomni az Gjon-
nan érkezetteket.

4. De. 6-kor érkezik a harmadik részlet, sokszor varatlanul, 1j szallitmanyok-
kal egyiitt. Ez nagy zavart okoz az élelmezés miatt, j barakkokat kell nyit-
tatni, kulcsot keresni az osztrak altisztekkel, kiilonben ugyanaz mint a 2. és
3. pontban. Reggelit rendelni, ujabb targyaldsok a vonalparancsnoksaggal, a
vasutasokkal.

5. Reggeli elosztasa, ebéd megrendelése, mivel értesités jon, hogy délelétt
nem indulhatnak.

6. Ebéd kiosztdsa de. 11 és du. 1 6ra kozt. T6bbszori utdnjardsra megérkezik
a mozdony és a szerelvény, értesités, hogy dél felé ujabb szallitmany érkezik.

7. Bevagonirozas, sorakozas, a szerelvény megvizsgdldsa, kalkulacié (hogyan
lehet elosztani az embereket). Rendes felvonulas, minden egyes kocsi megraka-
sa, fulkés kocsikndl minden fiilkéé. A rend fenntartisa, tekintettel a forgalom-
ra és a balesetveszélyre. Jelentés a vonalparancsnoksagnak, hogy kész a be-
rakodas, a szallitmany szamanak a megkeresése. A tavirati értesitések meg-
szerkesztése (hdnyas szdmua szallitmény, hany f6, mikor indul, mikor varhaté
az érkezése) és szétkiildése (a minisztérium 55/a oszt.,, a bécsi hadifogoly-
csoport, a kovetkezd élelmezési alloméas). Indulds. Ennek jelentése a vonal-
parancsnoksagon.

8. Elszamolas a konyhaval, illetve az osztrak élelmezé tiszttel.”’60

Tekintettel a villachi atvevé allomas nagy forgalmara (csak oktéber 27—
28-4n 6500 visszatérd magyar haladt at ott),f! a Had{igyminisztérium 55/a osz-
talya a bevonult Schaivon féhadnagy helyére Wolfarth Nandor szazadost osz-
totta be.62

A Villachboél elindulé szallitmanyoknak az tton vald élelmezésére Bruck an
der Murban allitottak fel egy magyar élelmezd allomast. Vezetdje Korell f6-
hadnagy lett, akinek feladata a foglyok ellatiasanak megszervezése, ellenérzése
és az osztrak hatésdgokkal valé elszamolas volt. 1919. oktober 3-an kelt tav-
iratdban Tauffer szdzados, aki a hadifogolyligyeket ideiglenesen iranyitotta
Bécsben, arrél értesitette a villachi kirendeltséget, hogy a Villachtol 24 6ra-
nyira levé Bruck an der Murbdl St. Michaelbe helyezték az élelmezé allomast,
ahova 12 6ra alatt érkeznek a Villachbdl inditott szerelvények.63

Az élelmezé allomas tevékenységét pontosan nem ismerjiik, mivel az oda
kuldott utasitdsok, esetleg az ott keletkezett és irattarba helyezett iratok el-
vesztek. Igy nem tudjuk pl., hogy a St. Michael és a magyar hatar kozt levé
kb. 30 dramnyi uton, hogyan élelmezték a hazatéréket, voltak-e még Szentgott-

59 A Hiim. 239154/55. a. sz. rendelete értelmében a bécsi hadifogolyiigyi meghatalmazott mar oktéber 11-én nyoma-
tékosan figyelmeztette Szekulits szdzadost, hogy Villachban csak azok a hadifoglyok veend6k 4t a magyar bizottsag
altal, akiknek 4llandé tartézkodési helye a ,,megallapitott Clemanceau-féle hatdrokon beliil esik’. Felsz6litotta a ki-
rendeltséget, hogy az atvett legénységr6l pontos névjegyzéket készitsenek az illetdségi hely figyelembevételével.
Szekulits szdzados mar ekkor is panaszkodott, hogy hely-, id6- és emberhidny miatt nehéz a hadifoglyok nemzetiség
szerinti kiillonvalasztasa, 6sszeirasa, killonosen akkor, ha ,,az emberek nehezen tudjak raszanni magukat, hogy a cseh,.
vagy a roméin képviselénél jelentkezzenek’’. HL Hdf. gy. Villach 71/1919.

60 HL Hdf. gy. Villach 119/1919.

61 Uo.

62 Uo. 115/1919.

63 Uo. 43/1919.

— 492 —




hardig olyan allomdasok, ahol a magyarok ellatast kaptak, vagy St. Michaelben:
a hatralevé utra hideg élelmet osztottak ki koztiik.

A st. michaeli élelmezd &llomas és vezetSjének tevékenységére utald egyetlen
adatra a villachi kirendeltség iratai kozt bukkanhatunk, amely a st. michaeli
allomésparancsnoksag panasza folytan Szekulits szdzados és a bécsi hadifogoly-
ligyi meghatalmazott oktéber 13—15 kozt lefolytatott taviratvaltds eredménye-
ként maradt fenn. A st. michaeli allomasparancsnoksag ugyanis arrdl panasz-
kodott, hogy Korell f8hadnagy egyaltalan nem toérédik a foglyok ellatasaval,
hanem csak propagandat folytat. Az allomasparancsnoksdg pedig, a nyelviiket
tud6 ember hijan, nem boldogul a hazatéré magyarokkal. Szekulits szdzados.
taviratilag felajanlotta, hogy St. Michaelbe kiild egy németiil jol beszél§ altisz--
tet tolmacsként. Ezt azonban a hadifogolyligyi meghatalmazott elutasitotta.
mondvan, hogy személyi valtozast csak a Hadligyminisztérium és a bécsi ka-
tonai meghatalmazott hajthat végre, ezért Korell f6hadnagy a panaszok elle-
nére tovabbra is lassa el szolgalatat a tovabbi intézkedésekig.b4

Az Ausziridn keresztiil torténé magyar hazatérés 1919 oktéberében, novembe-
rében volt a legnagyobb aranyu. Ekkor szallitottdk haza az olasz fogsagba esett
mintegy 95 ezer magyar® magy részét, donté tobbségiiket Villachon, a tdbbit
Innsbruckon at.

A villachi fogaddbizottsag kimutatdsai szerint 1919. december 9-ig 71 387
legénységi és 1676 tiszti allomanyu hazatérs haladt at az alloméason.6,

Annak ellenére, hogy december 11-t8l t6bb, angol fogsidgbdl hazatérs szallit-
many is érkezett Villachba,®? a Hadiigyminisztérium 423 511/55a. sz. rende-
letében utasitotta a fogadé &llomas parancsnokéat, Szekulits Milant, hogy mivel
,»a hadifoglyok nagyobb része mar hazatért (Olaszorszaghél — B. A), s igy
a munka az ottani fogadébizottsagnal nagyon lecstkkent, elrendelem, hogy az
ottani legénységi allomanybodl azokat, akikre nincs okvetleniil sziikség, mieldbb
hazairdnyitsa. Ezt az orszag anyagi helyzete is megkivanja.” A december 18-an
kelt parancsra Szekulits szdzados december 21-én jelentette, hogy: ,a legény-
ség létszamat 6-ra csdkkentettem, a feles szdmuakat Csétra bevonultattam? .68

A Hadligyminisztérium, miutidn a budapesti olasz misszi6tél azt az értesitést
kapta, hogy az Olaszorszagban hazaszallitdsra varé magyar hadifoglyok szama
kb. 2000, december 30-4n ujabb rendeletet adott ki a villachi fogadé allomads
‘személyzetére vonatkozéan. Ebben a december 18-i utasitast megvaltoztatva az
allomasra beosztottak létszamat a koévetkezékben 4&llapitotta meg: Wolfarth
Nandor szdzados, parancsnok, Wenninger Matyas beosztott tiszt, valamint 4 &
legénység8? A parancs értelmében Szekulits Milan szizados — aki mar tébb-
szor kérte levaltasat — 1920. januar 6-an, Martins szazados pedig a feleslegessé
valt legénységgel egylitt januar 16-an visszatért Magyarorszagra.™

A csokkentett 1étszadmu villachi kirendeltség még 1920 4prilisdig fennallt.
amikor is az olaszorszagi szervezetszer(i hazatérés befejeztével miikodését meg-
sziintették.

1920. aprilis 22. és majus 15. kozt 7 szallitmannyal 62 tiszt és 4886 fényi le-

64 Uo. levelez8konyv és ikt. ir. 58/1919.

65 Kirchner Sandor ezredesnek, a Hiim. 55. (hadifogoly) oszt4lya vezet6jének adatai szerint 1919-ben a tél bedllta
el6tt a hivatalos szallitméanyokkal 2198 tiszt és 93 748 f6nyi legénység, dsszesen tehat 95 946 hadifogoly tért vissza
olasz fogsagh6l Magyarorszagra. Kirchner: i. m. 136—137. o

66 HL Hdf. gy. Villach, iktatékonyv 171/1919. A 146/1919 sz. irat tartalmazza az 1919. november 8-ig 4tvonul-
takat.

67 HL Hdf. gy. Villach 184., 188., 199., 200/1919. Val6szinfileg az olasz fronton harcol6 angol csapatok fogsdgaba
esett katonakrél van sz6, akiket Olaszorszagban, vagy valamelyik afrikai gyarmaton tartottak drizetben. A Villachon
keresztiil jov6k mellett 1919. november 26. és december 11. kozott még 1892 magyar tért haza angol fogsaghél a.
Koln—Passau—Bécs titvonalon. OL K. 73 56. tétel 248/1920.

68 HL Hdf. gy. Villach 204/1919.

69 Uo. 30/1920.

70 Uo. 12., 13/1920.
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génység utazott a4t Ausztridn francia fogsagbdél Magyarorszag felé.’! Ezzel be-
fejezést nyert az antant-allamok fogsdgaban volt magyar hadifoglyok haza-
szallitdsa. Ahhoz, hogy a Szibériaban és Oroszorszagban levd és hazatérni szan-
dékoz6 hadifoglyok is valamennyien hazajuthassanak, még tovabbi harom év-
nek kellett eltelnie.

Amuasa Bouxapom

TPAHCIIOPTUPOBKA HA POAWHY BEHI'EPCKMX BOEHHOITJIEHHBIX
IMOCJIE MEPBOM MMPOBOW BOMHBI

Peszome

Ko Bpemenu okoH4YaHUs NepBoii MupoBOit BoitHbI B Poccun u CuOupH, a TakxKe B IUICHY B CTpaHAX
AHTaHT5I — B MepByro oyepeas B VITaimn — HaXxoguyioch 60Jiee IBYXCOT ThICSY BOCHHOIUICHHBIX,
NMPOUCXOAMBILKX C TeppuTOpuK Berrpuu o TpuanoHckomy noroBopy. Bo3spaienne ux Ha poaaay
¥ «IpuOoOLICHHE BHCBb K TPAXKIAHCKON XU3HW» OBLIO 3a1a4eif IpaBUTENbCTB CTABIICH YXKE HE3aBH-~
cumoil Benrpun.

IMonoxenue BO MHOTOM OCJIOXKHAIOCH TEM, YTO ICCKOJILKY 10 HOsiOpst 1918 rona nena BoexHo-
TIJIEHHBbIX pelianuch B Bene, B COBMECTHOM MUHYMCTEPCTBE BOCHHBIX [1€J1, B BeHI P OTCYTCTBOBAH
YUPEKIEHHS, KOTOPbIE pacrosiaranu Obl nHGOPMALIKEif TI0 BOMPGCY BOCHHOIUICHHBIX U HAJIAKEHHON
~Opranu3anueif, KoTopas 3aHEMasack OBl UX OelamMu. B BHOy TOrO, 4TO MOJIHTHYECKOE HACTPOCHHE
MUJIJTHOHOB POJICTBEHHHKOB BOCHHOIUIEHHLIX BO MHOTOM 3aBHCEJIO0 OT TOIC, KAKHE MArd NPeIIpu-
HHMAJIMCh B MHTEPECaX COACHCTBHUA BO3BPALLCHUS BOEHHOMOIEHHBIX 10OMOM, CTOSIBIIIUE Y BJIACTH IIpa-
BHTEJILCTBA HE3ABHCUMO OT CBOMX MOJIMTHYECKMX YCTAHOBOK CTapaliWCh CIBHHYTb C MECTa OEN0
BO3BPALLECHHUSA BOCHHOIUICHHBIX HA POIMHY.

B cocraBe MHHUCTEPCTBA BOCHHBIX JEN YK€ B HOSIOpe 1918 roaa ObLiK cO3AaHbI IPYIINbL, 3aHHMAB-
LLKECsT Je/IaAMU BOCHHOIUICHHBIX, & B CJAEAYIOIEM TOAy OHM ObLTM pa3BEpHYTHI B OTHEJbI. XOTs
OCYIIECTBJICHUE TPAHCIOPTHPORKM BOCHHOIUICHHBIX HA POAWHY ObLIO TOpPYy4YeHO MHHHCTEPCTBY
BOGHHBIX neM, B 1919 romy s MpHHUMOAAIBHOTO PYKOBOJCTBA BO3BPAUIEHHEM IUIEHHBIX ObLTa
CO374aHa MEXMHHHUCTEDCKAsE KOMUCCHUS, B KOTOPOii Hapsiay ¢ 3aTPOHYTBIMU CMEXHBIMH MHIHHCTEP-
CTBaMy IMOJIYYHJIM MECTO Takue OOIecTBeHHbIE opranu3auuu kak O6uecteo Kpacnoro Kpecra u
.00I1eCTBA POAHBIX BOeHHOMIEHHBIX. JletoMm 1919 roga Obina caenana monbITKa CO31aHHACOBMECTHO-
TO YYPEXKACHHS B LICTIAX BO3BPALICHHA HA POAUHY BOCHHOIUIEHHBIX U3 TOCYAAPCTB, 00pa30BaBIIKXCA
Ha mecte ObiBuIeH MOHApXuu, OJHAKO 3Ta IMOMBITKA KOHYM/IACh HEyNAa4yeW BCIICACTBUE PA3ITHYUHS
MHTEPECOB, CYLLIECTBOBABIIETO XXMEIY OTICIbHBIMHA FOCY1apCTBAMH.

K ocenn 1919 rona B cyluHoCTH ObLia CO3AaHA CHCTEMA YYPEKACHH -—— OCTaBILASICA A0 3aBEp-
IIE€HUS MAacCOBOTO BO3BPALICHHH BOCHHOIUIEHHBIX, 10 KoHUA 1922 roga, — KOTOpas OCYLUECTBIIAIA
BO3BPAIIEHHE BEHT€PCKMX BOCHHOIUIEHHBIX HA POAWHY. B MPHHUMIIHAILHBIX BOMPOCAX DPELICHUE
MIPUHMMAJT MEXMUHUCTEPCKMX KOMHTET; TPAHCIOPTUPOBKOW, CHAOKEHHEM NPOI0OBOJIBCTBHEM, He-
MOOHIN3ALKEH BOSHHOIUICHHLIX PYKOBOAM/IM KOMIETEHTHbIE OTAEbI MHUHUCTEPCTBA BOSHHbIX €7
¥ MWHHCTEPCTBA WHOCTPAHHBIX 1€, B TO BPEMS KAK CBSI3AHHYIO C 3THM HOPAKTUYECKYIO OEATEIb-
HOCTb BBINOJIHAIM KOMaHIMPOBAaHHBIE 3a TPAHULY M MOTPAHHYHBIE MPUEMHBIE [YHKTbI, a TaKKe
OpraHu30BaHHbIC B CTPAHE E€AMOOUIM3ALKMOHHbIE Jareps.

B centaope 1919 roga Hayanach TPAHCOOPTHPOBKA HA POAUHY MOUYTH CTA THICAY BEHIEPCKUX COJI-
[1aT, TONABIIUX B HTANbACHKHHU MiIeH. [N WX BCTpeYH B aBCTPUUCKUN MPHEMHBIX MyHKT B Bumiax
Obisia HAMPABJIEHA TIPUEMHAST KOMMUCCHA, COCTOSIBLIAS M3 BEHI'€PCKUX OPULIEPOB U yHTEpOPULEPOB.
Eé 3anaveil ObLJIO NPHHATHE BO3BPAILAOUIMXCA, KOHTPO/Ib 32 MX MUTAHUEM M [albHEIee HanpaB-
JieHye X I0Moii. Hapsaay ¢ 3TuM Besocs HabnroAeHNE 3 MOMUTUYECKUM HACTPOSHHEM BOEHHOMICH-
HbIX, 00 3TOM MMUCAIUCH JOHECEHUs, a TAKXKE AEaJMChb MPEAIokKeHust 00 oSpalleHus C BOSHHO-
IUICHHBIMH B JajibheiiueM. Yepe3 mpuemHblil MyHKT ¥ KoMuccuio B Busiiaxe npousio camoe 604b- -
110€ KOJIMYECTBO BOCHHOIUIEHHbIX M3 BCEX NMPHEMHBIX KOMHCCHH, HATIPABICHHBIX 3@ IPAHULY C NO-
notuoit nenero. Komuccus dyukumonuposana qo Becasnl 1920 roaa, 40 OKOHAYHUS BO3BPALUCHHUA
BOCHHOIUICHHbIX U3 MTanuu.

71 A fenti adat a francia fogsagbdl visszatéréket fogadé Margittay €s Farkas szazadosok jelentésébdl szarmazik.
WOL K. 73 57. tétel 5799/1920. Kirchner Sandor viszont 5905 franciaerszagi hazatérére emlékezik. Kirchner.: i. m.
147. 0.
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Attila Bonhardt

DIE REPATRIIERUNG DER UNGARISCHEN KRIEGSGEFANGENEN NACH DEM
ERSTEN WELTKRIEG

Resiimee

Am Ende des zweiten Weltkrieges waren mehr als zweihunderttausend, dem
Friedensvertrag von Trianon nach dem Gebiet von Ungarn zustindige Kriegsgefan-
genen in Italien und in Sibirien, beziehungsweise in der Gefangenschaft der Enten-
teméachte, in erster Linie Italiens.

Ihre Repatriierung und ,,Zurlickfiihrung in das Zivilleben” waren die Aufgabe
der Regierungen des bereits unabhédngig gewordenen Ungarns.

Da vor November 1918 die Angelegenheiten der Kriegsgefangenen in dem gemein-
samen Kriegsministerium in Wien erledigt waren, entstand die schwere Lage, dal} es
in Ungarn die in den Fragen der Krieggsgefangenen bewanderten, und einen ausge-
bauten Apparat besitzenden Institutionen gar nicht bestanden. Die politische Stim-
mung der Millionen von Angehdrigen hing aber zum grcBen Teil davon ab, welche
MaBnahmen im Interesse der Repatriierung der Kriegsgefangenen getroffen werden,
so bemiihten sich die amtierenden Regierungen, unabhingig von ihrer politischen
Einstellung, die Heimkehr der Kriegsgefangenen zu fordern.

In dem Schof3 des Verteidigungsministeriums waren bereits im November 1918
die sich mit den Angelegenheiten der Kriegsgefangenen beschiftigenden Gruppen
ins Leben gerufen, die ndchstes Jahr zu Abteilungen entwickelt wurden. Obwohl das
Verteidigungsministerium mit der Abwicklung der Repatriierung der Kriegsgefan-
genen beauftragt war, wurde 1919 ein interministerieller Ausschul3 zur prinzipiellen
Leitung der Heimkehr gebildet, in dem neben den betroffenen Ministerien auch Ge-
sellschaftsorgane, wie das Rote Kreutz und die Verbdnde der Angehorigen der
Kriegsgefangenen einen Platz bekamen. Im Sommer 1919 war ein Versuch zur Griin-
dung einer gemeinsamen Institution durch die Nachfolgestaaten der einstigen Mo-
narchie zur Repatriierung ihrer Kriegsgefangenen gemacht, dies gelang aber wegen
den Interessengegensitze der Staaten nicht.

Bis zum Herbst 1919 war die Institutionsorganisation, die die Heimkehr der
ungarischen Kriegsgefangenen abwickelte, ausgebaut — und sie bestand bis zum
Ende 1922, bis zur Beendigung der Massenrepatriierung.

In den prinzipiellen Fragen traf der interministerielle AusschuB3 die Entschei-
dung, die Beforderung, die Lebensmittelversorgung und die Abriistung der Heim-
kehrer wurden aber von den zustidndigen Abteilungen des Verteidigungs-, bzw.
AuBenministeriums geleitet, widhrend die mit diesen in Zusammenhang stehende
praktische Téatigkeit von den ins Auflland delegierten und an der Grenze stehenden
Empfangsstationen, beziehungsweise im Lande selbst aufgestellten Abriistungslagern
durchgefiihrt wurde.

Im September 1919 begann die Massenrepatriierung der in Italien in Gefangen-
schaft gefallenen etwa hunderttausend ungarischen Soldaten. Zu ihrem Empfang
wurde ein aus ungarischen Offizieren und Unteroffizieren bestehendes Empfangs-
komittee an die Osterreichische Ubernahmestation von Villach herausbestellt. Seine
Aufgabe war die Ubernahme der Heimkehrer, die Kontrolle ihrer Lebensmittelver-
sorgung und ihre Weiterleitung. Uber dies beobachtete und berichtete es iiber die
politische Stimmung der Kriegsgefangenen und es machte Vorschlédge zu ihrer weite-
ren Behandlung. Die Empfangsstation von Villach, die unter den zu diesem Zweck
nach AuBland herausbestellten ungarischen Ausschiissen die grofite Frequenz hatte,
bestand bis zur Beendigung de Heimkehr des Kriegsgefangenen aus Italien.
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