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A FELEDES HOMALYABOL...

Jung Janos Hadi mesterséget targyazo konyvérol!

Jelen munkdmmal emléket kivanok 4&llitani a szdz évvel ezel6tt sziiletett
Marké Arpadnak? aki a XVII—XIX. szazad hadtorténeti kérdéseivel foglal-
kozé miveivel maradandét alkotott. Jelent6s érdemeket szerzett — mas terii-
letek mellett — e harom évszazad hadtérténeti és torténettudomanyi dokumen-
tumainak felkutatasaval, amelyekkel nagyban hozzdjarult a korszak realisabb
megismeréséhez, megitéléséhez, az utdna palydra lépett hadtorténészek tajé-
kozbdasdhoz.

Zrinyi Miklés hadtudomanyi miveinek megirdsiaval (melyeket 1646 és 1661
kozott vetett papirra) megteremtette a magyar hadtudomany alapjait. Ezekben
az irdsokban Osszefoglalta és rendszerezte a hadtudoméany addigi magyar isme-
reteit, eredményeit. Rendkiviil meggy6z6en tarta fel a tédborozast, a hadsereg-
szervezést, az anyagi ellatdst, valamint a haborura vonatkozoé filozofiai- és
lélektani kérdéseket. Olyan ,,fundamentumot” hozott létre, amelyre szilardan
lehetett volna épiteni és megfelel6képpen tovabbfejleszteni a magyar hadtudo-
manyt, hadtérténetirdst. Boritsunk fatylat most kozel 150 esztendlre és idéz-
ziik fel az 1807-es esztendSt. Hadi dolgainkat vizsgalva megallapithatjuk, hogy
ez az év fordulépontot jelentett, hiszen akkor Magyarorszagon olyan magyar
nyelvl konyv jelent meg, amely a hadtudoménnyal foglalkozott. Akkor jelent
meg ugyanis Szekér A. Joachim kiaddsdban a Hadi tudomany?® cim{i munka.
Ez lenne tehat az elsé magyar nyelven megjelent hadtudomanyi m(? Hogyan
is vélekedik maga Szekér A. Joachim a konyv bevezetésében? ,,...Most ollyan
munka jelenik meg a’ Magyar Vilag el6tt melly a Hadi-Mesterségnek f6 tar-
gyait magaba foglalja, ’s azt Magyarul tanitja. Ez a’ maga nemében Magyar
nyelven leg-els§ konyv, minthogy ezen targyrél irt Magyar Munka mind ed-
dig még nem jott a vilag eleibe!

1 Jung Jdnos: A hadi mesterséget trgyaz6 sziikségesebb tudominyoknak summés el6-ad4sa. A leg-jobb régi, é3
tGjabb Ir6kbél dsszve szedve. Pesten. Talilt Eggenberger J6zsef konyvarosndl. 2. kitet 1807—1808. (Orszdgos Széche-
nyi Konyvtar, a tovabbiakban — OSZK).

2 Markd Arpdd: (Rozsny6, 1885. okt. 12 — Budapest, 1966. szeptember 17.) 1906-ban végezte el a bécstjhelyi
Katonai Akadémiat, majd csapattiszti szolgdlatot teljesitett. 1921-ben a Hadilevéltarba helyezték, ahonnan 1940-ben
a régi levéltari osztaly vezetSjeként (1938-t61 ezredesi rangban) vonult nyugalomba. A MTA tagja 1934 és 1949 k6zott,
1965-ben a torténettudomanyok doktora lett. F6bb mfivei: IT. Rak6czi Ferenc a hadvezér (Budapest, 1934), IT. R4k6-
czi Ferenc 1676—1735 (Budapest, 1935), A lipt6i kuruc hadjarat 1709 augusztusaban (Budapest, 1935), Gr6f Zrinyi
Mikl6s prézai munkai (Budapest, 1939), Grof Zrinyi Miklés (Budapest, 1942), Futaki gr6f Hadik Andras tdbornagy
(Budapest, 1944), Elfelejtett magyar hadvezérek (Budapest, 1944), Egy elfelejtett magyar ir6-katona. Jakké Laszl6
huszérkapitany 1781—1833 (Budapest, 1960), Kossuth Lajos hadtudoményi munkalatai térokorszigi emigraciéja
alatt 1850—1851-ben (Kéziratos doktori disszertacié) A felsorolt m{iveken kiviil osszeallitotta az MTA katona tagjai-
nak életrajzat és tudomanyos munkéassagat. (MTA kézirattar.)

3 Szekér Aloysius Joachim: Hadi tudoméany... Pesten, Hartleben Konrad Adolf Kényvarosnl a’ Vatzi titsziban
1807.

4 Szekér: 1807, Bevezetés VII. o.
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Ez a kijelentés elgondolkoztaté! Ott van a Zrinyi 4ltal irt hadtudomanyi ma-
vek egész sora — mondhatjuk. Emlitsiik meg a legfontosabbakat: Tabori Kis
Tracta (1646—1651), Vitéz hadnagy (1650—1653), Matyas kiraly életér6l vald
elmélkedések (1656). E mivek léte igaz. Az is igaz viszont, hogy Zrinyi Miklés
hadtudomaéanyi irdsai nyomtatdsban el8szor csak 1853-ban jelentek meg Kazin-
czy Gébor és Toldy Ferenc munkassiga nyomdan akkor adtak ki egyben vala-
mennyi koltéi muivét és prézai alkotdsat is. 1807-ben Zrinyi hadtudomaéanyi
munkai kevésbé voltak ismertek, hiszen addig csak ,,Az tordok afium ellen
valé orvossiag” keriilt kinyomtatisra 1705-ben, Forgach Simon (II. Rakéezi
Ferenc tdbornagya) munkalkodésa eredményeként. Zrinyi egyéb mivei Szekér
A. Joachim életében csak kéziratos masolatokban® voltak elérhetéek.

Szekér A. Joachim allitdsat sokdig nem vontik kétségbe, hiszen az ellenkezs-
jét érvekkel és hiteles forrdsokkal sem torténész, sem hadtorténész nem bizo-
nyitotta. Azt viszont — a késébbi iddszakot vizsgdlva — megallapithatjuk,
hogy Szekér A. Joachim kijelentését a korszak és a kérdés kutatéi megismé-
telték.

Igy megemlithets Marké Arpad, aki a francia forradalom és a napdleoni ha-
bortk idészaka katonai nyelvét vizsgalé cikkébenS leirta, hogy Szekér A.
Joachim 1807-ben kiadott Hadi tudomény cimi konyve méltan tekintheté a
legelsé magyar nyelvi ilyen természetdi uttord alkotasnak. A késSbbiekben
megallapitotta, hogy Szekér példajat két v mulva kovette Jakko Laszls. Az
Ujhadi tudomény lelke cim(i konyvével’, s ezzel az utébbi megallapitdsaval
egyet is érthetiink. Az Ertekezések a torténeti tudomanyok koérébsl cimii soro-
zat 18. flizetében® Marké Arpad részletesen elemzi Zalardi Jakké Laszlé életét
és munkassagat. Itt ujra megismétli a korabbi kijelentését, miszerint ebbél a
korszakbdl csak két magyar nyelvi konyv ismeretes: Szekér A. Joachim: Hadi
tudoménya (1807) és Jakko Lészlé: Az Ujhadi tudomény lelke (1809) cimu
miive.

Acs Tibor — Raksanyi Imre reformkori hadtudoményi munkdssagat vizsgal-
va'— ugyancsak megemlitette a XIX. szdzad els§ éveinek hadtudoményi mun-
kait. Az alabbiakat irta le: ,,. .. Most jelenik meg elGszor nyomtatésban az elsé
két kiemelkedd magyar nyelvii hadtudomanyi mii: szerzgjik Szekér Alajos
Joachim és Jakké Laszlo. A Hadi tudomany cimii nagy jelent8sétli milvét Sze-
kér Alajos Joachim 1807-ben adta ki, amelyben jél, attekinthetSen rendszerezi
és targyalja kora hadtudomanyat...” Késébb igy folytatja: ,,...Jakké Lészlo
1809-ben jelenteti meg Az Uj Hadi tudomany lelke cimd munk&jat, amelyben
a hadvezetés alapelveit és alkalmazasi médjait ismerteti. . .”10

Osszevetve Szekér A. Joachim, Marké Arpad és Acs Tibor megallapitasait
— melyeket az els6 magyar nyelven megjelent hadtudomdanyi mtvekre tettek —,
azok egyértelmiinek latszanak. A legels6 magyar nyelven megjelent hadtudo-
manyi munkanak Szekér A. Joachim Hadi tudoméanyat tekintették, amely
1807-ben jelent meg.

Ugvanakkor felvetddhet a kérdés: tényleg ez-e a legels6 nyomtatasban meg-
jelent magyar nyelvi hadtudoményi konyv? Ismeretes-e mas olyan magyar
nyelv{i alkotds, amely hadi tudomannyal, vagy hadi mesterséggel foglalkozott

5 ,,Zrinyi Mikl6s prézai munkéinak szdvege egy gyfijteményes masolath6l, az tgynevezett Bonis-féle kéziratbol
ismeretes, ebb8l maradt fenn.” (Kovdcs Sdndor Ivin: A Bo6nis-k6dex titka. Népszabadsdg, 1984. januar 13.)

6 Marké Arpdd: A magyar katonai nyelv fejlédéstorténete. IV. kozlemény. [ Hadtorténelmi Kozlemények (a tovab-
biakban — HK) 1959. 2. szam. 299. o.]

7 Zaldrdi Jakkd Lds2l6: Az Ujhadi tudomény lelke. (Pesten 1809. Hartleben Konrad Adolfn4l.)

8 Markd Arpdd: Egy elfelejtett magyar ir6-katona. (Jakké Lészlé huszarkapitdny 1781—1833) Budapest, 1960.
13—14. o.

9 Aqs Tibor: Raksanyi Imre hadtudoményi munkéassiaga a reformkorban. HK 1974. 3. sz. 467. o.

10 Aecs Tibor:, 1974. Uo.
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volna? Zrinyi Miklés hadtudoményi tevékenysége 6ta valéban kozel 150 évnek
kellett-e eltelni ahhoz, hogy megjelenjen az elsé magyar nyelvi hadtudomanyi
munka? A hadi mesterségnek milyen hadtorténeti értéki alkotdsai voltak is-
mertek?

A regulédris, allandé nemzeti hadseregrél alkotott elképzeléseket — amelye-
ket Zrinyi Miklés korvonalazott —, a Rakdczi szabadsagharc igyekezett meg-
valésitani. E torekvés jegyében jelentette meg 1705-ben Forgach Simon kuruc
tabornok nyomtatisban elszér Zrinyi Miklés Az térok afium ellen valé orvos-
sag cim{i munkajat.

Ez az irds tartalméban és mifajaban lényegében politikai répiratnak tekint-
hetd. Fontos és lényegbevagé kérdéseket vizsgalt Zrinyi. J6l latta a korszak
politikai, katonai arculatat. Ebb6l a jol felépitett és ,,megszerkesztett” iratbdl
is mérhetetlen hazaszeretete, nemzetéért érzett felel6ssége arad.Ne bantsd a
magyart . ..”!! kijelentése évszdzadokon 4t ,,vezérfonalként” maradt fenn. Vé-
gigtekintve az orszaggal szomszédos allamokon, levonta a kovetkeztetést, hogy
maésra nem, csak a magunk erejére szamithatunk, tdmaszkodhatunk. Egy nem-
zetnél sem vagyunk alabbvalék, allapitotta meg, majd levonta 6 kovetkezteté-
sét: a megoldés a magyar nemzeti hadsereg létrehozasa. Itt mindenképpen érde-
mes megéllnunk egy pillanatra. Ugyanis ez az érdekes gondolatsor és okfejtés
még egyszer meg fog ismétlédni a magyar torténelem soran. Mirdl is van sz6?
Zrinyi vilagosan latta, hogy az orszag, a nemzet veszélyben van. ,Szomszédaink”
mind el vannak foglalva sajat gondjaikkal, vagy éppen ellenséges érziilettel
viseltetnek irdntunk. Egyszéval mastél nem varhatunk segitséget. Egy megoldas
van tehat: erds, nemzeti hadsereg 1étrehozdsa — az orszadg megvédésére, a filig-
getlenség kivivésara és biztositasara.

Szinte teljesen ugyanerre a felismerésre és kovetkeztetésre épitette fel Kos-
suth Lajos 1848. julius 11-én — a honvédség megajanlisira megtartott — eld-
ado6i beszédét. A szomszédos népek vizsgalatdnal Kossuth is megéllapitja, (igaz,
hogy 187 évvel késébb), hogy a szabadsig és filiggetlenség kivivasit csak erfs
nemzeti hadsereggel lehet biztositani, ezért kellene, hogy a kormény ....a
sziikséghez képest 200 000 fegyverest allithasson, vagyis a jelen disponibilis
hader6t 200 000-re emelhesse és ezen elsG percben 40 000 embert mindjart ki-
allithasson és a tobbit a szerint s ugy, mint a sziikség fogja kivanni!?. ..”

Erdekes és szinte teljesen megegyez6é a ,helyzetelemzés” és kovetkezetetés
Zrinyinél és Kossuthnal. Kritikus helyzetben maésra nem, csak a sajat magunk
erejére tamaszkodhatunk. Ennek viszont az 6ndll6, erds, nemzeti hadsereg a
feltétele. Mindezek Zrinyi szerint csak ugy valdésulhatnak meg, ha jol felkészi-
tett, kiképzett, hadi tudomdannyal ,felvértezett” ifjakkal rendelkeziink. Zrinyi
Afiuma, mint politikai répirat, lényeges és jelentés koriilményeket targyal,
azonban semmiképpen sem tekintheté olyan munkénak, amely a hadi tudo-
many, vagy hadi mesterség Gsszegezését tartalmazta volna. Igaz, hogy ezt a
szerzé célja sem és a munka terjedelme sem tette lehetévé (31 lap).

A Rékoczi-szabadsagharc idészakaban azonban nem csak az Afium megjelen-
tetése emlithetd hadtorténeti értékii dokumentumként. Mindenképpen fontos
a vezénylé fejedelem azon tevékenysége, amelyet a csapatok egységes arcula-
tara, fegyelmi helyzetének megszilarditasara forditott. A kuruc hadsereg szi-
mara 1705-ben adtak ki eldszor nyomtatott szabalyzatokat. Az 1705. majus 1-i
keltezésti 40 oldalas Hadi Edictumnak!3 fegyelmi, illetve Szolgalati Szabalyzat

11 Zrinyi Miklds Hadtudoményi munkai. Budapest, 1976. 311. o.
12 Gracza Gyorgy: Az 1848—49-iki Magyar Szabadsagharc torténete II. k. Budapest, 41. o.
13 Hadtorténelem (Kiad. a) Hadtorténelmi Intézet, Budapest, 1954. 304. o.
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jellege volt. Ugyanezzel a datummal jelent meg a varparancsnokok kotelessé-
geit tartalmazoé Instructio, utasitds. A Nagyszombatban 1706 novemberében
napvilagot latott Hadi Reguldk avagy Articulusok c. ideiglenes szabalyzat 1é-
nyegében az el6z6 évben kiadott edictum roviditett, shritett valtozata wvolt.
Ezek el6zményeit l4thatjuk egyébként a Bujdosdk hadiszabalyzatdban®® (1670),
Thokoly 1681-es kidltvanyaban és katonai szabalyzatdban.16

A Rakoczi-szabadsigharc idGszakaban a legjelent8sebb hadtorténeti értéki
alkotas kétségteleniil az 1707. évi 6nodi orszaggyllés elé terjesztett és azon
jovahagyott Regulamentum Universale!? (4ltaldnos hadiszabalyzat) és az Edic-
tum Universale!® (dltaldnos hadi térvénykonyv) volt. A Regulamentum Univer-
sale nem csak a csapatok szervezetét, a tisztek és katondk fizetésének rendjét
szabalyozta, hanem tobbek kozott az ellatdas rendjét, a ,hadi szemléket”, a
»beszallasokat” is rendszerezte. EbbSl a korszakbdl nem ismeretesek magyar
nyelvii hadtudomanyi miivek, viszont miként lathattuk — jelent8s hadtorténeti
értékii szabalyzatok lattak napvilagot.

A szatméri békekotéstsl az 1759-ig terjedd idGszakot atvizsgalva ujbdl meg-
allapithatjuk a tényt: magyar nyelvi hadtudomanyi miivek nem ismeretesek.
Erre a tényre csak némi magyarazattal szolgdl az a megallapitds, hogy kard-
forgat6 el6deink sokszor tobb éven keresztiil, hadjiratrél-hadjaratra jartak és
kiizdotték végig a csatatereket. Ebben az idszakban a Habsburg-birodalom
csaszéari-kirdlyi haderejében 1737-ig nem voltak egységes, kozpontilag szer-
kesztett szabalyzatok. Az ezredek tulajdonosai adtak ki hol német, hol magyar
nyelvl szabdlyzatokat. Feltétleniil figyelemre mélté Hadik Andras azon sza-
balyzata,!® amelyet ezredtulajdonos koraban adott ki. Ugyanakkor emlitést
érdemel gr6f Karolyi Ferenc 1736-ban kiadott lovassagi szabalyzata.? Rész-
letesen targyaljdk ennek az idészaknak a katonai nyelvezetét és a katonai sza-
balyzatait e teriilet kutatéi.2t

Az 1759-es esztend6t mindenképpen célszertinek latszik alaposabban szemugy-
re venniink. Akkor adtak ki ugyanis egy kis alaki nyomtatott kényvecskét
Kassén, amelyet baré Faber Krisztidan Farkas irt német nyelven; magyarra
Dobay Székely Samuel forditotta le.22 Ez a munka mindenképpen figyelemre
mélt6 és gyarapitja az amuagy is szegényes — nyomtatott — hadtorténeti értéki
dokumentumaink szamaéat.Terjedelme és tartalma miatt azonban ez sem tekint-
heté hadtudomanyi miinek. Ezt a tényt, valamint azt a lehangolo igazsdgot, hogy
még mindig nem rendelkezett az a kor hadtudoményi mitivekkel, maga
Faber is keserlien allapitotta meg: ,,...az Hadi mesterségnek se kényvbél, se
tanitétél, sem mas irdsbél nem lehetett tanulnunk, hanem a mit néha egyne-
hany vezérek és tisztek dnnén maguknak feljegyezgettek és nékiink keziinkbe
keriilt, hasznunkra valt . ..”2

Faber konyvének elsd részében ,,illemkoédex’ szerlien vazolta mindazokat az
erényeket és jo tulajdonsigokat, amelyekkel a katondknak rendelkezniilik kell.
A késébbiekben attekintette hadtudomanyunk helyzetét. Nincs tehdt magyar

14 Kerekes Zoltdn: El6deink szabilyzatai — Szab4lyzataink elédei (Kiad.) Az MN Politikai Nevelémunka Anyagi
és M6dszertani Kozpontja, Budapest, 25. o.

15 Rohonyi Gdbor: A magyar hadtorténelem halad6 katonai szabalyzataib6l. HK 1954. 4. sz. 241. o.

16 Thokoly Kisltvany (OSZXK. fol. lat. 3763); Thokoly Katonai Szabalyzata Rohonyi: 1954. 241—242. o.

17 Rohonyi: 1954. 242. o.

18 Rohonysi: 1954. 242. o.

19 Markd Arpdd: Adalékok a magyar katonai nyelv fejlédéstorténetéhez. ITI. Kozlemény. HK 1959. 1. szdm 152. 0.

20 Markd Arpdd: 1959. 154. o.

21 Dr. Sziripszky Hiador: A magyar vezényszé torténetéhez. Szdzadok 1909. II. fiizet, 129—142. o., III. fiizet.
203—217. o. Eble Gdbor: Karolyi Ferenc és kora (Budapest, 1893) 597—623. 0. Marké Arpdd: Adalékok a magyar ka-
tonai nyelv fejlédéstorténetéhez HK 1959. 1. sz. 152—153. o. .

22 Hadi embernek oktatdsa, mellyet a magyar katona iffiisdgénak kedvéért rovid irdsba foglalt baré Fdber Krisz-
tia’ngFa;kas, nagy méltésagi gréf Palffy Leopold Magyar Gyalog Seregének vezérlS ezeres kapitanya. Kassan 1759.

23 Fdber: 1759. 110. o.
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hadtudoméinyi kényviink! — ezv tobbszor is megéllapitotta. Miben &allott akkor
addigi hadi tudomanyunk? Erre is megadta a valaszt. ,,...Ez az egész hadi tu-
domany pedig a mostani idékig nem madsban allott, hanem tsak a fegyver for-
gatdsdnak gyakorlatdban, vagy, a mint mésok nevezik az exercirozasban...’%
Pedig a hadtudomanyi targyu konyvek kiadésat 6 is fontosnak, s6t sziikséges-
nek tartotta. Ezt a nézetét kényvében — tobbek k6zott — az alabbiakban fog-
lalta 6ssze: ,,. .. A katona gyakorlas nélkiil, a tiszt tudoméany nélkil annyit ér,
mint semmi . .."%

Régéta foglalkoztatott az a kérdés, hogy Szekér A. Joachim Hadi tudo-
manya tekinthet6-e a legels6 magyar nyelven kiadott hadtudoméanyi minek,
valamint az, hogy Kiss Kdaroly munkdssiga el6tt csak Zaldrdi Jakké Lészlé
irésai szdmottevoek-e? Kiss Kéroly életét, hadtudomanyi tevékenységét tudo-
manyos igényességgel Acs Tibor? dolgozta fel.

Kutatidsaim eredményeként akadtam r4 Jung Janos Hadi mesterséget tar-
gyaz6é konyvére. Ez a mi nem taldlhaté meg a Hadtudoményi Konyvtarban;
a Hadtorténeti Muzeum konyvtardban, a Zrinyi Miklés Katonai Akadémia
Konyvtaranak konyvei kozott sem. Ugyanakkor nem szerepel a Ludovika Aka-
grafidjaban,® de Raksanyi Imre 1848-ban kiadott Honvédelmi Szovétneke?
— amely t6bb oldalon sorolja fel az addig ismert hadtudoméanyi miveket —
sem emliti Jung konyvét. A Hadtorténelmi Kozlemények Bibliografiajas?
a szerz6ér6l és a mirdl nem tartalmaz adatokat. Eddigi ismereteink szerint
csak a Szinnyei Jozsef 4ltal szerkesztett Magyar irék élete és mivei
konyvsorozat tartalmaz méhany sort Jung Janosrél, amelyben megemliti az
altalam megjelolt munkat is3! A részletesebb kutatds és vizsgdlodas arra a
megleps eredményre és kovetkeztetésre juttatott, hogy: Az elsé nyomtatdsban
kiadott olyan magyar mi, amely hadtudomdnnyal, hadi mesterséggel foglal-
kozik, nem Szekér A. Joachim Hadi tudomdnya, hanem Jung Jdnos Hadi
mesterséget tdrgyazé konyve. (Igaz, Jung konyvének csak az elsé kotete jelent
meg 1807-ben, a masodik 1808-ban.) Ezt kellett megallapitanom azutan, hogy
részletesen attanulményoztam a korabeli tjsagokat,?? amelyekre az OSZK fo-
lyéirattardban nyilt lehetéségem. Kiindulé alapként ehhez Dezsényi Béla —
Nemes Gyorgy jol rendszerezett sajtotorténeti konyve szolgalt.s3

Az OSZK — témahoz kapcsolhaté — kataléguskartonjai atvizsgaldsakor pe-
dig egy olyan anyagra® bukkantam, amely arra késztetett, hogy még beha-
tébban vizsgdljam 4t az 1807—1808-as esztend6k anyagait, eseményeit. Ez a
Hiradas cimen kiadott ismertet6 megallapitotta, hogy Magyarorszagon még
nincs olyan mi, amely tisztdn hadi tudomannyal foglalkozna, most van el8szor
nyomtatéas alatt ilyen. Majd az aldbbiakat teszi kozzé: ,,Oh fajdalom! tsak egy-
re sem talal, a ki a Hadi tudomanyoknak vizsgalédasaban valaha munkalko-
dott és az illyeten munkéjat kozre bocsatotta volna. Azon szdmtalan magy vi-
tézek, a kikkel a Magyar Hazadnk méltan dicsekedhetik, s a kiknek hirek és ne-
vek egész Eurdpa el6tt ismeretes, mind tsak Idegenekt6l szerezték Hadi tudo-

24 Fdber: 1759. Uo.

25 Fdber: 1759. 134. o.

26 Aes Tibor: Tudés és katona. Kiss Karoly élete és hadtudomanyi munkéssiga 1793—1866. Budapest, 1982.
27 Magyar Kiralyi Honvéd Ludovika Akadémia Tandri Nagy Konyvtardnak Cimjegyzéke. Budapest, 1910.
28 Kokay Gyorgy: A magyar irodalom bibliografidja 1772—1849. Budapest, 1975.

29 Raksdnyi Imre: Honvédelmi Szovétnek. Posony, 1848, 124—127. o.

30 Magyar Katonai Folyé6iratok repertériuma III. rész. HK Budapest, 1979.

31 Szinnyei Jdzsef: Magyar ir6k élete és munkai. Budapest, 1980—81. Utannyomés sorozat, V. k. 720—721. o.
32 Hazat Tuddsitdsok 1807., Hazai és killfoldi tuddsitdsok 1808., Magyar Kurfr 1807, 1808.

33 Dezsényi Béla—Nemes Gyorgy: A magyar sajté 250 éve. Budapest, 1954.

34 Hiradds 1807. (627. 457/A).
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maényaikat, és ezért, hogy hazijokat jobban tudjdk védelmezni, kéntelenek vol-
tunk idegen nyelveket tanulni.3

A ,Hiradas” a késGbbiekben megemliti a miivet is: Hadi Mesterséget targya-
z6 szdkségesebb tudomanyoknak sommads El8-adédsa, majd felsorolja f8bb feje-
zeteit. Ebben eddig igy nincs is semmi rendkivilinek latszé allitas. Meglepd
fordulat az ismerteté végén kovetkezik be: ,,...midén mar ezen Hir-adasunk
a Prés alatt volt, akkor tétetett kozonségessé. Jelentés altal bizonyos ugyan
Hadi dolgokat targyazé munka, illyen czim alatt: Hadi tudomény . ..”36

Ez viszont mar fordulatot jelent, hiszen — a , Hiradasban” megjelslt Hadi
mesterség f6 fejezeteit Osszehasonlitva Szekér A. Joachim Hadi tudoményaval
— egyértelmien beigazolédott a tény, hogy két miirél van szé. Ezt a ,,Hiradas”
is megallapitotta: A Hadi tudoméany nem azonos a Hadi mesterséggel.

Mindezekbdl az alabbi kévetkeztetés vonhaté le: a két kézirat, a két szerz6tél
megkozelitden egyidében kerililhetett a konyvnyomtatékhoz. Mivel addig ilyen
targyu konyv még nem jelent meg, kezdetben azt hihették, hogy egy és ugyan-
azon konyvrél van sz6.

Ez a kettsség is csak megerdsitette bennem korabbi elhatdrozidsomat, hogy
még részletesebben vizsgaljam 4t az 1807—1808-as esztenddket és megtaldljam
a Hadi mesterséget targyazo konyvet. Ez hamarosan sikeriilt is az OSZK-ban.

A Hazai Tudoésitasok 1807. évi VIIL. szdma,3” amelyet Szent Jakab havéanak
25. napjan (julius 25.) adtak ki, az 4j konyvek rovatndl feltiinteti, hogy Eggen-
berger Jézsef kényvarusndl kaphaté a Hadi Mesterséget targyazo sziikségesebb
tudomanyok summads el6-adasa I. kotet. Ugyancsak a Hazai Tudoésitasok 1807.
évi XIX. szama,2® amelyet Kisasszony havénak 2. napjan (szeptember 2.)
adtak ki, az uj konyvek rovatnal tudatja, hogy 4 ft-os aron Hartleben Konrad
Adolf konyvarusndl a Vici utcdban kiadtak Szekér A. Joachim: Hadi tudomény
cimd konyvét. A két munka eldszavat (bevezetését) osszehasonlitva megéallapit-
hatjuk, hogy csak Szekér A. Joachim Hadi tudoméanyanak bevezetése tar-
talmaz pontos keltezést (1807. majus 1.), Jung kényvének elészava pedig semmi-
féle ddtumot nem tilintet fel.

Lathattuk tehat, hogy a Hazai Tudésitasok VIII. és XIX. szdmai tudattdk,
hogy a mivek megjelentek. A jelzett Gjsag kordbban megjelent szdmai csak
arra utaltak, hogy a megjel6lt konyvek hamarosan meg fognak jelenni. Ilyen
értelmezésben tehdt a Hazai Tudoésitdasok bemutatott szamait hitelesnek kell
tekintenlink a két mi megjelenését illetéen. A Hadi tudoméany és a Hadi mes-
terség kiadasdnak idépontjat mdés dokumentumokkal nem sikeriilt megerdsi-
tenlink. Nem vezetett eredményre Hartleben Konrad konyvkiadé, valamint
Fay Andras kéziratos anyagénak (elszdmoldsai a konyvkiaddkkal) atvizsga-
lasa.® Nem jutottam pontosabb adatokhoz a Helytartotandes konyvkiadasra
kiadott engedélyeir6lé® késziilt mikrofilm felvételek Aatvizsgalasa soran sem.

Az eddigi kutatdsaink szerint mégis méltdn hitelesnek kell elfogadnunk a
Hazai Tuddsitasok 1807. évi VIIL. és XIX. szamait, amelyekbél egyértelmien
megallapithato, hogy az elsé magyar nyelven nyomtatasban megjelent Hadi
mesterséggel (hadi tudomdnnyal) foglalkozé konyv Jung Janos Hadi mes-
terséget targyazo konyve, amely hozzavet8legesen 40 nappal elébb jelent meg,
mint Szekér A. Joachim Hadi tudoménya.

Az egykori Ujsagcikkekbél, majd a megjelent konyvek elGszavaibol az dertilt

36 Uo. 8. o.

37 Hazat Tuddsitdsok 1807. évi VIIIL. szdma, 64. o.

38 Hazai Tuddsitdsok 1807. évi XIX. szdma, 156. o.

39 Fol. Hung. 1066, Quart. Hung 477. OSZX. Kézirattar.

40 Magyar Kiralyi Helytartétanacs, Repertérium Revisionis Librorum 1783—1848 (C—60), Orszdgos Levéltar
Mikrofilmtéra.
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ki, hogy csak egy bizonyos hadi tudomdnyi (mesterségii) konyv keriil hamaro-
san kiadésra, de a masik mii létezésérdl hirt nem adtak.

Gondoljuk csak meg: 1807-ben nem volt az orszagban olyan nyomtatdsban
megjelent magyar munka, amelynek tdrgya a hadi tudomdny (hadi mester-
ség) lett volna. Erthetd mdédon még a nyomtatds idészakéban tobb ujsagceikk,
hiradas tudatta, hogy hamarosan a legelsé ilyen targyd kényv fog megjelenni.
Ezeket a gondolatokat igazolja az a tény, hogy Szekér A. Joachim a maga
mivét a legelsé ilyen jellegi konyvnek tartotta. Jung Janos viszont azt irta,
hogy nincs hadi irott munkaja Magyarorszdgnak. Hartleben Konrad Adolf
konyvarus szintén azt hirdeti, a Hazai Tudésitasok 1807. évi Kisasszony
havanak 15. napjan kelt szdmadaban, hogy a Hadi tudomény a legelsé ilyen jel-
legl munka.

Eddigi vizsgalataink és eredményeink alapjan feltehetéen egymassal nem
talalkoztak és egymas munkajarol nem tudtak a szerzok.

Szekér 1752. julius 5-én sziiletett Komaromban. Az alsébb iskolai elvégzése
utdn 1768-ban belépett a Ferences rendbe, itt kapta meg a Joachim nevet. Ta-
nulményait kés6bb Nagyszombatban, Pesten és Budan folytatta, 1778-ban hit-
tani és boleseleti vizsgdit dicséré bizonyitvannyal fejezte be. Tébb varosban
volt szonok, hittantanar. 1785-ben megirta a Magyarok Eredete cim(i konyvét.
E miiben az egyhdazra és a rémai szentszékre tett megallapitdsai, vildgi gondol-
kodasmodja és életfelfogasa miatt szembekeriilt eléljaréival. Megoldasként végiil
sikeriilt a ferences rendet elhagynia és 1794-ben a szentkereszti cisztercita
rendbe lépett. Azonban itt sem volt végleges maradasa; a kordbbi nézeteltérések
kiujulasa kovetkeztében tabori papnak szeg6détt a Splényi gyalogezredbe.
Az alakulattal egyiift Ausztridba, majd Olaszorszagba véandorolt, jelen volt a
mareng6i csatdban (1800. junius 12—14.). Olaszorszagi utjarél hazatérve 1806-
ban megirta és kiadta a ,,Mareng6i Tsata” cimd mfivét. A Hadi tudomany cimi
konyvet 1807-ben adta ki Pesten. 1810. szeptember 26-an halt meg Kolozs-
vérott.41

A Hadi tudomany a kor ismeretei szerint foglalta 6ssze a hadtudomény addigi
ismereteit. Az els részben a csapatok rendeltetését, adlloméanyat, majd az or-
szag fekvésének katonafdldrajzi értékelését talaljuk. A késébbiekben nélkiiloz-
hetetlen tudnivalék kovetkeznek; a hadsereg mozdulatai, sikvidéki és hegyvi-
déki menetekkor, a tdborhely megvalasztdsa, a foly6n valé atkelés, a foly6-
vizek védelme, a véd6 haboru, az Uitkodzetek, a varosok ostroma, a megszallott
varak ostrom aloli felszabaditasa, a gyalogsag és lovassag szolgdlata, ,hadi for-
gasa”.

Jung Janos Hadi Mesterséget targyazé munkaja a Szekér A. Joachim 4ltal
kiadott mitél eltér, tobb vonatkozasban is. Mivel hasonlé kényv még nem je-
lent meg, (igy Szekér A. Joachim — Hadi tudoméanya sem!) ezért vallalkozott
arra, hogy egy olyan konyvet ad ki, amely alapot adhat a magyar hadtudomény
és hadi mesterség tovabbfejlesztéséhez. Ilyen meggondolds alapjan mindenkép-
pen fontos, Gttéré6 munkanak kell tekintetniink. Igaz, a mid egy részét kulfoldi
szerzOktBl vette at, mégis, az egészet egybevetve, olyan alkotds ez, amely fel-
tétleniil emlitést érdemel, helyét, jelentfségét a magyar hadtoérténelem nyom-
tatott dokumentumai kozott feltétleniil meg kell jel6lniink.

41 Részletes életrajzat megirta Czapdry Ldszld, a Székesfehérvari Ciszteri f6gimnazium 1887/88-ban kiadott Tirtesi-
t6jében: Szekér Joachim Alajos élete és mfivei cimen. Foglalkozik munkéssigival még: Ldzdr Béla: Szekér Alajos
Joachim életéhez. (Figyeld-Irodalomtirténeti Kbézlony Budapest, 1888., XXIV. k., 152—156. o.) Lékai La;o0s:
A magyar torténetiras 1790-t61 1810-ig cimfi kényvében a 70—71. és a 188. oldalon, Sinkd Ferenc: A Magyar Robinson
és fréja cimen (Vigilia 1953. jilius. 355—3859. 0.), Szinnyei Jdzsef ismert munkéja szintén részletesen ir réla.
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A szerz6 — Jung Janos — 1778-ban sziiletett Pesten, tanulményait is itt vé-
gezte el. Mar fiatal kordban élénk figyelemmel kisérte a torténelmi eseménye-
ket, ldzasan olvasgatta a torténelmi targyu miveket. Bécsben t6bb évig volt
ugyvéd, majd torténelmi érdeklédése végiil is munkassagaban is megmutatko-
zott. A magyar torténelemtudomdany rendkiviili tandra lett a bécsi egyetemen és
a Méaria Terézia Akadémiin. Az 1807—1808-as nemesi felkel§ seregben féhad-
nagyként taldlkozhatunk vele. Bécsben halt meg 1828. marcius 22-én.

A mii szerkezeti felépitése

A munkajat Jung két kotetben irta meg:

I. kétet: A hadi mesterséget targyazo sziikségesebb tudomanyoknak summaés
el6-adasa. A leg-jobb régi és Gjabb iréktél dsszve-szedve 1807.

Az els§ kotet elején ajanlas talalhaté, amelyet P. Marczibanyai Istvanhoz??
irt. Az el6szét az els6 kotet tartalomjegyzéke koveti, majd a 167. oldalig tart
A hadi mesterségnek rovid histéridja. A leg-régibb 1doktol fogva egész a pus-
kapor feltaldlasaig cim( rész.

II. kétet: A hadi mesterséget targyazoé sziilkségesebb tudomanyoknak summads
el6-adasa. A leg-jobb régi és tijabb iroktdl ésszve-szedve 1808.

A tartalomjegyzéket koveti A hadi tisztnek sziikséges tudomanyokral
L’Loyd®® és De La Roche Aymon% szerént cim(i fejezet, mely a 100. ol-
dalig tart.

A kotet mésodik felében taldlhaté Az Artilleridrol vagy is az ugy neve-
zett pattantyusi mesterségrél B. Unterberger Cte, De La Roche Aymon, Man-
villon *SA szerént cima rész is.

Az elsé kotet a hadi mesterség rovid torténetét foglalja Ossze a legrégibb
id6ktd] a puskapor feltaldlasdig (167 oldalban). A masodik kotet sszesen 273 ol-
dalt foglal magéban és a ,hadi tisztnek” legfontosabb ismereteit rendszerezi, igy
tobbek kozott a Geografiat, Topografiat, Artilleriat.

A konyvet , Nagy MéEltésagu, Méltdsagos Puchdéi Marczibanyi Istvan urnak,
O cséaszari s’ Kiralyi Felsége Belsd Titkos Tandcsosanak, Arany Sarkantyts Vi-
téznek O Excellencidjanak” ajanlja.

Az ezutian kovetkezd 10 oldalon koszoné sorok kévetkeznek abbdl az alka-
lombdl, hogy a ko6z0sség, a nemzet javara Puchdéi Marczibanyi Istvan 50 000
forintot ajanlott fel. Vagyonabdl ilyen nagysagu Osszeggel kivant hozzajarulni
a feldllitand6 Magyar Hadi Akadémia koltségeihez. E nemes szandék tisztele-
tének bizonyitdsara, valamint a hadtudomanyi ismeretek koénnyebb oktatdsa
céljabol ajanlja munkajat. Mivel Jungnak vagyona nem volt ezért § ezzel a
konyvvel tudott hozzdjarulni hadiigylink jobbitasdhoz.

42 Ma,rczibdnyi Istvdn (Mak6 1752. jalius 25—Buda 1810. december 21.) Az irodalom és a tudomény partfogéja és
mecénasa. Jogi tanulményait Bgerben végezte. 1780-t61 a temesi keriilet tartomanyi biztosa és kir. tan4csosa, kés6bb
Csan4ad vm. alispanja, 1800-t61 udvari tanicsos, 1800-ban Pestre, majd Budéra koltozott. Birtokai jovedelmébsl magyar
mdomé.nyos és irodalmi munkék jutalmazisira és nyelvttldomanyl palyazatok kitfizésére nagy Osszegfi alapitvanyt

43 Henry Humphrey L'Loyd (1720—1783): Az egyik legjelentésebb angol katonai szakért6. Szinte valamennyi
fontosabb eurépai hadseregben szolgalt. Francia, porosz, majd osztrak szolgdlatban részt vett a hétéves habordr an.
Rendkiviil alapos katonai, f6ldrajzi, kartografiai és geometriai ismeretekkel rendelkezett. Mint katonai iré a hadtudo-
mény Orok térvényeit vizsgé,lta, nagy jelent6séget tulajdonitott a terep és a hadszintér szerepének. Fébb mfivei:
A legut6bbi németorszagi habori torténete (London, 1781), Katonai emlékiratok (1780), Tanulméanyok a hadmfivészet
4ltalanos térvényeir6l (Wien, 1785).

44 De la Roche Aymon: francia lovastiszt. A francia forradalom el6l elmenekiilt Poroszorszagba, ahol mint lovassagi
tiszt szolgalta végig a nap6leoni haborikat. Részt vett a porosz sereg, f6leg a konny csapatok szervezésében. A restau-
r4ci6 alatt Franciaorszagba visszatért, ahol gazdag harctéri tapasztalatait, melyeket a lovassagnal szerzett, konyvben
foglalta ossze.
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Eloljdré-Beszéd (Elosz6)

Magasztos patosszal vezeti be gondolatait. ,Magyarorszignak Alkotmanya
mint erds készal a »felhaborodott tenger kozepén« ellent tudott 4llni a dagélyos
haboknak és Eurdpa legdiihésebb és mindent felforgaté szélvészének, amely a
hadi fundamentumon épiilt. Ez az Alkotmdany régen feliil haladta a Lycurgus
és Solon &ltal megalkotott »Korméany rendeket«, valamint a roppant Perzsa
Birodalmat is.

Egész Eurépa »magasztalja« a magyar vitézséget, melynek zdloga: a nemzet
gondolkodasmédja, erkolesi tulajdonsagai, a hazaszeretet, a fejedelmekhez val6
hiiség, allhatatossag és a bator sziv. A hadtudomanyokban is elegend6képpen
munkéalkodott a hadakozé nemzet, hiszen Polybius?® Caesar, Vegetiusi és
Frontinus?’ »tapasztalatait« is ismerték.”

Megéllapitja a szomoru valét: ,,Oh fajdalom! Tsak egyre sem taldlna aki a
Hadi Tudoméanyoknak illyetén vizsgaldsdban wvalaha faradozott volna. Nincs
tehat Hadi irott munkaja Magyar Orszagnak |48

A szerzp ezutdn ezzal folytatja, hogy Eurdpaban a magyarok elsék kozott
éltek a puskaporral és a nehéz 16vé eszkozokkel. Hunyadi, Zrinyi, Nadasdy és
a tobbi nagy vitéz magukat hadi tetteikkel halhatatlanokka tették. Roviden
attekinti a magyar nép megproébaltatasait a népvandorlastél a XVII. szizadig.
A hazafiak toll helyett kénytelenek voltak sziinteleniil fegyvert fogni a Haza
védeimére.

Mivel orszagunk akkor még nem rendelkezett hadi irott munkaval, ezért
iranta valo szeretet birta ennek a miinek a kiadasara. Ahogy a cim is mutatja,
mds nevezetes iréktél szedte oOssze ebben a forméban, s kiaddsa nem egyéb,
mint & k6zjé szolgalta.

A magyar nyelvet kevésbé érti, ezért munkdajat németiil irta le. Magyarra for-
ditasat hazaszeretetiikt6l lelkesedve Stettner Mathé és Légradi P4al%?® végez-
ték el.

,»A’ mennyiben tehat ezen munkéanak betse abban dllana, hogy ez anyai nyel-
ven jelenik meg, annyiban a Tit. Uraknak nemes faradozasok enyimnél
nagyobb koszdnetet érdemel.”50

A Hadi mesterségnek rovid histéridja. A ’leg-régibb idéktél fogva
a puskapor fel-taldldisdig

Rovid torténeti attekintést ad a hadtudomany kialakuldsardl. Az egyes em-
bereknek évszdzadokkal ezel6tt ugyanugy, mint most, legfébb célja az volt,
hogy magukat minden kiils6 tdmadé erd ellen megvédelmezzék. A hadi mester-
ség eredetét, kezdetét vizsgidlva megdallapithatjuk hogy a tudomanyok kozott az
egyik legrégibb, melynek célja az ember és tulajdondnak védelme minden kiilsd

és belsd erd ellen.
A hadi tudoméanyrdl és hadi mesterségrél szolé feljegyzéseket mar megtalal-

45 Polilbiosz: Gordg torténetirs. Sziiletett Megalopolisban i. e. 210 t4j4n, meghalt 128 t4jan. Megirta t6bbek kozott
Roéma torténelmét az I. pun haboritél Karthagé és Korinthosz feldalisaig (i. e. 264—164-ig). Csak az els§ 5 konyv
maradt meg teljesen.

46 Vegetius Flavius Renatus: Rémai Katonai iré I. sz. 400 koriil a hazai véderd fejlesztéséért irt egy 4 konyvbdl 4116
lelkesit6 munkat ,,Epitome rei militaris” cimen, amelyben régibb toérténetirék és katonai szakemberek mfiveit adta
kivonatban.

47 Frontinus Sextus Julius: Kival6 rémai mérnok és ir6 (i. sz. 40—103) m, hirom izben konzul, 76—78-ig al-
vezér Britannidban; Irt hadicselekrsl egy ,,Strategemata’ c. mfivet, tele hadtorténeti anekdotakkal.

48 Jung: 1807. Elsljar6-Beszéd XVII. o.

49 Stettner Mathé és Légradi P4l — valészinf kozelebbi ismeretségben voltak Junggal. Eddigi vizsgilataink alapjan
pontos adatok nem ismertesek. Németiil j6 tud6 tigyészek voltak, akiket hazaszeretetiik arra késztetett, hogy a néme-
tiil megirt mfivet magyarra leforditsak.

50 Jung: 1807. Eloljar6-Beszéd. XXVI. o.
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juk 2 gorég mitolégidban, monddkban. A Tigris foly6 mellett él6 népek és az
egyiptomi papok kronikdi is tettek mar emlitést azokr6l. A hadi tudoméanyok
kezdeteit az 6kori népek torténetére vezethetjiik vissza. Jung megemliti a Héro-
dotosz altal megirt tudésitasokat, amelyekben katonai (hadi) irdsokkal talalkoz-
hatunk. R4tér az azsiai ,,kéborlé-csorda” népek hadi seregére, amelyeknél leg-
f6képpen lovassdggal talalkozhatunk.

A hadi tudomény a despotizmus (,,a vas ostor”) alatt ny6gé fegyveres sokasag
altal kevésbé fejlédott. Nagy lendiiletre — a perzsa birodalomban — Kirosz
idejében kapott. Elénk tarul ez a hatalmas birodalom, melynek hatira a Kozép
tengert615! az Indus folydig terjedt. Ennek a roppant kiterjedésd birodalomnak
volt része Babilonia, Kéildea, Fonicia. Megismerjiikk a perzsa haderét, amely
kezdetben csak perzsikbol &allt, idével kiegészitették mas azsiai nép katonaival.
Ezt a sereget t6bb irdsiban megemliti Xerxész; latjuk a sokféle hadi népet; mind
mas ruhdkban, fegyverzetben. A sorokat olvasva megelevenedik el8ttiink ez a
tarka, soknemzetiségli hadi sereg; gyapotruhdkban az indiaiak, oroszlanbg-
rokkel boritott afrikai szerecsenek, mongol és buharai pusztikrél jétt kébor-
16k, vadasznépek, tevehaton jaré arabok, foniciai hajosok és d4zsiai goro-
gok. A birodalom Kkirdlyat védé testérzd sereget ,halhatatlan seregnek” hiv-
tdk, mert a 10 000 £6re megallapitott 1étszdmat mindig ugyanannyira pétoltak.

Ezutdn a gorogdk hadi tudoményéanak leirdsa kovetkezik, amely olyan szintre
emelkedett, hogy a késébbi korokban is vizsgéltak elveit, torvényszeriiségeit.
A hadi mesterség (tudomény) nagy fejlédésen ment keresztiil a trojai, majd a
peloponnészoszi haboruk iddszakidban. Az elsé thébai hdboru utan tovabb fejls-
dott. Valtoztak a hadrend elemei is (harci szekerek, lovassag, gyalogsig) Sparta
és Athén népei Liikkurgosz és Szolén boles torvényei alatt a vildgon leghatalma-
sabbakka lettek. A hadi mesterség a tudomany szintjére emelkedett. A koztar-
sasdgnak legels6 kotelessége volt: az ifjusag nevelése, oktatdsa, a hadtudomé-
nyi ismeretekre.

Rendszerezi a gorog haditudomany felosztasat:

1. Taktika: (tartalmazza tobbek kozétt a hadi sereg feldllitdsat, mozdula-

sait...)

2. Stratégia: (a sereg vezérlését foglalja magaban, de mindazon ismeretek

megtaldlhatdk itt, amelyek a ,,hadi plénumra” tartoznak).

3. Poliorketika: (a varvivas mestersége)

4. Naumachika: (a tengereken val6 hadakozas médjainak leirasa).

Megismerjiik a spartai nevelés és a spartai hadisereget. A hadi szolgalatot
20 é5 60 éves kor kozott kellett adni. A hadi sereg hirom részre tagozddott:

1. Hoplitdk (nehéz gyalogsag)

2. Lovassdg

3. gyalogsdg (konnyu)

Ismét atélhetjiik a leuktrai és a maratoni csatat, megjelenik elSttiink a kii-
16nb6z8 helyzetekben hadakozd spéartai hadsereg. Olvashatjuk a spartai had-
viselést, az ellenséggel valdé meglitkzés modjait. A torténelem homaélybél fel-
vonul el6ttiink a gorog sereg félelmetes féereje a falanx, megtudjuk mére-
teit, harci alkalmazésat.

A hadtudomany és a torténelem szinpadan Gj nép, Gj erd jelenik meg: Réma.
A hadi mesterség tovabbi fejléddésében fontos szerepet jatszottak a katonai tri-
bunusok, akik megvalasztasuk utdn consuli hatalommal is birtak. A régi falanx
tokéletesedett — kisebb csoportokra osztottdk —, mozgékonysiga, ,,mandéve-

51 Foldkozi tenger.
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rezd képessége megnovekedett; kialakultak a légidk. Duilius ez id6 tajt fel-
allitja az els6 hadiflottat. A hadi tudomdény sokat fejlédétt a pun hiabo-
ruk alatt.

Az dkori birodalmak (népek) ideje — a virdgzason tuljutva — lealdozott.
A torténelem vihara egyes népeket, birodalmakat eltiintetett.

Majd a german harcosok bemutatdsa kovetkezik. Megismerkedhetiink hadi
seregiikkel, amelynek f6 erejét a lovassig és a gyalogsag alkotta. A katonak a
falanxhoz hasonlé alakzatot vettek fel, az ellenség csapdsaitél magukat paj-
zsokkal védték.

Azsia foldjér6l 0j nép telepedett 4t a Karpat medencébe — a magyarok.
A vitézséget nem lehetett elég koran kezdeni, ugyanis a gyermeket kis kortél
fogva megtanitottdk lovagolni és célba 16ni, de a kardforgatasra és a landzsa-
dobasra is kiképezték. Megjelennek ,kalandoz6é 6&seink”, latjuk alkalmazott
harecmaédjaikat. Hitelesnek mondhaté médon tarul elénk az allamalapitas uténi
évszdzadok hadi helyzete, a hadi sereg Osszetétele, az allandé sereg (ordinaria),
melyhez tartoztak a féispanok bandériumai (mindig a kirdly parancsaitol fligg-
tek) és rendkivili katonasag (extraordinaria); ,,az egész sereg: Fel-kelésnek ne-
veztetett, melynek £6 vezére volt a Nador Ispan Generalis.”

A szerz6 tobb példat emlit meg azzal kapcsolatban, hogy kiralyaink milyen
sokat tettek az orszag (igy a hadtudomany) felvirdgoztatasaért, hiszen sok tu-
dést, épitémestert (varépitét is) ,,vitéz idegeneket” hivtak az orszdgba. Lehetet-
len tehat, hogy a hadakozis taktikdjat meg nem tanulhattuk volna.

A ’puska pornak, dgyiknak, mozsaraknak, mindknak és
a lovd fegyvereknelk fel-taldldsdral

Visszatekint Jung a gordog, rémai hadak altal hasznilt nehéz 16v6 esz-
kozokre. Kétféle volt ismert:

1. szadmszerij (vagy catapulta)

2. nyeles kézij (ballista)

A szamszerijak szolgaltak a mai 4gyuk helyett, mivel ezek a nyilakat és a
gerendakat csak vizszintesen 16tték ki. A nyeles kézijak pedig a mai (akkori)
mozsarak gyanant szolgaltak; az ezek altal kil6tt kovek, nyilak gorbe, vagy
ij 1ovéssel repiiltek be az er6ddkbe. A szamszerijak kisebb neméhez tartozott
a scorpio és a polybolon — apré kézi eszk6zok —, amelyeknek kezeléséhez egy
ember is elegendd volt. A csak koéveket hajité eszko6zt onagernek nevezték.
Ezeket a fegyvereket mar Nagy Sandor idejében ismerték és hasznéaltdk. A ro-
maiak Jeruzsidlem ostromlasakor 300 szamszerijjal és 40 nyeles kézijjal ren-
delkeztek.

A hadi tudomdany (mesterség) torténetében és fejlédésében 0j szakasz kez-
d6dott a puskapor feltaladlasaval. Rovid attekintést kapunk a puskapor feltalala-
sadnak kortlményeirdl, megismerjiik az ezekrdl alkotott nézeteket. Tobb példat
emlit Jung a puskapor hadi alkalmazasara. Egyesek szerint Salamon magyar
kiraly mar 1073-ban a Belgrad vara alatti csatidt agyukkal vivta. Megemliti a
XIV—XV. szazadi Magyarorszagot, amikor a varosokban mindeniitt puskaport
és 16v6 eszkozoket tartottak. A ,pattantyussag” Matyas kiraly alatt volt a leg-
jobb, melyet egész Eurédpa ismert. Taldlkozunk Orban mester erdélyi agyuonté
muhelyével is. A puskapor és 4gyuk utan a , bombik” kovetkeznek. A legelsé
alkalmazéjanak egyesek Ernest Mansfeld®?-et tartjak, aki 1588-ban Wachten-

52 Mansfeld, Peter Ernst: gréf (késébb herceg) hadvezér, sziiletett 1517. julius 15-én, meghalt 1604. mé4jus 22-én.
Részt vett tobbek kozdtt V. Karoly 1535. és 1543. évi hadjarataban.
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donk varanak ostroma alkalméval hasznalta. Zrinyi Mikl6s az 1566. évben hasz-
nalta a bombikat, mozsarakat, petirddkat. A torokck 1543-ban Esztergom va-
rat mozsarakkal tAmadtdk. Pozsonyban 1439-ben 4gyuonté miihely volt.

A hadi tisztnek sziikséges tudomdnyokrél L’Loyd és
La Roche Aymond szerént

Jung e rész elején vazolta a hadi tudomény (mesterség) lényegét. ,,A hadi mes-
terség nem az ember 6ldoklését targyazé mesterség, hanem a nemzetek védel-
mére (minden kiilsg és belsd ellenség ellen), valamint a hazafiak tulajdon-vi-
szonyainak oltalmazéisdra szolgdlé tudomdany.” ‘A hadi tudoményon mindazon
tudomanyokat érti, melyek a hadi mesterség valtozhatatlan szabalyain és tor-
vényein épiilnek. Két része van a Theoria és a Praxis — vagyis vizsgalandé és
gyakorlé. Az els§ csupdn csak a hadi mesterség ,,reguldit” adja els, az utébbi
pedig azon szabdlyokat, amely a kiilonbdz6 helyzetekre valé helyes alkalmazas
moédjaira tanitanak és szorosabb értelemben ez a hadi mesterség. A hadi mes-
terség histéridjabdl kitlinik, hogy a ,régiek” a Thedridnak sziikségérél és a
Praxisnak fontossdgarél annyira meg voltak gy6zédve, hogy kozénséges ,,0sko-
ldkban” tanitottdk a hadi mesterség reguldit, rendszabalyait. Példaként emliti,
hogy az athéni ifjut csak akkor kiildték a hadseregbe és csak akkor tanulta a
hadi tudomanyok gyakorlé részét, a hadi taktikat a haboruban, ha annak vizs-
g4lo részét, a hadi mesterség reguldit el6bb az iskolaban jél megtanulta.

A Mathesisrdl

Jung a klasszikusok nyoman a matematikai ismeretek Osszességét két részre
bontja:

a) Az ugynevezett Mathesis pura, amely a ,nagysagoknak mindenféle al-
kotorészeit magdban foglalja. Részei a »szdm mesterség« (aritmethica) és a fold
mérés (Geometria). ]

b) Mathesis applicata: amely a nagysagok Osszekoéttetéseire hozott kdzonsé-
ges tételeknek, vagy tanité igazsagoknak és szinte az emberi élet sokféle fog-
lalatossagaira és sziikségleteire valé helyes alkalmaztatds médjat adja el —
amaz Physica, ez pedig Technica, applicata Mathesisnek neveztetik”

Megemliti a ,,régiek” koziil az e teriileten munkélkodé tudésokat: (Pilitagéd-
raszt, Arisztotelészt, Euklidészt, Thalészt . ..). Ismerteti a fizika és a technika al-
koté részeit, teriileteit. Megéallapitja, hogy minden részteriilet igen fontos és
kapesolédik a hadi tudominyhoz, hadi mesterséghez. Igy megemliti példaul,
hogy a hadi mesterségnek f6bb része és minden litkozetnek lelke a ,,Pattantyusi
Mesterség”, amely a geometridra épiil. A hadi erdsit6 tudomany, a taborhelyek
megvalasztdsa, a tabor-lités mind a geometridra épiil. A hadi sereg menete
(marsa), a hadi sereg mozdulasa, az indulé-(menet)-sebessége az Osszecsapds
pontos ideje és helye elképzelhetetlen matematikai szamitasok nélkiil. Elke-
riilhetetleniil fontos a Foldnek, a terepnek leirasa, vagyis a geografia és a
topografia. ’

A Geographiarol

Roviden ismerteti annak az addigi ismeretek szerinti fogalmat. Megtudjuk,
hogy olyan tudomdany, amely az orszig fekvésével, természeti adottsdgaival, ég-
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hajlataval, erkolcseivel, szokasaival, népességével, gondolkodésaval, igazgatd-
saval, foldmivelés modjaval és kereskedelmével foglalkozik.

»A hadi tudoményra nézve a f6ld-leirds vagy geografia csak akkor érdemli
meg a tudomény nevet, ha az mind természeti, mind erkdlesi dllapotat és min-
den legtitkosabb ,rugoéjat” felfedi, valamely orszignak vagy koztarsasdgnak,
hogy ezekbdl annak meg-tdmadé és védelmezb erejét meg lehessen hatirozni.”
Nagyon fontos dolog a ,,Hazaval” hataros orszdgok hadi allapotanak ismerete.
Egy orszignak nem csupan kiterjedését, lakossdgdnak — varosainak szdmat
kell ismerni, hanem f8leg az ellenség erejét és hadi alkotmanyat kell jol tudni.
Mindezeken tul fontos dolog egy orszdg foldrajzi fekvése, hogy az hegyvidéki,
vagy sik terepen helyezkedik-e el.

A hely leirdsdrol vagy Topographidrdl

Ebbdl a kis részbdl megtudjuk a topografia jelentGségét. ,,Nemesak valamely
orszdg természeti és erkdlesi tulajdonsdgainak az ismerete fontos (f6ld irés),
hanem a hely leirdsat térgyalé tudomdany is elengedhetetleniil sziikséges. Nem
elég valamely orszag fekvésének &ltaldnos ismerete, hanem mindazokat is-
merni kell, amelyek a hadi mozduldsahoz kapcsolédnak” (ilyenek — a folyok,
hegyek, utak, varosok — stb.).

»A hely leirdsnak két része van:

a) vizsgdlédé rész: (hadi planumok kidolgozasa) milyen irdnybdl, milyen ut-
vonalon, hol kell az ellenségre tAmadni,

b) gyakorlé rész:

A hadi seregnek magyon fontos az ellenséges orszdg »Fdldabroszdnak« isme-
rete.” Sokszor a hadviselés modjat is meghatarozza az orszag kiterjedése, fold-
rajzi-természeti viszonyai, vizrajza, de minden orszig esetében fontos szereppel
birnak az orszag természeti hatérai, sikvidéki-e, vagy hegyek, folyék ovezik-e.
Nem lényegtelen az orszag kiterjedése sem, zomok, avagy hosszan elnytlé-e az.
Ezutédn tobb eurdpai orszag teriileti kiterjedését vizsgalja hadi szempontbdl
(Auszria, Németorszag, Franciaorszdg, Oroszorszag...)

A hadi szemmértékrol

,,Azon tehetség, ami szerint valamely »kornyéket« els§ tekintettel gy megis-
merhetiink, hogy akar hadi intézetek, akdr hadi mozduldsok esetében azonnal
hasznalni lehet — hadi szemmértéknek nevezik. Aki ilyen szemmértékkel bir,
az barmely tdjon elképzelheti maganak a csatateret és meg tudja hatdrozni,
hogy oda milyen 1étszamu, milyen hadi sereg és 16v4 eszkoz sziikséges, milyen
hadimozdulatok és »forgésok« lehetségesek.”

A katonai pallérozéddsrdl és tokéletesitésrl

A ,katonai rendnek” meghatarozott sajat ,tudomaéanyai,” erkolesi tulajdonsa-
gai vannak. Az egyik az elmének, a masik pedig az erkoélesnek ,,pallérozdsidban”
all. Nagyon fontos dolog a hadi tisztnél a gyakorlds. A ,,pallérozédas” a haza-
szeretet, a becsliletet erdsiti, de segiti a katonat a magasabb rang megszerzésé-
ben. Legjobb Ut erre a vilag torténészeinek folyamatos olvasasa, mert ez vilago-
sithatja meg az elmét és ez ,gerjeszthet a katondk szivében nemes érzékenysé-
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get”. Ilyen jellegli miivek rendszeres olvasisakor ismerheti meg a katona a
nagy tetteket bemutaté kiilonféle példdkat, ezek szorgalmas tanulméanyozasaval
juthat oda, hogy nem keriilhet olyan helyzetbe, amit nem vart, vagy el6re
nem latott.

Egyszéval a ,,Historidk” olvasédsa altal szerzi meg a katona a haboruban az
allhatatossdgot, tlir6képességet, a hidegvérrel valé6 dontést valamely jeles cse-
lekedetre, a nagylelkliséget, az emberi szeretetet — kovetkezésképp a ,,palléro-
z0dast” és ,,maga t6kéletesitését”.

Az artilléridrél, vagyis az dgynevezett pattantyis mesterségrol

Az artilléria, vagyis a pattantyds mesterség, az ujabb hadi mesterségben
éppen az, mint a ,,régieknél” a hajité szerekkel, vagyis a szamszerijjakkal, nye-
les kézijakkal és t6bb mads azon iddébeli ,hadi ronté eszkozokkel” vald helyes
bédnasmaddrol tanité tudomany volt. A puskapor feltaldldsa 6ta a 16vedékek még
nagyobb ronté erével 16hetdk Ki.

Ezutan részletes bemutatasa kovetkezik a puskapor alkotérészeinek, a puska-
por csoportositdsanak ,,nemei” szerint; melyek harom félék lehetnek:

»1. Czél 16v6 puskaporok

2. Burst-Muskéta és 4gyu porok

3. Vettets porok.”

Az érdekesség kedvéért bemutatom a ,,czél 16v6” puskaport: 80 rész kétsze-
resen tisztitott salétrombol, 12 rész tiszta kénkSpor és 14 rész veres gylrd, vagy
mogyoréfa szénbdl 4ll. A szeme finom, egyenld, kemény és fényes. ,,A 16v6 esz-
kozoket” két nagy csoportra osztja:

A nehéz, vagy nagy l6vé eszkozok: (dgyuk, habiczak, mozsarak)

konnyt vagy kis l6vé eszk6z0k: (karabélyok, pisztolyok, hosszd puskéak, vagy
muskéték).”

Részletesen és szakszerlien mutatja be az egyes ,,16v6 eszkozoket” és a ,,muni-
tiokat vagy 16v6 szereket”. A nehéz 16v6 eszkozoket képes melléklettel is szem-
1élteti. (L. a 873. oldalon!)

A kilonbozé Grméretd dgyuk, mozsarak csoportositasat kaliberiik, 16tavol-
sdguk alapjan 17 tablazatban ismerteti az olvaséval. Az I. és II. tablazat az ost-
rom és varbeli agyukat, illetve a tdbori agyukat tartalmazza. (L. a 875. oldalon!)

A téabori szekerekrdl és ,,szekerezésrdl” kiemelten emlékezik meg. A szekerek-
kel nemcsak a nehéz 16v6 eszkozoket vontatjak, hanem a municiét (16szereket),
élelmiszereket és egyéb anyagokat is ezekkel szallitottak.

Megismerkedhetiink a csajkdkkal és az azokhoz tartozd 16v4 eszkozokkel is.
Ezeket az apr6 hadihajékat szélesebb folyovizeken szoktdk haszndlni. Ezutdn
részletezi, csoportositja a csajkakat. Szakszerlen irja le a célzads fortélyait,
a 16v8 eszk6zok kalibereit, az irdnyzas és a 16tévolsdgok kozotti Osszefiig-
géseket.

A fejezet végén talaljuk a kisebb 16v6 eszkozok (vagyis a puskak, muskétak,
pisztolyok) csoportositdsat, rovid bemuatatdsidt. Rendszerezi és ismerteti a gya-
logsag és a lovassag 16v6 eszkozeit.

Végezetiil néhdny jé tandccsal latja el a fegyvert forgato vitézt:

»A toltésrdl, ardnyzdsrol, lovésrdl és a fegyvereknek tartisdrél valé némely
észrevételek™:

— ,,Minél kisebb a golyoébis koril valé kozhely a puska csdbe, annal mesz-
szebb ¢és egyenesebben megy az.”
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— ,,Nagyobb to6ltéssel nagyobb tévolségi‘a lehet ugyan 16ni a golydbist, de

azért annak nem kell mértéken felil lenni.”
— ,,A cs6 Ure és a gyujto lyuk tisztak legyenek.”
— ,,A szerszam jo erds, a kova pedig éles legyen.”

— ,,Tobbszori 16vés utan a cél kova, gyujté lyuk és a serpenys mindenkor

jol meg tisztittassanak.”

— ,,A lovésben arra szoktassa magat az ember, hogy egyenesen és erdsen

alljon.”
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A lovés, célzas, fegyverhasznalat utan ratér az egyik legfontusabb kévetel-
ményre, mintegy oOsszefoglalasként, mely szerint nélkiilozhetetlen az ujoncok
(rekrutidk) kiképzése, a 16vés mesterségének begyakorldsa kiilonbozs célokra
és tavolsagokra.

Jung Janos Hadi Mesterséget targyazé miive nem ismeretlen, hanem egy
méltatlanul elfelejtett alkotds. A szerz6 tudoméanyos megalapozottsdggal igye-
kezett a hadi mesterség addigi ismereteit rendszerezni és bemutatni. A munka
értékét csak novelte az a tény, hogy addig magyar nyelven kiadott olyan konyv,
amelynek targya a hadtudoméany (hadi mesterség) lett volna, nem volt.

Szekér A. Joachim, Marké Arpad és Acs Tibor megéllapitdsait, amelyeket
a legels6 magyar nyelven kinyomtatott hadtudomanyi mire tettek — a bemu-
tatott dokumentumok alapjan moédositanunk sziikséges.

Kiss Karoly hadtudomdanyi munkéssagit megeldzen el6futarként egy ujabb
olyan személyt ismertiink meg, akinek munkdassagat és miivét Gjabb hatarkének
kell tekintetnilink. Jung kényve olyan alkotds, amely feltétleniil bdviti a ma-
gyar hadtudomany amugy is ,szegényes kelléktarat”. Ezzel a munkaval és
Szekér A. Joachim valamivel késébb megjelent Hadi tudoményaval kiteljesedik
az 1807-es esztendS és gazdagabbéd valik hadtudomaéanyi (hadtorténeti) irodal-
munk.
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