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A kényv a Dunéntul felszabaditasanak ese-
ménytorténetét dolgozza fel, a lehetd legaprolé-
kosabban. Alapmii, amelyet barki, barmikor
kézbe vehet, ha badrmire kivancsi az adott id6-
szakban térténtekbol.

A szerzd két nagy szakaszra bontja a had-
miiveleteket: a szovjet csapatok Dunéantilra
val6 16pésétél az arcvonal ideiglenes stabiliza-
16d4sdig a Budapesten koriilzart német—
magyar csapatok felmentési kisérleteinek ku-
darcat kévetben, illetve a méarciusi német ellen-
tamadas megindulésatol az orszag felszabadi-
tdsédnak befejezéséig.

Az elsd részen belill kilon-kiilén targyalja
a 3. Ukran Front hadmiiveleti hidf6jének ki-
alakitdsat a Dunédntilon Mohécstél délre,
1944. november 7. és 24. kozott; december
1-t61 9-ig tart6 tamadésat a hidf6bdél a Margit-
vonal eléréséig; a Margit-vonal balszarnydnak
attorését és ennek eredményeként Budapest
bekeritését nyugat fel6l december 20. és 31.
kozott, valamint a német felmentési kisérletek
elhédritdsat és az arcvonal stabilizdldsat 1945
januarjaban és februarjaban.

A mésodik részben kiilén elemzi a 3. Ukran
Front védelmi hadmiiveletét 1945. méarcius 6.
és 15. kozott, illetve a 2. és 3. Ukran Front
Bécs—Pozsony irdnyu 4altaldnos tdmadésat
méarcius 16-4t kévetden.

A fenti fejezeteken beliil természetesen
a szerz6 tovabb részletezi az egyes hadmiivele-
teket a csapatok csoportositdsa, az idSrendi
sorrend, vagy a teriileti elkiiloniilés alapjén.

A tagolés jol koveti az orszag teriiletének
harmadét kitevl téjegységen folyé hadmiive-
letek fenti hdrmas elv szerinti szakaszoldsét.

A szerzb az egyes nagyobb egységek elStt
némi kitekintést ad az orszdgon kiviili altalé-
nos hadihelyzetre. Elésegitené azonban a jobb
megértést és hasznélhatdsigot, ha tébb eset-
ben tette volna ezt meg, s a kitekintés maga
alaposabb, elemzébb lett volna. Igy példdul
a mércius 16-i szovjet 4ltaldnos tdmadés

— egyébként elsbrendli — leirdsa el6tt ala-
posabban értékelhette volna a szovjet had-
miivelet sziikségességét a német ,,Alpen-
festung”-elgondolas tiikrében, s azt, hogy
ezzel egyid6ben a Vorss Hadsereg féerdi mar
Berlin el6terében harcoltak, ami raaddsul
morélisan hozzéjarult az ,,elit” 6. SS pancélos,
hadsereg napok alatti vereségéhez. Vagy pél-
dédul magyarédzhatta volna, hogy december
méasodik felében, a ,,Wacht am Rhein”
(az ardenneki német ellentdmadés) idészaké-
ban miért volt Hitler és a német vezérkar
széméra kiemelt fontossagi a pesti hidfs
mindenaron valé megtartasa. Ezek a ki-
tekintések elsegitették volna a magyarorszagi
események behelyezését a magasabb, teriilet-
egységi vagy eurépai kategériaba, s egyben
jobban réavildgithattak volna az egyes had-
miiveletek miértjére is.

A koényvben szereplé vazlatok elégségesek
lennének egy atfogé politikai-katonai miiben,
de nem egy ilyen részletes hadtorténeti feldolgo-
zésban. A széveg aprélékosan pontos, a rajzok
elnagyoltak. Réaddsul alkalmanként félre-
érthetSek: példaul a 143. oldalon talédlhaté
4brédn a német tdmadé erdk nyilaiba vannak
beleirva az adott helyen védekez6 szovjet
csapatok hadrendi megnevezései.

Egy ujabb kiadas szdméra legaldbb két-két
és félszer ennyi vézlatra lenne sziikség, s azo-
kat célszerti lenne, minden esetben legaldbb.
hadosztaly-, de esetenként ezred-bontasban
elkésziteni.

A munka telis-teli van katonai szervezeti
megnevezésekkel, mint hadosztdly, ezred,
zészléalj stb. Ez természetesen sziikségszerii,
nem 4artott volna azonban vagy a bevezetés-
ben, vagy a fiiggelékben hadrendi magyard-
zatot adni, hiszen az olvasdk jé része ezzel
egyaltaldn, vagy részben nincs tisztdban.

Ezzel pérhuzamosan arra is szikség lett
volna, hogy a szerzé konkrétan is bemutassa
a szovjet, a német (és a magyar) hadosztélyok:
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kozti szervezeti és fegyverzeti eltéréseket.
Feltétlen sziikséges lenne ez, hiszen igen sok
olvasé egyszerien, szdm szerint szembedllitja
egyméssal a harcol6 felek hadosztélyait, s jobb
esetben nem érti a torténteket, rosszabb eset-
ben helytelen kovetkeztetéseket is levon,
példéul a harcértékrSl. A szerzd az egyes had-
miiveletek indulésa el6tt egyébként — nagyon
helyesen — konkrétan ismerteti a szemben-
4116 felek erejét, akar harcosig és harckocsiig le-
menden, de az emlitett kiilonbségek kimutaté-
84t sehol sem végzi el.

Ugyancsak célszerii lehetett volna ismer-
tetést adni a miiben oly sokat szereplé harci-
technikai eszkozokrél, példdul meghatérozni
a harckocsi és a rohamléveg mibenlétét és egy-
méstél vald eltérését, vagy ugyanezt a vadész-

és csatarepiilégépek vonatkozaséban. Ugyan-
igy hidnyoznak az egyes fontosabb hare-
eszkozék (példdul T—34, Tigris) néhany jel-
lemz6 adatai is, akér téblédzatos formaban.
Ezek segitségével az olvasé el tudna igazodni
a harci-technikai eszk6zok szovevényes dzsun-
gelében, s érzékelhetné az egyes iitkozetek
jellegét és a valdsdgos erbviszonyokat is
az ott részt vevl eszkozdk egyméshoz viszo-
nyitott adatai, tehét harci lehetéségei tiikré-
ben.

Mindezen hidnyossdgok dacéra Veress D.
Csaba konyvét az ilyen téméban megjelent
kényvek kozil az egyik legjobbnak tartom,
s a hadtorténelmi kérdések irdnt érdeklédbk
figyelmébe ajénlom.

Ravasz Istvan Dezsé

AZ 1944. EV HISTORIAJA

Historia évkonyv, 1984
Szerkesztette Glatz Ferenc

(Lapkiadé Vdllalat, Budapest, 1985. 174 o.)

Alig néhény éve csak, hogy a térténelem
irdnt érdekl6ds olvasék keziikbe vehették
a Magyar Térténelmi Térsulat 4j, szines folyd-
iratdt, a kezdetben negyedévente, napjaink-
ban mér kéthavonta megjelensé Histérids.
Az 6todik sziiletésnapjadt még csak alig be-
toltott folybirat e ropke néhany év alatt az
egyik legnépszeriibb, legolvasottabb magyar
térténelmi folydirattd valt.

A szerkesztéség sorra-rendre szinvonalas
problémafelvets irdsok kzreaddsival és tjabb
és_.Gjabb lapszerkesztési Otletekkel ndvelte

— és noveli ma is — a folybirat olvasdinak
népes tdborat.

Kezdetben a tematikus duplaszamok voltak
az olvasétoborzék — nem emlitve a rend-

szeres Histéria vitaesteket. Ezek a tematikus
szémok lehet6vé tették, hogy a szerkesztdség
4ltal fontosnak tartott kérdéskorrdl a torté-
nészek, kutaték sokoldalibb megkézelitéseket
adhassanak, idében és térben kevésbé korlé-
tozva, mint egy egyszerii ;szimpla” szdm
esetében.

1984-ben Gjabb — a fogadtatést litva —
egyértelmiien sikeresnek nevezhetd véllalko-
z4sba kezdett a szerkesztéség. Elinditotta
a folydirat évkényveinek, a ,,Histéria kony-
vek’-nek a sorozatét.

Kissé megkésve, 1985 tavaszén jelent meg
a sorozat elsé kotete ,, Az 1944. év histéridja”.
Az évkényv szerkesztéje — Glatz Ferenc —

és munkatarsai — Pék Attila, Poté Jénos és
Sipos Péter — arra véllalkoztak, hogy az 4lta-
luk osszedllitott kotet a mnegyven évvel ez-
el6tti esztends eseményeinek legszélesebb korii,
legalaposabb, a legGjabb kutatdsi eredménye-
ket is titkkr6z8 krénikdjit nydjtsa az olvasdk-
nak. E cél megvaldsitisinak az érdekében
a szerkesztéség a korszak legavatottabb ku-
tatdi egy részének lehet6séget adott Gj, kevésbé
ismert, vagy csak ujra fogalmazott értékelé-
sek, tények publikélasira.

Az 1944-es esztendd kétségkiviil a XX, sza-
zadi magyar torténelem egyik legsulyosabb,
leginkébb vérzivataros éve. Ezen egy év alatt
jelentds torténelmi véltozésok zajlottak le
Magyarorszag torténetében. Ekkor veszitette
el 6nallésagit a fliggetlen Magyarorszag (1944.
maéreius 19.), ebben az évben valt hadszintérré
az orszag teriilete (1944 szeptemberétbl),
ekkor keriilt hatalomra a nyilt, fasiszta dikta-
tara (1944. oktéber 16—16.), de ebben az év-
ben kezdtek hozz4 az 1j, fiiggetlen, demokra-
tikus Magyarorszag, az Gj 4llamisag alapjainak
a lerakésahoz is (1944. december 21—22.). .

Az itt felsorolt események hosszabb-rovi-
debb tanulményokban torténé feltardsa is
t8bb évkdnyv anyagat tenné ki, és akkor még
nem széltunk a kisebb jelentdségii torténések-
rél. A szerkeszt6k ugy vélték — és tették
helyesen —, hogy nemcsak a nagy, torténel-
met formélé eseményekrdl, de az 1944-es
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