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FRANCESCO MONETA ROMABAN KIADOTT BESZAMOLOJA
ZRINYI MIKLOS 1663—64. EVI CSATAIROL

A XVII. szdzad Eurépaja féként az egy-két lap terjedelmii alkalmi nyom-
tatvanyokbol értesiilt a magyarorszagi eseményekrol. A diszes, sokszor rézmet-
szettel, arcképpel vagy térképpel ellatott, néha verssel kiegészitett tjsdglapok
alapoztdk meg Zrinyi Miklés egész Eurdpara kiterjedé hirnevét is. Legkorab-
ban Uj-Zrinyivar épitésének kezdetekor, 1661-ben keletkeztek réla kilfoldon
roplapok, lévén, hogy ez volt az elsé dontd jelentGségl, hatdrozottan tdmadé
lépés a torok ellen (Zrinyi ugyanis a legfontosabb torok székhely, Kanizsa ko-
zelébe tervezte a véarat). Uj-Zrinyivar épitése alaposan felkavarta az ellen-
téﬁnradést-éil retteg6 bécsi udvar kedélyeit, s természetesen utjaban volt a to-
roknek is.

Ami Zrinyit igazan ismertté tette, az az 1663-as 6szi és a kovetkezd évi téli
hadjaratrol, kiilonosen a kanizsai csatarél sz6lé beszamol6k angol, német, fran-
cia, olasz nyelv(i sorozata. A reménytelennek tlin6 helyzetben, a gyors, és
sikeres hadivallalkozds utén, az eurdpai kozvélemény benne latta a keresz-
ténység megvédelmezsjét, az ,,egyhaz védbbastyajat”.

Folvetédik a kérdés, hogyan jutottak a kiilféldi nyomdészok a magyaror-
szagi hirek birtokaba, amikor nédlunk ebben az id6ben nem jelentek meg uj-

sagok.

A megoldast Zrinyi szinte kivétel nélkiil a nagy nyilvdnossdgnak szant leve-
leiben kell keresniink. A csdszdrnak és az udvari haditandcsnak cimzett levelei
masolatat sokszor 6 maga csatolta bardtainak irt leveleihez, buzditvan o6ket,
hogy azokat kornyezetiikkben terjesszék. Nem csak a magyar féurakat kivanta
tetteir6l értesiteni, de titkara, Vitnyédi Istvan segitségével a velencei hir-
kozl6k is tudomast szerezhettek azokrdl. Zrinyi hirének novekedésével a kiil-
foldi kiaddk egyre inkabb torekedtek megszerezni a réla sz6l6 hireket. Sok-
szor ,,egy az egyben” kozolték leveleit, tobbnyire azonban kiilénb6z6 forra-
sokra (az egyes levelekre, vagy méshol megjelent ujsdglapokra) tdmaszkodva
sajat hirad4sokat készitettek.?

Ezért fontos tehat feltérképezni Zrinyi hirének eurépai vandorutjat: az uj-
saglapokat, jelentéseket felkutatva olyan forrésokra bukkanhatunk, amelyek,
Zrinyi-levelek kivonatai lévén, a grof esetleg mara mar megsemmisiilt, vagy
még ismeretlen irdsainak adatait pétolhatjak. Igy példiul az e dolgozatban

1 Vo, Cennerné Wilhelmb Gizella: Zrinyi Miklds, a kolté hadjaratainak grafikus dbréazolésai. Folia Archaeologica,
1961. 225—237. o.

2 ,,Hazai Gjség hibnyéban publicisztikija a jelentésekbe és levelekbe szorult [...] A széles publicitést jelzik Zrinyi
egyes leveleinek kiilon djsaglapokon val6 nyomtatott kiadésai’” — &4llapitja meg Klaniczay Tibor: Zrinyi Mikiés.
2., 4tdolg. kiad. Bp., 1964. 696—699. o.
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feldolgozott ujsdgban is szerepel egy eddig ismeretlen titkozet. A hitelesség-
gel persze nem art 6vatosan bénni, mert néha meg-meglédult a szerkeszték
fantaziaja.

Ezek a nyomtatvanyok nem csak a nagykozonség kivancsisigat elégitették
ki: egyéb utak, s médok mellett kozrejatszottak abban is, hogy Zrinyi anyagi
segitséget kapott a papatdl és a francia uralkodé6tél. A hadvezér maga is hang-
silyozta a katona j6 hirének fontossigdt a Vitéz hadnagyban: , Azon légy,
vitéz nevet szerezz magadnak, konnyebben munkalkodhatol azutdn... ha az
ellenség te fel6led és hadad felSl sokat tart, nagy gradiccsal feljebb az te dol-
god; viszont, ha semminek alit, az a confidentia sui, aki ébenne vagyon, vitéz-
séget és batorsdgot nevel 6 benne.” A hirnév ilyen gyakorlati haszninak ér-
vényesulését pedig ezek a roplapok is elGsegitették.

Az itt bemutatasra kertilé terjedelmes olasz tudoésitds mostandig vart a fol-
dolgozésra; Apponyi Hungarica-gyljteményébdl hidnyzik, nem emlitik egyéb
bibliografidk sem.*

A Rémaéban, 1664-es datummal megjelent beszdmolé nyolc lapbél all: cimlap,
ajanlas, négy és fél lapnyi szoveg és térképmetszet alkotja. A szoveget indité
szép inicialé és a FINE utin kovetkezé6 nyomdadisz-fametszet (ami kiilén elem-
zést kivanna) igényes nyomdai kivitelezésre vall. Az eseményeket megvilagité
térkép annal provincialisabb: tdjoldsa 90°-ban elmozditott (a Balaton nagyja-
b6l észak—déli iranyban huzddik, a helységek, pl. Mohdcs és Vasvar, lehetet-
len helyre kertiltek), rajzos részei elnagyoltak; mindenesetre a Zrinyi-harcok
ikonografidjdban — a relatione illusztriciéjaként — éppugy ismeretlen, mint
maga a beszadmol6.5

A beszamolé magyar forditdsa:®

»A ZRINYI GROF UR ALTAL A TOROKOK FELETT KIVIVOTT GYOZELMEK
IGAZ ELOADASA, A CSASZAR OFELSEGE HADA ALTAL ELFOGLALT ES
FELEGETETT HELYEK ES HELYSEGEK FELSOROLASAVAL, VALAMINT KANI-
ZSA OSTROMANAK TORTENETEVEL, D [ON] PIETRO D’ARAGONA OKEGYEL-

MESSEGENEK, A KATOLIKUS KIRALY ROMAI KOVETENEK AJANLVA
ROMABAN
Nyomtatott Francesco Moneta &ltal, 1964.
A fels6bbség engedélyével.
Kaphaté a Piazza Navonan, Carlo Alfani kényvarusnal.

SPANYOLORSZAG DICSOG URALKODOJA FOMINISZTERENEK, DON PIETRO
D’ARAGONANAK, AKI A HOSIES BATORSAG ES A KERESZTENY KEGYELET
LEGKIVALOBB MEGTESTESITOJE, AZ OROK HODOLAT ES SZOLGALAT NE-

VEBEN ALAZATOSAN AJANDEKOZZA, AJANLJA, ES SZENTELI
Francesco Moneta.

BESZAMOLO

A bator Gréf Zrinyi oly sokszor aratott mar gyézelmet az ottomén hadakon a dicsd
I. Lip6t szolgalatdaban, s mindannyiszor oly nagy merészséggel és szellemi f6lénnyel
vitézkedett, hogy a Kereszténység okkal kezdett abban reménykedni, hogy a moha-
medanok mostandban megjésolt eleste az 6 keze &ltal fog megtorténni. Ez az oka
annak, hogy nem csupédn tapssal és csoddlattal fogadjdk a grof vallalkozésait, de nem
taldlni olyat (a hivékrdl beszélek), aki ne imédkozna és ne tenne fogadalmat érette,

3 Zrinyi Miklds: Osszes mfivei. I. k. (Kiad. Klaniczay Tibor.) Bp., 1958, 467—468. o.

4 A Fovarosi 8zabé Ervin Konyvtarban érzott 09/62 leltari szami példanyt hasznaltam. M4s hazai konyvtarakban
val6 esetleges el6forduldsit még nem volt alkalmam ellenérizni. A szdvegben elég kevés a nyomdahiba, értelem
zavar6 csupn az els6 oldalon az ,,intese” helyett az ,,inrese”. A kor latinos helyesirsi szokésait tiikkrozi a ,,2”” helyett
»t” (,,divotione”) és a ,,christiana”-ban a ,,h” (mindketts a mésodik lapon).

5 A rézkarc csak ondllé lapként megtalalhaté a Magyar Torténeti Képesarnok gy(ijteményében: 5805. T.(Cennerné
W. G.: [i. m. Kat. 41.] a XVII. szdzad masodik felére dat4lja.) Felirata: ,,VERO DISEGNO DI CANTISSA ASSEDIata
dall’ armi di S. Mta Cesarea’; metsz6je: G Piochetti, akir6l egyel6re semmit nem tudunk; Moneta esetleg t6le kapta
a rézmetszetet. A Vera relatione illusztraci6jaként valé megjelenése nyomén keletkezési évszama csak 1664 lehet.
Elképzelhets, hogy a Torténeti Képesarnok példanyat szintén Moneta kiadvany4bél szakitottak ki.

6 Az olasz szbveg értelmezéséhez és forditasahoz Kiraly Erzsébettsl kaptam koszonettel vett segitséget.
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az Egyhdz véddlbastyajéért, aki semmiféle veszélyt6l nem -retten vissza, légyen az
barmilyen félelmetes; csakhogy megvédje az Egyhdzat és bosszit alljon érte. Mind-
ezeket meggondolvan Ugy tartottam, hogy nem maradna dicséret nélkiil miivem és
a kinyomtatdsra forditott faradozdsom, ha elterjeszteném a kovetkezs hireket; és jol-
lehet médomban &llna a mér eles6ben levé Kanizsa ostroménak végkimenetelét ki-
véarni, és igy kedvesebbé tenni e hireket; nem akartam azonban visszatartani 6ket;
anndl is inkébb, mert az érintett ostrom eseményei ezekkel egyiitt nem szoritkoz-
hatndnak egy hiradés sz(ik méreteire, Megigérem mindazondltal az olvasénak, hogy
folytatom az elbeszélést, feltéve ha kegyeskednek ezalatt fogadni az elsGt, amely
kovetkezik. '

Ujvar [ErsekGjvar] elfoglalédsat kovetSen, és azutdn, hogy a torokok Nyitrabol
végre téli szallashelyiikre huzédtak vissza, a Grof latta, hogy bar a tél igen eldre-
haladt, zordabb4d még nem valt, eltokélte, hogy embereivel behatol az ellenség terii-
letére és valamilyen médon megbosszulja a mieink &ltal elszenvedett sérelmeket,
amelyeket a torokok athaladdsukkor okoztak. Vératlanul arra a szigetre érkez-
vén tehéat, amelyet a Duna és a Drava folyé fognak kozre, nekivagott a Gréf, hogy
lerohanja és egészen kifossza azt, mivelhogy az ellenségnek sem ideje, sem bétorsé-
ga nem volt ellendllni, De néhény nap mulva, 1663. november 26-an azt a hirt kapta
— ahogy 6 maga irja az Uralkodénak —, hogy az elsé Vezir Gjbél egyesitve csapatait
mar ellizésére indult, és Kottori [Kotor] f6lé érkezeit, kétezer tatart vezényelve el6-
re avéghll, hogy a Mura nevd foly6 folott készitsék el a hidat, atkel6lil a tobbiek
szamara. Ez az értesités arra késztette a Grofot, hogy szétossza az embereit, akik-
nek szama alig érte el a nyolcezret, a folyé kiilonboz6 részeihez, maga koriil csak
haromszéz lovast tartva, hogy oda siessen, ahol a szilikség kivanja. Mialatt nagy
gyorsasdggal egy,"a tO0bbinél gyanusabb hely felé igyekezett, latta, hogy a jelzett
kétezer tatdr bejutott a Szigetre. Akkor, észrevéve, hogy felismerték, olyan dontést
hozott, amelyet nem annyira a sziikség, inkdbb a batorsig sugallt neki. Az Gvéihez
fordult ezért, azzal batoritvan Oket, hogy nincs mdés kiut, egyetlen reménységiik
minden remény feladdsdban rejlik. Olyan hévvel ment a barbaroknak, hogy azok,
alig tudvan egy nyilzdport zGditani csapataira, megrémiilve a grof szablydjatol, fej-
vesztve a folyé felé menekiiltek, ahol més menekiil6 tatdrokkal Osszetaldlkozvan
alaposan Osszekeveredtek, és a gylOztesek lovassdga oly igen 16tte Gket, hogy a Mura
a part nagy hosszisidgdban egy pillanat alatt holttesiekkel lett tele. De a Vezir egyal-
taldn nem rettent meg ezen a pusztitdson. Ezt kovetéen ugyanis a gyalogsdgért kil-
dott, amely jott ugyan, de hidba, mert a Gréf az 6véitél megerdsitve, akik két dgyut
hoztak magukkal, elvette a torokok kedvét att6él, hogy Gjbdl prébalkozzanak; ugy,
hogy egész nap és a kovetkezb éjjel mindkét részrdl agyuzdssal folyt a kiizdelem.
Miutédn az ellenség elveszitette reményét, hogy teret nyerhessen, visszavonult, azzal
fenyegetve, hogy még hallat magardél. 1500 16 maradt a mieink birtokdban, majd
mindet a foly6bol fogtdk ki. Nem is gyljtotiek nagyobb zsdkmaéanyt, mert az litkozet
elején a grof ugy rendelkezett, hogy foglyokat ne ejtsenek.

Ilyen médon visszavervén a torokoket a szigetr6l, és miutdn a Gréf megbizonyo-
sodott arrél, hogy azok nem tudjédk olyan gyorsan Ujra megkisérelni a rosszul kez-
dédott vallalkozast, megpihentetvén csapatait, élve a néhdny napos fegyvernyug-
véssal, ijb6él hadirendbe 4llitotta az 6véit azzal a tervvel, hogy végképp megmarad-
hatna annak a helynek a birtokdban. Hosszlra kerekednék a torténet, ha f61 akar-
ndm sorolni az 6sszes helyet, amelyek vagy o6nként megadtdk magukat a horvatok-
nak, vagy amelyeket ugyandk kis ellenédllasba litk6zve elfoglaltak. Szdmuk elérte a
kétezret, beleértve azonban a falvakat is. A legjelentsebbek: Berzence, Babdcsa,
Barcs, Sésd, Torda, Baranyavar és Mohacs véarak, amelyeket kifosztvan felgyuijtot-
tak, kivéve az elsd kett6t, amelyek fontossdggal biré helyek 1évén, jol el voltak lat-
va helybrséggel és hadiszerrel. Torténtek ezek az ostromok januéar és februar ho-
napban, de az ut6bbi harmadik napjat két dolog tette nevezetessé: ama hid felgydj-
tasa, amely Eszéknél kezd6dben és a Dravan dtmenve nyole mérféldre terjeszkedett
egészen DArd4aig, valamint ama csapatok szétverése, amelyek a hidat biztositottdk.

Jobban béntotta a Vezirt ennek a hidnak a romja, mint bantottdk a més helyeken
elszenvedett vereségek, és azoknak a csapatoknak a vezet6it, akik miatt a hid el-
esett, olyan szigortian bilintette, hogy a kivégzésekt6l megtizedelt térok sereg visz-
szavonuldsra kényszeriilt. Elintézettnek latva ezt a részt, a Gréf minden erejével
Pécs varosa ellen fordult, ahol a hely8rséggel egyesiilt lakosok el voltak szdnva ar-
ra, hogy vagy megvédik javaikat, amelyeket hazdjukbdl hoztak, vagy azokkal egylitt
pusztulnak el. Az utébbi tortént. Ugyanis megrémiiltek a Gréf nevétdl, amely mar
félelmetessé valt a hitetlenek szdmadra, s a mieink a varost az elsé rohammal elfog-
laltdk és fegyverrel lerohantdk, néhény napig fosztogattdk és végiil tlizzel elemész-
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), E Vittorie, riportate fin qui dal
8 Serinocontro l'armi dell’Ottoman :
2 aufpicijdi LEOPOLDO 1. Imp ot
di numero,c confeguite con br; rand
- di {pirito,x faperiortd di genio, che non fenza ra
o9 SSCWANCy gicae hila Chriftianitd raccolt ranza, che la
CTFWR W prefagita nei giorni d’hoggi caduta de’Mahom
ani, habbiain gran parted fuccedere per opera della fua

: : mano.Da
quinafce ,che non {olamente 'imprefe del Conte fiano per tuttoin.
refc con applaafo, ¢ meraniglia; ma che non fi troui tg_p;{tt.cx de e
deli) chi non preghi , ¢ non promctta voti per Jui, che fateo antimin-
rale della Chiela non ricufa pericola alcuro , fia quanto fivoglies
{paventofo per difenderia, ¢ vendicarla. Perquefte riflflioni giudie
£ai , ¢he nen maucherebbe il pregio dell'opra al lauoro delic mies,
ftampe, fe dinulgafli le notitie, che fegaono ; ¢ benche p N
afpettarl'efiro di Canizza,gia cadente,renderle pit gradice,n on vol-
fi perd trattenerle; tanto piu che i fuccefli delt’affedio accennato non
potrebbono,inficme con quelli,refliringerfi nell*anguiria d’'vatoglio,
Prometto nondimeno & chi legge dicoantinuargli il racconto,purche
fi compiaccia fratanto d’accetcar’ il primo, che gid comincia.,

Effendofi dopo gliacquitti di Neucalel, ¢ di Nitria ririrato final
mente 'eflercito del Turco & quartiere d'inucrno , il Conte vedendo,

- chela itagione , benche auanzata aflai non fi era ancora inalprita,
rifolft colle gensi{ue proprie d'inolerarfi ael pacle nemico ; ¢ i ven-

dicarliin gualche modo degli oltragpi foftenuti da’noftri nella came

- pagnapaffata. Porratofi dunque improuifamente nell'llola,che for=
~mano i due fiumi Danubio, ¢ Draua, iacomincio d {correria, & d de-
- predarla per tutto , non bauendo hanuto i nemici 1o, nE €o-

. raggio,d'opporfegli. Ma dopoaleuniyg
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itione offefa dalla multiplicied
ere rigato il Conte da quefta parte &
ontro la cittd nominata Cingne-Chieledo- ?
nti del prefidio fi erano rifoluti,o dicon-, .
10 traportato dalle patrie loro yo diper-
I"vitimo . Impercioche atterei ‘dalnome
ile a gl'infedeli, fi la cited prefa nel pri-

0, faccheggiata per alcuni giornise final-
. Corle Tifteffa fortuna il Caftelic. di
no molci Autori, viera fepellizo il

cchito Pefiercito vincitore daile fpoglic di tanti lnoghi , ches
ripattits,parlando folamente delie cofe di maggior prezzosin
arri, né potendo pitt mantenerfi in campagna, pe: le ncui >che -
gran copia fgii cominciauano a cadere ordino il Conte larctira-

‘Diuife dunque le fue genti indue parti, ¢ marchiando eglicon.
'vna,econlaltra i | Coute Pietro fuo fratello intefe, che i Turchiper
. vendicarfene, ¢ lenargli, fe poteflero , Ie prede , in numero di noucs
- milaveniuano per incontrazlo. Pense di preuenirgli; ondeinforma=
. ~gofi, verfo il tramontar del Sole del luogo, douei nemici doucuano -
© alloggiarfi, s'incaming {ubito alla volta loro , € fermatofi in poca di-

‘ ftanzadi quel pofto, fi pofe iuaguato pcr'afra¥carg1i;nci?3£¥aggie{;&é /

inganno punta ; perche prima di farfi giorno i Traci, !
via,cadderone imbofcata,ne s'anuiddero,fend qua
- pereuccoraflauni 10 OF 55
Lo ﬁpoferga.ila dz efas
| egerva cafoauucn

*

. glio.Ilcalofuig
. todi fopra, diuil;

L gl luiyf eraancot cgil g BEEEE 2 n'altro camino in .
{o quella parte. Giuafe poco poidel combatto incominciato; ¢ per~

onte Pietro, che mare
nuifato della mofia del

li 12 notte iftefla per viv

che non salpettaua » ne fil riconofciuto , s'attaccarono le fur genti
' con quelle del Conte. S’auuertirono ?’infedeﬁ del furceflose credée
! ‘do, che foffero i {oprauenati vn'altro [quadione de 1 Joroseaccolfero
. {pirito, ¢ diuenuti piu feroci del folito, 4@ £ prOMELtr 1AN0 la Vitto-
tia. Ma rifchiaratifi maggiormence Paria & accori.s idue fraweidt
dell'errore , gli Otromam caduti . prouilamente daia fpe a;;al..s ;
paco dianzi concepicd, comumiferg s laluce delle vitelopo alla figams
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tették. Ugyanilyen sorsra jutott Turbék vara, ahovd sok szerzl szerint Szulejman
szivét temették.

A gy6ztes hadsereg, amely annyi [meghéditott] hely immd&ron szétosztott zsdak-
manyaval gazdagodott (csak a nagyobb értékl dolgokrél beszélve: ezer kocsira va-
16val), a hé miatt, amely immdar nagy bdséggel kezdett hullani, nem tudott tovdbb
hadikésziiltségben maradni, ezért a Grof elrendelte a visszavonulédst. Két részre osz-
totta tehat az embereit; az egyikkel 6, a maésikkal fivére menetelve megtudta, hogy
a torokok kilencezren jonnek ellene, hogy bosszit dlljanak, és hogy ha tudndk, meg-
‘szerezzék a zsékmanyt. Arra gondolt, hogy megelézi Gket, amiért is, miutdn tdjé-
kozédott, rogton elleniik, az ellenség taborhelyének mnapnyugati része felé indult;
kis tAvolsagra megéllva lesben allt, hogy vonulds kozben rohamozza meg 6ket. Nem
is csalédott szamitasdban, mert pirkadas el6tt a trédkok arrafelé menetelve beleestek
a «csapdéba; nem is vették észre, csak amikor mér mindenfelsl megtdmadtik Bket.
Mindenképpen azt gondolvin, hogy mem a Gréf lenne az, védekezni kezdtek, és de-
rekasan alltdk a Zrinyiek tdmadasat, és egy véletlen eseten mult, hogy kis hijan
fellil nem kerekedtek. Ez tortént ugyanis: Péter grof, ahogy fentebb mondtuk, kii-
16n menetelt, értesililve a batyja 1épésérdl és tervérdl, 6 is még azon az éjjelen egy
‘masik Gton ugyanarra a helyre indult. Kicsivel a csata kezdete utdn érkezett oda,
és mert nem vartdk, nem ismerték fel, emberei Osszeiitkéztek a Groéféival. Ertesiil-
‘tek a hitetlenek a torténtekrdl, és azt hitték, hogy az 6véik egy lovasszazada érke-
zett meg vératlanul, er6t gy(jtéttek és a szokdsosndl is ddézabban kiizdve mar-mér
a gyb6zelemmel kecsegtették magukat. Hanem amikor jobban kivildgosodott az ég,
és a két fivér észrevette a tévedést, az ottoméanok roégtén elesvén a kevéssel elbtte
fogant reményekt6l, szokéssel probaltak menekiilni, de sikerteleniil, mert a keresz-
‘ié?(yelftél lildozve, szerteszét az egész vidéken, nagyrészt darabokra vagva hullot-
ak el.

Nagy volt a toroksok dltal elszenvedett kér, de nemcsak e fenti, mert megtudvan
-a mieink a foglyoktdl, hogy nem messze mésik hatezer torék tartézkodik, rogton
keresésiikre indultak és megtaldlvan 6ket rdjuk rohantak, és nagyobb karral pusz-
titottak, mint az el6z6ekben.

“Nem szamlaltdk meg a halottakat, mert a hadsereg, engedve az €évszaknak, foly-
tatta a menetelést és wvisszahtizédott téli szalldsdra; azonban meg kell mondani,
hogy az 61doklés jelent8s volt, s kdzben a hadsereg minden gyalogos katonaja zsdk-
manyolt maganak legaldbb egy lovat. 3

Ebben a két utébbi csatdban kitlint Frangepan 6rgréf, aki a dicsdséget igen 6hajt-
van minden nap bator tettekkel névelte hirét nagyobbra. A Groéf csapatai kozott pe-
dig olyan jelents szdmu lovast tart fonn a sajat koltségén, hogy a zsdkmany szét-
.osztdsakor, amelyet pedig egészében a hadseregnek osztottak szét, szdzezer scudo
folott jegyezték a részét. [Ezek torténtenek a szigeten.

A Gré6f a fentebb emlitett héstettek utan siirgette az uralkodd altal igért segélye-
ket, és miutan végre megkapta azokat, megel6zve a torokdk vonulasat, tjra hadja-
ratba indult a két tdbornok, Hohenlohe és Strozzi tarsasigdban. A sereg haromezer
harcost szdmlél, és mar tébb napia ott tartézkodik az immaér elesGben levd Kanizsa
ostroméndal. Ennek a haditettnek az eseményeit kiilon tuddsitdsban fogjuk megirni,
de addig is, mig a jelentéseket megszerezziik, ime az igéret zaloga.

Miutdn a harom fent emlitett t4bornok egyesitette csapatait és folperzselte Kani-
zsa kornyékét, a varos £61¢ értek és birtokukba vették a kiilsé részét, nem kis rémii-
letére a varoslakoéknak, akik aztan a helyodrséggel kozosen hidba kisérelték meg azt
visszaszerezni, azon keseregvén, hogy nem romboltdk le elére. Kozben a mieink
atvagtdk a sancokat és harom oldalr6l batran ostromgylrlt zartak oly mddon, hogy
miutdn méhdny nap alatt bevették a kiilsd erdditményeket, vesszéfonatokkal olyan
kozel nyomultak az er6dhodz, hogy a védoktdl és az agyuzdstél biztositva voltak.
‘Mindekozben kiilonféle részekrdl segélyt kiildenek hadiszerbdl és eleségbdl, és az a

‘hir jarja, hogy néhdny nap mulva Gracbdl sok tdrszekér indulna Otszdz ostromlétra-
val és kétezer gyapjlival toltott zsakkal megrakottan. Hozzateszik ezehez a tuddsi-
tdsokhoz, hogy a tdmaddk minden ellendllds ellenére dtkeltek a vardrkon, és hogy a
Gréf, kitérve a sdncok mogiil, a varostdl kis tdvolsagra egy szdllitményt haddal £61-
tartéztatott és négyezer t6rokoét megolt, valamint zsdkmdanyolt néhany darab &gyut.
Mindezek miatt a vAaroslakék, még inkdbb megrémiilve, a fegyverletételrsl tanécs-
koztak, hogy elkeriiljék péatridjuk pusztuldsdt, amelyet mas médon elkeriilhetetlen-
nek tartottak. Ennyit irtak az elmult héten Velencébdl. fgy adjuk hiriil a mar meg-
tortént fegyverletételt, de csak a régi varosét, nem az er6dét, ahova a basa vissza-
"htzédott, hogy, ahogy mondta, utolsé leheletéig védekezzen.
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Az a hir jarja, hogy a Vezir és més ottomdnok kiilénbozé helyeken a segitséget
készitik €18, de beszélik, hogy vagy nem fog idBben odaérkezni, vagy menet kdzben
fogjék szétzuzm és ennyi legyen is elég mostanra.

VEGE

A Vera relatione osszeallitéja és kiaddja kérdésében a cimlap nem igazit
el megnyugtatéan. Az ,In Roma per Francesco Moneta, 1664. Con licenza de
superiori” impresszum Francesco Monetat nyomdaszként jel6li, ugyanakkor utal
a cimlap arra a helyre és névre is, ahol és akinél a roplap megvasarolhato:
,»Si vendono in [Piazza] Nauona da Carlo Alfani libraro.” Carlo Alfani esze-
rint csak a Piazza Navona hires konyvesboltjainak egyikét vezethette (a Na-
vonan Aarultdk Zrinyiék 1636. évi romai guidédjat is)? s Monetdtél kaphatta
arusitdsra a Vera relationé-t. Francesco Moneta irja ald az ,,Al maggior mi-
nistro del gran Monarca delle Spagne Don Pietro d’ Aragona” szévegli ajan-
last is, de ez még nem jelentheti feltétleniil szerzdségét; alairtak ilyen ajén-
lasokat régen a nyomddszok is. Esetiinkben az latszik valészin(inek, hogy
Francesco Moneta egyszemélyben kiad6 és Osszeallité is. Tekintettel arra, hogy
a XVII. szézadi olasz konyvkiadds hatalmas anyagédnak modern koényvészeti
feltardsa még csak most indult meg és az abc rendben sorra vett szerzék név-
sora a B betlivel kezd6d6k végénél tartésan stagnal® Moneta iréi és kiadoéi
mikodését a kés6bbiekben kell megprébalnunk felderiteni. Az bizonyos, hogy
neve9 hidnyzik a bibliogréafiailag szdmon tartott olasz iréi életrajzgy(ijtemények-
bol.

A kiadé és a szerzé kétségkiviill a rémai hirbeszerzék és -terjeszték egyike
volt. Azt is mondhatnank, hogy élvezetes a stilusa — ha a frappéans, anekdota-
szerlien elBadott csataleirdsok teljes egészében az & munkéi lennének. A len-
diiletes, fordulatos térténetek egy része azonban jérészt Zrinyi mesterien meg-
fogalmazott leveleibdl val6. Ezt bizton &llithatjuk a november 27-i csata el-
beszélésér6l, amely Zrinyi I. Lipétnak november 28-an, Légradrél keltezett
latin nyelvd levelének olasz forditisa (természetesen a személyragok meg-
véaltoztatasaval). A ropiratban ez a toredék Zrinyi magasztaldsa és a csata el6z-
ményei, valamint inditékdnak ismertetése utan kovetkezik.

A Monetidhoz hasonlé szerz6k f6 feladata tehat inkabb az adott szdvegek,
szovegrészletek egybeszerkesztésébol allott: vagy ha csak egy hirt kozoltek, a
bevezetés, valamint a gréf par szavas dicséitése volt a munkdjuk. A cimlapon
is feltlintetett ajanldson kiviil még egy teljes lapot szentel ennek Moneta.
De barmennyire is Zrinyi héstetteirél sz6l a beszamold, politikarél 1évén szo,
tiikroznie kell a tekintélyviszonyokat: legnagyobb betlikkel a csdszar és a spa-
nyol féminiszter-nagykévet neve szerepel, kézepes nagysdguval Zrinyié, végul
(az utols6é sorban) apré bolhabetiikkel a hirterjeszt6-nyomdasz Monetaé.

: Francesco Moneta a legkézenfekvébb, a kronologikus szerkesztésmédot va-~
asztotta.

Miel6tt a szoveget értelmeznénk, réviden osszefoglaljuk, mirdl esik benne
sz6: els6ként szerepel Zrinyi magasztaldsa, majd a november 27-i csata; az
1663—64-es téli hadjarat eredményei, az eszéki hid, Pécs és Turbék kiemelésé-
vel; a hadjarat befejeztével a t6rok bossziira indul, de Zrinyi megel6zi, Péter
is tudomast szerez err6l, batyja megsegitésére indul; félreértés j6 véggel;
Frangepan dicsérete; a kanizsai események; el6rejelzés a toérok allapotarol.

Az 1663. november 27-én lezajlott litkézetr6l Moneta Zrinyi t6bb mésolatban
és nyelven ismert, egyéb kiilf6ldi jelentésekbe is belekeriilt levelének kozlé-

7 Vo. Kirdly Erzsébel—EKovdes Sdndor Ivdn: ,,Adria tengernek fonnforgé habjai.” Tanulmanyok Zrinyi és Ttdlia
kapcsolatérél. Bp., 1983. 17. o.
Vob. Suzanne ot Paul-Henri Michel: Repertoire des ouvrages imprimés en langue italianne an XVIIe sitcle. Vol. 1.
,»A—BA”; vol. II. ,,BE—BZ”. Firenze, 1970., 1979. (Biblioteca di Biografia Italiana, LIX; LXXXVIi.)

9 Luigt Ferrari nagyszabist névtira nem emlm Onomasticon. Repertirio degli scrittori italiani dal 1;\01 al 1850.
Milano, 1947.
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sével tajékoztat. Miben tér el a két szoveg egymdast6l? Moneta tud arrdl, hogy
Zrinyi alig nyolcezer emberrel rendelkezett amikor a torékok tamadtak, holott
errél a Vera relationéban is emlitett levél nem értesit.l® A figyelmeztetd mo-
zsarlovés a ropiratb6l marad ki. Zrinyi a diadalt Isten joéakaratanak és segit-
ségének tulajdonitja, mintha a tatdroknak szinte a magyarok kézbelépése nél-
kil inukba szallt volna a béatorsdguk: ,,Az Isten pedig megmutatta, hogy a
keresztények ligyét szivén viseli: elvette az ellenség erejét és batorsagat.” Az
olasz elbeszél6 szerint ez természetesen Zrinyi érdeme: ,,Olyan hévvel ment a
barbdroknak, hogy azok, alig tudvan egy nyilzaport zuditani csapataira, meg-
rémiilve a Gréf szablydjdtdl, fejvesztve a folyo felé menekiiltek.”

A mennyei segitséget Zrinyi csupan kihasznélja: ,,En sem szalasztottam el
az alkalmat, hanem keményen tiildoztem 6Gket...” A kiilonbség itt nyilvan-
valéan a szovegek helyzetébdl adodik: a csészarral szemben kotelevé a sze-
rénység, a népszerlsits roplap célja pedig a dicsGités.

Eltérés mutatkozik a hadizsdkményra vonatkozé adatokban is. Zrinyi le-
vele 1000 koriili lovat emlit. A Vera relatione hatarozottan 1500-rél tud: ,,1500
16 maradt a mieink birtokdban.” Francesco Moneta kétségkiviil a hatasos tul-
zas moédszerével mésitja meg, amit Zrinyinél olvasott.

A Zrinyi-levél és a Vera relatione egyik megegyez6 epizédjat Széchy Karoly
nem kommentalja pontosan. ,,A Vezir egydltaldn nem rettent meg ettél a pusz-
titastol. Ezt kovetSen ugyanis a gyalogsagért kiildstt” — olvassuk a Relationé-
ban. Ugyanez Zrinyinél: De a vezériik egydltaldn nem rémiilt meg katondai
pusztulasdnak lattara, hanem a gyalogsagért kiildott.” Ezzel szemben Széchy
igy ir: ,,Ali zavartan, az ijedtségtél megigézve nézte a romlast, aztdn gyalogsa-
gat tdmadasra rendelte.!! Ez azért kiilonosen érdekes, mert Széchy lathatéan az
egész csataleirdst Zrinyi nyoméan fogalmazta meg. A félreforditason kiviil el-
képzelhets persze a tudatos alakitds is: Széchy az ellenséget még gyavabbnak
kivanta dbrazolni. Ez azonban felesleges eréfeszités, hisz maga Zrinyi is t6bb-
szor él azzal a megfontolassal a Szigeti veszedelemben, hogy a merészebb el-
lenfél ellen diadalmasabb a gyézelem. A Széchy-kommentir apré ferditése
jellemz6 Zrinyi megitélésének XIX. szazad végi allapotara, torténetirdsunk ak-
kori felfogasara: a gytilolt térok csak gyava ellenfél lehet. ..

De térjlink vissza beszamolénk folytatdsdhoz. Hogy a rémai nyomtatvany
1663 novemberétél 1664 majusdig tobb mint fél évet foglal magéba, abbél
nemcsak az kovetkezik, hogy hosszabb, mint a friss hiradasok, hanem az is,
hogy — kiilondsen a téli hadjarat tekintetében — &ttekint8bb, dsszefoglalébb
jellegl. Sajnos, nem tudjuk, hogy a hatdrozott stratégiai célt szolgald, fergete-

10 V6. Zrinyi Miklds: Osszes mfivei. II. k. Levelek. (Kiad. Csapodi Csaba.) Bp., 1958. 337—339., 566—569. o.
A levél elterjedtségérél lasd Klaniczay T.: i. m. 697., 699. o. Kirdly Erzsébet hivta fel figyvelmemet a Relatione eme:
fordulatanak eredetére: ,,Az ovéihez fordult ezért, azzal batoritvan &ket, hogy nines mds kiut, egyetlen reménységiik
minden remény feladdsdban rejlik.” Bz a Zrinyi miiveiben tobbszor is felbukkané idézet Vergilius Aeneis-ének egy sora
(I1. 354): ,,Una salus victis, nullam sperare salutem.” Azaz: egyetlen menekvése a legy6zotteknek: nem reménykedni
semmiféle menekvésben. Ugyanez Zrinyi levelében: ,,Meggondolvan azt, hogy milyen kétséghbeejté helyzethen vagyok
én, és velem egyiitt az egész Murakoz, nem taldltam mas reménységet és menekvést, mint nem sokat tér6dnia remény
séggel.” (Ez a stilisztikai alakzat az Gn. ,,antanaklasis” — 4llapitja meg Bdn Imre: Irodalomelméleti kézikonyvek:
a XVI—XVII. szazadi Magyarorszdgon. Bp., 1971. 48. ¢. V6. még Klaniczay T.: 1. m. 739. 0.)

11 Széchy Kdroly: Grof Zrinyi Miklés (1620—1664). V. k. Bp., 1902. 57—358. o. Széchy Zrinyi levelét nem sz6 sze-
rint idézi, hanem kedvelt m6dszerével kivonatolja, tartalmat némi romantikus szinezéssel elbeszéli: ,,Ali Kotorrinak
jott, hordozhat6 hidat hozva magaval, amelyet a tatdrok a vizen gyorsan atvetettek, hogy a had tébbi részének at-
kelésére széles hidat verjenek. Héslink éppen varan kiviil a szigetet keriilte, amikor egyszerse az egyik érszem vész-
mozsara megddrdiilt, s 6 arra tartott, amerr6l a 16vés az ellenséget jelezte. Kétezer tatar mar ott volt az innens6 par-
ton. Szorultsagdban, mikor szigetét mar megszallva, magat veszendGben latta, nem gondolhatott elvonulasra, népe
osszegylijtésére; hanem az erék aranytalansdgaval nem torédve, vitéziil és elszantan, 300 follelkesitett lovasaval
a tatarsag kozé vagott, mely olyan sfirli nyilzaporral fogadta 6ket, hogy a levegé pillanatra elborult, de rohamukat
6] nem tartéztatta. Példajara vitézei, Isten segitségébél, oly erdvel és batorsaggal kaszaboltak, hogy villogé szab-
lyaik alatt a tatar halomra hullt, vagy megfélemedve a foly6 felé iramlott. A hordozhaté hidon, ezen a gyenge és
keskeny alkotvanyon, a menekiilék azokra estek, kik segitségokiil jottek; s kavarodva, torlédva, mind a két fel6L
szaporodva, nyomakodva gomolyogtak egyiitt. Mint a kicsap6 ar a medrében, nem fértek meg a hidon hanem nagy
csapatonként zuhogtak a Murédba, mely emberrel és 16val annyira megtelt, hogy a viz tobbé nem latszott. Csak keve-
sen vergddtek a tils6 partra, nagyobb résziik elmeriilt vagy elvérzett; mert Zrinyi megparancsolta, hogy senkit élve:
ne hagyjanak. Tébbet ezer 16n4l fogtak ki a habok koziil, a tobbi ott pusztult, s a folyé halottél, ddgtél, vértsl meg-
dagadt. Ali zavartan, az ijedtségt6]l megigézve nézte a romlast, aztan gyalogsagat tAmadasra rendelte: de mér ekkor
Zrinyinek is megérkezett 300 gyalogja, két kisebb 4gytval, s Osszefutott katonasiga mindenfel6l és egész 4116 napon,
egész 4ll6 éjjel visszavetette minden atkel6 kisérletét.”
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ges iramu, haromhetes hadivallalkozas részeredményeirdl maga Zrinyi tajé-
koztatta-e levélben a nagyvilagot, s ha igen, késziiltek-e sajat szovegérsl friss
hiradéasok. Az bizonyos, hogy irt két beszdmol6 levelet latinul: egyiket Babé-
csarél, 1664. februar 11-én a Haditandcsnak; masikat Csdktornyardl, februdr
19-én Lip6t esészarnak cimezte. Az elébbibdl Péarizsba és a Vatikdnba is kerilt
mé4solat, az utébbinak csak hazai mésolatait ismerjiik.12 A téli hadjarat és a ka-
nizsai ostrom ropiratirodalma rendkiviil gazdag, f6ként német és angol jelen-
tések késziiltek az eseményekrél,’® de hogy ezek koziil mi jutott el (és milyen
nyelvi kozvetitéssel) Francesco Monetdhoz, az mindaddig kiderithetetlennek
latszik, amig nem késziil el a Zrinyivel foglalkozé nemzetkozi hiraddsok, be-
szdmolok, Gjsaglapok, torténeti munkak oOsszehasonlité felmérése. Amihez te-
hat Moneta beszdmol6jat jelenleg viszonyithatjuk, az a két emlitett Zrinyi-
levél, ezekre azonban a rémai hirszerzé nem hivatkozik. Emliti viszont Moneta
velencei informétorat: ,Ennyit irtak az elmult héten Velencébdl.” Ezek a Ve-
lencéb6l Roméba kiildott téjékoztaték kovetjelentések, vagy 6nallé ujsédglapok
tudésitasaira vezetheték vissza, s megfoghaté kozvetité forras hijan végsé so-
;*lon6 1{Zﬁnyl ezuttal csak néhény mondatos levélbeli beszamoldival is Osszevet-

et

Moneta Vera relationé-janak ez a mésodik szerkezeti egysége igy tagolhaté:
felsorolas; az eszéki hid felégetése; Pécs és Turbék ostroma. Ezzel szemben
Zrinyi Lip6t csdszdrhoz irt levele nem emel ki semmit, a nyugodt hangd be-
szamol6 rendezd elve az idérend: ,,Kegyelmes Uram, Folséged gyo6zelmes fegy-
verei most tértek vissza nagy szerencsével és eredménnyel szinte a torék te-
riileteknek a szivéb6l. Amit ott véghez vittek és elértek, a kovetkez6: Berzen-
cét és Babocsat emlitésre mélté veszteség nélkiil bevettiikk és most is tartjuk.
Azutén tovabb el6rehaladtunk, elfoglaltuk és folégettiik Barcsot a Drava mel-
lett, Turbékot Szigetvar kozelében. Innen még tovdbb nyomultunk, rajtaiités-
sel hatalmunkba keritettiik és tlizzel elpusztitottuk Pécs varosat, de a tél hi-
dege megfosztott minket magdnak a varnak birtokatél. Ezutdn Eszék felé ha-
ladtunk eldre, azt a hires és igazan kiralyi hidat folégettiik, a hidat védé Dar-
da véraval egyiitt. Innen visszatérve elhamvasztottuk a paldankkal egyiitt Ba-
ranyavarat és Sasdot. Az Osszes tatér, aki ebben a tartoményban volt, mind el-
tlint. Menekiilés kozben nagy veszteséggel usztattak &4t a Dunén. A falvakat
mind megsemmisitettiik tlizzel, egyszéval tonkretettiik az egész tarto-
manyt [...] Visszatértiinkben Segesdet is elfoglaltuk és megszallva tartjuk.
Ha azt a harom helyet, Kegyelmes Uram, egy kissé tartani tu Buk Kanizsa
magatél elesik, mivel hogy Torokorszidggal nem kozlekedhetik.”!5 A Hadita-
nacsnak {rt, egy héttel kordbbi levél csupédn Pécs ostromét teszi Barcs és Tur-
bék elé, s mar emliti Segesd elfoglaldsat, egyébként megegyezik a csészar-
nak sz6l6 tdjékoztatéssal. Mindkét levél befejezése Zrinyi ismeretes straté-
giai elképzelésére céloz: ha az elfoglalt helyeket tartani tudjék, Kanizsa elesik
magatdl, mert elvagtdk a hoédoltsagi tertiletektbl. A kanizsai kudarc okait tisz-
t4z6 emlékirata megismétli ezt a gondolatot: ,,Amikor tehat a téli hadjiratot
szerencsésen befejeztiik és elfoglaltuk Babodcsat, Berzencét, Segesdet, f6lgyuj-
tottuk az eszéki hidat, koros-koriil elpusztitottuk a tartoményt, s Ggy latszott,
itt az alkalom Kanizsa ostromdra és a stdjerorszdgi hatarvidék hatvanharom
éves igdjanak lerdzdsira, azt gondoltam, kotelességem, hogy aldzatos javas-
latot tegyek erre.”16

A Vera relatione nem torekszik az 6szi és a téli hadjarat, valamint a kani-
zsai ostrom egymaéas feltételeiként valé magyarazasara. Ilyen perspektivikus
Osszefliggések érzékeltetése vagy hidnyzott Francesco Moneta forrésaibdl, vagy

12 Zrinyi M.: Osszes mfivei. II. k. Levelek. Id. kiad., 348 —348., 571—575. o

13 V67Hubm Ilona: Roplapok, jsaglapok, rbpiratok 1480—1718 az Orszagos Széchényi Konyvtdrban. Bp., 1048
135—147. o

14 Széchy K. (I. m. 69.) az események lefrasdhoz hasonléképpen Zrinyi leveleit, illetve Ortelius krénikéjsdnak 1665
év b6vitett kiad4asat hasznalja forrasként.

15 Zrinyt M.: i. m. 846—347. o.

16 Uo. 363. 0.
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pedig nem tartotta érdemesnek kiemelésiiket; 6t és olvaséit mindenekel6tt
a pogény visszaszoritdsdnak eseményei érdekelték. A Turbékon feldult Szulej-
man-siremlékrdl és az eszéki hid felgyujtasat kovets torok tadborbeli megtorlas-
rél viszont Zrinyi leveleiben nincs sz6. Ezek az értestilések is Moneta koézve-
tit6 velencei forrasaibél valok.

Francesco Moneta beszamol6janak koévetkezd részlete teljesen elit az eddi-
giektdl: az egymassal véletlenill kardra kels két Zrinyi fivér torténete is ve-
lencei hir, mi t6bb: anekdota lehet; esetleg Moneta szinezd, csattanés betol-
désa. Ha mégis igaz volt, sehogyan sem lett volna beilleszthets Zrinyi levelei-
be. Megjegyzendd még: amennyiben valds adatokon nyugszik a beszamold, egy,
illetve két eddig ismeretlen csatdra deriilt fény. Felting, hogy a rémai nyom-
tatvany ezuttal nem emlit helynevet, bar az elmesélt torténetnek némi hitelt
kolesondz a vazolt helyzet valészerlisége: Zrinyi pirkadat el6tt tdmadja meg
a torokot, dcese, Péter is csak kicsivel a csata utdn érkezik. Mivel ez az akci6
Péter kiilon kezdeményezése volt, Miklés emberei nem szadmithattak ra, hogy
esetleg az 6 csapataival keriilhetnek szembe. Hasonl6képpen nem a meséld
kedvbél vagy e nagyrabecsiilésbél eredd tulzas, hogy ,,a trdkok... azt gondol-
van, nem a Groéf lenne az, védekezni kezdtek és derekasan alltak a Zrinyiek
tamadasat, és egy véletlen eseten mult, hogy kis hijdn nem kerekedtek feliil.”
Klaniczay Tibor emliti a tévhit forditottjat: ,jellemz6, hogy a parkényi csata-
ban foglyul esett magyarokat és németeket a torokck kiilondsen azirdnt fag-
gattdk, hogy hol van Zrinyi jelenleg és mekkora erdvel rendelkezik. Annyira
altaldnos volt a Zrinyit6l valé félelem, hogy amikor augusztus elején a tatai
varérség egyik kiilonitménye rajtailitott az esztergomi torék tédbor eléorsein,
nagy kavarodds tamadt, mert azt hitték, hogy a tdmadoék Zrinyi emberei.”!?

Frangepin Ferenc hésiességének kiemelése Moneta velencei értesiiléseinek
forrasvidékét Zrinyi Péterhez kozeliti: Frangepan ugyanis az 6 ségora volt,
s szerepel a Zrinyi Péter gyobztes otocsaci csatdjarél megjelent velencei rop-
iratban is.18 (Késébbi adat, de ide vonhaté: Zrinyi Péter 1664 szeptember ko-
zepén ,,feleségét, Frangepan Katalint Velencébe kiildte De Bonsy francia ko-
vetheig és rajta keresztiil juttatta el Gjabb szoévetségi javaslatdt XIV. Lajos-
hoz.”

A kanizsai ostromro6l kevés adat volt Moneta birtokdban, ezért a Velencé-
bél beszerzends jelentésekre hivatkozik, eldljaréban azonban a birtokaban le-
v6 hireket irja le: Kanizsa kiils6 vardnak folperzselését, a kiilsé véros elfogla-
13sat, és a grazi tanécs segélykiildeményét. Megemlit még egy portyazast is:
Zrinyiék egy négyezer f3s menetet tAmadtak meg.

Ezeknek a részleteknek a forrdsai Zrinyi-levelek még kozvetve sem lehet-
tek, mert de Bonsynak, illetve VII. Sdndor papénak irva majus 19-én, illet-
ve 21-én csak egy-egy mondatot vet papirra Kanizsir$l,? a Lipéthoz cimzett
emlékirat pedig kés6bbi, mint a Moneta-tudésit4s.

A Vera relatione Kanizsdval kapcsolatos adatai alapjdn arra kovetkeztet-
hetlink, hogy Moneta 1664 méjus kézepérdl szerezhette utolsé hireit. Ekkortajt
jelenhetett meg maga a relatione is, ha ugyan mir nem junius 2-a utan,
amikorra az ostrom szégyenteljesen abbamaradt.

Y7 Klaniczay T'.: i. m. 743. o.

18 V&. Petdk Eleondra: Illusztralt velencei roplap Zrinyi Péter 1663. oktéber 16-i csatajarél.
19 Klaniczay T'.: i. m. 789. 3

20 Zrinyi M. Osszes mfivei. II. k. Levelek. Id. kiad., 356—358. o.
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