ban, ezek elterjedése, a német hader8kben
valé betagolédds, a XIV—XVIII. szézadi
fejlédés, az on4allé fegyvernemmé alakulés,
a XIX—XX. szdzadi tovabbfejlédés, mai
eszkozok, tipus szerinti dttekintés az NDK
Nemzeti Néphadseregében és az NSZK Szo-
vetségi Véderejében rendszeresitettekrdl. A
rendkiviil vildgos széveg megértését még 11
tébla 67 képe is segiti. A cimszavak egységes
szerkezeti felépitése nagyban megkonnyiti
a csupén egyetlen adatot keresd kutaté vagy
csupan érdeklédd dolgat. Az élvezetes stilusu
szbveg azonban bizonyéara sok alkalmi hasz-
nalét arra fog 6sztd6nézni, hogy ismeretei bovi-
tésére az egész cimszét elolvassa, s6t talan
még arra is, hogy tovabb lapozgatva, egyéni
érdekl6désének megfelelden tovébbiakat is
attanulményozzon.

Ha magyar olvasérél van sz6, akkor nagy
orémmel fogja lapozgatéds kozben azt tapasz-
talni, hogy nemcsak a huszdr vagy Magyar
Néphadsereg cimszdval taldlkozik, hanem
ismerds cimszavakban még sokkal t6bb magyar

vonatkozéssal. A multban oly gyakori porosz-
—osztrak, illetve német —osztrdk hdboruk a leg-
fontosabb eseményeket targyald kiilén cim-
szavakkal ugyanis bdséges terjedelemben sze-
repelnek e munka lapjain. Az egyszer(iség
kedvéért pedig csupén osztraknak nevezett
hadakban, amelyek val6jdban csészari—kira-
lyink voltak, mindenkor jelent8s szdmban
szerepeltek magyarok is, igy ezek a cimszavak
réluk is szélnak, rdjuk is vonatkozé adatokat,
tényeket tartalmaznak.

Amikor tehat 6szinte 6rémmel {idvozéljitk
az NDK testvérintézményének kdzelmultban
megsziiletett, feltétleniil széles kérben figye-
lemremélté véllalkozésat, ezt a rendszerezett
ismereteket kozl6 miivet, a benne szerepld
német, egyetemes és magyar vonatkozasa
hadtorténelmi tények, adatok fontossdgéra
tekintettel, azonnal hatérozottan ajanljuk is
ismeretei elmélyitésére a hadtirténelem irdnt
érdekléd6 és németiil tudé minden magyar
figyelmébe.

Zachar Jézsef

MAURICE KEEN

CHIVALRY

( Yale University Press, New Haven — London, 1984. 303 o.)

A szerzének, aki méar sok értékes tanulményt
publikélt a lovagségrdl, sikeriilt a témérdl
minden igényt kielégit6 monogrifidt irnia.

Meghatérozasa szerint a lovag olyan el6kel6
térsadalmi helyzetii, rendszerint nemesi szér-
mazési ember, aki képes magat hadi 16val és
nehézlovas fegyverzettel felszerelni, s akit
lovaggd avattak. A lovagsig etikdjdban har-
cias, arisztokratikus és keresztény elemek
olvadnak egybe.

A monografidban az ideolégiatérténeti és
miivel6déstorténeti fejtegetések a legbévebbek,
de hadtorténelmi téren is sokat tanulhatunk
a szerzd érdekes eléadasabdl.

Megéllapitja, hogy bér a kengyel feltalédlasa
mér a VIIL. szdzad 6ta megnévelte Nyugat-
Eurépdban a lovassig fontossagat, mégis
csak a XT. szdzadban fejlédétt oddig a lovassig
harceljardsa, hogy a lindzsis nehézlovasok
lovasrohama dontétte el a csatdk kimenetelét.
Egyes szerz6k nézetével szemben ugy véli,
hogy ez semmi esetre sem fejlédstt ki 1000
elstt, inkdbb csak a XI. szdzad végére.

A léndzsét a lovas négyféle médon hasznél-
hatja: 1. Stlypontjénal megragadva szar vele,
gy hogy a ldndzsa lejjebb van a harcos valla-
nél. 2. Sulypontjéndl megragadva szar vele
ugy, hogy a ldndzsa feljebb van a harcos
vallandl. 3. Dobja a landzsat. E hdrom hasz-
nélati forméhoz kénny ldndzsa (dérda, gerely)

a megfelelé. A negyedik mddszer az vj:
a landzsét honalj ald fogjak, s az egész test, s6t
az tigeté 16 silydt kihasznalva ddfnek vele.
Ez utébbi moédszerhez kengyel, megfeleld
forméaja, a hétat megtdmaszté nyereg és
nehéz lindzsa (kopja) sziikséges. Ilyenkor
a léndzsét a sulypontnal hdtrdbb kell megragad-
ni. A képes ébrézolédsok szerint e harceljaras
elterjedésében a XI. szdzad mésodik fele
a dontd periédus.

A IX—X. szdzadi dbrazoldsokon a land-
z8ét még az elsé hdrom mdédon haszniljak.
Egy-két XI. szédzadi 4brazoldson azonban
mér a negyedik moddszert léthatjuk, igy az
1080-ban keletkezett admonti biblidban és
f6ként a szintén 1080 tdjan késziilt Bayeux-i
kéarpiton. Ez utébbin a lovasok mind a négy-
féle mdédon hasznaljdk a landzsat. Héarom
lovagnak, kik landzsdjukat a negyedik médon
haszndljik, a t6bbiekénél nehezebb ldndzsija
van. Ezen zdszlocska (pennon) van, ami hajité-
sht lehetetlenné teszi.

Harmine évvel késébb a negyedik mddszer
mér &ltaldnossd valik az dbrazoldsokon, igy
a Bayeux-i kérpit fontos fejlédési szakaszt
ragad meg.

A szerzd szerint a képes dbrézoldsok félre-
vezeték is lehetnek, mert a miivészek néha
régebbi képeket masolnak, s igy, ha kizérdlag
a képes dbrazoldsokbdl indulnank ki, a techni-
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kai Wjitésokat tulsdgosan késére datélnénk.
Ez esetben viszont az frott forrésck ugyanazt
mondjak, mint a képek.

Ha két lovas az ujfajta landzsatartdssal
egym#snak rohant, annak vagy az volt a kévet-
kezménye, hogy mindkét landzsa eltért, vagy
az, hogy az egyik lovas ldndzsija a masik
testébe hatolt. Altaldban ez esetben is eltért
a lindzsa, s a megsebzett lovas leesett a 16rél.

A ldndzsa Gjfajta haszndlata ligyességet és
gyakorlatot kivant. Ezért terjednek el a XI.
szézad vége Ota a lovagi tornak, melyek ekkor
még csoportosak, s lényegiik a landzsa Gjfajta
hasznalaténak begyakorlésa. A tornak emellett
tarsadalmi-udvari dsszejovetelek is, noha ben-
nitk a kockdzat nem kicsi. Elég sokan meghal-
nak, még t6bben megsebesiilnek a torndk soran,
s a gazdasagi kockdzat sem csekély: a legyd-
z6tt harcos fogsagba esett, lovat, fegyverzetét
elvesztette és szabaduldsdért véltsagdijat
kellett fizetnie.

A ,,miles” s8z6 eredetileg hivatdsos harcost
jelent, a XI. szédzadben azonban méar lovas
harcost. Emellett tdrsadalmi helyzetet is jelsl.
Eleinte szerény wvagyont birtokosokat, akik
a nagyobb uraktél kapott féldeken élnek.
Franciaorszdghen a XII. szdzad elején méar
a nagyurak is ,,mileseknek” nevezik magukat.
E szézad francia urainak udvardban alakul ki
a lovagi divat, életforma és ideoldgia végleges
forméja. A lovagok nem feltétleniil miivelet-
lenek. A kor nagy filozéfusat Abélardot apja,
a szegény breton lovag, tanittatta irdsra.

A lovagi kultdira gyorsan terjedt, féként
a normann lovagok héditasai, az Ibér-félszigeti
és a szentfoldi hadjaratok révén. A német
nemesség, melynek alsébb rétege nem szabad
(miniszteridlis) eredetd, rétegzett marad, de a
XII. szdzadban mér a német nemesek is mind
»miles”-eknek nevezik magukat — fel egészen
# csdszarig. A nagy német lovagkSlték mind
miniszteridlis eredetiiek. A német és spanyol
lovagsag mintija a francia, de vannak erds
helyi hagyoményok is. Fontos a lovagsig
Italidban is, annak ellenére, hogy itt az arisz-
tokracia f6ként varoslakés., A XIT—XIII.
szézadban az itdliai vadrosok vezetdi féldesurak,
s harcaikat lovagi fegyverzetit vazalluscsapa-
tok vivjak. 1285-ben Firenzében Villani
szerint 300 felavatott lovag élt.

Az egyhazi befolyds, a keresztes hdboru
eszméje fontos hatast gyckorolt a lovagsig
ideolégisdjara, de nem kizérélagosat. A keresz-
tény egyhdz ideolégidjaban mindig fesziilteég
volt a zsid6-keresztény tradicid békés és har
cias elemei kozott, 8 ez csak a IX—X. szazadi
barbar invazidék soran délt el a harcias elemek
javara. A XI. szédzad végén az egyhdz mar
nemcsak megszentelte a haborut, hanem maga
igyekezett azt iranyitani. A lovagsig keresz-
tény gytkerei sokkal régebbiek a keresztes
haborak kordmal, s a lovagi koltészetben is
kimutathaték (Chansons de geste, Beowulf,
Heliand, Hildebrandslied). A keresztes eszme
ezt csak megerssiti, kiegésziti.

A lovagsig ideoldgidjaban alapvetGek ma-
radnak a  vilagi-arisztokratikus  vonésok.
A lovagi-keresztény moralt a szerzé szerint
a teuton harci erények és az Otestamentum
militéns tradiciéinak egyesiilése jellemzi.

A szerzé részletesen szél a lovaggd avatbas
szertartésairél, kiemelve, hogy az alap itt
vildgi jellegii, az egyhdz csak formélja. A lo-
vagsag végig fiiggetlen — nem a valldsi
értékektol, hanem a papi prioritdsoktol.
A lovaggd iités sosem rendelte ald a harcos
energiat az egyhézi szabalyoknak és nem valt
nyolcadik szentséggé.

A rendkiviil érdekesen ismertetett lovagi
tornédk az egyhdz tilalma ellenére terjednek,
ami szintén azt bizonyitja, hogy a lovagi
magatartds és étosz a hivatalos egyhdzi fel-
fogdstél fiuggetleniil fejlédott. Az egyhézi
tilalom nem véletleniil alakult ki. Volt olyan
torna, melyen 80 lovag vesztette életét,
részben megfulladtak péncéljukban a nagy
héségben. (Neuss, 1241).

Az egyhéz, latva, hogy a torndkat betiltani
nem képes, 1316-ban megsziintette tilalmukat.

A szerzb szerint a torndk szerepe a lovagi
kultura terjesztésében igen nagy volt, sokkal
t6bb lovag vett részt a torndkon, mint a
keresztes haborukban, dicséséget ezeken is
lehetett szerezni, s mégis csak veszélyteleneb-
bek voltak. Kiilén fejezetekben foglalkozik
a szerz6 a lovagsédg mondaival, a cimerekkel,
a nemesség eszmevildgaval, a cimerek, a ne-
messég és a becsiilet viszonydval s a XIV—
XV. szézadi vildgi lovagrendekkel. Rendkiviil
érdekesen irja le a XIV. szdzad béta erlsen
4talakult lovagi tornékat és iinnepélyeket,
s céfolja Huwizinga nézetét, mely szerint
a késtkozépkor lovagsaganak diszessége, tinne-
pélyessége hanyatldst jelent.

A késbkoézépkor szerinte mnem kevésbé
harcias, mint a X—XI. szédzad. A XIV. szdzad
mésodik felében kialakult Gsszefiiggd lemez-
pancél jelents biztonsdgot nyujt a lovagnak.
Elénye, hogy a pancélzat stlya jobban eloszlik
a lovag testén, a fényes feliilletekrdl lecsuszik
a nyil és a landzsa hegye; a mozgathaté arc-
részii sisak kénnyebb, mint a régebbi fazék-
vagy cs6borsisak. De kockazat azért most is
volt: a csata végén a pancél sulyatol kimeriilt
lovag vereség esetén konnyti zsdkménya lett
ellenfelének. A fogsdgba esés stlyos anyagi
kart jelentett, olykor a csalédd ténkremenését.
Voltak, akik kivégeztették foglyaikat: a svaj-
ciak, flamand varosok, t6rékok, s6t az Agin-
court-i ¢sata utdn V. Henrik angol kiraly is
(mert azt hitte, hogy friss francia sereg kozele-
dik). A csatdkat a hadvezérek azért nem ked-
velték, mert igen nagyok voltak a veszteségek,
igy Poitiers-nél (1356) a francia lovassag
409,-a pusztult el, hasonlé veszteségek voltak
Courtrai-nal (1302), Cassel-nél (1328), Crécy-
nél (1346), Najera-nal (1367), Tannenberg-nél
(1410).

Rendkivil értékes konyvének befejezd ré-
szében a szerz$ szdl a gyalogsig elbretorésérsl
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a XV. szdzad végén. Bar még elevenen él a
lovagsdg, I. Miksa, I. Ferenc még lovag,
I1. Fildp még részt vesz lovagi torndkon, 4m
az 1489-ben Granada ellen felvonulé spanyol
sereghen 40 000 gyalogos mellett méar csak
13 000 lovas van s ezeknek csak kisebb része
nehéz fegyverzetii.

A lovagi idedlok bizonyos részének tovabb-
6l6sérdl is ir a szerz6 — a késGbbi nemesség,
8 az alland6 hadseregek tisztikardnak kdrében.

Szerinte a lovagsig legfontosabb iizenete
a kés6bbi korok szédmaéara a becsiilet és a szemé-
lyes integritas kévetelménye. Mindez a XIX.
szézad végéig hatott az eurdpai tdrsadalom fel-
86 rétegeiben. Ezeket a vitathatatlan értékeket
azonban, &llapitja meg sajnilkozva Maurice
Keen, a XX. szdzad mar kétségbe vonja.

Borosy Andrds

GEOFFREY PARKER

THE THIRTY YEARS’ WAR

(Routledge and Kegan Paul, London, 1984. 340 o.)

A kotet szerzbje, a koraujkori térténelem
professzora, mar szamos Kitlind munkaval
hivta fel munkéssigira a szakma figyelmét.
Kiilénosen spanyol Németalfold torténelmével,
hadtérténetével, a holland szabadsagharccal
foglalkozé miivei érdemelnek emlitést (leg-
utébb: ,,Spain and the Netherlands 15569—
1669, London 1979). Jelen miive érdekes
kisérletnek is tekinthetd, a torténészi team-
munka igen jol sikeriilt alkotdsadnak. Térténész
munkatarsak bevonasira azért volt sziikség,
mert a kontinentélis méretii hdbort forrés-
anyaga é8 a r4 vonatkozé feldolgozésok szdm-
talan nyelven irédtak, miként a levéltéari
kutatésok is Madridtél Koppenhagdig, Pragé-
t6l Réméig valtak szitkségessé.

A Habsburg-birodalom dinasztikus, vallési
és politikai probléméinak és ezek eurbpai
hétterének bemutatésa jé alapul szolgal
a valsdgjelenségek iddrendi nyomonkdvetésé-
hez. A torinéi angol kovet a politika irénti
meglehetds érzéktelenségét bizonyitotta, ami-
kor 1617-ben azt jelentette, hogy Janus
temploménak kapui j6 idére bezarultak és a
béke évei kévetkeznek Eurépdban — az
évtizedek 6ta folyé héborus el6késziletek
ellenére. A kényv szerkezete a szerzé altal
déntének itélt forduldépontok szerint tagolja
az események folyamét: a donauwdrthi inci-
denst8l a prigai eseményekig, Frigyes és
Spanyolorszadg konfliktusba valé beavatkozé-
saig (1606—1619), majd Pomerdnia svéd
megtamaddsaig (1630). Kilon fejezet foglal-
kozik a Habsburg-péarti sikerek korszakaval,
az abszolutikus hatalom gyakorlasdbol szér-
mazé kdvetkezményekkel, az abszolutizmus és
katolicizmus kapcsolatéaval. A kévetkezd feje-
zetben a pragai békéig (1635) jut el, amely
paradox modon csékkentette ugyan a Habs-
burgok ellenfeleinek szamat, de ki is szolgaltat-
ta Oket a beavatkozé kiilféldi hatalmaknak.
A kronolégikus zérérészben pedig a katolikus
part kimeriilésének és a békekotésnek a fo-
lyamatat kovethetjiik figyelemmel.

A téma kifejtése sorén érvényesiil Sigfrid H.
Steinbergnek 1947-es, azéta sokszorosan gyii-
molesdzének bizonyult elméleti atmutatisa és
kérdésfeltevéseinek hatédsa. Ennek szellemében
a szerz$ az angolszdsz kutatéktél nem idegen
mértéktartdssal, minima4alisra csékkentve a
kuizdelmekben 1észvevé nemzetek oOnszem-
pontu térténetértékelésének orokségét, sok-
szempontu — gazdasagi, tarsadalmi, politikai,
miivel6dési (propaganda), katonai — elemzé-
sekkel bontja ki sorra az eurdpai hatalmi
harc szévevényeit. Sikeriilt bebizonyitania,
hogy a napjainkban is érvendetesen gyarapodd
résztanulményok mellett lehet egy kis terje-
delmii szintézissel is Gjat mondani, uj Gssze-
fiiggésekre rdmutatni.

A konyv zardfejezete — egyuttal az egyet-
len tematikus fejezet — a hadseregek szerepé-
vel foglalkozik. A kézépkori Eurépédban a ko-
rabbi id6kben a harmincéves hébordban
tapasztalt erékoncentréciéhoz hasonlithatét
nem tapaszteltak, még 1647-ben is 210 000
ember &llt fegyverben a szembenallsé felek
seregeiben. Hasznos ismereteket tudhatunk
meg a seregek mindennapjairdl, az egyenruha-
viselési szokésok kialakuldsarél, a héborus
veszteségek méreteir8l, a katonasdg okozta
pusztitdsokrdl, a katonai szolgilat céljairdl,
biztonsdgardl, a katondk hiiségérél, fizetett-
ségiikrdl, utdnpdtlasukrdl, vagy az iitkozetek
lefolyasarél. A hadseregek stratégiai értékelé-
sér6l az idérendi fejezetben kapunk képet,
itt a modern taktikénak a holland hadseregben
valé megjelenését mutatja be. Ordniai Méric
reformjai nem maradtak papiron, a kor nem
egy hadseregében kovetére talaltak. Nassaui
Jénos mér 1616-ban hadi akadémiat allitott
fel a kalvinista seregek tisztjeinek 0 rendszerii
kiképzésére, Svédorszégban a szdzad elején
Jénos személyesen honositotta meg a refor-
mokat. Gusztdv Adolf breitenfeldi gybzelme
Tilly felett a holland reform egyik legneveze-
tesebb sikere. A pusztitdsok kétségkiviil
sdlyosak voltak a Német-Rémai Birodalom te-
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