BENYEI MIKLOS

A LUDOVIKA KATONAI AKADEMIA’ KERDESE
A REFORMKORI ORSZAGGYULESEKEN

Egy magyar katonai f6iskola felallitdsa a rendek régi, még a XVIIIL. szézad
végérdl szarmazé kovetelése volt. Els6sorban a nemzeti ondllésig szempontjabél
tartottak fontosnak, de reménykedtek abban is, hogy egy ilyen tanintézet tagabb
lehet8séget nyithat a magyar nemes ifjak el6tt a katonai palydn. Bar a bécsi udvar
nagyfoku bizalmatlansdggal fogadta a gondolatot, mert a hadsereg egységét féltette,
a nemzetkozi helyzet alakulasa (a francia forradalom, a napdleoni hdborik) miatt
mégis jobbnak latott bizonyos engedményeket tenni. 1791-ben megigérte a magyar
katonai akadémia létrehozasat, majd hozzajarult az 1792:9. térvénycikkhez, amely
kimondta, hogy a magyar tisztek fiai lehetéség szerint alkalmat kapnak a katonai
akadémidkon val6 tanuldsra.l A jakobinus mozgalom felszdmoldsat kévetéen egy
iddre elakadtak a tervezgetések is. Csak 1802-ben iktattdk torvénybe (1802:4. tc.)
az orszagos rendszeres bizottsig javaslatit, mely szerint a hazai katonai féiskola
megnyitasaig az egyetemen kell hadtudomanyi tanszéket szervezni. Az 1806-ban
kiadott masodik Ratio Educationis mar két professzor alkalmazésirdl beszélt, de
mindebbdl semmi sem lett.2 Id6kézben tébb maganalapitvinyt tettek3, majd 1808-
ban az inszurrekcié koriili orszaggyilési vitak kapesén olyan mennyiségii felajanlas
tortént, hogy térvényt alkothattak a féiskola megalapitdsardl. Mivel épp akkor
korondztik meg a kirdlynét, Maria Ludovikat, és 6 igen nagy, 50 000 ft-os Gsszeget
adoményozott az intézetnek, azt réla nevezték el. A kirdly a véaci Terezianum
(nemesi akadémia) megiiresedett épiiletét ajandékozta e célra.t

,,»A katonai Ludovika-akadémiérél sz616 1808:7. torvénycikkely szerint az intézet
,,kizarélag a magyar ifjaknak a katonai tudomanyokban leend§ kiképzésére szol-
géland”, akik a rendes hadseregben és a nemesi felkelés alkalméaval tisztek lesznek
majd. Elsésorban nemesek és varosi polgarok fiai vehetSk fel, vallaskiilonbség nélkiil.
Miutén e tanintézet pénzalapja énkéntes adoményokbél jott Gssze és tovabbra is
igy akartédk béviteni, valamint orszdggyilési iton hatéroztak a létesitésérdl, jogallasa
is eltért a tGbbi korabeli iskolaétdl. A fofeliigyelet a kirdlyt illette, de a rendek sajat
befolydsukat is meg akartdk tartani, ezért kimondtak, hogy ,,az akadémia intézmé-
nyének természetét, jellegét s rendeltetését orszaggyfilésen kiviil megvaltoztatni”

1 Kdrmdn Mdr: Kozoktatasi tanulmanyok. Bp., 1911. 2. k. 132—133. 0. Az udvar bizalmatlansigara utal Szekfd
Guula: Bevezetés. In: Tratok a magyar 4llamnyelv kérdésének torténetéhez 1790—1848. Bp., 1926. 87. o.

2 A rendszeres bizottsag 4llasfoglalasarél 1. Kornis Qyula: A magyar mfivel6dés eszményei 1777—1849. Bp., 1927.
1. k. 200—201. o. A torvénycikk: Magyar torvénytar. 1740—1835. évi torvénycikkek. Bp., 1901. 281—283. 0. A Ratio
vonatkozé pontjai: Ratio Educationis. Bp., 1981. 288—289. o.; ismertetése: Kornis Gy. im. 1. k. 282. o.; Foldes Eva:
Testkultira a kései feudalizmus id8szak4aban. In: A magyar testnevelés és sport torténete. Bp., 1977. 110—111. o.

3 L. Czékus Zoltdn: A Ludovika Akadémia megalapitdsanak elézményei. In: A magyar kir. honvéd Ludovika Aka-

démia toérténete. Bp., 1930. 21—23. o.
4 Szildgyt Sdndor: A nemzeti Ludovica Academia torténete. In: 4 Ludovica Academia Kozlinye, 1875. 2. sz. 2.,

5—12. 0.
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nem lehet. A legf6bb igazgatést a nddorra, mint az orszag fékapitanyéra biztéik
azzal, hogy minden diétdn koteles beszdmolni a pénzalap éallapotérél, az intézet
miikodésérdl. A torvény egyébként a téke kezelésének médjat, az alapitvanytevSk
jogait, az akadémia belsd szervezetét is megéllapitotta.’

A torvény szerint a tanitdsnak 1809. okt. 1-én meg is kellett volna kezd8dnie.
Eleinte tigy nézett ki, hogy ez megtorténik. J6zsef niddor sokat faradozott azért,
s ekkor még a francidk altal szorongatott udvar sem gondolt a térvény kijatszasara.
1809 elején a kirdly kinevezte az igazgat6t és megindult a véci épiilet dtalakitésa is.
Napébleon hadjarata miatt viszont a megnyités elmaradt.® Ezutin az udvar kiilén-
boz8 kifogasokkal kivetkezetesen elutasitotta J6zsef nador siirgetd felterjesztéseit,
egyebek kozott az 1812. januar 8-an felkiildott tanulmanyi és szervezeti szabélyzatot,
a ,,Szervi hatdrozvany”-t. Kozben a véci épiilet allaga egyre romlott, végiil a nddor
le is mondott arrdl, hogy ott nyiljon meg az intézet.? A devalvaci6 jelentdsen csok-
kentette az 1808-ban még bének latszé pénzalapot is.®

Az abszolutisztikus korményzas éveiben tehetetlenségre karhoztatott nemesi
varmegyék az 1825-Gs orszaggyfilésre olyan utasitdsokat adtak koveteiknek, hogy
siirgessék a Ludovika feldllitdsat, az ajanlatok miel6bbi felhasznaldsét.® Ettdl
kezdve a reformkori orszaggytilések rendszeresen vissza-visszatéré téméja volt
a katonai akadémia kérdése. A diétai tandcskozdsok menete, tartalma azonban
nagyrészt feltdratlan; jellemz6 médon a két vilaghabort kézott megjelent tobb mint
ezer oldalas intézettorténeti Osszefoglalds is melldzi az alsé és fels6 téblai vitdk,
valamint — a torvényszovegek és két 1836-os izenet kivételével — a hivatalos
iroményok anyagét.1®

Az 1825—27-es orszaggyiilésen a varmegyei kévetek tobb alkalommal is szorgal-
maztak a katonai f6iskola megnyitasat.!t J6zsefnador az 1826. 4prilis 17-én benyujtott
jelentésében a rendek segitségét, gondoskoddsat kérte. 12A pénztéri szdmaddsokat
és a nador javaslatait a két tédbla 4ltal kikiildétt bizottsag vizsgélta feliil.1® Figye-
lembe véve ennek véleményét is, az 1827. majus 6—7-ikeriileti és a méjus 10-i orszé-
gos iilésen az alsé tébla két alapvetd kérdésben foglalt allast. A kovetek tgy vélték,
hogy a pénzalap elégtelensége ellenére meg kell nyitni az akadémidt, mert ez 4j
ajanldsokra fog Osztonézni. Amig a kell6 Gsszeg meg nem lesz, a felkelési pénztér
kamataibdl pétoljak a koltségeket. Egyetértettek abban is, hogy ujabb adoményok-
ra sz6litsak fel az orszdg lakéit, a kordbban papirospénzben ajanlékat pedig kérjék
fel, realizéljdk ajanlataikat eziistben. Nem fogadtak el viszont azt az inditvinyt, amely
atmenetileg a sziil6ket kotelezte volna tandij fizetésre, ezzel ugyanis a szegényebb
nemesek fiait zartdk volna ki a Ludovikarél.’® Az 1827. méjus 10-i vitdban Heves

5 Magyar torvénytar. 1740—1835. évi torvénycikkek. Bp., 1901. 391—407. o. Szé szerint kozli Szddgy< S..i. m.
18—2} 0.; A magyar kir. honvéd Ludovika Akadémia torténete Bp., 1930. 23—44.

6 Ajtay E’ndre A vaci Ludoviceum torténete. In: A magyar Kir. hom éd Ludovﬂ\a. Akadémm torténete. Bp., 1930
44—51., 69. o.

7 Uo. 68—1186. o.; a ,,Szervi hatarozvany” részletes ismertetése: no. 87—102. o.

8 A rendek az 1812:2. te-ben iktattik tdrvénybe az tjabb ajanlatokat. In: Magyar torvénytar. 1740—1835. évi
torvénycikkek. Bp., 1901. 407. o.

9 PL Sopron varmegye — T'¢th Lérinc: Fels6bilki Nagy P4l emlékeLete Bp., 1874. 83. 0.; Zdhony Béla: Borsodmegye
orszaggylilési ntasitasai a reformkorban. Miskole, 1229. 9. o.; Bodndr Imre: Zemplén varmecye koveti utasitasai a
reformkorban. Debrecen, 1940. 8. o.

10 A magyar kir. honvéd Ludovika Akadémia térténete. (Szerk. Bac/ié Ldszlé) Bp., 1920. 1003 o.

11 Vaszary Kolos: Adatok az 1825-ki orszaggy(ilés torténetéhez. Gydr, 1883. 86., 92., 98. o.; Jegyzés az Orszag
Gyflésének ... folyamottydrol. OSZK Kézirattara Quart. Hung. 4192. 21/1. f.; 1825-ik esztendében, Szent-Mih4aly
havanak 11-dik napjara rendeltetett Magyar orszag gyfilésének Jegyz6 konyve... Poson, 1825. 1. k. 667—670. o.
(a tovabbiakban—Ogy Jkv 1825—27.); Didrium 1827. OSZK Kézirattara Quart. Lat. 2256. 2. k. 80/1. f.; 1825-dik
esztenddben Szent Mihaly Havanak 11-dik napjara rendeltetett Magyar Orszag Gyfilésének irasai. Pozsony, 1827 2. k.
1153. 0. (a tovabbiakban —Ogy Irasai 1825—27.)

12 Ogy Jkv 1825—27. 2. k. 334. 0.; Ogy Trasai 1825—27. 1. k. 345—354. 0. és a tablizatok 21—24., 26—32., 37—
51. oldala.

13 A kiildottség véleményét 1827. mére. 24-én olvastik fel. Ogy ka 1825—27. 5. k. 73. o.; & Ludovikarsl s7616
rész: Ogy Irasai 1825—27. 2. k. 985—991., 996—1001., 1005—1012

14 [1825—27 Orszag Gyfilésbeli Jegyzések ] 0SZK I\émratté,ra Quart Hung. 4109. 2. k. 142/2—144/1. {.

15 Uo. 142/1—143/1. f.
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varmegye kovete felvetette, hogy az adakozasban reménykedni nem megoldés; a nem-
zeti méltosig elérése — amelynek az intézet egyik eszkoze — nagyobb eréfeszitést
igényel. Az egyik Gydr varmegyei kévet mindjart javasolta is az orszdgos, kotelezd
ajanlast, de ez a gondolat ekkor még idegen volt a rendektdl, ezért elutasitottak.1
Fontos végzés volt a mésik is, mely szerint a Ludovikat Pesten kivanjak felallitani,
ahol a véros ingyen adna telket. Mind az eredeti, véci helyszin, mind az ideiglenes
nagyszombati elhelyezés — amit az udvar ajinlott — mellett sz6l6k kisebbségben
maradtak.l’?

A férendek beleegyez$ vélaszal® utdn az ujabb keriileti iiléseken (méjus 18-an,
20-4n és 28-4n) tovabbi pontokkal béviilt a Ludovika iranti felirat'?, amelyekhez
a felsd tabla szintén hozzdjarult.20 Ilyenforméan az 1827. jinius 2-4n a fentieken kiviil
a kovetkezs, a pénzalap terheit konnyits kivansagokat terjesztették fel az uralkodo-
hoz: az intézet tanarai a bécsi hadi akadémidhoz hasonléan a katonai kincstarbél,
a polgari oktaték az egyetemi (vagy a tanulményi) alapbdl kapjak a fizetést; az
igazgatét — mivel egyel6re semmi dolga nincs — ne dijazzék; a civil iskolakbél
Atvett tanuldk itt is tartsik meg Osztondijukat és a kivalé ludovikésokat szintén
részesitsék stipendiumban.?!

Nem sokkal késébb, 1827. junius 24-én Jézsef nador kiilon is kérte a kiralytél —
a rendek hangulatéra hivatkozva — a megnyitds engedélyezését, a felirdsban foglal-
tak jovahagyasat.2? Minden bizonnyal ez is kozrejatszott abban, hogy az 1827.
julius 4-ileirat igen kedvezé volt: a diéta valamennyi kérésével egyetértett.?? A felirat
és a rezolucié alapjan Osszedllitott 1827:17. és 18. térvénycikket — ,,A Ludovika
katonai akadémia haladéktalan felallitdsarél” és ,,A Ludovika katonai akadémia
javéra folytatélag tett ajanlatokrdél” — a kiraly 1827. augusztus 18-4n szentesi-
tette.24

Az 1827:17. térvénycikk harom paragrafusbél allt. Az elsé elrendelte a fdiskola
miel6bbi létrehozésdt Pesten és a véci Terezidnum egykori épiiletének eladéasat.
A mésodik arrél intézkedett, hogy a felkelési pénzalap (cassa insurrectionalis)
fennmarad6 kamatai az intézet pénztardba keriiljenek, a tényleges fennéllas napja-
t6l; ,,egyébirant az orszaggytlésileg egybesereglend$ orszagos rendek rendelkezési
joga jovendGben ezen kamatokra nézve is érintetleniil maradvan.” A harmadik
paragrafus rogzitette, hogy a kiraly utasitasa szerint az akadémia tanérait, feliigyel&it
a kirdlyi kincestarbol fogjék fizetni, a polgéri tanodakbél felvett névendékek a kordb-
ban birt 6sztondijakat megtarthatjék. — Az engedékeny hangu rezolucié és a torvény
alapjan a rendek azt remélték, a Ludovika hamarosan megnyilhat. Bucstiibeszédében
Jézsef nador is kiemelte, hogy a katonai f8iskola felllitdsa méar bizonyos.2®

A kedvez6 jelek tovabb szaporodtak. 1829-ben megvettek egy telket, Pest varos
a mellette lev6t ingyen atengedte, majd Gjabb vésarlassal tovabb bévitették a he-
lyet.26 A nddor megbizta Pollack Mihalyt az épitéssel, aki mindjart megkezdte

16 Ogy Jkv 1825—27. 5. k.529—530. o.

17 [1825—27 Orszig Gyfilésbeli Jegyzések.] OSZK Kézirattara Quart. Hung. 4109. 2. k. 142/1—2. {.; Ogy Jkv
1825—27. 5. k. 528—529. o.: Az izenet: Ogy Irasai 1825—27. 3. k. 1311—1315. 0. — A véaci Terezianum épiilete a
Ludovika tulajdona maradt; csak 1836-ban sikeriilt eladni. Nadasdy Ferenc gréf, vaci piisp6k vette meg és ajandé-
kozta egyittal az orszagnak a t€bolyda céljira. V.6. Kossuth Lajos: Orszaggyilési Tudésitasok. 5. k. Bp., 1961.595.0.;
1832-ik esztendében, karacson havanak 16-ik napjara rendeltetett Magyar Orszag gyfilésének frasai. Posony, 1836.
7/1. k. 288, 0., 7/2. 606. o. (a tovabbiakban — Ogy Irisai 1832—36.)

18 Ogy Ir4sai 1825—27. 3. k. 1352—1353. 0. Az 1827. m4j. 11-i iilésiikr6l 1. [1825—27 Orszag Gyfilésbeli Jegyzések.)
0OSZK Kézirattara Quart. Hung. 4109. 2. k. 152/1. f.

19 Uo. 2. k. 164/1., 169/1. 195/2. f. — A majus 30-i orszdgos iilés: Ogy Jkv 1825—27. 6. k. 92. o.

20 [1825—27 Orszag Gyfilésbeli Jegyzések.] OSZK Kézirattara Quart. Hung. 4109. 2. k. 202/2. f.; Ogy Jkv 1825—
27. 6. k. 99. o.

21 Ogy frasai 1825—27. 3. k. 1413—1416. o.

22 Részletesen ismerteti 4jtay E.: i. m. 116—118. o.

23 Ogy Irdsai 1825—27. 3. k. 15637—1538. o.

24 Uo. 3. k. 1747—1748., 1748—1749. o.; Magyar torvénytar. 1740—1835. évi torvénycikkek. Bp., 1901. 453.
455. 0.

25 Ogy Jkv 1825—27. 6. k. 539. o.

26 Bachd Ldszlé: A pesti Ludoviceum torténete 1830-t6]1 1848-ig. In.: A magyar kir. honvéd Ludovika Akadémia
torténete. Bp., 1930. 123—124. o.
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az el6munkélatokat. 1830. jin. 28-a4n Jézsef naddor linnepélyesen letette az épiilet
alapkovét.??

A nem sokkal kés6bb megnyilt orszaggyfilésen 4] szempontbdl vetddott fel
a Ludovika iigye. Mig az el6z8 diétan elsGdlegesen az Gsszegytilt pénzalap felhaszné-
lasa, egy 1j rendi intézmény létrehozdsanak szdndéka allt el6térben, most az épiild
féiskola nemzeti jellegének biztositasa valt kézvetlen célla. Az 1830. oktéber 16-i orsza-
gos iilésen Bacs virmegye kovete, Antonovits Albert tolmécsolta kiildi kévetelését,
mely szerint a katonai akadémidn a magyar legyen a tanitds nyelve, a tervezett
német helyett. Heves vairmegye (Foldvary Ferenc) javaslata marismerds: ha az intézet
a pénzalap hidnya miatt nem valésulhatna meg, orszigos, kotelezd ajanlissal segit-
segitsenek.?® A nadori jelentéshdl kideriilt, hogy valéban sziikség lenne még kb.
200 000 valtéforintra (kb. 80 000 eziist vagy pengé ft-ra).2® A rendek a tudésitésrol
ezuttal nem targyaltak; csupdn Pest varmegye kovete, Dubraviczky Simon jelentette
be, hogy kiild6i hajland6k megszavazni az 6sszeget.?® Utasitds hijan a t6bbség egyels-
re csak elvileg fogadta el a kotelezs ajanlés lehet8ségét. Errdl és a magyar tannyelvet
el6ir6 torvény sziikségességérél — Bécs varmegye el6terjesztésébend! — a december
20-4n kelt sérelmi feliratban, a magyar nyelv és a nemzeti szellem el6mozditasat
szorgalmazd pontban is széltak.32 Mivel valasz erre mér nem j6hetett, az 1830. dec.
17-i orszégos iilésen gy hataroztak, hogy a kiveti jelentésekben megemlitik a pénz-
alap novelésének sziikségét és személyes agiticiét is folytatnak az adakozis érdeké-
ben; egyuttal a kévetkezs orsziggyiilésre megfelel6 utasitdsokat kérnek.3?

A végzésnek meg is lett az eredménye. A varmegyék egy része — szinte kizarélag
az ellenzéki tobbségliek — hozzajarult az orszdgos ajanlishoz, amennyiben az egyéni,
onkéntes adoméanyok nem fedeznék a koltségeket. Feltételt csak néhany varmegye
szabott : Komarom, Tolna és Torontdl a magyar tanitisi nyelvet és a rendszeres
szamadast, Zemplén pedig azt, hogy a végzett ifjak tiszti ranggal lépjenek ki, mint
az ausztriai katonai f6iskoldkbdl. Az intézet miel6bbi megnyitdsat is szdmos helyrdl
siirgették. A kovetutasitdsok ezen pontjai a gravamindlis kiildéttség jelentésében
kaptak helyet.?* Ennek 1835. marcius 31-i keriileti vitdjiban Bernath Zsigmond
(Ung varmegye) el akarta vonni a targyat errdl a térrél és az 1827-es torvény égisze
alatt kizdrdlag orsziggy(lési intézkedést javasolt.?® A trencséni Borsiczky Istvan
azonban 1gy vélte, itt sérelem is van, mert ,,a kormény nem akarja, hogy legyen
Academidnk, nem akarja, hogy ifiaink katonai talentumokka neveltessenek.”
Szerinte azonnal meg kell inditani az oktatést, annyi pénzzel, amennyi van.36 Kétség-
telen, Borsiczky pontosan jellemezte a korményzat, a bécsi udvar szandékat, de
mégis csak Berndthnak volt igaza: egyelére az udvar nem tett olyan 1épést, ami
nyiltan gatolta volna az intézet létrejottét, és 6 épp ezt a 1épést kivanta elkeriilni
azzal, hogy kihagyndk a tovabbi intézkedésekbll a korményt (és a kirdlyt is).

27 Minderr6l Bachd L.: i.m. 124—149. o. Tévesen irta (143. 0.), hogy az orszaggyfilés két héaza is jelen volt az iin-
nepségen, mert a diéta csak szeptemberben iilt 6ssze. L. még: ZddorAnna: Pollack Mihaly. Bp., 1960. 287—288. o.

28 1330-ik esztend6ben ,Szent-Mih4aly havanak 8-ik napjara rendeltetett Magyar Orszaggytilésének jegyz6 kényve
Posony, 1830. 95. 0. (a tovabbiakban — Ogy Jkv 1830); Vaszary Kolos: Adatok az 1830-iki orszaggyfilés térténetéhez.
Gybr, 1885. 72. o.

29 1830. Esztend’ Szent Mihaly Havéanak 8. napjara rendeltetett Magyar Orszag Gyfilésének frasai. Posony, 1830.
252—264. 0., mell.: 8—10., 16—23. tabla. (A tovaAbbiakban — Ogy Irasai 1830.)

30 Ogy Jkv 1830. 224—225. 0.

31 Ogy Trasai 1830. 340. o.

32 Uo. 565. o.

33 Ogy Jkv 1830. 284. o.

34 Ogy Ir&sai 1832—86. 2. k. 74—75. 0. — A rendszeres bizottsagi munkéalatok varmegyei vitain a hadtudomany
oktatésa szélesebb korben is felmeriilt. A banderialis munkalat kapcesan Bars varmegye javasolta, hogy az egyetemen,
az akadémidkon és a gimnaziumokban legyen rendes targy a katonai elmélet és gyakorlat; Bereg varmegye szintén a
hadi tudoméany iskolai tanitasat ajanlotta a nemesség évenkénti egy honapos gyakorlata helyett. (Barta Isivdn: A fiatal
Kossuth. Bp., 1966. 171—172. 0.) Draskovics Janos gréf egy ekkortajt keletkezett emlékirataban a Tudovika mellett
egy tiizériskola felallitasat is javasolta, tobbek kozott azért, mert Ausztridban és Csehorszagban is van. (Székfy Péter:
Gro6f Draskovies Janos emlékirata. In: Hazdnk, VII. 1887. 227—228. 0.).

35 Kossuth L.:im. 4. k. Bp., 1959. 304. o. B

36 Uo. 305. 0. Kovetutasitasaban is ez szerepelt: Ogy Irdsai 1832—36. 2., k. 75. o.
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A t6bbség vele értett egyet, s felfiiggesztette e pont tdrgyalasat a nadori tuddsités
benytjtasaig.3?

Jézsef nddor 1835. julius 17-én elSterjesztett beszdmoldjabol3® kideriilt, hogy az
épitkezés jelent8sen elérehaladt, s a hatralevs belsé munkék befejezése utdn 1836. no-
vember 1-én a két als6 osztdlyban akar meg is kezdhetik a tanitést.3? A nddor ugy gon-
dolta, hogy évente egy-egy 1j évfolyammal bdviilhetne a féiskola, azaz négy esztendd
milva alakulna ki a tervezett hat osztélyos szervezet.4® Jelezte azonban azt is, hogy
a pénzalap csupén az els§ négy év kiadésait fedezi, de csak ugy, ha minden kamatot
befizetnek és semmi rendkiviili dolog nem jon kézbe. Ezért a rendek gondoskodésat
és a hazafiak tovabbi jéindulatit (6nkéntes ajinlisit) kérte.

Az alsé tabla pontosan tudni szerette volna, mire és mennyi 6sszeg kellene még,
s a nadorhoz fordult kiegészit6 adatokért.®? Az 1836. januar 28-i keriileti iilésen —
amikor errél hataroztak — Nograd varmegye kévete, Kubinyi Ferenc egy 1ij szempon-
tot is felvetett. A rendek a tanitds médjara isterjesszék ki figyelmiiket —inditvanyoz-
ta —, hogy ,,a nemzeti nagylelk{iség alapitotta nevel6hdzban a magyar hazanak fiai
ne csak katondkkd, de magyarokka s polgérokké is neveltessenek’; s hogy e célra,
vagyis a Ludovika nevelési rendszerének kidolgozisira, nevezzenek ki orszagos
kiildottséget.4® Kubinyi aligha sejtette, hogy jogos igénye micsoda vitdk forrdsa és
végs6 soron az intézet megnyitdsinak f6 akadélya, illetve ennek iirtigye lesz. Gon-
dolatdt a reformellenzék magéévé tette, hiszen lényegében arrdl volt szd, hogy a
nemzet &4ltal, illetve a nemesség adoményaibdl felallitand6é katonai akadémidban
nemzeti szellemi, a rendek akaratdnak megfelel6 és korszerti nevelés folyjon, s ne
a bécsi udvar, az egységes birodalmi hadsereg vezetSinek befolydsa érvényesiiljon.
Szombathelyi Antal (Békés) és FaAy Andrés (Pest virmegye) a nevelési szisztéma orszag-
gytilésig térténé megallapitasit a megnyitds és az orszigos ajinlas feltételévé kivan-
tak tenni, mivel szerintiik enélkiil partfogds alé sem érdemes venni a fGiskolat.44

Par nap mtlva a nador koézolte, hogy halaszthatatlanul fontos lenne az épiilet
bevégzésére és a butorokra 60 000, a kolesonok visszafizetésére 49 000, a felkelési
pénztar kamatai t6kéjének pétlasara 200 000, vagyis Gsszesen 309 000 pengé forint.
Megemlitette, hogy az intézet 6rokos fenndllasat biztositand, ha az alapitvinyok
értékét kb. 500 000 pengé ft-ra emelnék, de ezzel még vérni lehet.®

Ezek utdn a rendeknek két dologban kellett donteni: megszavazzik-e a sziikséges
osszeget ?; kikiildenek-e egy vélasztmédnyt a nemzeti célokhoz igazodé tanulményi
rend kimunkaldsara? Sem az als6, sem a fels6 tablan nem volt egyetértés e két
kérdésben, és csak kemény vitak, t6bbszori izenetvaltds soran alakult ki a tobbségi
vélemény.

Bar néhany varmegye (Borsod, Fejér, Krass6, Temes, Zemplén) az egész summat
kész lett volna megajénlani, a nddor altal masodik helyen megjel6lt pénzmennyiség-
rél a kovetek zome nem volt hajlandé targyalni. Az 1836. februér 8-i keriileti iilésen
a 309 000 pengé ft-ot is csak igen kis szétobbséggel fogadtdk el. Ez tn. orszagos
ajanlas (subsidium) volt, amelyet minden nemes (pontosabban: minden nem ad4zé)
kotelezéen fizetett. A kovetek ugy hatéroztak, hogy az 1807:2. te. szerint jarnak

37 Uo. 4. k. 262., 297. 0. — Az 1835. jal. 11-i orszagos iilés is jovahagyta, s az 1835. aug. 2-i f6rendi valasz szintén:
1832-ik esztendében, kardcson havanak 16-ik napjara rendeltetett Magyar orszag’ gy(ilésének jegyz6 konyve. Posony
1835. 11. k, 49—51. 0. (a tovAbbiakban — Ogy Jkv 1832—36.); Ogy frasai 1832—36. 5. k. 5. 0.

38 Ogy Irfsai 1882—36. 4. k. 355—367. 0. A Ludovika iranti tud¢sitast kiemelte az orszdgos pénztérakrél sz616
jelentéshbél (ezt angusztus 14-6n adta be), amelynek bevezet6jében és tablazati részében szintén voltak adatok az
intézetrdl: wo. 5. k. 42—27. 0., XLV—L., L—LIL, LIV—LXVIII., LXXIV—LXXYV. tabla.

39 Uo. 4. k. 360. 0. Az 1830—1835 koz6tti épitkezésrdl: Bachd L.: i.m. 155—164. 0.; Zddor 4.: im. 288. o.

40 Ogy Ir&sai 1832—236. 4. k. 364. o.

41 Uo. 4. k. 365. o.

42 Kossuth L.: i.m. 5. k. Bp., 1861. 439. o.

43 Uo. 440. o.

44 Uo. 440. 0. — A t6bbségi végzésrll uo. 440. 0. A kiildottaég als6 tablai tagjait mar masnap, janudr 29-én meg-
valasztottak: uo. 441. o.

45 VUo. 472. 0.
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el — amely az akkori hiborthoz rendelt el nemesi hozzajarulast —, vagyis a kivetés
és a beszedés a torvényhatdsigok feladata lesz.48

A férendek 1836. marcius 4-én megszavaztik ugyan a 309 000 pengé ft-ot, de két
kifogast is emeltek. Tébben tiltakoztak, amiért nem vegyes (a két tabla tagjaibdl
vélasztott) kiildottségben tandcskoztak réla.4? Befolyasuk szikitését is fajlaltak,
de valéjdban — miként azt aprilis 12-én id6ésebb Eétvos Ignac baré nyiltan ki is
jelentette —, az addzas irdnyaba mutaté kotelezé ajanlasnak prébaltdk volna utjat
4llni az elegyes kiild6ttségek rendszerének helyredllitisival 48 Az alsé tédbla nem sok
sz0t vesztegetett erre az észrevételre; egyszertien kezdeményezési jogukra hivat-
koztak.?

A masik ellenvetés érdemi jellegii volt, egy elvi problémat érintett; nevezetesen
azt, hogy az orszaggylilés mikor rendelhet el kotelezd ajinlast. Czirdky Antal gréf
orszaghiré szerint ez csak egyedi esetekben, kifejezetten honvédelmi célokra lehet-
séges. Mivel a Ludovika katonai intézet lesz, az orszégos segedelem torvénybe iktat-
hat6. Més kézhasznu intézeteket viszont egyéni, 6nkéntes adakozasbél kell 1étesiteni,
mert ha ezek ,,id6 jartdval kotelezett adézas 6svényére vonatnak, tgy a tulajdon
szentsége egy ujabb fergeteggel fenyegettetik.” Czirdky tehdt — nyilvin nagyon
sok f6- és kéznemes érzéseit szavakba éntve — attél félt, hogy a subsidium el8jatéka,
majdan jogalapja lehet a kézteherviselés bevezetésének. Megjegyezte még, hogy
a kényszerités méltdnytalan azokra nézve, akik énként adakoztak a Ludovikara,
hisz Gjra fizetnitk kell.’® Miutdn a férendi tabla az orszdgbiré aggalyait a valaszize-
netben is széva tette®, a kdvetek 1836. mércius 30-i masodik izenetiikben reflektaltak
azokra. Kifejtették, hogy orszagos segedelem barmely, a térvényhozés 4ltal sziik-
ségesnek itélt célra ajinlhatd, s az orszéggylilésnek kotelessége nemesak a haza
védelmének biztositdsa, hanem ,,a’ koz kifejlédésnek, el6menetelnek, és ezekbdl
az egyesekre dradé jobblétnek is eszkozoltetése...”” A kotelezés mellett szdl a gyakor-
lati tapasztalat is: ,,Hogy a’ sziikséges koz intézeteknek létrehozésit nem lehet
egyediil egyesek ajénlataira bizni; azt éppen a’ tanitési intézeteknek fogyatkozasa”,
koztiik a Ludovika sorsa bizonyitja. Nem hitték, hogy az énkéntes adoménytevik
elkedvetlenednének az tjabb teher miatt, mivel szimukra épp ,,az leszen legérven-
detesebb, ha tapasztalni fogjak, hogy lelkes igyekezeteik a’ torvényhozas éltal
elémozditatnak és sikeresitetnek...”2

Hasonléan vélekedett Széchenyi Istvan gréf — és még néhany fénemes — a fé-
rendek fokozott felel§sségét emlegetve: Sket, , kik az alkotvanynak, kik a honnak
minden javaval a legb8vebb mértékben élnek”, igenis kényszeriteni lehet a fizetésre.®
A konzervativ magnésok, igy Czirdky Antal gréf is elismerték, hogy vannak esetek,
amikor a kételez6 ajanlidsnak béke idején is helye lehet, de azért figyelmeztetni
kivantak az alsé téblat, csak mérséklettel nyidljanak ehhez az eszkézhéz. Czirdky
ismét elmondta, hogy szerinte az onkéntes ajinlis rendszere jobb, és példaként
felhozta Széchenyi tudés tarsasigi alapitvinyat.®® Széchenyi keserti és indulatos
szavakkal felelt: egykori tette nem lehet érv egy jézanabb mdédszer ellen, mert az
6nkéntes adakozds nem nagy dolog, hisz a magaébdl mindenki annyit 4d, amennyit
akar. Rédmutatott: itt elvkérdésrdl van szdé. Sokat fejlédtek 1790 éta, de ez még
mindig kevés; messze el vannak maradva a kiilf6ldtél. ,,No nézziink szélt hazdnkban!
Csak e teremre vessiink egy pillanatot, a f6vérosra, az egész hazdra, mink van?
Az a kis Academia ? ennyi id6 utén! A roskadé félben 1évé museum 2”” O nem attél

46 Uo. 472. 0. Az 1807:2. te-t 1. Magyar torvénytar. 1740—1835. évi torvénycikkek. Bp., 1901. 337—339. o.

47 Rossuth L. i.xn. 5. k. Bp., 1961. 534—535. 0.

48 To. 638. o.

49 Az izenetvaltdst . Ogy frasai 1832—86. 7/1. k. 95., 288. 845., 447. o.

50 Kossuth L.:im. 5. k. Bp., 1961. 534—537. o. (az idézet: 537. 0.)

51 Ogy Irasai 1832—36. 7/1. k. 95—96. o.

52 Uo. 103. o.

53 Kossuth L.: i.m. 5. k. Bp., 1961. €39. o.
54 Uo. 641. o.
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fél, hogy fizetni kell, hanem attél, hogy nem lesz fizetni val6. A gazdasigi véllal-
kozasok (hid, gézhaj6) megallnak a nyereséghdl, azokra nem kell subsidium, mésokra
viszont igen, s azokat segiteni kell, hogy a hazéra 14j éra nyilhasson.’® Szenvedélyes
felszélaldsa sem gydzte meg teljesen a konzervativ tobbséget; igy az tjabb valaszba
is bevették, hogy ,,a’ magénos vagyonhoz a’ torvényhozas kénszerit§ mdédon
csak akkor nyulhat, ha a’ koz j6, vagy mulhatatlan sziiksége, vagy pedig egyébként
el nem érhetd nagy haszna és nemzeti disze szorgoljik a’ rendkiviili adézast, mert a’
térvényhozas 6rje és védldje a’ tulajdonnak.””®® Ezzel aztan a kotelezd ajanlas lehe-
t6ségérdl folyé vita le is zarult.>?

Sokkal nehezebb volt elfogadtatni az 1808-as orszaggytilésen megallapitott
nevelési rendszer feliilvizsgalataval és atdolgozasaval megbizandé orszdgos vélaszt-
mény kikiildését. Az elsd izenet szerint a jelentést még ezen a diétdn be kellene
mutatni, hogy 1836. november 1-én ennek alapjin indulhasson a tanit4s.’® Mar az alsé
tablan — 1836. februar 17-én — komoly ellenvetést tett Somssich Pongréc személynok.
Az eredeti szisztéma valtozatlan megtartasat négy dologgal indokolta: annak idején
torvényt alkottak réla, a kirdly is jovahagyta; ha azt kivanjak, hogy a Ludovikabdl
ugyantgy lépjenek ki a novendékek, mint az ausztriai katonai intézetekbdl, akkor
a tanulmanyi rendnek is hasonlénak kell lennie; a funddtorok 1808-ban az akkor
meghatarozott rendszerhez kototték alapitvanyaikat, szandékuktél pedig nem
lehet eltérni; az Gj nevelési rendszer hosszas egyezkedések targya lesz, s igy hatral-
tathatja a november l-re kitlizétt megnyitdst.”® E valéban mérlegelendd érvek
cafolatat a liberalis ellenzék nevében Dedk Ferenc vallalta. Abbélaz ismert elvbdl
indult ki, hogy az orszagnak (a nemzetnek) joga és kotelessége a ,,haza serdiild
polgérinak nevelését gondos szemekkel kisérni”, s ezt az alapiték akarata legkevéshé
sem csorbithatja, ,,mert akar publicus, akir privatus alapitvanyt olly alapra épittetve
vélni nem lehet, hogy a nevelés rendszere az idének minden Gj kivanati, a haladott
miveltség s a tudoméanyoknak minden 1j fejleményei kozitt is 6rokre valtozhatlan
maradjon...” Az alapitvinyok célja nem mddosul, az 1808-as tanulményi rendet
viszont még akkor is meg kellene vizsgalni, ha azdta gyakorlatban volna, mert
a hadtudoméany el6rehaladdsa és a nemzeti fejlédés megkivanja a korszertisitést.
Elutasitotta azt a nézetet is, mely szerint el6bb induljon be az intézet, majd javita-
nak rajta kés6bb. A tapasztals azt bizonyitja — mondta —, hogy ,,sokkal kénnyebb
elsé kezdetben a hibat kikeriilni, mint orvosolni, midén mér eléitéletek, s a hazank-
ban olly hatalmas szokés éltal felszenteltetett.””0® Dedk tehat rendkiviil diplomatiku-
san, de nagyon hatarozottan szogezte le: a Ludovika Katonai Akadémia nemzeti
intézmény, amely felett az orszdggyfiilés rendelkezik; a tanitdsnak nemzeti szellem-
ben és a korszerd hadtudomény alapjan kell folynia; a megnyitas (és a pénzajinlat)
feltétele a nevelési rendszer revizidja; az oktatds nem indulhat megazudvar elképze-
lése szerint, mert késébb mér aligha tudnak rajta véltoztatni. Hont varmegye kovete,
Terstyanszky Antal ezen kiviil azt kivanta volna, hogy a f6iskola oktatéi magyarok
legyenek, magyarul tanitsanak és a végzett ifjak magyar ezredekbe keriiljenek.
Palbezy Laszl6 (Borsod varmegye) pedig egy olyan vélasztmany kinevezését javasolta,
amely folyamatosan feliigyelne a Ludovika nevelési tevékenységére.®! Ekkor egyikkel
sem foglalkoztak; nyilvin azért, mert a nevelési rendszerbe ezeket is beleértették.

A vélasztmény kikiildésével, a tanulmanyi rend médositésdval a férendek nem
értettek egyet. A személynck érveit ismételték, kiegészitve azzal, hogy az egységes
hadsereg szdméra képeznek tiszteket, s a gyakorlat sorin el6jové hibdk javitasat

55 Uo. 641—642. 0. (az idézet: 641. 0.)

56 Ogy Irdsai 1832—36. 7/1. k. 345. 0.

57 Uo. 447. o.

58 Uo. 6. k. 234. o.

59 Ogy Jkv 1832—36. 13. k. 420—421. o.; Kossuth L.: i.m. 5. k. Bp., 1961. 485. o.

60 Kossuth L.:i.m. 5. k. Bp., 1961. 486. o. Valamivel rovidebben: Ogy. Jkv 1832—36. 13. k. 421. o.
61 Ogy Jkv 1832—36. 13. k. 422., 423. o.
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bizzdk a nddorra, akire az 1808-as térvény az igazgatds jogat ruhdzta.®? Az alsé
tébla mésodik izenetében Dedk Ferenc idézett felszélaldsa alapjan okolta meg a neve-
1ési rendszer 4tvizsgilasinak sziikségességét.®® Az ujabb f6rendi vitdn, dprilis 12-én
az ellenzéki magnisoknak mar sikeriilt egy kompromisszumos déntést kiharcolni.
A revizié fontossigat elismerték, de mivel a kiildéttség a diéta végéig nem fejezhetné
be munkéjét és igy az intézet megnyitdsa elmaradna, azt javasoltdk, hogy a tanitdst
kezdjék meg, és a tapasztalatok figyelembe vételével a kiovetkezd orsziggyiilésen
vizsgéljak feliil a nevelési rendszert és pétoljak az esetleges hidnyokat.®

A kovetek is hajlandék voltak engedni, mert az orszéggytilés vége rohamosan koze-
ledett. Az 1836. aprilis 15-i keriileti iilésen Hertelendy Miksa (Toront4l varmegye)
inditvanyozta, hogy egyezzenek bele a férendek 4j javaslatdba, de csak két feltétellel:
a killdéttséget jeloljék ki, az figyelje és vizsgilja meg az oktatas gyakorlatat, majd
a jovl orszaggylilés elé terjessze be véleményét a nevelési rendszerrdl; a tanitis
nyelve a magyar legyen, s ne vegyenek fel senkit a Ludovikéra, aki nem tud magyarul
(mint ahogy a bécsijhelyi és a bécsi katonai intézetekbe sem jarhat, aki nem beszél
németiil), a francia és német nyelvet rendkiviili (szabadon vélaszthatd) targyként
oktassék.%® A liberalisok (Besthy Odon, Lényay Gébor stb.) ebben kovetkezetlen-
séget, tilzott engedményt lattak és inkdbb visszavontdk volna az ajanlast, mintsem
a hibéas rendszert jé6vdhagyjak. Nem a magyar tannyelv a lényeg — hangsulyozta
Szombathelyi Antal (Békés varmegye) —, hanem az, hogy mit és hogyan, milyen szel-
lemben tanitanak: ,,Azon elveket, mellyek ezen intézet nevendékjeit polgari érzeti-
bél kivetkeztetve az absolutismus nyomorult eszkézévé alacsonyithatjék, magyar
nyelven is csak ugy kebelbe lehet csepegtetni, mint németiil...””8 Felhdborodottan
céfoltak Fels6biiki Nagy Pal (Sopron virmegye) meggondolatlan allitasat, mely szerint
,,a katonénak az absolutismus vak eszkozének kell lenni”, ,,a katondk szdméra nem
lehet a liberalismusnak chatedrat 4llitani...”’8?” A katona ne csak katona, hanem
polgér is legyen — mondotta Balogh Janos barsi kévet —, ,,a constitutiora eskiidjék,
hogy a hon java, hon szeretete fekiidjon keblében, s ha ez ellen kivanjik forditani,
készebb legyen fegyverét letenni, mint hazaja hdéhérjanak lenni.” Lényay Gabor
(Zemplén varmegye) elég vilagosan célzott az 1823-as kirdlyi biztosokra: ,,Olyakat
neveljiink, kik egy torvénytelen parancs kovetkezésében a megyék hézai ellen le-
gyenek készek fegyvereiket forditani?”’6 A liberalis kovetek egy része tehdt a nem-
zeti onallésag biztositékat kereste a Ludovika feletti orszaggyfilési feliigyelet kiter-
jesztésében. Az als6 tabla tobbsége azonban nem tudta — vagy nem akarta — meg-
érteni Gket, és 26:22 ardanyban a nemzeti koveteléseket latvanyosabb forméban
megfogalmaz6 torontali inditvinyt szavazta meg.?

A férendi tdbla most a magyar tanitdsi nyelvet ellenezte, de az id4 rovidsége
miatt hozzijarult a Ludovika irdnti térvényjavaslatok felterjesztéséhez.?0 Ezek
egyike az intézet felallitisaval foglalkozik. Els6 paragrafusa elrendelné a katonai
akadémia 1836. november 1-én leendS megnyitésit két osztallyal, és négy éven it egy-
egy osztallyal val6 b4vitését. A 4. §. szerint a tanitds ideiglenesen az 1808-as rend-
szer alapjan kezdddne meg, de minden targyat magyarul oktatnanak, és csak olyan
tandrokat alkalmazninak és olyan tanulékat vennének fel, akik magyarul tudnak.
A mésodik paragrafus a 309 000 peng8 ft megajanlisat rogzitené; a 3. §. pedig

62 Kossuth L.:i.m. 5. k. Bp., 1961. 5687—588. 0., Ogy Irasai 1832—36. 7/1. k. 96—97 o.

63 Ogy Irdsai 1832—386. 7/1. k. 104. o.

64 Uo. 345—346. o.

65 Kossuth L.:i.m. 5. k. Bp., 1961. 643—644. o.

66 Uo. 644. o.

67 Uo. 645. o.

68 Uo.

69 Uo. 646. 0. — A vitara utal — tévedésbdl vagy elirasb6l 1835-re datalva — Szabad Gyorgy:F A magyar reform-
kori mfivel6déspolitikai tdrekvések el6zményeir6l, inditékair6l. In: Balassagyarmati Honismereti Hirad6. Emlék-
szdm. 1983. 15. o.

70 Ogy Ir4sai 1832—36. 7/1. k. 456. o.
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az orszagos valasztmanyrdl szélt, feladatdul szabva, hogy a kovetkezd diétara
nyujtson be jelentést a nevelési rendszer korszeriisitésérél. Az otodik szakasz az
Ung varmegyei javaslatra létesitend$ evangélikus és reformatus hittani tanszékekrél
intézkedne.”? A mésik torvényjavaslat az id6kozben tett ajanlatokat sorolta fel.?2
A harmadik pedig kiilén kivanta becikkelyezni Buttler Janos gréf feltiinden nagy,
20 hallgaté elldtasira elegendd alapitvanyat. A 133 333 pengd ft a legnagyobb &sz-
szeg volt, amit addig — és a reformkorban egyaltalin — maganszemély felajanlott
miivel8dési, vagy barmely kozcélra.” E két tervezetet a kirdly szentesitette is, az
1836:39. és 40. torvénycikkelyként.?

Az els6 ligyében még egy izenetvaltas tértént, majd 1836. aprilis 29-én ezt is fel-
kiildték.” Miutdn nehezen bar, de a két tdbla megillapodasa létrejitt, a rendek
joggal remélték, hogy &sszel a Ludovika megnyilhat. A hihetetleniil gyorsan, mér
aprilis 30-4n aldirt kirdlyi rezolicié azonban mést tartalmazott, mint amit vartak.
Metternich allamkancellar mar aprilis 29-én levélben kozolte a magyar kancellaridval,
hogy a 3—4. §-t nem fogjak j6vahagyni”® A leiratban is ez allt: a kirdly az 1—2.
és b. §-t hajlandé megerdsiteni, de sem az orszigos valasztmany kikiildését, sem
a magyar tanitési nyelv bevezetését nem tartja sziikségesnek, illetve kivihetének.”?
Az als6 tabla mindjart a rezolici6 felolvasdsa utdn (méjus 1-én) ugy hatdrozott,
hogy az udvar valaszidt nem fogadja el, mert a nemzet és a magyar nyelv jogait
csorbitané. Ilyenformén a katonai akadémia nem felelne meg céljinak, ezért ,,inkdbb
mint sem olly tetemes 4ldozatokkal a’ nemzetiség eldléséhez segédkezet nyujtsanak,
mint sem hogy olly intézetet, mellyben a’ nevelés médjanak meghatérozési jussa
nékiek a’ Kiralyi Valasz altal tagadtatik meg, elésegitsék”, az orszigos ajanlist
visszavontak.” S mivel a tovabbi paragrafusok térvénybe iktatdsdhoz sem jarultak
hozz4, a Ludovika 1836. november 1-i megnyitésa lehetetlenné valt. A f6rendek megki-
sérelték ugyan més belatdsra birni a koveteket — azzal érveltek, hogy az eljarés
nem egyeztethetd Gssze a nemzet méltdsiagaval és a diétai szokésokkal” —, de azok
kitartottak véleményiik mellett.8® A Ludovika tehdt aldozatul esett az osztrak
centralizaci6s politikdnak, amely a hadsereg nyelvi egységét a harcképesség legf6bb
biztositékdnak tekintette, és amely a kézoktatésiigyi felségjogra nézve a kizaréla-
gossag elvét hirdette és a birodalom szempontjabél veszedelmesnek itélte annak
barmilyen megosztasat a korona és a magyar nemzet kozott.!

Az orszaggyiilés befejezése utdn nem sokkal, 1836 végén, a Ludovika épiilete
elkésziilt.®2 Ott allt azonban iiresen; illetve 1836-ban a nagy pesti arviz idején itt
helyezték el a Nemzeti Muzeum anyaginak egy részét. Jézsef nddor tobbszor is
megprébalta az udvart rdvenni, hogy segitsen, de mindhiaba.5?

Széchenyi Istvannak 1839-ben tdmadt az az otlete, hogy az épiiletet alakitsdk at
miiegyetemmé. Mivel ezt a Pest virmegyei kovetutasitast készit6 kiildottség iilésén
is elGadta és ott elfogadtak®?, a javaslat az 1839—40-es orszdggyfiilésen is széba

71 Uo. 561—562. o. Kozli Bachd L.: i.m. 165. 0. — A protestans tanszékekre vonatkoz6 inditvanyt Bernath Zsig-
mond terjesztette el6 1836. 4pr. 15-én; 1. Kossuth L.: i.m. 5. k. Bp., 1961. 646. o.

72 Ogy frdsai 1832—36. 7/1. 574—578. o.

73 Uo. 603—604. 0. Az alapitélevelet a nadori utasitds ismertette: uo. 4. k. 366—367. o. Jelentbségét jelzi, hogy
kéziratos lapjaban Kossuth Lajos is kiilon bekezdést szentelt neki: im.. 5. k. Bp., 1961. 11. o.

74 Magyar torvénytar. 1836—1868. évi torvénycikkek. Bp., 1896. 73—74. 0. Kozli még Bachd L.: im. 170—172. c.

75 Ogy frasai 1832—36. 7/2. k. 630., 632—633. 0.; az izenetek: no. 581—532., 611. o.

76 A levél szovegét kozli Bachd L.: i.m. 165—166. o.

77 Ogy frasai 1832—26. 7/2. k. 727—728. o.

78 Ogy Jkv 1832—36. 14. k. 308—309. o.; Ogy Trasai 1832—36. 7/2. k. 734—735. o.

79 Ogy Ir4sai 1832—36. 7/2. k. 737. o.

80 Ogy Jkv 1832—36. 14. k. 311—312. o.

81 V.6. Ballagi Géza: A nemzeti 4llamalkotas kora. 1815—1847. (A magyar nemzet torténete. 9.) Bp., 1897. 398. o

82 Bachd L.: i.m. 164. o.; Zddor 4.: i.m. 292—293. 0. — Az épiilet lefrasa: Zddor A.: i.m. 204—295. o.

83 Bachd L.: i.m. 176—180. o.; Szildgyi S.: i.m. 181—182., 193—194. o.

84 Szily Kdlmdn: Mfiegyetemiink elhelyezésének kérdése 1836-t61 1881-ig. Bp., 1884. 4. és 24. 0. Az iilés 1839.
;’nare.sls-an volt; majd janius 5-én Széchenyi a Tarsalkod6ban részletesebben is kifejtette a tervet. V.6. Bachd L.:
.m. 182. o.
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keriilt, dse érdemben nem foglalkoztak vele, mert az alapitvanytevdk eredeti céljatél
eltérne.®

A kovetek a katonai akadémia megnyitdsit szorgalmaztdk. Utasitdsaik alapjan
a sérelmi jelentés® — ahonnan kiemelték e targyat — és a nadori tuddsitass? vitaja-
ban kétféle megolddst ajanlottak. A korménypértiak beleegyeztek volna abba is,
hogy az 1808-as nevelési rendszer szerint és német nyelven induljon meg az oktatés;
a sziikséges Osszeget ilyen koriilmények kézott is megajanlottdk volna. Hozzdjarult
ehhez a személynck, Szerencsy Istvan biztatdsa is, aki felhozta, hogy az eredeti
szisztéma alapjan csak a katonai targyakat kell németiil tanitani (a t6bbit magyarul
is lehet) és a tanulményirendet a térvényhozas kés6bb, a tapasztalatok birtokdban,
médosithatja.8® Az ellenzéki tobbség azonban ragaszkodott az 1836-os térvényjavas-
latban foglalt feltételekhez. Kiilonosen a nevelési rendszer orszaggytilési feliilvizs-
galatdt (az orszagos valasztmany kikiildését) tartottdk fontosnak, sokkal fontosabb-
nak, mint a magyar tannyelvet.8? Az udvar ellenallasdnak f6 okat ugyanis az el6bbi
kévetelésben lattak. A kirdlyi leiratbdl csakis arra kovetkeztethettek — mondta
1840. majus 4-én Dedk Ferenc —, ,,hogy a’ Kormény a’ nevelésben valdé betekintést
nem akarja megengedni, ’s azon fogva egy olly intézetet, mellynek nevelés rendszer-
rében a’ nemzet nem avatkozhatik, alapitani nem akartak, és igy az ajanlist vissza-
huztdk, — nem egyediil a’ magyar nyelv volt tehat az, melly ezen intézet létrehozasat
akadalyoztatta, hanem azon principium, hogy a’ nevelési rendszer eranti rendelkezést
a’ nemzet maginak fentartani kivinta.” Az ajinlds megujitdsinak, az akadémia
immar 1840. november 1-re tervezett megnyitasanak alapvetd feltételéiil szabta, hogy
a nemzet (a nemesség) biztositékot kapjon: ,,a’ nevelési rendszert az orszagos Biz-
tossdg megvizsgilhatja...”% Az ellenzék zome nem éShajtott ilyen finom megkiilon-
boztetést tenni, szdmukra a magyar tannyelv és az orszaggyiilés befolydsa egyarant
a nemzeti jelleg, a nemzeti méltésag garantdlasidnak eszkoze volt. Ezért utaltak
mindkettére a felirathan, amelyhez mellékelték az 1836-ban egyszer mar felkiildétt
torvénytervezetet.?! Miutdn az el6z8 diétan jévahagytdk a felterjesztést, a f6rendek
ezuttal nem is vitatkoztak réla.?2 1840. méjus 5-én tovabbitottdik az udvarhoz az 4j
felirdst; csatolva hozzd egy méasikat is az Ujabb ajanlatokrdl.®® Az utébbiakat az
1840:43. torvénycikkben be is cikkelyezték®; a megnyitésr6l azonban nem jott
kirdlyi véalasz. Hidba ajinlottdk meg a rendek ismételten a 309 000 pengd ft-ot,
a Ludovika Katonai Akadémia iigye egy 1épéssel sem haladt el6re. Az udvar makacs
volt, és az orszéggyilés sem engedett, mert nem engedhetett. ,,Barmennyire kivina-
tos volna is ezen intézetnek minélel6bbi létrehozdsa — irta Dedk Ferenc és Herte-
lendy Kaéroly a zalai kovetjelentésben —, de ezt a nemzet jussdnak sérelmével
s nemzetiségiink kardval megvasdrolnunk nem lehet.”’%

85 Stuller Ferenc: Orszaggyf(ilési Tudésitas. 1839—1840. OSZK Kézirattara Quart. Hung. 1426. 5. k. 67/2. f. —
1839. dec. 5. kertileti iilés; wo. 7. k. 159/1. f. — 1840. 4pr. 29. Keriileti ilés.

86 1839-dik esztendei Szent‘Ivﬁn havanak 2-dik napjara rendeltetett Magyarorszig’ ko7gyﬁlésének frasai. Posony,
1840. 2. k. 158—159. 0. — 1839. okt. 10-én kelt. (A tovabbiakban — Ogy Irasai 1839-40.)

87 Uo. 2. k. 407—408. o., 1., 18. és 28. melléklet. — 1840. jan. 81-én nytdjtotta be.

88 1839-dik esztendei Szent—Ivﬁn havanak 2-dik napjara rendeltetett Magyarorszag Kozgy(ilésének jegyz6konyve.
Posony, 1840. 3. k. 69—70. 0. — 1840. m4j. 4. orszagos iilés. (A tovabbiakban — Ogy Jkv 1839—40.) — A hasonl6
megnyilatkozasokat 1. Stuller F.: im. 5. k. 67/1—68/2. f.; Naplé az 1839-ki orszaggy(ilésrél. (Szerkezték: Sdrvdry
Ferenc és Antal). OrszAggy(ilési Konyvtar Mo:Ic:1839/40. 6. k. 3/2—4/1. f. — 1839. dec. 5. keriileti ilés; Stuller F.:i.m.
7. k. 159/1. {.; Konkoli Thege Pdl: 1840-dik évi orszaggy(ilés. Pest, 1847, 2. k. 533—534. 0. — 1840. 4pr. 29. keriileti
ilés; Ogy Jkv 1839—40. 4. k. 70—71. 0. — 1840. m4j. 4. orszagos {ilés.

89 A magyar oktatdsi nyelv mellett t(ileg a Borsod varmegyei Pal6czy Léaszl6 kardoskodott: Stuller F.: . 5. k.
67/1. f.; Ogy Jkv 1839—40. 3. k. 71. o

90 Ogy Jkv 1839—40. 3. k. 72. o.

91 Ogy Irasai 1839—40. 4. k. 134-135.0. —

92 1839-dik évi jinius 2-kara rendeltetett magyar orszaggyf(ilésen a’ mélt6sdgos Fé-rendeknél 1840. februarius 25-
kétél majus 12-ig tartatott orszdgos iilése napléja. Pozsony, 1840. 602—603 o.

93 Ogy Irasai 1839—40. 4. k. 163—164., 165. 0.

94 Uo. 4. k. Mell.: 155—156. o.; Magyar torvénytar. 1836—1868. évi torvénycikkek. Bp., 1896. 184. o.; Backd L.:

i.m. 181. o.
95 Dedk Ferenc beszédei. Bp., 1903. 1. k. 536. o.
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Nem jutottak el6bbre a kovetkezs orszéggyfilésen sem. A nddor ismételten a
pénzalap elégtelenségérél panaszkodott tudésitésaban®, de az udvarnél tett kisér-
leteinek kudarcardl nem sz61t.97 A megyék megint siirgették az oktatds megkezdését,
de 1j javaslatuk nem volt.® Szerencsy Istvin személynok és a korménypérti kévetek
1844. oktéber 25-én megkisérleték ravenni a tébbséget, hogy fogadjik el az 1808-as
tanulményi rendet.® A liberilisok véleményét ezittal Besthy Odén (Bihar véirmegye)
fogalmazta meg: kész volna djbél ajénlani és minden hidnyt pétolni, de ,,azon
6nkényes szabalyokat, mellyeket egy idegen korményzé nyakunkba akar tenni,
el nem fogadom, és mig az orszég rendei maguk nem fogjék vizsgilat aléd venni,
az id6 ’s kor szelleméhez alkalmazni a’ tanitési rendszert, — iinnepélyesen kijelen-
tem: nem fogok reé adni semmit.”1% Mivel varhaté volt, hogy a rendek akcidja
ismét eredménytelen lesz, Pest varmegye feltjitotta korabbi inditvanyét: az 6nkéntes
adakozdk (vagy utédaik) meghallgatdsa utén alakitsik 4t az épiiletet politechnikum-
m4.1%1 Mintegy elSkészitette ezt Kossuth Lajos Pesti Hirlap-beli cikke, amely 1843.
augusztus 3-4n, vagyis az orszéggyilés megnyitésa utan jelent meg. Kossuthnak hérom
lényeges megéllapitédsa volt. Bar nem tagadta a katonai fSiskola sziikségességét,
fontosabb és siirgdsebb nemzeti érdeknek mindsitette az ipar fejlesztését elémozdité
mfiegyetem létesitését. Az alapitvdnyokat eddig sem forditottdk az eredeti célra,
hiszen 35 éve nem nyilt meg a Ludovika, igy a kamatok més irdnyt felhasznalisa
nem riaszthatja el a tovabbi ajanlékat. S végiil: az orszdg, a nemzet sziikségletei
minden egyéni akarat felett 4llnak, ezért orszaggyfilésileg szdlitsik fel az alapitékat
és orokoseiket, hogy engedjék &t t8kéiket a politechnikum javéra.102

Az als6 tébla tobbsége nem kivéinta médositani a kordbbi allaspontjit, s mivel
véaltozatlanul a rendek és a bécsi udvar kozotti nézeteltérésben, ellentétben jelolte
meg a Ludovika megnyitdsinak elmaradasat, az Gjabb, 1844. november 6-4n elkiild6tt
feliratban az 1840. mdjus 5-én felterjesztett torvényjavaslat szentesitését kérte a
kirélyt6l.193 Vélasz azonban eztttal sem, s méar egyéltalan nem jott. Az id6 hidnya
miatt az ajénlatok becikkelyezését kérd feliratot pedig a rendek halasztotték el
a kovetkez8 diétéra.104

Az 1847-es kovetutasitdsok majdnem mindegyikében szerepelt az a kovetelés,
hogy a Ludovikén induljon meg végre a tanités. Legrészletesebben a sokfelé minta-
nak tekintett Pest virmegyei instrukcié szélt errdl: ujb6l kérjék meg a kirdlyt a nevelési
rendszer feliilvizsgalasinak megengedésére, s ez esetben megajéinljak a sziikséges
pénzt; ha ezt megtagadja, az alapiték (vagy orokoseik) megkérdezése és kedvezd
vélasza utdn az épiiletet alakitsdk 4t més kozhaszni intézetté, példdul miegye-
temmé.19° Bars virmegye javaslata annyiban tért el a t6bbitél, hogy a toborzdsi pénz-
alapot (a toborzds megsziintetésével) kivinta a Ludovikéra forditani, s tudtunkkal
az egyetlen varmegye volt, amelyik az ad6z6k (a jobbagyok) fiai el6tt is meg akarta

96 1843-dik esztendei Pilinkésd hava 14-ik napjara rendeltetett Magyarorszgi Kozgyfilésnek irdsai. Pozsony,
1%4;.2.41::‘. )560—561 .0., a tablazatok: 577—578. 0. — 1844. jdl. 25-én nytjtotta be. (A tovabbiakban — Ogy Ir4sai
1843—44.

97 V.6. Varga Jdnos: A korméanyszervek el6késziiletei az 18438. évi diétara. Szdzadok, 1980. 5. sz. 729—732. o.

98 Ogy frasai 1843—44. 2. k. 348. o.

99 1843-dik esztendei Piinkdsd hava 14-dik napjara rendeltetett magyarorszagi kozgyfilésének napléja a’ tekin-
tetes Karoknal és Rendeknél. Pozsony, 1844. 5. k. 339. o. (a tovAbbiakban — Ogy Jkv 1843—44.)

100 Uo. 339—340. o. (az idézet: 340. 0.)

101 Kovdcs Ferenc: Az 1843/44-ik évi magyar orszaggyfilési als6 tabla keriileti iiléseinek napléja. Bp., 1894. 6. k.
239—240. 0., Pesti Hirlap, 1844. okt. 27. 738. o. — 1844. okt. 19. keriileti iilés; Ogy Jkv 1834—44. 5. k. 340. 0. —
1844. okt. 25. orszagos iilés. Fejér virmegye utasitasaban is szerepelt, hogy ha a katonai f6iskola nem allhat fel, a
t6két forditsik mas hazai intézetre: Ogy Irdsai 1843—44. 2. k. 348. 0.

18}102 Ludovicea polytechnicum. Pest: Hirlap, 1843. aug. 3. 515—517. o. Részletesen ismerteti Bachd L.: i.m. 182—
2 0s
103 Ogy Irfsai 1843—44. 4. k. 342, 0. A végzés: Ogy Irasai 1848—44. 4. k. 203. 0., Ogy Jkv 1843—44. 5. k. 340. o.

104 Ogy Jkv 1843—44. 5. k. 476. o.; 1843-dik évi m4jus 14-én rendeltetett magyar-orszaggyfilésen a’ méltésagos
férendeknél tartatott orszdgos iilések napléja. Pozsony — Pest, 1844, 7. k. 833. o.

105 Kossuth Lajos az utolsé rendi orszaggyfilésen. Bp., 1951. 190. o.; Pestt Hirlap, 1847. szept. 16. 180. o. Ha-
sonl6an: Pesti Hirlap, 1847. okt. 31. 284. o. (Lipt6 varmegye), okt. 29. 280. 0. (Veszprém véarmegye) stb.
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nyitni a féiskola kapuit.2¢ Az utolsé rendi diétén a katonai akadémia kérdése nem
keriilt szdba. )

Az els6 népképviseleti orsziggytilésen Kubinyi Ferenc képvisel6 méar az elsd
hetekberi, 1848. julius 19-én siirgette a Ludovika megszervezését. Mészaros Léazar
hadiigyminiszter hdrom nap milva, julius 22-én be is nyujtotta a feldllitandé nemzeti
katonai fétanoda alaprajzat.’®? A képvisel6hdz december 9-én és 11-én, a fels6haz
december 23-4n targyalt a toérvényjavaslatrél, amelybél térvény nem lett ugyan,
de az orszaggy(ilés egyetértd hatarozata nyoman az intézet — Magyar Hadi Fétanoda

22

néven — 1849. januar 7-én megnyilt. Két nappal késébb a tanitist is megkezdték,
de janudr 17-én az osztrdk hadsereg szétkergette a novendékeket.l%® E pér napos
kisérlet utdn a magyarorszdgi katonai f8iskola, a Ludovika Akadémia csak ujabb
évtizedek elteltével, 1872-ben nyilt meg, az 1872:16. te. kvetkeztében.10?

Muxiowm Benveu

BOIMIPOC BOEHHOU AKAJIEMUU JIFOJOBUKU
HA TOCYJAPCTBEHHBIX COBPAHUAX OIIOXM PE®OPM

Pestome

T'ocynmapcreennoe cobpanmii cocnoBuit Beurpwu B 1808 roay BBIHECTIO 3aKOH 00 YYpEKICHUU
OIHOTO BEICIIETO BOGHHOTO y4eGHOro 3aBenenus — Axanemun Jlromosuku (1808 rox, cr. 7), as-
BAaHHOTO NO MMEHM KOpoJieBbl. OHAKO BEHCKHI IBOP IOJ PA3IMYHBIMU IPEIIOTAMHE OTTATHBAI
Hayajio oOy4eHusi B akajgeMuu. TeM BPEeMEHEM COCTOSHHE BBINEICHHOTO IOJ AKANEMWIO 3HAHUS
B ropoae Bar ciIIbHO yXyALIKIOCH, B COOpaHHBIA [EHEXHBIM QOHI 13 OOPOBOIBHBIX MOXEPTBO-
BaHKi 00JAIK0) TAK XK€ YMAIMIICA [0 NPHIUHE ACBAJILBALKY.

Ha rocynapcTeeHHBIX cOOpanmsax nopehopMEEHON 3MOXK TMOCIEI BOPSHCTBA KOMUATATOB | WICHBL
Tabenst BepxHelt manaTel HEOQHOKPATHO HACTAHBAJIA HA CO3MAHMH BBICIIEH BOSHHOU mKOJEl. B 1827
Trofly — C YyTBEpXKOCHHUA KOPOIs — OBUI CO3MaH 3aKOH O TOM, 4TO yueOHOe 3aBenenue Oyaer mepe-
Beneno B ITemr. B 1830 roay mauanoch Takxke u CTPOMTENIBLCTBO.

Ha rocynapcreerrom cobpanmu 1830 roma 6BLn BEpBbIE NOJHAT BOIPOC O TOM, YTOOBI MOMOJI-
HHTH HEJOCTAIOMMH IEXKEKHBIN (DOHI BCErOCYOAPCTBEHHBIME O0S3aTEIbHBIMU ITOKEPTBOBAHAIAMM
(cy6eumusimm), KOTOpbIe BHOCHJIHCH OBI JIBODSHAME, BEPHEE IPAXIAHAMH, OCBOGOXICHHBEIMHE OT
Hajoros. Ha cnexyromeil nueTe NMpeaCcTaBUTENM COCIOBHI MPOTOJIOCOBAIE 00Jiee KPYIHYIO CyMMY
(309 000 nenre-hopHHTOB), HO HACTAMBAJIA HA TOM, YTOOBI BHICIIAS BOEHHAS IIKOJA IO CBOEMY
AyXy ObUIa HALMOHAJIBLHLIM YYEOHBIM 3aBENCHHEM M MMEa HAUXOHAIBHOE PYKOBOICTBO. Crano
OBITH, 9YTOOBI OCYINECTBIIAIOCH BIIMSHKE TOCYIAPCTBEHHOTO COOpanus, 4YTOOB OpenoAaBaHKue LI
Ha BEHTE€PCKOM S3BIKE, X YTOOBI KOMHCCHS TOCYAAPCTBEHHOTO COOpaHus mepecMoTpena i MOOCpHA-
3@poBaja CHCTEMY BocouTaHmsA, pa3paborannyio eme B 1808 romy. OmHaxo MOHAPX, OCYIIECTBIIAB-
17 TIaBHYIO MHCIIEKITUIO NPOCBeIeHns B Benrpuu, Ha 3To HE coracuiics, ubo 6osuicsd 3a €IHHCTBO
KaitsepoBkoit apmuu. Ilocine 3Toro NpeACTABUTENH COCIOBHU B3SIH CBOE MPEIIOKEHHE 0OpaTHO.

3nanme Axkamemun JIromOBHKE GBUIO JOCTPOEHO B KoHIE 1836 roma, HO OHO OCTANOCh IMyCTHIM
Ha rocynapcreernom cobpanuu 1839—1840 roma cociioBrust BHOBb MPENJIOKKIK NEHBTH,HE00X0-.
A¥MBbIe JJIf Havana oOyuyeHW, HO JKIIb NPH PEANW3AIWK BHINICYKAa3aHHBIX YCIOBHii, IpH ocymie-
CTBJICHAH HAIIMOHAJBLHBIX TOYEK 3penus. JBop M HA 3TOT pas HE Jan paspemenus. Jleiao Beicmei
BOEHHOM INKOJIBI HE OPOABHHYJIACH NANbIIEe H HA CIIEAYIOMEM TOCyJapCTBeHHOM cobpanun 1843—
1844 roma BcreaCTBHE PACXOXKICHUS BO B3TUIANAX, NPOTHBOPEYH MEXIY COCIOBHSIMHA ¥ BEHCKAM
mBopoM. HecMoTps HA TO, YTO YKA3sl IENYyTATOB K aajiee TPeGOBAX OTKPHITH BHICIIYIO BOCHHYIO
IKoJy, Ha mocnequeit auere cociopmii 1847—1848 roma o BoeHHO#U akageMun yxe He OBUIO pednd.
XoTd N0 pEmeHro MEPBOr0 TOCYIAaPCTBEHHOTO COOpaHHsA HAPOIHBIX IpPENCTABUTENCH B Havale
saBaps 1849 rona yueGroe 3aBeaenne mpopaboTano HECKOJIBKO Aueif, Ho Boernas Axanemust JIromo-
BHKH B AEHCTBUTEILHOCTH OTKPBUIACH JIM HOBBIE JAECATHIICTHS CIyCTHS — TOJIbKO B 1872 romy.

106 Pesti Hirlap, 1847. nov. 9. 308—3809. o.

107 Az 1848/49. évi népképviseleti orszaggyfilés. (Szerk. Beér Jdnos.) Bp., 1954. 163. és 165. 0. A tervezet szovege:
uo. 592—600. o.

108 Uo. 329—330., 342., 506—507. 0. A térvényjavaslat: uo. 604—607. o. A megnyitasrél: Beér Jdnos—Csizmadio
Andor: Az 1848—49. évi népképviseleti orszaggyfilés. 78. o.

109 A magyar kr. honvéd Ludovika Akadémia torténete. Bp., 1930. 353. o.
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M1klés Bényer

DIE FRAGE DER MILITARAKADEMIE “LUDOVIKA”
AN DEN STANDEVERSAMMLUNGEN DER REFORMZEIT

Resumee

Die Stiéindeversammlung von Ungarn gab 1808 ein Gesetz iiber die Errichtung einer mili-
térischen Hochschule, der nach der Kénigin genannten Militdrakademie “Ludovika’ (1808.
VII. Gesetzartikel.) Der Hof von Wien hat aber mit den verschiedensten Ausreden den Beginn
des Unterrichts verzogert. Inzwischen verfiel der Zustand des angewiesenen Gebidude von Véac
sehr stark und auch sich der aus freiwilligen Gaben (oblatio) zusammengekommene Geldfonds
infolge der Devalvation verminderte.

An den Stindeversammlungen der Reformzeit haben die Abgeordnete der Adelskommitee
und die Herrenhausmitglieder 6fters auf die Errichtung einer militérischen Hochschule gedringt.
1827 wurde — unter der Genehmigung des Kénigs — ein Gesetz gegeben, dass die Institution
nach Pest verlegt wird. 1830 setzten sich die Bauarbeiten fort.

An der Sti#ndeversammlung vom Jahre 1830 wurde zu erst aufgeworfen, die Fehlsumme des
Geldfonds durch eine das ganze Land betreffende verbindliche Verpflichtung (subsidium) zu
ergiinzen, die von den Adeln genauer gesagt von den nicht Steuerpflichtigen hiitte bezahlt wurde.
An der folgenden Diét haben die Stéinde eine gréBere Summe (309 000 Konventionsgulden)
votiert aber sie bestanden darauf, da8 die Hochschule in ihrem Geist und ihrer Fiihrung eine,
nationale Institution sei, d.h. der Einflu der Stéindeversammlung soll zur Geltung kommen
der Unterricht soll in Ungarisch erteilt werden und das noch im Jahre 1808 ausgearbeitete Er-
ziehungssystem soll von einem AusschuB der Sténdeversammlung iiberpriift und modernisiert
werden. Das hat aber der iiber das ungarische Schulwesen aufsichtfithrende Monarch nicht ge-
nehmigt, da er um die Einheit des Reichsheeres fiirchtete. Hierauf haben die Stinde ihre An-
erbietung zuriickgezogen.

Die Gebéude der Militidrakademie “Ludovika” wurde um das Ende des Jahres 1836 aufgebaut
aber sie ist leer geblieben. An der Sténdeversammlung von 1839—40 haben die Stéinde die zum
Beginn des Unterrichts notige Geldsumme wieder angeboten aber nur unter den fritheren Be-
dingungen, unter der Geltendmachung der nationalen Standpunkte. Der Hof hat auch diesmal
nicht nachgegeben.

Die Sache der Hochschule kam auch an der Stiéndeversammlung von 1843—44 wegen den
Meinungsunterschied zwischen dem Hof von Wien und den Sténden nicht vorwiirts. Obwohl die
weisungen der Gesandten auch weiterhin die Eréffnung der Hochschule forderten, wurde die
Frage der Militérakademie an der letzten Stéindeversammlung von 1847—48 nicht mehr auf-
geworfen. Aufgrund des Beschliisses des ersten Parlaments von Volksvertsetung funktionierte
zwar die Institution anfangs Januar 1849 fiir einige Tage, wurde die Militdrakademie “Ludo-
vika” tatséchlich erst nach weiteren Jahrzehnten, im Jahre 1872 erdffnet.
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