N. GOLLER AGOTA

EGY ,,SZERAPION” A MAGYAR VOR(S HUSZAROCKROL

A Szerapion testvérek szovjet—orosz irodalmi csoport egyik tagjinak, Vszevolod Ivanovnak
a neve nem ismeretlen a magyar olvasékézonség elétt. Az 1895—1963 kozstt 8t kivals prézaird
t5bb miivét leforditottak magyar nyelvre. 1945 el6tt ugyan csak egyetlen elbeszélése jelent meg
1936-ban, az Iilyés Gyula szerkesztette ,,Mai orosz dekameron’-ban ,,A csecsemd” cimmel, 1945
utén azonban ,,A 14—69-es pancélvonat” cimi kisregénye, majd az ebbdl késziilt drama, a 60-as
évektdl pedig mind t6bb elbeszélése, kisregénye keriilt kiaddsra. Ezek koziil a legjelentSsebbek:
a ,,Szines szelek. Partizénciklus”, amely a Zrinyi Katonai Kiadé gondozésdban litott napvildgot,
tovabb4 a ,,Matve], az isten”, amely 1970-ben, valamint ,,A menekiil§ sziget”, amely 1984-ben
jelent meg az Eurépa Kiadd gondozésdban. Mindezek ellenére azt kell mondanunk, hogy Vszevo-
lod Ivanov hazankban nem tartozik az ismert orosz irék kézé, bar a fent emlitett kotetek elfogy-
tak és valdszintileg ma is olvassik 8ket. Az okok koziil taldén meg kell emliteniink azt a sajitos
képet, amelyet réla hazdjadban kialakitottak. Ez a kép 1945 6ta egyes szakaszokban més és més
hatést gyakorolt a magyar kényvkiadédsra, a szovjet—orosz irodalom magyarorszigi néps zerfi-
sit8ire. A 60-as évekig — irta réla egyik legjobb ismerdje, Viktor Sklovszkij — ,,bezdrtak sajat
multjaba, életében a klasszikusok kozé tették”. Ez azt jelentette, hogy & 20-as években irt miivei
egy részét ujra és ujra kiadtik, nem jelentették meg azonban a problematikusaknak {télteket és
azokat az Gjabb kéziratait, amelyek nem feleltek meg a ,,klasszikus szoborral” szembeni elvara-
soknak. 1945 utédn hozzdnk is ez a ,,megsziirt” és ,,kifényesitett” Ivanov-kép jutott el, amelyen a
60-as évektdl kezdddtek valtozdsok, szinte parhuzamosan az Gj szovjet kiaddsok és értékelések
megjelenésével. Mélt4n irta 1970-ben Elbert J4nos, hogy ,,Bulgakovot kivéve taldn egyetlen iré
képén sem alakithatnak annyit a késve megismert irdsokbdl kirajzolédé vonsdsok, mint Vszevolod
Ivanovén.”

Ki volt ez a prézaird, akit a mar emlitett Sklovszkij ,,balzaci tehetségnek’ nevezett ?

Vszevolod Ivanov egy kozik telepiilésen sziiletett 1895-ben. Sziilei ugyan nem voltak kozikok,
de miutén apja sokéig ott tanitéskodott, aszibériai kozdkokhoz soroltdk a csaladot. Az apa sokfelé
dolgozott; az Altdjban, Tomszk kézelében, az Ob mellett, s ezzel megkezd6dstt Ivanov fiatalkori
»orszdgjarasa’ is. Kalandokban bévelked$ ifji évei utdn 1915-ben jelent meg az elsd irdsa, s ettsl
kezdve rendszeresen publik4lt. 1917-ben a forradalom oldalara 4llt, bar sajat bevallasa szerint is
politikailag nagyon ,,miiveletlen” volt, csak szépirodalmat olvasott és méas miivészetekkel ismer-
kedett. Fokozatosan kézeledett a bolsevikokhoz, még Szibéridban belépett a Vords Gardéba.
T6bb megbizatést is elldtott; harcolt a partizanok kozt, két sajtéorgdnum munkatarsa is volt.
1921-ben Gorkij hivésira Petrogradba utazott. Nem iires kézzel érkezett, magival hozta azt a
vékonyka elbeszéléskstetet, amelyet sajat maga szedett ki Omszkban és a ,,Partizdnciklus” egyik
darabjit kéziratban.

Elészor a petrogradi proletérirék csoportjaba tartozott, Gorkij azonban révidesen bemutatta &6
a Szerapion testvéreknek, akik kézt milivészi térekvései visszhangra talaltak és e kor tagjaival
élete végéig megmaradt alkotd baritsiga.

Kik is voltak & ,,Szerapionok” ?

1920—21-ben, & polgarhédbort fokozatos megsziintével, a gazdasigi nehézségek, az éhezés, fazés,
papirhidny ellenére megélénkiilt az irodalmi élet Szovjet—Oroszorszdg kulturalis kézpontjaiban.
Az alkotd értelmiség forradalom mellett 4116, vagy azzal szimpatizalé idGsebb tagjai mellé megér-
kezett a frontokrél a fiatalok uj hulldma, akik a Vérss Hadseregben harcoltak, elétte munkésolk,
parasztok, értelmiségiek voltak. E fiatalok legtehetségesebbjei Gj kulttrat, 4j mlvészetet akartak
épiteni. A 20-as évek elején Iétrejétt irodalmi esoportok kéziil a Szerapion testvérek tagjai néhény
kivétellel megjarték a frontot, harcoltak a Vorss Hadseregben és tigy lattdk, hogy az elveszett
éveket pétolni kell, tanulni akartak az idésebb palyatérsaktél és egymastol. Tobbségiik prézaird
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volt: K. Fegyin, Vsz. Ivanov, V. Kaverin, L. Lunec, Ny. Nyikitin, M. Szlonyinszkij, M. Zoscsenko,
de koltok is voltak koztiik, igy J. Polonszkaja, V. Pozner, Ny. Tyihonov, de akadt egy irodalom-
térténész is: 1. Gruzgyev.

Honnan vették kiiloénés elnevezésiiket ?

Az 1917 uténi évek romantika irdnti fogékonysiga felkeltette az érdeklédést a mult szdzadi ro-
mantikus irék irdnt és a Szerapion testvérek kéziil t6bben a német romantikusokat, pl. E. T.
Hoffmannt ismerték meg. Az 6 egyik mlivének Szerapion testvérek (Die Serapionsbriider) a cime.
A csoport megalakuldsakor — irja egyikiik visszaemlékezéseiben — Hoffmann kényve ott fektidt
az asztalon és ez adta az Gtletet a névvélasztdshoz. Programnyilatkozatuk és kézreadott révid
életrajzirdsaik avantgarde tendencidja vitdkat valtott ki, sét a Proletkult tagjai megbélyegzd
jelzékkel illették Sket. fréi tevékenységiik azonban a kibontakozé szovjet irodalom legértékesebb,
maradandé vonulatdba tartozik annak ellenére, hogy kés6bb a hivatalos szovjet irodalomtorténet
és féleg irodalompolitika a Szerapion testvérek csoportjat egészében apolitikus, st szovjetellenes
tendencidval vadolta és negativan itélte meg.

Vszevolod Ivanov, ,,az aleuta testvér” — ahogyan a csoportban nevezték — kiilénleges helyet
foglalt el kézottiik. O élt leghosszabb ideig a tarsadalom alsé rétegei kizott és olyan vidékeken,
amelyeknek a vildga a petrogradi, eurépai orosz értelmiségiek széméra ismeretlen volt: a szibériai
kozdk, kirgiz, mongol telepiilések paraszti élete. Korai miiveiben szorosan kapesolddik a szibériai
polgérhédbort eseményeihez, alakjaihoz. Elszor a résztvevd szemével lattatja a véres harcokat,
a Kolesak ellen feltdmadé partizdnmozgalmat, azt a soknemzetiségli témeget, amely pancélvona-
tot ostromol, gy6ztesként vonul be a tdvol-keleti varosokba és a mongol pusztékig is eljut. Id8ben
tdvolodva a polgarhdboritdl Ivanov a 20-as évek kézepén egy sor frdsit ,,Egzotikus elbeszélések™
cim alatt egyesiti. Ezekben az frdsaiban mér térténelemként tekint vissza az elmtlt id8kre. Ebben
a kétetben olvashatjuk ,,A Kara-Szor volgy” cimf elbeszélését kétszdz magyar vérés huszéar
hdési haldlardl, amit 1924-ben irt, s magyarul a ,,Matvej, az isten” cim{ kotetben jelent meg.

Az elbeszél6 elézbleg a Vorss Garda omszki osztagéban harcolt, amely a Tyumenhez vezetd uta-
kat védte. Amikor megtudték, hogy a fehér csehek elfoglaltak Petropavlovszkot és ott a forra-
dalmi bizottsdgot és a Vords Garda tagjait kivégezték, soraik megritkultak. A helyi lakossag is
bizalmatlan volt irantuk. A kozékokkal tértént t6bb véres 6sszecsapés utan oly kevesen — mint-
egy harmincan — maradtak csak, hogy elhatérozték: foloszlatjék az osztagot és egyenként —
esetleg parosdval — szétszélednek és elrejtéznek, ki hol tud. Az elbeszéld egy osztagbeli baratjaval,
Hvoscssal indult el azzal a szdndékkal, hogy az Bhes-sztyeppén keresztiil Szergiopolba megy,
majd Oroszorszdgba. Kitling lovakat szereztek és kirgizeknek 6lt6ztek. Hvoses z6ld turbént vett
fel, arab tuddsnak adva ki magét. Az elbeszélé bevarrta vébe az omszki vorés osztag igazolva-
nyait. Kurgénok és karakalpak siremlékek mellett lovagoltak el, kirgiz éregek itattak meg Sket
kancatejjel.

Utkézben tudték meg legnagyobb érémiikre, hogy a sztyeppén vonulnak szintén Szergiopol
felé a Krasznojarszk alatt vereséget szenvedett magyarok is, akik Szibéridban az els6k kozott
léptek be a Voros Hadseregbe. A Kara-Szor volgyében porfelhé emelkedett és Hvoses felkidltott :

,,Jénnek! Ok azok!”

Révidesen szemben alltak egyméssal; a lovas magyar csapat és a két kirgiznek 61t6z6tt orosz.
Az elbeszél6 igy latta Gket a taldlkozdskor:

,»A magyarok lebarnultak a t{iz6 napon, piros nadrigot viseltek mindannyian, amely khaki szi-
nlvé fakult. Rongyosak, de frissen borotvéltak, egytél egyig... A katonakenyér jé illata dramlott
fel8liik, a kétszazfényi had lélegzete erételjes és szabdlyos.”

A magyarok komisszérja kémeknek gyanitotta a két lovast és mikor kideriilt, hogy az 6vbe varrt
irataik olvashatatlannd rongyolédtak, félszélitotta Gket: menjenek a maguk ttjan, ne tartsak fel
az osztagot, mert egy hete tldézik Sket. El is valtak egymadstdl és nem sokkal ezutén ujabb por-
felh&é emelkedett: az 1ildéz6k jelentek meg. Hvoscs figyelmeztetni akarta a magyarokat, de azok
elzavarték Gket, erre ketten a vélgy oldalabdl nézték végig a két csapat taldlkozasat. Az tildézék
fehér csehek voltak, akik mereven, egyenesen iiltek a nyeregben, mintha nem ismernék a mongol
lovaglé tilésmdédot.

Az tldszék, kozelebb érve, néhédny 16vést adtak le, a magyarok rendszerteleniil viszonozték.
Hvoscs azon csodélkozott, hogy a magyarok géppuskéja hallgat: ,,.. tgy tudtam, hogy jé kato-
nék ...”” De a lovasok elkezdtek egymésnak kiabalni, majd leszalltak a 16rél és kézitusira keriilt
sor. Ivanov, aki mestere volt a kozeli képek leiraséanak, igy mutatja meg ezt a dramai kiizdelmet:
»... tisztdn emlékszem az emberi testek iszonyu gomolyagdra, amint ide-oda cikdztak, hérdgve,
egy méson tiporva, egymés torkat foggal — igen, puszta fogaikkal — harapva el. Lattam ketté-
szelt arcokat. A rohamkést elejté kezek furcsa sapadtsagat.”

Ezek a porfelh6bél kivillantott részletek, a torkok, fogak, sdpadt kezek jobban érzékeltetik az
élet-haldl kiizdelmet, mint ha hosszan mutatng be a harc egész lefolyasat. A kiizd6téren esak
néhény cseh maradt életben, akik eltemették sajat halottaikat, majd faradtan ellovagoltak.
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A magyarok mind holtan maradtak ott. A két barat felnyergelt és elindult Szergiopol felé. ,,Hideg
volt a sztyeppén. Feljstt a hold.”

Ivanov polgérhéborus irdsaiban mindig t6bb nemzet fiai szerepelnek, vald képet nytjtva arrél
a soknemzetiségli kavargasrol, ami Szibéridban a polgarhédboruban létrejott. Mar a polgéri lakos-
sag Osszetétele is tarka képet mutatott, hiszen a tésgydkeresnek szamité oroszok mellett késbbi
hetelepiiltek is voltak, az eredeti 6slakosség pedig az északi vidékektsl Kozép-Azsidig a legkiilon-
fé16bb nemzetiségek fiaibdl allt. Ehhez jottek még a polgarhdboru alatt odakeriilt kiilfsldi kato-
néak: csehek, lettek, magyarok, németek, az intervenciés japanok, amerikaiak stb. Ebben a bo-
nyolult képletben csupan egyetlen iranytl mutathatott utat Ivanovnak, hogy kik mellett foglal
«llast: az, hogy a forradalom mellett, vagy az ellen harcolnak.

Az idézett elbeszélésben a magyarokat egyértelm(i szimpdtiaval mutatja be mar az elsé meg-
jelenésiikkor. Hiszen elére tudjuk, hogy a Vérds Hadseregbe els6k kézott bedllt katondkrdl van
sz0, akiktdl a két bujkald orosz védelmet remél. Az elbeszéld a jé katona szemével allapitotta meg,
hogy rongyossdguk ellenére frissen borotvaltak, tehat menekiilésiik kézben is fegyelem uralkodott
koztiikk. Fokozza a pozitiv hatdst, hogy a magyarok komisszérja jogos bizalmatlansaga ellenére
békével utjukra engedi Oket, hiszen azokban az idékben két kémgyanus, bizonytalan kiilsejti
csavargé lelovése nem szamitott volna kiilonleges kegyetlenségnek. Majd Hvoses ki is mondja
gondolatat, hogy jé katondk. Ivanov nem mondja meg, hogy miért nem tiizeltek a magyarok a
géppuskdjukkal, s miért keriilt sor enélkiil kézitusdra. Hvoscs szavai utalnak taldn r4, hogy az
ellenfelekben félhalmozédott gytlslet vezetett oda, hogy rovid 16voldszés utan, 16rdl leszallva,
kézelharcban kaszaboltdk le egymést. A kiméletlen harc utdn ismét Hvoses az, aki felteszi a kér-
aést:

»Bzek. . ezek miérettiink tusaztak igy...Ezek a magyarok?”’

Van valami olyan vonésa is a magyarok déntésének: azzal, hogy nem menekiilnek tovéabb,
véllalva sorsukat, nem térnek ki a végkifejlet eldl. Ezt az elszéntségot, ezt a keménységet doku-
mentéljdk Hvoscs szavai is:

,Bardtocskam,...hiszen ezek még azt sem engedik, hogy veliik haljon az ember. Hogy lehet ez ?”’

Meg kell jegyezniink, hogy az elbeszélés kés6bbi atdolgozasaibdl kimaradt az a gondolatsor,
ami itt még az elsb kiaddsban kévetkezett és utalt a magyar—ecseh évszdzados ellentétekre. A ké-
s6bbi kihagydsok oka valdszintileg az volt, hogy a 30-as évek kiad4saiban ilyen apré momentu-
mokban is az a megvaltozott politikai viszony tiikr6z8dstt, amely a Horthy-Magyarorszag és
a polgéari demokratikus Csehszlovik Koztarsasidg megitélése kdzotti kilonbségbdl fakadt. Azzal
kapesolatban pedig, hogy a két lovas ellenfél miért gyalogos kézelharcot vivott egymdssal,
meg lehet kockaztatni azt a feltevést, hogy az ellenfelek — egykoron az Osztrak—Magyar Mo-
narchia fogsigba esett katonai — nem rendelkeztek a korabbi lovassagi fegyvereikkel, igy példéul
kardokkal és emiatt vivtak gyalogos kizelharcot. A magyarok géppuskéja hallgatdsdnak pedig
minden bizonnyal a 18szerhidny volt az oka.

Ivanov elbeszélése megdrzi, tovadbb adja az utékor emberének a kétszdz magyar vorss huszar
hésies sorsvéllaldsat és a magyar huszarok bekeriilnek azok soraiba, akik emberemlékezet 6ta
jartédk a sztyeppén a hadak atjat. Am nem 8k az egyediili magyar hései Ivanov irdsainak. A Par-
tizaneiklus ,,Szines szelek” eimi kisregényében is taladlkozunk egy magyarral. Kék katonazub-
bonyt hord, tehét minden bizonnyal huszér Iehetett, és cseh nemzetiségli internacionalista tarséval
németiil beszél. Szerepeltetése azt mutatja, Ivanov lényegesnek tekintette a magyar részvételt
a szibériai partizdnharcokban. A térténet az Altdjban jatszédik az 1918—1919-es években, a Kol-
esak elleni harcokban toérténtek adjak az események alapjat. A szervez8dé partizdnosztag magjat
négy véréskatona képezi: két orosz, egy magyar és egy cseh nemzetiségli. Az erd6ben bujkélnak és
hozzajuk jonnek el az elégedetlen kornyékbeli parasztok. Megkérdezik Sket, hogy bolsevikok-e,
s miutdn mind a négy katona igennel felel, a parasztok hozzajuk csatlakozva veszik fel a harcot
Kolesak kozdkjai ellen.

E néhdny szépirodalmi adalék, amelyek szdmét névelni lehetne, hozzajarul annak megismeré-
séhez, hogy miként lattak és értékelték Szovjetoroszorszagban a magyar internacionalistédk pol-
garhdborus tevékenységét, nemcsak a térténészek, de a szépirdk is.
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