ZACHAR JOZSEF

AZ OSTERREICHISCHE MILITARISCHE ZEITSCHRIFT
ES A MAGYAR HADTORTENELEM .

A magyarsagnak az osztrak Habsburgok birodalmén beliil atélt 1527—1918 kozti
torténelme természetszer(ileg sokszorosan egybefondédott az e birodalombeli mas né-
pekével. A kozos uralkodéra, a dinasztikus érdekekre, a birodalmi szintd politikdra,
az egységes elvek szerinti kozponti igazgatdsra — a tobbé-kevésbé érvényesiilt magyar
allami kiilonallosag mellett is — figyelemmel kell lennie a magyar torténésznek.
Ugyanakkor a birodalom egészének torténetét vizsgdld mas nemzetbeli kutaté ha-
sonléképpen sziikségszeriien kisebb-nagyobb részletességgel foglalkozni kényszeriil
magyar vonatkozasokkal is. Ilyen szempontbdl egyaltaldn nem érdektelen féleg az
osztrak torténelmi, ezen beliil érdeklédésiinknek megfelelden a hadtorténelmi iro-
dalom ismerete.

‘Az osztrak hadtorténetiréi tevékenység jol meghatarozhatéan szervezetszeri kez-
dethez kothetd az ujkorban. A kétszaz évvel ezel6tt elhunyt felvildgosult abszolut
uralkodé6, II. J6zsef, még korrégensként és a hadiigyek legfébb iranyitéjaként, 1779.
november 22-én leiratot intézett a Csaszari-Kiralyi Udvari Haditanéics -elndkéhez,
futaki Hadik Andras grof tabornagyhoz (1711—1790) és ebben utasitotta, hogy ,,mos-
tantél kezdve minden 1740-et kovets hadjarat nyerjen torténelmi, hiteles, okmanyok-
kal aldtamasztott 4brazolast”.!

Az uralkodd joggal adhatta ezt az utasitast a legmagasabb beosztasi katonanak.
Ugyanis Savoyai Jené herceg, tabornagy (1663—1736), Hadik neves hivatalbeli eléd-
je javaslatara mar 1711. aprilis 4-ére elrendelte az uralkoddeléd-nagynagybaty I. J6-
zsef, hogy ,,a Csaszari-Kiralyi Udvari Haditanacs iroddja mellett levéltarat Allitsa-
nak fel”. A levéltarossa kinevezett Bernhard Rosenbaum (?—1729) feladata pedig
az lett, hogy ,,a masfél évszadzad 6ta idekeriilt, rendezetlen és feledésbe meriilt, 4&m
egyébként onmagukban értékes és figyelemremélté iratokat elGkeresse és rendezze”.?
Rosenbaum és utédai azutan 1779-re nem csak a Csaszari-Kiralyi Udvari Haditanacs
1556-0s alapitasa o6ta ott hevers korabbi, hanem a folyamatosan beérkezé ujabb ha-
divonatkozasu iratokat is kutathaté allapotba hoztak.*

A tovabbi h&borukkal kapcsolatosan még tomegesebb irattermelés kovetkezett be.
Ugyanakkor a hadiigy fejlédése fokozottabban megkovetelte a tudoményos elémunké-
latokat. E két momentumot felismerve, Karoly féherceg, tdbornagy emlékirattal for-
dult uralkodé fivéréhez, II. Ferenc csaszarhoz (I. Ferenc magyar Kkiralyhoz) egy
Ujabb, ez esetben csak a hadtorténelmi kutatds bazisdul szolgalé hadilevéltar fel-
allitasa érdekében. Ennek engedélyezése 1801. marcius 23-4n megtortént, és a Kriegs-
archiv a fészallasmesteri torzs alarendeltségében megszervezésre Kkeriilt.! .Az 4j
levéltar harom részlegben gy(jtotte az iratanyagot: a hadviselés torténete, az or-
szag- és terepismeret, valamint a hadtudomany elmélete és torténete vonatkozasaban,
ahogyan utasitdsidban a fdészallasmesteri torzs parancsnokaként dukafalvi és kucsini
Duka Péter baré, altabornagy (1756—1822) meghatarozta.®

Karoly fO6herceg azt is felismerte, hogy nem elegendé a hadtorténelem tanulma-
nyozéasa, hanem publikaciés lehetdséget is teremteni kell, amennyiben el akarja ér-
ni, hogy a multbeli tetteknek a jelenben mozgésité ereje legyen.! Erre a mozgdsito
erére pedig az egybefonéddé dinasztikus és honvédelmi célok érdekében igencsak
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szilikség volt, hiszen Ulm (1805. oktéber 17.) és Austerlitz (1805. december 2.), vala-
mint Jena és Auerstidt (1806. oktober 14.) utdn ugy tilnt, hogy a III. és IV. koalicidé
ellen diadalmasan eléretéor6 Napoleon aligha &llithaté meg hadligyi meguijulas nél-
kiil. Ehhez volt sziikség az 1808-ban utnak inditott évnegyedes szaktudoményos koz-
l6nyre.”

A};. Oesterreichisch-militdrische Zeitschrift els6 szama 1808 januar végén a Cséa-
szari-Kiralyi Hadiigyminisztérium kiad4saban a Csaszari-Kiralyi Udvari és Alla-
mi Nyomda elGallitdsdban jelent meg. A szerkesztés a Hadilevéltarban tortént, a
tényleges iranyité az akkori levéltarigazgatd, a magyar indigenatussal rendelkezd,
spanyol szarmazasui Moritz Gomez de Parientos (helyesen: y Barrientos) altabornagy
(1744—1810) volt. Az 6 megfogalmazisa lehetett a bekoszonté is, amelyben ez all:
,Ezt a miivet az osztrak csaszari dllam hadirendjének ajanljuk.” Ezt kovetéen azon-
nal megfogalmazasra keriilt a megjelentetett folyodirat tervezett témakore is: , A
hadtudomany minden aga, a kozép- és ujkori osztrak hadtorténelem, orszdg- és te-
repismeret, f6leg a hazai — ez ennek a folydiratnak a targya.” (1. o.)

Mar az elsd szam &tlapozdsa vilagossa teszi, hogy ,osztrak” alatt természetszeri-
leg Habsburg-birodalombéli értends. Ennek szellemében a 140—143. oldalon ,,Orlich
baré6, Grisalini-ezredbeli alezredes 1689-es magatartdsa annak bizonyitékaként, hogy
a kishdboruban a hatarozott férfi a tulerével szemben vallalkozhat fellépésre” cim-
mel annak leirdsa keriilt kozlésre, hogy a 7 tarszekér kiséré parancsnokaként Lip-
pardl Szegedre tarté magyar tiszt 30 dragonyos és 30 huszar élén miként vette fel
a harcot a ra tamadé 300 oszman harcossal és miként verte vissza a tuleré rajta-
utését. Hasonloképpen értékes kozlemény olvashaté az elsé évfolyamban Picco-
limini herceg, altibornagy 1689-es boszniai és makeddniai oszmanellenes portya-
jarél, amelynek szadmos magyar vonatkozasa van. (235. skk. 0.)

1808-ban mind a négy tervezett szdm megjelent. Az ezekben végighuzédd két
hosszabb tanulméany a Szent Liga oszmaéanellenes felszabadité haborujanak (1683—
1699) és VI. Karoly csaszar (III. K4aroly magyar kirdly) elsé torok haborujanak
(1716—1718) a magyarorszagi hadszintéren tortént eseményeirdl szél, vagyis a magyar
hadtorténelem szerves részét képezé folyamatokat mutat be.

1809-ben azonban kirobbant az V. koaliciés habori és az ujabb kodzvetlen osztrak-
francia Osszecsapas koran véget vetett a folydirat létének. Még a kiszallitdsra varéd
1908. évi negyedik szdm jelentls része is megsemmisiilt, amikor 1809. majus 13-an
tiizérségi csapast mért a francia hader6 Bécsre, és tiizet fogott a raktarépiilet is.?

A haboras év elmultidval 1810. oktéber 15-i felterjesztésével grof Josef Radetzky
altabornagy (1766—1858) vezérkari fonokként a Csaszari-Kiralyi Udvari Hadita-
nacshoz fordult, a folyo6irat Gjrainditasat kérve.? Erre gré6f Heinrich Bellegarde ta-
bornagy (1756—1845), e testiilet elnoke baré Leonhard von Rotkirch und Panthen
érnagyot (1773—1842), a fészallasmesteri t0rzs irodalmi részlegének vezetdjét, a ko-
rabbi folyéiratszamok egyik munkatarsat bizta meg a folyéirat djrainditasaval és
szerkesztésével.l® Itt kell megemliteni, hogy a palyaja csucsan altdbornagyi rend-
fokozatot elért hadtudds egy csaszari-kirdlyi 6rnagy fiaként a magyarorszagi, Moson
vérmt'egyei Pandorfaluban (ma; Parndorf, Ausztria) sziiletett és ott t6ltotte gyermek-
éveit.!! i

Rotkirch-Panthen ugy vélte, havi megjelentetés(i, nagyobb példanyszamu, szé-
lesebb olvasokozonségnek sz6l6 1j folyodiratot kellene megjelentetni. A Csaszari-
Kiralyi Udvari Haditanacs vezetdi ezzel szemben tovabbra is hivatalos hadseregkéz-
lonyben gondolkodtak. A kiad6 és a fészerkeszté nyilt Osszelitk6zése az 1811 janu-
arjdban megjelentetni kivant, elkésziilt els6 szammal kapcsolatosan robbant Kki.
Egy térképpublikacioban, mégha szaz évvel korabbi hadieseményt illusztralt is, olyan
veszélyt lattak a fels6 katonai vezeték, hogy hadititkokat szolgaltathat ki az ellen-'
ségnek. Az elkésziilt szdm visszatartiasa mellett targyaldasok kezdédtek. Ennek ered-
ménye az lett, hogy Rotkirch-Panthen és:szerkeszt6tarsai az ujrainditott folyéirat
kiaqgi is lettek, bar tiszti rendfokozatukat és hadilevéltari beosztasukat megtartot-
tak.

f
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1811 marciusaban jelent meg a Neue militirische Zeitschrift Anton Straufl nyomda-
janak eléallitisaban. A bekoszonté azt a célkitzést tartalmazta, hogy ,,az 4j katonai
folydiratnak az a rendeltetése, hogy a csaszari-kirdlyi hadsereg tisztjei kozott ter-
jessze a tudomanyos ismereteket”. (3. 0.) A témdak koziul a korabbi hadjaratok forra-
sokra glapozott, torténelmi és Kkritikai abrazolasat taldlta els6dlegesnek a fészer--
keszt6."

Ezek tanulmanyozdsa magyar szempontbdl is figyelemre mélt6. Kiemelést érde-
mel, hogy a 7. szdmban tanulmany jelent meg az 1697. szeptember 11-i zentai csa-
tarél. (3. skk. o.) Szamos mas ismeretkozlés koziil valogathatnank még. Ehelyett
itt és most azt hangsulyozzuk inkabb, hogy az els6 szamtdl kezdve 06ndallé rovata
volt ,Militdrverdnderungen” cimmel a csaszari-kirdlyi hadseregben bekovetkezett
személyi valtozasoknak (133. skk. o.), ez pedig, mintegy a késébbi rendeleti kozlo-
nyok eléfutaraként, fontos forrast jelent a személyligyi kutatasok szdmara.

Ez a folyéiratkiadasi kisérlet is rovid életlinek bizonyult. Az 1812-es oroszorszagi
hadjarat, majd az 1813—1815 kozti német felszabadité haboruk bekovetkezte nem
kedvezett a megjelentetésnek. Az idékozben ezredessé elbléptetett Rotkirch-Panthen
az 1813 decemberi szammal kénytelen volt besziintetni a kiadast.'"* Az utolsé szam
azzal bucsuzott: ,a gyakorlatnak és nem az elGkészitésnek van itt az ideje” (169. o.).

A béke ujolagos bekovetkezte utdn mégis éveknek kellett még eltelnie, mig a ve-
zérkarban 1817. januar 16-an végiil is megfogalmazast nyert ,.a katonai folyodirat-
nak hivatalos lapként valé ujra kiadasa”." Miutan a felterjesztéssel Karl Philipp
Schwarzenberg herceg, tabornagy (1771—1820) a Csaszari-Kiralyi Udvari Hadita-
nacs elnokeként egyetértett, 1817. majus 29-én I. Ferenc hozzajarult, hogy ,a kincs-
tar igénybevétele nélkiil, maganvallalkozasban” a folydirat ujra megjelenhessen.'t
Kiad6-fészerkeszts ezuttal Johann Baptist Schels szdazados (1780—1847) lett, aki az
el6z6 két folydiratnal szerkesztéként mar kozremkodott.'

Az Oestreichische militdrische Zeitschrift 1818-ban megjelent els6 szamaban,
amelyet ugyancsak Anton Straufl nyomddaja gondozott, Schels felhivast fett kozzé
,bajtarsainkhoz, fegyverbaratainkhoz” adresszalva, amelyben visszautalt az 1813-as
ujrakezdési igéretre és kozolte ennek bevégzett tényét (3. o.). Ehhez hozzatette, hogy
,minden, ami legtagabb értelemben befolyassal van a haborura, a folydirat targya”
(5. 0.).

Valoéban tag keretek kozt mozgd, szamos jelentés publikacié kapott teret az uj-
rainditott folydiratban. Magyar szempontbdl els6dlegesen mar az elsé évfolyambol
a spanyol 6rokosddési haboru 1706-os italiai hadjaratarol és a turini csatarél szolo
tanulmanysorozatot kell emliteni. Szamos mas, kimondottan magyar téma is meg-
jelent azonban. Igy az 1828-as els6 szamban tanulmany van Készeg 1532-es oszman
ostromarol és megvédésérsl (68. skk. 0.). Az 1827. évi negyedik szamban Schels ma-
ga irt Gydr 1598. marcius 29-i birtokba vételérél, Adolph Schwarzenberg baré, ta-
bornagy e jelentés haditettér6l (170. skk. o.). Ugyancsak Schels foglalkozik az 1829.
évi masodik szadmban Nagyvarad 1598-as védelmével Melchior von Redern tényke-
désével osszefiiggésben (257. skk. 0.). Az 1829'4. szamban megint csak Schels Buda
1598-es védelmét mutatja be. Az 1828-as évfolyamban Rintelen hosszu tanulmany-
sorozatanak a targya az 1661—1664 kozotti oszmanellenes harc. Az 1835'1. szamban
Thielen dolgozta fel nemes Hadik Andras altabornagy 1757-es berlini portyajanak
torténetét (115. skk. 0.). Az 1845-6s, 1846-0s és 1847-es évfolyamokban Geringer rész-
letesen abrazolja a 11. (székely) huszarezred részvételét az elsé koaliciés haboriban
1792—1797 koézt. A magyar vonatkozasu felsorolas még hosszan folytathaté lenne.

Miutan Schels 1847-ben elhunyt, megbizott f&szerkeszt6ként az 1847. évi 10. szam-
t6l kezdve addig szerkeszt6tarsa, Anton Pannasch ezredes (1789—1855) vette a4t a
folybirat gondozasat. Uj f6szerkesztének 1848-ban mégis lovag Franz Sylvius von
Hannekart vezérérnagyot (1788—1855), a Kriegsarchiv igazgatéjat nevezték ki. Egy-
uttal érdekes médon a hadvezetés meghagyta a folydiratot magéanvallalkozasnak.!®
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Ennek koszonhetSen a forradalmi események hatdsara az 1848. évi 5. szamtél kezdve
Pannasch ezredes és Friedrich Heller von Hellwald alezredes (1798—1864) kezébe
keriilt vissza a folyéirat szerkesztése,'” mig azt tiintették fel, hogy ,kiadja egy tisz-
ti egylet”. A kor szellemét tikrozi a fejléc felirata is: , Szabadelv(, igaz és felvila-
gosito” kiildetést vallalt fel a hadtorténeti folydirat.

Bar az 1848—49-es forradalmi idészakban érthetéen maéas témak voltak meghataro-
zbak, mégis felbukkant az 1848. évi III. kotetben jelentés magyar vonatkozasu torté-
nelmi téma is: Karl Trischler tette kézzé az erdélyi csaszari-kiralyi katonai hatar-
6rvidék belsd viszonyait abrazolé tanulmanyat (40. skk., ill. 184. skk. 0.).

Az Oestreichische militdrische Zeitschrift hatarozott elkotelezettségén tul a szer-
keszt6ség lelkének szamité Pannasch ezredes a Bécsi Nemzeti Garda féparancsno-
kaként tevblegesen is részt vallalt a birodalom atalakitasaban. Ugyanakkar az ez-
redessé elSléptetett Heller a magyar szabadsagharc ellen Kkeriilt bevetésre.?? Min-
denesetre az események eldrehaladtaval vilagossd valt, hogy a megtorlas a folyé-
iratot is érni fogja. Az 1849 oktéberi szamban megjelent a kozlemény, hogy , Pan-
nasch ezredes és Heller ezredes 0sztonodzve érzik magukat, hogy az év végével fel-
hagyjanak a szerkesztéssel” (szamozatlan fliggeléklap). A 11. szam fejlécérél azutan
eltint ? »Szabadelv(, igaz és felvilagosité” bévitmény, a 12. szdm pedig mar meg sem
jelent.?

Ezuttal egy évtizednek kellett eltelnie az ujrainditashoz. 1859. november elsején
fogalmazta meg Vilmos féherceg, tabornagy, hadsereg-féparancsnokként I. Ferenc
Jozsethez intézett jelentésében: | A hadsereg szellemi és erkdlesi fejlesztéséhez nincs
befolyasosabb és altalanosabban haté eszk6z, mint a kor viszonyainak megfelel6 és
jol vezetett katonai folydirat.”?? Az érveléssel az uralkodd egyetértett és 1859. novem-
ber 9-i nyilt parancsaval elrendelte az Osterreichische Militirische Zeitschrift Kki-
adasat.?? A kiadassal és szerkesztéssel egykori tanarat, lovag Valentin von Streff-
leur szolgalaton kiviili vezérhadbiztost (1807—1870) bizta meg.>

A folyéirat ujra inditdsdhoz a kiadd-fészerkeszté jelentés allami tadmogatast ka-
pott, és a kiadvanyt a Csaszari-Kirdlyi Udvari és Allami Nyomda gondozta.? Streff-
leur bekoszontésképpen kifejezte 6hajat, hogy ,a folydirat legyen a hadtudomanyi
tevékenység kozponti kozlonye”. Ebben az értelemben hadelméleti, hadtorténelmi
tanulmanyokat ugyanugy kozolni kivant, mint katonai vonatkozasu irodalmi szem-
1ét, 6nképzést lehet6vé tevs anyagkozlést és a haderd belsé hireit. (II1. o)

Tevékenységét ebben a szellemben végezte tiz éven at a f6leg térképész érdekls-
désti Streffleur, amikor varatlanul elhunyt. Utéda addigi legkodzelebbi munkatéarsa,
Moritz Brunner (1839—1904) hadimiiszaki térzskari szazados lett.? Az wjraalapitéra
emlékezve, ezt kovetden a folyodirat Streffleurs Militdrische Zeitschrift cimmel je-
lent meg.2”

Hadtorténelmi szempontbdl az érdemel kiemelést, hogy Brunner 1877-ben uj ro-
vatot vezetett be ,Kozlemények a Cs. Kir. Hadilevéltarbol” cimmel. Ebbdl nétt ki
az 1881 6ta onalléban megjelené Mitteilungen des k. u. k. Kriegsarchivs cimi ki-
advany.?®

Magyar venatkozéasu fontos kozlemények lattak napvildgot Streffleur folydirataban
sorra-rendre. fgy az 1862’4. szamban az 1594/95-0s magyarorszagi oszman héborurél
olvashato (217. skk. o0.). Az 1869 4. szamban J. E. Matyas kiraly cseh zsoldosair6l pub-
likalt (226. skk. o0.). Angeli az 1877. évi 2. és 3. szamban a Badeni Lajos féparancs-
noksaga alatt allt csaszari-kirdlyi haderé 1689—1692 kozti magyarorszagi oszman-
ellenes hadmiveleteit mutatta be. (Fliggelék, 135. skk., ill. 217. skk. o.). Ezzel szem-
ben az 1882'1. szdmban W. Bichmann az 1848 49-es erdélyi roman népfolkelésrol
irt. (229. skk. 0.) A sor még hosszan folytathaté lenne.

Miutan Brunner 1884-ben megvalt a szerkesztést6l, egymast rovid idénként valtva
B. Potier szazados, M. E. Angeli 6rnagy, K. Skola hadbiré szazados, G. Walmsberg
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szazados, J. Nosinich ezredes, B. Teltscher ezredes, végiil tiz évi id6tartamra 1891-
t6] Karl von Kandelsdorfer szazados (1850—1930) kovetkezétt. A gyakori szerkeszté-
valtasokat erésen megérezte a folydirat. Kandelsdorfer ténykedése idején azutan
ujra érdekesebb kozlemények lattak napvilagot.

Magyar szempontbél is Ujolag tobb publikdcié érdemel figyelmet. Berlovié-Borota,
6érnagy az 1891. évi I. kotetben a pozsonyi Ferenc Jézsef-hid stratégiai jelentéségét
elemezte (27. skk. 0). Az 1892-es évfolyamban A. Gjukié¢ a titeli sajkaszaszléaljnak
az 1788—1791 kozti oszmanellenes haboruban vivott harcait dolgozta fel részlete-
sen. (I..177. skk., IT 178. skk., I11/77. skk., I_II 273. skk., IV '184. skk. 0.)

Kandelsdorfer 1901-es kivalasa utan Josef Jekelius féhadnagy, majd 1903-t6] Vik-
tor Grzesicki szazados, végilil 1914-ben rovid idére még Karl Zitterhofer szazados
vette at a szerkesztés iranyitasat. A kiadoi jogokat Streffleur csaladja 1896-ig tar-
totta meg. Akkor Fritz Gabriel Ilger, majd t6le 1903-ban L. W. Seidel és Fia Cs.
és Kir. Udvari Konyvkiado szerezte meg.?!

Ebbdl az idészakbdl is figyelmet érdemelnek egyes magyar vonatkozasu kozlések. Igy
az 1897, évi IV, kotetben jelent meg Gyulai Simuel grof altabornagynak 1783. januar
25-én kelt és aznap alhadnaggya kinevezett fidhoz, Gyulai Ignac gréfhoz, a késébbi
neves hadvezérhez irt rendkiviil tanulsagos levele. Az 1906. évi 1I. kotet tartalmaz-
za a Radetzky-huszarok 1866-os bevetésérdl szolé dolgozatot. Az 1907. évi 1. kotet-
ben Pauer az 1849-es, ,isaszegi hadjaratot” elemzi részletesen (39. skk., 727. skk., 867.
skk. 0.). Az 1908. évi 1I. kotetben Karl Zitterhofer az 1708. augusztus 4-i (sic!) tren-
cséni csata jelentgségével foglalkozik.

1914 decemberével megsziint a Streffleurs Militirische Zeitschrift kiadasa.® Az
elsé vilaghaboruban és azt kovetbéen az események sodraban kiadott uj katonai fo-
lyéiratok, igy az 1915-ben inditott Streffleurs Militdrblatt, amelynek szerkesztése Karl
Schneller (1878—1942) kezében volt, avagy a Danzer’s Armee-Zeitung utédjaként meg-
jelentetett Osterreichische Wehrzeitung, amelynek a szerkeszt6je Edmund Glaise
von Horstenau (1882—1946) volt, nem a hadtorténelemmel foglalkoztak.3!

Politikai okok miatt az elsé osztrak koztarsasag megsziiletését kovetoen a honvé-
delmi minisztérium kiadasaban kezdetben csupan az 1920-ban alapitott Technische
Mitteilungen jelenhetett meg. Bar mar 1921-ben béviilt a cim, a Militdrwissen-
schaftliche und Technische Mitteilungen tovabbra is kerilni kényszeriilt a hadtor-
ténelmi témakat. Csak 1924-et kovetGen jelentek meg el6bb elsé vilaghaborus, majd
1914-et megel6z6 eseményekkel is foglalkozd irasok.’ Ez a tendencia erdsodott, ami-
kor 1929-t51 ujabb cimmddositas kovetkezett be, és a folydirat neve egyszerilibben
Militdérwissenschaftliche Mitteilungen lett.

A két vilaghaboru kozti idében féleg évfordulok esetén fordultak osztrak szerzék
magyar témakhoz. Igy az 1936 8. szamban Rudolf Kiszling Buda 1686-os visszafoglala-
sat idézte fel, mig az 1937/8. szamban Karl Schnagl az 1687. augusztus 12-i harsanyi
csatat vazolta fel. A kozelebbi multhoz fordulva, az 1938 12. szamban E. Ratzenhofer
arra vallalkozott, hogy a ,Szlovdkia és Karpati-Oroszorszag teriiletérél kiallitott
cs. kir, ezredek nemzeti Osszetételét” vizsgalja. Az 1939 5. szamban pedig Némethy
L. az Uj magyar véderdtorvényt mutatta be.

Magyar vonatkozasban is jol értelmezhetéen a szerkesztést irdnyité Xaver Schu-
bert, majd Emil Ratzenhofer nem kividnt szakmai versengést a Hadilevéltar ujra-
inditott torténelmi tanulmanykozléseivel.* Ugyanakkor szinvonalasak voltak az .itt
kozzétett irasok is. A szinvonal maradt még akkor is, amikor 1938-t6] egészen az
1944 végi megszlinésig a Militarwissenschaftliche Mitteilung egyes szamai horog-

29 Uo. 24. o.

30 Freistetter, Franz: Die ,,Usterreichische Militdrische Zeitung.” Zu ihrem 25- und 180jdhri-
gen Bestehen. In: Osterreichische Militérische Zeitschrift, 1988/2. 101. o.

31 Regele, Oskar: Riickblick auf die Militdrgeschichtsschreibung Osterreichs. In: Landesver-
teidigung geht alle an. Christliche Verantwortung in der Wehrfrage, 2. f. Wien, 1958. 70. skk. o.

32 Broucek, Peter: Militirgeschichte in Usterreich von 1918 bis 1938/45. In: Militdrgeschichte in
Deutschland und Osterreich vom 18. Jahrhundert bis in die Gegenwart. Vortrdge zur Militdrge-
schichte, 6. k. (Kiad.: Militdrgeschichtliches Forschungasamt) Bonn, 1985. 87. skK. o.

33 Uo. 95. 0. V. 6.: Schubert, Franz X.: Inhaltsverzeichnis der Jahrginge 1920 bis 1929 der
Militirwissenschaftlichen und Technischen Mitteilungen, Wien, é. n.; Tuder, Othmar: Militdr-
wissenschaftliche und Technische Mitteilungen. Inhaltsverzeichnis der Jahrgéinge 1930—1944. Wien.
1974,
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kereszt alatt és a cimlapon a kovetkez6 megjegyzéssel jelent meg: ,,A Német Ka-
tonapolitikai és Hadtudomanyi Tarsasdg Bécsi Fiokintézményének kozleményeként is
szolgél;',. Ebben az idében a féhangsuly a napi hadiesemények részletes elemzésére
keriilt. %

A masodik vilaghaborut kovetéen, a négyhatalmi megszallas koriilményei kozt,
a folydirat nem indulhatott Gjra. Miutdn 1948-t61 Ujra megjelenhetett a Mitteilungen
des Osterreichischen Staatsarchivs, kezdetben nem is volt erre igény.% Az 1955-0s
allami ujjasziiletést koveté masodik évben azutan megalakult a honvédelmi minisz-
tériumon belil a fészemléléi hivatal szerveként a hadtudomanyi osztaly is. Ennek
tevékenysége nyomdan és Osztonzésére 1960-ban egyszerre két Gj tudoményos fo-
lyéirat kiadadsara keriilt sor. Landesverteidigung cimmel, de Osterreichische Mili-
tdrische Zeitschrift alcim-bévitéssel jelent meg az az uj katonai idészaki kiadvany,
amelyben kezdettél jelentds, utmutaté hadtorténelmi dolgozatok is megjelentek.
Ugyanakkor Fir Den Kommandanten cimmel egy tovabbi periodika szolgalt a napi
tiszti ténykedés alapjaul, inkabb gyakorlati jellegl kozleményekkel .36

Ez. a kettévalds megmaradt mdaig. A Fir Den Kommandanten utédaként ma is
nagy népszeriségnek Orvend a Truppendienst, mig a Landesverteidigung jogutdd-
jaként 1963-t6l az Osterreichische Militdrische Zeitschrift, ismert roviditésével: az
OMZ jelenik meg. Az elsé fészerkeszts, Gustav Stéckelle szolgalaton kiviili szazados
bekodszontéjében az els¢ szamban ujélag igy korvonalazta a célkitlizéseket: ,,Az Os-
terreichische Militdrische Zeitschrift altalabhan -segiteni kivanja a szellemi, katonai,
muszaki és gazdasagi honvédelmet, kiilonosen pedig a tisztikarnak, mint a honvé-
delem elhivatott hordozéjanak, felelGsségteljes feladatahoz szellemi felkészitéssel
akar segitséget nyujtani.” (1. o0.)

Ebben az értelemben az 1866-os porosz-osztrak haborura és az elsé vilaghaborura
vonatkozoéan kiilonosen sok kozlemény jelent meg. Régebbi témak is napirendre ke-
rillnek, féleg évfordulok alkalmaval. Igy az 1963 5. szam teljes egészében Savoyai
Jené hercegnek allitott emléket sziiletésének 300. évforduloja alkalmabél.’” Az ilyen
torténelmi személyiségekhez, eseményekhez kapcsolédd tematikus szamok, ahogyan
ezt a folybirat élén foészerkesztéként 1969 ota allé Franz Freistetter hadosztalyta-
bornok kovetkezetesen megvaldsitja, a kozos mult alapjan a magyar hadtorténelem-
mel kapcsolatosan is figyelmet felkeltéen szélnak. E korbdl most csak Kurt Peball-
nak az 1964 6. szamban az 1664-ben Léva, Szentgotthard és Nagyfalva mellett vivott
oszmanellenes csatakrél kozzétett tanulmanyat emeljik ki (257. skk. 0.).

Részletesebb elemzések természetszer(ileg magyar vonatkozasban is mégis inkabb a
félmulttal, a kortars torténettel kapcsolatosan jelennek meg. Igy a magyar haderd
1918—1941 kozti fejlédését Lengyel Béla az 1965 6. és az 1966 1. szamban vazolta
fel (469. skk. o., ill. 51. skk. 0.). Az 1944 45. évi magyarorszagi hadmuiveletekkel egye-
bek kozt az 1964'6. szamban (388. skk. 0.) Gosztonyi Péter, az 1985/4. szamban (305.
skk. o.) Siegbert Kreute foglalkozott. A Magyar Néphadsereg 1945—1956 kozti tor-
ténelmi utjarol ugyancsak Gosztonyi Péter publikalta kozleményét az 1966/4. és 5.
szamban (305. skk. o., ill. 393. skk. 0.).

A fenti rovid attekintés is meggyézheti a hadtorténet irant érdekl6dé magyar ol-
vasokat arr6l, hogy feltétleniil hasznos az 6t kényszer( sziinet utdn mindig Gjrain-
ditott, ma pedig viragzo, immar 183. évfolyamaban jaré osztrak hadtorténeti folyo-
irat régebbi és frissen megjelené szamait kézbe venni és tanulményozni. A hadtor-
ténelem aktiv miveldi szamara, foglalkozzanak bar orszagos, vagy helytorténeti jel-
legli kérdésekkel, egyenesen nélkiilozhetetlennek tarjuk — kozds multunkra tekin-
tettel — az események gazdag tarhazaval kapcsolatosan sok meglep6 informaciot
nyujté, nem egy esetben mar hozzaférhetetlen forrason alapulé osztrak publikacidk-
ban valo el6zetes tajékozodast.

34 Freistetter, 102. o. .

35 Rauchensteiner, Manjfried: Die Militdrgeschichtsschreibung in UOsterreich nach 1945. In: Mi-
litirgeschichte in Deutschland und Osterreich vom 18. Jahrundert bis in die Gegenwart. Vortrége
zur Militdrgeschichte, 6. k. (Kiad.: Militirgeschichtliches Forschungsamt) Bonn, 1985. 143. skk. o.

36 Uo. 150. skk. o.

37 Freistetter, 103. 0.
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