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Vargyai Gyula, az E6tvos Lorand Tu-
domanyegyetem Bolcsészettudomanyi
Karanak docense, az elmilt néhany esz-
tendében az egyre tobbet publikald, ira-
saival egyre gyakrabban jelentkez6 ha-
zai torténészek soraba keriilt. Onallé
kotetek, tanulmanyok, recenziék sora
jelzi munkéssagat. A kozelmultban
megjelent konyve — Puszta orszag —
egy ,torténelmi trilégia” utolsé koteté-
nek tekinthetd. A szerzé ezzel a koteté-
vel fejezte be azt a ,,sorozatat,” melyet
az 1984-ben megjelent Sisak és cilinder
és az 1985-ben megjelent Tengelytorés
fémjelzett ezidaig. A harom kotet gya-
korlatilag Magyarorszag 1938 és 1945
kozotti ,,ujragondolt” torténetét adja Ki,
sajatos komparatisztikai modszerek al-
kalmazasaval Kkiterjesztve a vizsgalo-

‘dast a Duna-medence mas, a hitleri

Harmadik Birodalom sajatos szovetségi
rendszerébe tartozé orszagai — Hor-
vatorszag, Romania, Szlovakia — torté-
netének hasonlé iddszakara.

A korabbi két konyvben nyomon Kko-
vethettiik a masodik vilaghaboruba tor-
tént bekapcsolodasok — és magyar vo-
natkozasban az azt megel6zé vissza-
csatolasok — torténetét, majd a habo-
rabédl torténd kivalas lehetéségének ut-
kereséseit. A mostani kotet gyakorlati-
lag a végkifejlet, az Osszeomléds torté-
netét dolgozza fel, szinte naprél-napra
kovetve az utolsé két haborus esztendd
— 1944—1945 — eseményeit. A kotet
kozéppontjaban a kiugrasi kisérletek —
Magyarorszag esetében a megszallas és
a nyilas hatalomatvétel és uralom —
bemutatasa ail.

Vargyai Gyula munkaja nem hoz tel-
jesen uj, az olvas6é szamara pedig alig
ismert részleteket — a szerzé a torté-
nelem ,Gjravallatisanak” nevezi irasat
—, inkabb osszefoglalasat, ujragondola-
sat adja az eddigi ismereteknek, ismé-
telten belehelyezve azokat egy egységes
képbe, amely a sokszind, kiilonb6z6 mo-
zaikokbél adja ki az egészet. Megkoze-
litése elsddlegesen (katona)politikai, de
egyben diplomécia-, had- és kormany-
zattorténeti vonatkozésu is.

Vargyai Gyula minden esetben az
osszehasonlit6 moédszert alkalmazva

igyekszik Osszevetni a magyar és a ro-
man viszonyokat és helyzetet. Keresi a
valaszt, hogy vajon miért sikeriilt az
egyik orszagnak elkeriilnie a megszal-
last, mig a masiknak nem, miért szer-
zett 1épéselényt a kiugras el6készitésé-
ben az egyik és szenvedett hatranyt a
masik, miért sikeriilt a kiugras az egyik-
nek, és miért nem a masiknak?

A vialaszok nem ,,expressis verbis” fo-

' galmazodtak meg. A valaszok azokban a

folyamatokban tapinthatéak ki, amelye-
ket Vargyai Gyula megrajzolt. frasa
nyoman nemcsak események Kkeriilnek
arnyaltabb megvilagitasba, hanem poli-
tikusok, katonak portréi is kirajzoldd-
nak a képzeletbeli palettdn, magyaroké,
németeké, romanoké. A kulesfigurak
természetesen nagyobb teret kapnak,
kozilik is kiemelkedik dr. Edmund
Veesenmayer, aki 1944. marcius 19-e —
Magyarorszag német megszallasa —
utdn a német III. Birodalom teljhatal-
mu megbizottja lett Magyarorszagon.
Hataskore nemcsak politikai, de kato-
nai vonatkozasokban is vitathatatlan
volt, jollehet az egymassal (is) versengd
naci diplomatak és SS vezet6k nem egy
esetben egymaéas szandékait is keresz-
tezve ,tortek” az elsé helyre.

Magyarorszag helyzete 1944. marcius
19-ét, a német megszallast kovetéen je-
lent6sen megvaltozott. Az orszag gya-
korlatilag elveszitette szuverenitasat. A
hatalomra keriilt, Szt6jay Dome vezette
uj kormany inkabb babkormanynak,
mint ©nallé cselekvésre képes felelds
magyar kormanynak volt tekinthets. A
politikai ligyekt6l az allamfé, Horthy
Miklés szinte teljesen visszavonult, egy-
kori bizalmasai koziil szaimosan a német
Gestapo eldl bujkaltak, mig masok né-
met fogsdgban voltak. Horthy varbeli
maganya, visszavonultsdga csak néha-
néha ,tort meg.” Bizonytalan lépései
akkor is csak részben bizonyultak ha-
tasosnak — pl. a budapesti zsidosag de-
portalasanak a megakadalyozasa, a La-
katos-kormany kinevezése (elég felemas
osszetételben).

De valéjaban képes lett volna-e
Horthy kormanyzé6 és sziikebb kore tul-
lépni 6nmaga arnyékat, dontéen befo-
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lyasolni az eseményeket? Ugy vélem,
ekkor mar nem. Ezt ékesen bizonyitotta
1944. oktéber 15—16-a, amikor is a szer-
vezetlensége miatt mar eleve kudarcra
itélt kiugrasi kisérletet a nyilasok ural-
ma kovette.

Vajon miért zajlottak gy az esemé-
nyek, ahogy azok bekovetkeztek? Le-
hetett volna mast is tenni?

A kérdések természetesen hipotetiku-
sak és nem a torténetiras korébe tarto-
z6ak, de elkeriilhetetlenek, kiilonosen
abban az esetben, amikor ugyanazon
konyv lapjain a Magyarorszaghoz ha-
sonlé helyzetben levé Romania sikeres
példajarol is olvashatunk. Ugy vélem,
Vargyai Gyula irasaibél is kivilaglik,
hogy a magyar és a roman kiugras ko-
zott alapveté — politikai, katonai — kii-
16nbozoségek voltak. Nevezetesen pl. az
— legalabbis megitélésem szerint —,
hogy a magyar politikai és katonai ve-
zetés tagjai kozott alig akadtak olya-
nok — éliikon a kormanyzéval —, akik
valéban tiszta szivbol akartak is a kiug-
rast. 1944 oktober havaban mar min-
denki elétt vilagos kellett, hogy legyen:
a kiugras egyet jelent a németekkel valo
szembefordulassal, erre a lépésre pedig
a magyar honvédség nem volt felkészit-
ve. Ugy vélem, a legjobb esetben is
csak a passzivitast lehetett volna el-
varni a honvédség tisztikaratol és felsé
vezetésétl. Olyan tényez6k befolyasol-
tdk e torténelmi lépés megtételét, illet-
ve megtagadasat, mint a frontok mo-
gotti magyar teriiletekrél érkezé hirek,
a hadifogsagtél — egy esetleges ujabb
Katynt6l — valé félelem és a hossza
»Szovetségesi” egyilittmikodés.

Ellentétben Romaniaval, ahol a kiraly
és Antonecu két pélust képezett, Ma-
gyarorszagon Horthy Miklés egysze-
mélyben testesitette meg a ,kiralyt és
Antonescut”; itt nem volt két pdlus,
Horthynak oOnmagaval Kkellett volna
szembefordulnia.

A sikertelen kiugrasi kisérletet a ma-
gyar torténelem egyik legvészterhesebb
idészaka kovette. A kaosz — politikai,
katonai és gazdasagi vonalon egyarant
— csak fokozodott, az elszabadult indu-
latok tizezrek értelmetlen halalat ered-
ményezték.

A magyarorszagitol teljesen eltéréen
alakult a horvatorszagi és a szlovakiai
helyzet. Szlovakidban nemzeti felkelés
bontakozott ki, mig az usztasa allam a
végsokig kitartott a partizanok és a
szovjet csapatok tamadasaval szemben.
Valtozas Pavelic uralma alatt nem ko-
vetkezett be. Romadania ugyanakkor a
szovetségesek oldalan masirozott a
,,8yozelem” felé.

Vargyai Gyula konyve, melyet elsé-
sorban a magyar torténetirasban nem
tal gyakran alkalmazott osszehasonlito
modszer tesz kiillonosen érdekessé,
ujabb lépést jelent Magyarorszag ma-
sodik vilaghaborus szereplésének a
megismeréséhez. A Kozmosz Konyvek
Az én vilagom cimet viselé sorozataban
tortént megjelentetése pedig feltételezi,
hogy szamos fiatal olvas6t nyerhet meg
a torténelemnek, a torténeti munkdk
,forgatdsanak,” mert a mult megisme-
rése nélkiil a jovor6l beszélni felesle-
ges.

Szakdly Saindor
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