KUBINYI ANDRAS

MOZGOSITASI £ES HADSEREGELLATASI PROBLEMAK
MATYAS ALATT* '

A hadseregellatis kérdését a magyar torténettudomanyban Téth Zoltan vetette fel Matyas
zsoldosseregérdl irt miivében.'

Indokolt, hogy Mityas alatti mozgositasi rendszer is targyalasra keriiljon.

A mozgositas rendszerében 1471 utin valtozis mutathaté ki. Nem kivinok belemenni a
telekkatonasig koriili vitiba,” az azonban tény, hogy 1471-gyel bezarolag gyakran kerilt sor
mind a nemesi felkelés, mind a telekkatonasig mozgositasira. A mozgositassal kilon szemé-
lyek, a levatores et sollicitatores voltak megbizva, akik lehettek a sereg kapitinyai is, de nem
feltétlentil. Az 1463: 8. tc. ezt a tisztet a megyék ispanjaira, vagy alispanjaira bizta. Az 6 felada-
tuk volt a hadkotelesek listijanak Osszeallitisa, a mozgositis végrehajtasanak ellendrzése,
tovabba 6k jartak el a magukat a katonai szolgalat alol kivonokkal szemben. Ezért a kiraly
velitk tudatta, ha valakit felmentett a katonai szolgalat alol.’

Feltinéen hiinyoznak 1471 utin a telekkatonasag Osszehivasara vonatkoz6 adatok. Ezt
azzal lehet magyarzni, hogy Matyas alland6 zsoldosserege mar miikddétt, a kiraly inkabb
pénzt akart, amelyen zsoldost fogadhatott, nem pedig a katonailag nem teljes harcértéki telek-
katonakra timaszkodott. Az azonban ennek ellenére tény, hogy a kirlyi sereg nem csupin
zsoldosaibol allt. Tudunk - 1471 utan - mozgositott fépapi bandériumrol,’ barok csapatairdl,’
olykor - bizonyara részlegesen - megyéket is mozgositottak, mint Készeg ostromaira Zala,
Vas és Sopron megyék nemességet,’ és kilondsen gyakran vette a kirdly vérosait igénybe.”

Mindezek esetében gyakran nem lehet igazolni azt, hogy a kiraly ellenszolgaltatas fejében
vette volna igénybe alattval6i katonai erejét. Bar az allandé zsoldossereg miatt 1471 utin a

x Elhangzott 2 Régészeti és Mivészettorténeti Tarsulat altal rendezett Toth Zoltan Emlékiilésen, Budapesten, 1988. november
29-én.

1 Téth Zoltan: Métyas kiraly idegen zsoldosserege (a Fekete Sereg), Budapest, 1925. 332-351. o.

2 V.5.: Borosy Andris: A telekkatonasig és a parasztsig szerepe a feudlis magyar hadszervezetben. (Ertekezések a torténeti tudo-
ményok kérébél, 60.) Budapest, 1971.; Andrds Borosy: The Militia Portalis in Hungary before 1526. From Hunyadi to Rikéczi. War
and Society in Late Medieval and Early Modern Hungary. (Ed. by Jénos M. Bak, Béla K. Kirdly) (War and Society in Eastern Central
Europe, VOLIIL) New York, 1982. 63-80. o. A magam éllaspontjat az alibbiakban fejtettem ki: Andrds Kubinyi: The Road to Defeat:
Hungarian Politics and Defense in the Jagiellonian Period. uo. 162-169. o.

3 Josephus Nicolaus Kovachich: Sylloge decretorum comitialium inclyti regni Hungariae. Tom. I. Pesthini, 1818. 181. o. A katonai
szolgalat alél valé felmentési parancsok kdziil néhany - messze nem teljes - példa: DL 55670. (1460), DL 59498. (1463), DI. 55813.
(1466), DI. 38948. (1471), Zichy Okménytar X. k. 280. (1463), 348-349. (1465), uo. XI. k. 90-91. (1471). Mindezekben a levatorok
és sollicitatorok mellett a kapitinyok, a hadnagyok, és gyakran a megyei hatosigok is a cimzettek kozé tartoznak, azaz ezeknek volt
joga felelGsségre vonni a hadkotelezettségnek cleget nem tevdket.

4 PL. DI 45477. (1471); Bétori Miklos vaci piispdk hadbaszéllisa 1477-ben: DL 56028 stb.

5 Ujlaki Lérinc herceg pl. Matyis tobb hadi vallalkozasiban vett részt csapatai élén. Antonius de Bonfinis: Rerum Ungaricarum
Decades. (Edd. 1 Figel, B. Ivdnyi, L. Jubdsz) Tom. IV/1. Budapest, 1941. 50., 81. o.

6 Teleki Jozsef: Hunyadiak kora Magyarorszigon. XII. k. Pest, 1857. 29-30. o.

7 Erre a varosi levéltarakban igen sok oklevél maradt fenn, ugyhogy kiilon nem idézem. L. azonban a virosokra még alabb is.
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korabbi mozgositasi rendszer gyakorlatilag eltlint, elvben valtozatlan maradt, hiszen a mozgé-
sitas aloli kirdlyi mentesitések szama alig csokkent, és ezek épp gy mint korabban, tobbek
kozbtt a ,levatores et sollicitatores™nek voltak cimezve.” Mégis talalunk egy Gjabb rendszert,
amelyre az 1480-as évek els6 felébdl szinte évrdl évre maradtak fenn adatok. A kiraly hol a csé-,
szar, hol a torok ellen mozgbsitasi parancsokat killd magnasoknak, tekintélyes kéznemesek-
nek,” varosoknak'® - ezeknek sz616 parancsok maradtak csak fenn, megyéknek sz6l6 nem -,
amelyben elrendeli, hogy megszabott szamt emberrel (nemesek esetében lovasokkal) egy
adott hatirnapon és helyen jelenjenck meg. Az érte jar6 zsoldot pedig meg fogja fizetni. Azaz:
mintegy kényszerzsoldosfogadasi parancsot allitott ki. (Megmaradt természetesen - bar ezt
egyesek elbagatellizalni akartik - a régimddi, bardknak adott zsoldosfogadasisi megbizés is, pl.
a Szapolyaiak szimara.'') Fiiggetlen volt ettél az az ugyancsak Matyas uralkodisa idején
nagyobb jelentéségre jutd tény, hogy az uralkodo a horvat grofoknak' - és mas kulcs alapjan
a Brankovi¢oknak Jaksicoknak és mis szerb uraknak - lovasok (a ricoknil huszarok)™ tarta-
sara zsoldot foly(’)siiott. A killonbség csak az, hogy ez esetekben a kirdlyi zsold a ,vallalkozd”
ar szaméra sz6l6 segély volt csak, hiszen a kiralyi zsold legfeljebb néhiny hénapra lett volna
elég. A horvit, illetve a szerb urak ugyanis amigy is kénytelenek voltak birtokaik védelmére
katonakat tartani, igy azért, hogy ezt a hader6t a kiraly is felhasznilhassa, adott pénzt az urak-
nak.

A Kkiralyi sereg tehat kilonbozé jellegli csapatokbél tevédott ki - Erdélyt és Szlavoniat nem
emlitve, ahol az 1471-es ceziira nem érvényestlt s ez egyben a zsoldosfogadis problema-
tikajat is felveti. Matyas uralkodasa els6 felében a jelek szerint viszonylag konnyi volt zsoldost

8 V.6. pl. Martinus Georgius Kovachich: Formulae solennes styli. Pesthini, 1799. 179-180. o. 45. sz. (1476), stb.
9 V.5. pl. DI 56172-56173. (1484); Zichy Okmanytar XI. k. 321-322. (1482), és 336-337. (1483).

10 Az el6bbi jegyzetben idézett 1484-es mozgésitisra (Viradra) fennmaradt a virosi levéltirakban is a megfelel6 pirhuzam. Agyi-
kat, 16port, gyalogosokat kért a kirily, egyben megadta a nekik, ill. a tdzmestereknek a kincstar 4ltal fizetendd zsold dsszegét. Kassa
esetében: Torténelmi Tar, Budapest, 1902. 362-363. o. Pozsony: Pozsony viros levéltira Oklevelek, 3827. sz.

11 Kassa viros levéltira, Schwartzenbach gy., 441. sz. (1476).

12 A horvit grofokkal kotott szerzédés: Kovachich: Formulae. .. i. m. 509. o., 87. sz.

13 Ezekre a Jagell6-korb6l maradtak fenn szamszerd adatok. V.5. Kubinyi Andrds: A Szavaszentdemeter-Nagyolaszi gy6zelem
1523-ban. Adatok Mohacs el6zményéhez, Hadtirténelmi Kozlemények, 1978. 196-197. o.

14 Erdély és Szlavénia kérdése tobb figyelmet érdemelne. Itt mind a nemesi felkelést (és a székelyeket és sziszokat), mind a job-
bagysagot joval nagyobb mértékben vette az orszig védelmére az uralkodo igénybe. Ennek kdvetkeztében mentette fel Nagy Lajos az
erdélyicket a lucrum camerae adé fizetése alol. Mdlyusz Elemér: Az erdélyi magyar tarsadalom a kdzépkorban. (Tarsadalom- és mivels-
déstérténeti tanulmanyok, 2.) Budapest, 1988. 25. o. Erre kiilonben a vitatott hitelességti 1463-as erdélyi hadiszabalyzatbol is lehet
kovetkeztetni. Utols6 kiadasa: Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen. VL. k. (Hsgg. von Gustav Giindisch) (2
tovibbiakban: UB Sieb.) Bukarest, 1981. 152-154. o. A hitelességével szembeni aggilyokra I. pl. Borosy: A telekkatonasag. .. i. m.
54. 0. 126. j.; Mdlyusz: i. m. 97. 0. 217. j. - Azt bizonyitottnak vehetjiik, hogy a szabalyzat rink maradt szdvege interpolalt, minden jel
szetint azonban egy hiteles példanyt vettek alapul, igy lényegét tekintve felhasznilhato. Arra sajnos nincs lehetdségink helyhidny
miatt, hogy ezt a nézetet megindokoljuk. A szabilyzat nem emliti a sziszokat, viszont a sziszoknal ugyanaz a fejenkénti hadkételezett-
ség érvényesiilt, mint a szabilyzatban a székelyek kivételével, akiknek egy harmada otthon m®radhatott. (Fejenkénti mozgositasi
parancs pl. 1461. UB Sieb. VI. k. 108. 0.) Erdekes viszont, hogy tobb szisz telepiilés esetében ezen késébb kivaltsigokkal enyhit a
kirdly. Szentigota népének felét tarthatja otthon. (Uo. 269. o. 1466.) Berethalom lakéi harmadit a helyi erdditmény védelmére otthon
hagyhatja. (Uo. 357. 0. 1468.) A szszkézdiek fele ugyancsak a helyi var Grizetére maradhat. (Uo. 468. o. 1470.) Hasonl6 eset az eceli
erdditménynél, erre egy harmad maradhat. (Uo. 481. o. 1471.)

Jugoslavenske Akademije, 1960. 2868. sz.; Teleki: i. m. XII. k. 35-36. o. Erdélyben killénben a vajdik, Szlavénidban a binok mozgosi-
tottak. :

- 67 -



fogadni. Még délvidéki foldesurak maginhadseregeiben is talilunk cseh zsoldosokat.”
Késbb a magyarorszagi uraknak'®, és részben a varosoknak is, ha katonakat kellett kiallita-
niuk, mar inkabb a helyi erSkre kellett timaszkodniuk. Ebbél persze nehézségek is timadtak,
tudunk olyan esetr6l, amikor Matyas elkobozza egy kozépbirtokos nemes birtokat, mert
annak ellenére, hogy zsoldot vett fel egy magnastol, mégsem jelent meg bandériumaban."” A
kiraly maga sem tudott mindig elegend zsoldost fogadni. Tobb adat maradt fenn arra, hogy
gyalogos tisztjei megjelentek a varosokban, hogy ott katonikat toborozzanak."® A virosok
maguk is erre kényszeriiltek, ha a kiraly - féként ha rovidebb id6re - kért olykor tobbszor is
katonakat. Erre talan Matyas uralma idején a Bécs varosi szimadasok nyujtanak kitiné példa-
kat: a kiraly az ausztriai hiboru idején elég gyakran - de mindig csak két-harom hétre, és nem
Osszefiiggd id6re - kért zsoldosokat a varostol. A viros pedig a varosi hirdet6vel tudatta az
elszeg6dni akardkkal, hogy hol és mikor jelentkezzenek.'” Egyszer azzal is érdemes lenne fog-
lalkozni, hogy kikbél tevédott ki az a katonaanyag, amely ilyen megszakitasokkal gyakorolta a
katonai mesterséget.

A kiraly allandé zsoldosai esetében bizonyara beszélhetiink arr6l, hogy a vitéznek sajat fegy-
vere volt, fizetéséb6l magit élelmezte és ruhazta, az azonban mir egyaltalin nem biztos, hogy
egy toborzas kovetkeztében a seregbe allott legény rendelkezett-e mondjuk puskaval, ha gya-
logosnak allt. Arra is gondolnunk kell, hogy ahol nem lehetett élelmiszert venni, vagy a kato-
nai helyzet akadalyozta meg az élelmiszerszerzést, ott a parancsnoknak kellett az ellatasrol gon-
doskodnia. :

Hazai forrasainkbél szép szammal maradtak fenn adatok ezekr6l a problémakrol, és a dolog
természetébdl kovetkezéen elsésorban a mozgositott sereggel kapcsolatban. Zsigmond kiraly
mar 1427-ben kénytelen volt ezt a kérdést szabalyozni. A katoniknak nyiron mezei szallassal
kellett megelégedniiik, télen azonban hizakban voltak elhelyezend6k. Szabilyozta a kiraly az
élelmiszer arat is, de az erGszakkal elvett éleimiszerek esetében elég bonyolult biroi eljarast irt
el6.”” A Miatyis-kori torvényekben allandéan visszatér a tiltss, hogy nemesi és papi hazakba
tilos a katonaknak engedély nélkiil megszallni. (Késébb csak nemesi hazakat emlitenek.) Ezek
a cikkelyek egyben tiltjak a jobbagyoknak valé kirokozast is. Tiltjak a torvénycikkek az erésza-
kos, vagy ingyenes élelmiszerbeszerzést is, illetdleg kimondjak, hogy a katondk sajat zsoldjuk-

15 V.6. Zichy Okmanytir X. k. 247-250.; A zsoldossigra |. Rdzsi Gyula: A zsoldosintézmény torténete Magyarorszigon a
XIV-XV. szizadban c. kandidatusi értekezését, és szimos tanulméinyat.

16 Ez olykor komoly terhet jelenthetett. Lévai Cseh Laszlo 1463-ban a torok elleni hadjaratra ,mittere et ipse de bonis suis arma-
tos iuxta regni decretum coactus est”, ezért kénytelen volt ,pro dispositione et levatione huiusmodi armatorum suorum” 314 aranyfo-
rint értékben birtokokat elzilogositani. DI 15865.

17 DI. 88660. (1481.) - Persze az is el6fordult, hogy a nemes zsoldos nem kapta meg sallariumit, és ezért pcresk‘edni kényszeriilt.
Df. 259581. (1476.)

18 V.6. Ivdnyi Béla: Birtfa szabad kiralyi viros levéltira. 1. k. Budapest, 1910. 1697. sz. (1467.), 2203. sz. (1481.) - Ennél jéval
gyakrabban az fordult el6, hogy a kiraly - vagy valamelyik kapitinya - magatél a virost6l kért zsoldosokat. Ez esetben a zsoldosfoga-
das terhe a varosra hirult. Csak néhiny példa teljességre val6 torekvés nélkil Bastfarol: Ivdnyi: i. m. L k. 1369., 1396., 1423, 1519,
1553., 1848. stb. '

19 L. az el626 jegyzetet, valamint Wiener Stadt- und Landesarchiv, Oberkammeramtsrechnungen 1/47. (1486.) 16.1.-17.v., 60.v.;
1/48. (1487.) 17.r.-18.r., 60.r.; 1/49 (1488.) 19.r.~19.v. (Ez azonban csak a viros rzésére felfogadottak, nem pedig a kiralynak kiil-
dottek fizetése.)

20 Franciscus Diry-Georgius Bonis-Vera Bdcskai: Decreta regni Hungariae. Gesetze und Verordnungen Ungarns 1301-1457. (Publi-
cationes Archivi Nationalis Hungarici II. Fontes 11.), Budapest, 1976. 244-247. o.
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o1 21 2y, . , g
bol éljenek meg.”” Két cikkely fogalmaz valamivel részletesebben: az 1459:43.tc. az élelmiszert
a katonak megjelenése el6tti dron rendeli kifizettetni (azaz hogy a kereslet névekedése miatt a
, . , , 22 L, s e, . e e, e, .
katonik ne jussanak driga aruhoz),” mig az 1486:31.tc. a kiralyi élelmiszerlimiticiot tartatja

2 . . - 4 , . ’ . / 7
be.?” Tobb izben foglalkoznak a torvények a varakon, illetve varosok falain végzendd ingyen
munkival. Ezeket néhany végvar kivételével altaliban tiltjak.” Hasonloképp nem engedélyezik
a végvarak ellstasira szolgalé (ingyen) élelmiszerkivetéseket.”” Végil a torvényekbdl arrol is
értesiiliink, hogy a kiraly megbizottai a piacokon ingyen szereznek be élelmiszert, amit a dek-

, , 1, 26
rétum természetesen tilt. -

Nos, ezeket a torvényeket olyan rendszeresen bocsatottik ki, hogy nyilvanvaléan nem tar-
tottik be 6ket, noha megszegdik ellen nemegyszer biintetés kiszabasit is kilatisba helyezték.
Es valoban, a forrisok pontosan azt igazoljik, hogy a torvényes rendelkezések ellenére a kato-
nasag ellitisa és elszallisolasa a lakossigot terhelte. Ugy latszik, hogy egyediil csak azok (és
jobbagyaik) mentesiiltek ezektdl a terhektdl, akiket a kiraly ,kiilonleges oltalma és védelme”
ali vett. Ilyenkor a kirly formulaszerien megtiltotta az illeté birtokan a beszallasolast azzal,
hogyha ez mir megtortént volna, hagyjak ott azonnal, de el6bb fizessék meg, amit elfogyasz-
tottak. Eszerint kiillonben ingyen tarthattak igényt a katondk az ellatisra. Matyas ilyen protec-

C . Y 28 T . , 0. 4
tionalisokat adott ki egyes barok,”” nemesek,”® egyhizi testilletek,” illetve személyek™® javara.
Mas kérdés, hogy mindig betartottik-e ezeket a kivaltsagokat. A beszalldsolas aloli mentesség-
gel rendelkez6 Bethlen csalad birtokain pl. 1467-ben a torok ellen mozgositott szaszok allito-
lag bsszesen 1100 Ft értékdi kirt okoztak.”! . )

A beszillasolas, illetve az ezzel kapcsolatos ellatds terhét 4t lehetett haritani az orszag hataran
beliili csapatmozgisok esetén a lakossagra, 4m a torok fronton ez méar nehezen ment. A térok
ellen mozgositott csapatok altaliban vittek élelmiszert és takarmanyt magukkal, amire kiilono-
sen jo példit nydjt Vardai Istvan kalocsai érsek és Ujlaki Miklos erdélyi vajda, szlavon és
macs6i ban 1461-es mozgositasi parancsa Baranya megyéhez. Ez altalinos mozgositas volt a
Széva réviéhez. Hisz emberenként egy szekeret kellett magukkal hozni, 25 napi élelmiszerrel,
;s s Y 4 7 . 2 7 . e . .
asoeszkozokkel, fjakkal és nyllakkal.3 A szekerek az élelmiszerellatis mellett szekérvar felhasz-

21 1458:21.tc.(Kovachich: Sylloge. .. i. m. L k. 142. o.), 1459:42-44.tc. (Ub. 174-175. 0.), 1463:13.tc. (Uo. 183-184. 0.),
1464:28.tc. (Corpus Juris Hungarici. Magyar Torvénytir 1000-1526. évi torvényczikkek, Budapest, 1899. 356. o.), 1468:8-9.tc.
(Kovachich; Sylloge. . . i.m.Lk. 198-199. 0.), 1470:15.tc. (Uo. 208. 0.), 1471:21.tc. (Corpus Juris. . . i.m. 368. 0.), 1472:6.tc. (Kovachich;
Sylloge. .. im.Lk. 214-215. o.), 1474:15.t.c. (Corpus Juris... im. 376., 378. 0.), 1475:8.tc. (Kovachich: Sylloge... i.mlk.
223-224. 0.), 1478:6.%. (Corpus Juris. .. i.m. 382. 0.), 1486:30-31.tc. (Uo. 430., 432. 0.)

22 Kovachich: Sylloge. .. i.m. Lk. 175. o.

23 Corpus Juris. .. i.m. 432. o.

24 1468:10.tc. (Kovachich: Sylfoge. .. i.m. Lk. 199. 0.), 1470:14.tc. (Us. 208. 0.), 1478:6.tc. (Corpus Juris.~.. i.m. 382. o0.)

25 1468:17.tc. {Kovachich: Sylloge. .. i.m. Lk. 201. o.), 1470:14.tc. (Up. 208. 0.), 1478:6.tc. (Corpus Juris... i.m. 382. 0.)

26 1471:20.tc. (Uo. 366. o.) :

27 Zichy Okménytir XLk, 79-80., 360. (Virdai csalad.)

28 DI 55966. (1473.) stb.

29 DI. 15977., DL 97279. A nyulakszigeti apacakrol, ill. a hatvani premontrei prépostsagrél van sz6. A protectionalis ez esetekben
ugyan nem emliti a descensus aloli felmentést, de meglétét feltételezhetjiik.

30 DI. 83860. (1480.) - A protectionalis jogintézményre, és enaek jelentGségére Matyas politikajaban 1. Kubinyi Andrds: A Matyis-
kori allamszervezet. Sajté alatt a Zrinyi Kiado Matyis emiékkonyvében.

31 UB Sieb. VLk. 287-288. sz. . _

32 Df. 260375.: ,firmiter committimus, quatinus statim receptis presentibus cum singulis equitibus et peditibus vestris, ita, ut
viginti persone unum currum alimentaque ad dies viginti quinque ac fossoria tere(b)ella, arcus cum pharetis (1) debeant habere in
auxilium aostrum contra ipsos Thurcos versus vadum Zawe Zazthan venire et festinanter accedere debeatis.” Az érsek és 2 macséi bin

tehit a Valko megyei Zwezdan révhez mozgositotta a baranyaiakat.

.
‘
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nalisra is alkalmasak lehettek. Jellemz6 kiilonben, hogy Matyas - ha szekereket kért a varo-
soktol - altalaban 4s6s emberekre is igényt tartott. 1469-ben pl. Szészvarosnak egy szekérhez
négy lovat, vaslancokat, és ot embert kellett adnia: kettSt aséval, kettSt kapaval és egyet sze-
kercével.”” 1471-ben Pozsonytél egy szekérhez hat lovat és hat embert kért asokkal a kiraly.*

A végvirakat rendszeresen el kellett latni. A torok hatar mellett ,a végvarak kézmunkafel-
ligyel6i és élelmiszerbehajtoi” (sollicitatores laborum et exactores victualium ad castra et forta-
litia finitima) miikodtek.” Varak épitésére, javitasira, varosfalak helyreallitasara stb. kiilonben
az orszag més részén sem voleritka a kornyezé megye jobbagysiganak kirendelése, noha, mint
lattuk, ezt a torvények tobbnyire tiltottik.>® Sokszor csak erdszakkal sikeriilt, pl. 1480-ban,
amikor Vasvar eréditésére (ad labores civitatis) kiildte ki a Vas megyei alispan Szapolyai Istvan
fokapitany parancsira az embereket, majdnem megolték.”’

Nagyobb hadsereg élelmiszerellitasa - pl. a torok ellen - mar komoly problémat okozha-
tott. Ugy latszik, hogy Matyas gyakran vette igénybe azt a médszert, amit 1481-ben apdsval,
mint magyar szokast kozoltetett.”® Eszerint a vonul6 sereg mellett piacokat tartottak, ahova a
kornyez6 falvakbol, varosokbol széllitottak az drut. Ez ugyan kényszerpiac volt, de mégis tob-
bet ért, mint az ingyenes élelmezés - a jobbagyok szempontjabdl nézve. Erre a ,piacra” okleve-
les adat is maradt fenn, Batori Istvin orszagbir6 rendel 1476-ban bukaresti taboraba egy ilyen
,,élelmiszerpiacot”.3 ? Ha erre sem volt méd, akkor az élelmiszert és a takarmanyt a seregnek
kellett magaval vinnie. Ez mehetett ugy, ahogy azt a Virdai-Ujlaki-féle mozgositasi parancs is
elképzelte, és ahogy azt pl. az 1521-es Nandorfehérvar felszabaditisara iranyulé mozgositas
adatai igazoljak™, és ugy is, hogy az uralkodo szerezte be az élelmiszert, és szallittatta magaval.
Az 1475-6s szabicsi hadjarat alkalmaval a hajon szallitott élelmiszerrdl (és hadianyagrol) fenn-

33 UB Sieb. VILk. 431. sz.: ,mandamus, quatenus receptis praesentibus unum currum cum quatuor bonis equis et cum coopertorio
rubeo ac catenis ferreis loco cordarum rede, atque ad eundem currum quinque homines, quorum duo ligones, alii duo fossaria instru-
menta, quintus vero securem habeant disponere et ita paratos tenere debeatis.” A kiralyi parancs Budan kelt 1469. november 23-an.

34 Pozsony varos levéltara, Oklevelek 3622. sz.

35 DI 16274. (1465.) A kiraly Vardai kalocsai érseknek, Baranya és Valké megyék hatosaganak és a végvarak emlitett kdzmunka-
feligyelGinek jelzi, hogy mivel Korogyi Gaspir személyesen részt vett a haboruban, birtokai is elpusztultak, felmenti népeit az élelme-
zés (victualia) és a virmunka al6l.

36 Kiilondsen sok adat maradt fenn a virosfalakra kirendelt kozmunkéakrol. Pl. 1471-ben Pozsony megyét rendeli ki a pozsonyi
varosfal eréditésére. Pozsony véros levéltara, Oklevelek 3630. sz. 1472-ben hasonlé parancsot kap Siros megye Eperjes falai javitasira.
Ivdnyi Béla: Eperjes szabad kiralyi varos levéltira, Szeged, 1931. 492. sz. - Hasonlét lehet a varakrél is mondani. Miéta Siros vara visz-
szakeriilt a kiraly kezére, varnagyai igényt tarthattak a megye jobbéagyai varépitési robotjira. Ezzel kapcsolatban idézhetjiik Bartfa viros
jobbégyai esetét. Noha a sarosi virnagy 1488-ban felmentette a varos jobbagyait a var sziméira végzendd munka al6l, nem egész két hét
mulva fénoke, Cecei Mité, arra utasitotta a varosokat, hogy jobbagyaik fat szllitsanak Sirosra. A virosok ezt megtagadtik. Ivdnyi:
Bartfa. .. i.m. Lk. 2637., 2644., 2647., 2649. sz. Végiil a kirly utasitotta Ceceit, hogy ne kényszeritse 6ket varépitési munkéra. Torté-
nelmi Tér, 1902. 373. o. FeltehetSen més foldesurak esetében nem engedett volna a kiraly. Ezt az is mutatja, hogy nemcsak varépitési
munkéra vehették kirdlyi vérak idegen foldesurak jobbagyai robotjat igénybe. Pl. 1481-ben a Gyulaiak és Geszti Ferenc 21 falvinak job-
bagyai ,pro laboracione ortus ferarum” végeztek munkit a siklosi varnal, azaz vadaskertet illitottak fel. Df. 260131.

37 DI. 70049.

38 Frakndi Vilmos: Mityas kiraly levelei. ILk. Budapest, 1895. 109. o.

39 Teleki: i.m. XILk. 575-576. o.

40 Eperjesen pl. fennmaradt a varos 4ltal kidllitott katonak fizetési lajstroma, a katonak, ill. a lovak ellatasara vasarolt ruhézat, éle-
lem és takarmany szdmadasa. Df. 282538. 152.v.-154.r. Més adatok is maradtak fenn, hogy a felvonulé sereg magaval vitte az élelmi-
szert.
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maradt egy kimutatas, ami - amennyiben nem talzott - valoban biztosithatta egy id6re a had-
sereg elltisat.”!

A katonasig szamara a kiraly élelmiszerszallitassal gyakran a varosokat bizta meg®, olykor
pedig egyszerien lefoglaltatott élelmiszert, mint pl. 1475-ben egy szebeni polgar 98 okrét Sze-
geden. Ilyen esetekben gyakran fizetett a kirdly, a szebeni polgar pl. megkapta okrei valodi
értékét (3 F-ot okronként.)” Mis kérdés, hogy mindig sor keriilt-e a szamla kiegyenlitésére.
A varosok feladata volt tovabba a sereg szamara hadiszereket szolgaltatni, illetve részt venni
azok szallitisiban. Virosi levéltiraink tele vannak ilyen jellegi kiralyi parancsokkal.** Ezekbdl
olykor arra is kovetkeztetni lehet, hogy mi volt pl. az egy 16fegyverhez jaré puskapor és golyd
normaja. 1471-ben a szaszoktdl szaz kézipuska mellé egy mazsa puskaport és ezer golyot kér-
tek.” A vajda 1481-ben Nagyszebent6l egy hofnica (4gytfajta) és egy tarack kiildését kerte 20-
20 kégolyoval és két mazsa puskaporral.” Pozsonytél a kirly négy kénnyi 4gyat keért szaz-
szaz k6(golyd)val és tiz mizsa puskaporral.”” Ugy tiinik, amennyiben ezekbél az adatokbél
jogosultak vagyunk kovetkeztetéseket levonni, hogy fokozatosan nétt az egyes 16fegyverekhez
jaré l6szer mennyisége. Ami érthetd is, hiszen nehezen képzelhet§ el, hogy egy hadjarat soran
egy puskabol csupan tiz 16vést adjanak le. A hadiszerek arat kiilonben a varosok az adéjukbol
vonhattak le, vagy mas médon kerilt kifizetésre. A valosagban ez tobbnyire nem ment siméan.
A virosok sziméra ebbdl nehézségek adédtak, amit jol mutat Pozsony varosinak egy az 1470-
es évek végérdl szarmazé kérvénye, amely tételesen sorolja fel az ilyen jellegli kotelezettségek-
b6l a varosra harult karokat.”® Gyakran kellett a varosoknak ado fejében posztot kiildeni a
kiralynak: a katonak zsoldjat ugyanis részben posztoban fizették ki.*

Nem biztos, hogy a varosok altal szallitott hadiszer fedezte a hadsereg sziikségleteit. A kiraly
kiilfoldon is vasarolt ilyesmit, pl. 1480-ban 24 hajot fegyveres rakomanyaval Regensburgban.”

41 Joseph Chmel: Monumente Habsburgica. Sammlung von Actenstiicken und Briefen zur Geschichte des Hauses Habsburg in dem
Zeitraume von 1473 bis 1576, 1/2. Bd. Wien, 1855. 78-79. o.

42 V.5. UB Sieb. VLk. 78-79. sz. (Brass6, 1460.), lvdnyi: Bartfa. .. i.m. Lk. 1004. sz. (Bartfa, 1458.), Hdzi Jené: Sopron szabad
kiralyi varos torténete. 1/6.k. Sopron, 1928. 29. o. (Sopron, 1484.) stb. - Eléfordul az is, hogy kenyeret és sort kér egy kiralyi kapitany
scausa vendendi”. Ez lényegében a mir fenn emlitett ,élelmiszerpiacnak” felelhet meg. (L. fenn, 39.j.) Ha a zsoldosok élclmezése
nehézségekkel jart, fél volt szétszéledésiik, mint 1464-ben Szomolnokon, Ivdnyi: Bartfa. .. i.m. 1558. sz. - A kirily a virosokat olykor
elelmiszerszallitassal is megbizta, illet6leg arra, hogy vegyék rd a fuvarosokat ,das sy vns vnser notdurft vad speis willigclich vad an
widerred vmb vnser gelt, wie andern, furn.” Hazi: i.m. I/6.k. 29-30. o. (1485.)

43 Teleki: i.m. XILk. 543., 545-546. o.

44 Tlyen jellegd adatok olyan mennyiségben maradtak rink, hogy 6nallé tanulmanyt lehetne belélik irni, amire talin mas alkalom-
mal keritiink sort.

45 UB Sieb. VLk. 514. sz. ,centum pixides manuales, unum centenarium pulveris et mille globulos.”

46 Teleki: i.m. XILk. 165. 0. ,Item unam Bombardam vulgo Hoffnytza et unum tarazk meliores, quamlibet, cum viginti lapidibus
Globis et duas Massas pulverum vobiscum conducatis.”

47 Pozsony viros levéltira, Oklevelek 3827. sz.

48 DI, 45766. A hossza felsorolasbol csak néhiny. A motvaorszagi hadjaratra lovakat, agyikat, puskaport, és mas dolgokat adtak
tobb mint 1000 Ft értékben. 24 hajot kiildtek személyzettel a kiralynak Budara sajat kéltségiikre. (Itt dsszeg nincs megadva.) Pancélos
zsoldosokra és gyalogosokra Gsszesen 1000 Ft koltottek. Szé van még hidépitésrél, Hag Ferencnek adott fegyverekrdl stb. sth. A viro-
sok tehat a szokdsos adokon feliil gyakorlatilag ingyen jelentSs anyagi terheket vallaltak a kirdly haboraiban.

49 V.5. pl. Torténelmi Tar, 1902. 301-302., 346-347., 347-348., 349., 350., 354-355., 359., 361., 367-368. o.

50 Teleki: i.m. XILk. 112-113. o. A kelet az uralkodasi év alapjin jo, ezt azért kell megjegyezni, mert van egy ugyancsak 24 hajos
regensburgi tétel 1466-bol, a fentivel azonos szdveggel, tigy hogy valészindleg ugyanarrél az oklevélrdl van sz6. Fraknsi: Métyas kiraly
levelei. Lm. Lk. 152-153. o. Hogy a 48.j.-ben idézett keltezetlen pozsonyi kérvényben emlitett 24 hajé esetleg e regensburgi szallit-
ményt jelenti, elképzelhetd, noha valoszintleg az 1470-es évek masodik felében kelt. Ha a két adat azonos, akkor természetesen
néhiny évvel késbbre kell keltezni a kérvényt.
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Maskor a kiraly, illetve kincstari tisztvisel6i mesteremberekkel gyértattak le a szitkséges dolgo-
kat. Nagylucsei Orban erdélyi jovedelemigazgatd pl. 1476-ban jjakat, nyilakat és kopjakat
készittetett.”' Egy késobbi forras, Zay Ferenc ,Landorfejirvar elveszésérSl” irt munkija a sza-
bécsi hadjarat el6készitésérdl megemlékezve azt ija, hogy Matyis Varadtol Pestig a varosi és
falusi szlicsokkel nyolcezer kddmont és hozza tartozé kesztyiiket készittetett a téli hadjaratra
indulé sereg szamara.”” Ezt az adatot valoszinGsiti a mar az élelmiszerellatissal kapcsolatban
idézett német forras: Matyas Budardl hatalmas mennyiség(i hadiszert szallitott a hatarra. Ez az
adat emliti a budai hadiszertart” is. Ha a kirily elére gondoskodott serege élelmezésérdl és
fegyverzetérsl, nem valoszindi, hogy elfelejtkezett volna a téli hidegr6l. Egyébként késGbb,
1482-ben is szallitottak neki sziicsok subdkat a hainburgi taborba.”*

Mindez azt mutatja, hogy a hadikiadasok nem csupan ,személyi”, hanem ,dologi” kiadasok-
bol is allottak, ezek egy részét pedig alattvalbira haritotta 4t a kiraly. Nagyon nehéz megallapi-
tani, épp azért, mert az uralkodé gyakran adés maradt, hogy a hadiszallitasok milyen mérték-
ben hatottak egyes iparigak fejlédésére, illetSleg alakult-e ki egy, a hadiszallitisb6l maganak
tokét kovacsolo réteg. Az ellatasra nem alakult ki kilon szervezet, hadbiztosi hivatal, viszont a
kincstari szervezeten belill mar kialakuloban voltak azok a feltételek, amelyekbdl ilyesmi létre-
jott volna. :

S1 Teleki: i.m. XLk. 574. o. - El6fordult az is, hogy a virosoknak nem csak hadiszereket, hanem ilyesmit gyarto mestereket is kel-
lett a kiralyhoz kiildeni. 1464-ben pl. Bartfitol Matyas nem csak 6tven szamszerijat, hanem két szimszerijgyarté mestert is kért: ,duos
magistros, qui balistras facere sciant. .. ac cum eis quinquaginta balistras huc nobis mittere. ..” Irdnyi; Bartfa. .. i.m. Lk. 1524, sz.

52 Zay Ferenc: Az Landorfejirvar elveszésének oka e vot, és igy esdtt. (Sajto ald rendezte Kovdcs Istvdn) Az utoszdt Szakdly Ferenc
irta, Budapest, 1980. 44. o.

53 Chmel: i.m. 79. o. Emliti a ,zeughauss™t.

54 Teleki: i.m. XII. k. 227. o. ,Venerunt ex Posonio . .. ad nos certi pellifices et negotiatores qui huc subas pelliceas in certa copia
deferent. Mandamus. .. fidelitati vestre. . ., quatenus. .. eisdem pellificibus et negotiatoribus currum et equos in quo ad nos cum
huiusmodi subis pelliceis venire possint quantocius dare et disponere debeatis.” A kiraly a hainburgi tiborbdl irt Pozsony virosinak.
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Andras Kubinyi

THE BROBLEMS OF MOBILIZATION AND PROVISION
OF THE ARMY DURING THE REIGN OF KING MATTHIAS

Summary

Besides the campaigns of King Matthias, the composition and organization of his
army the problems of mobilization and provision have not been treated in full extent
yet. This study is to answer these questions with wide use of archival sources:
mobilization orders for feudal men of rank, dignitaries of the Church or for towns
called territorial contingents to arms to reinforce the permanent nucleus of the
army; a number of other documents contain royal dispositions in connection with
the provision and quarterage of the troops.

Andras Kubinyi

PROBLEME BEI DER MOBILISIERUNG UND LOGISTIK
UNTER MATTHIAS

Reslimee

Bei der Untersuchung der Tétigkeit, Zusammensetzung und Organisierung des
Heeres von Matthias wurde bisher verhidltnismifig wenig Aufmerksamkeit den
Fragen der Mobilisierung und Logistik gewidmet. Auf diese Fragen gibt die Studie
mittels erschopfender archivalischer Belege Antwort. Die Mobilisationsbefehle, die
an bestimmte Edelleuten, geistliche Wiirdentriager bzw, an Stidte adressiert waren,
riefen zur Erginzung des stidndig einsatzbereiten Heeres regionale Truppeneinheiten
zu den Waffen, andere Dokumente belegen- die koniglichen Verfligungen lber die
Einquartierung der angeriickten Armee und iiber die Befriedigung ihrer Nachschubbe-

diirtnisse.

Aunnpauwr KyGuubh

IMPOBNEMBI MOBUMIIN3AILIMMN N CHABXXEHUS APMIU
B 3I1OXY KOPOJIA MATBALIA

Pesiome

B XOJe MCCHEA0BAHUS BOCHHBIX JAEHCTBMIL, YMCICHHOrO COCTABA U IUTATHON OpraHmia-
UMM apMuy KOpojs MaTeslia JO CCro BPCMCHM YJCHSIIOCH OTHOCUTCIABHO Majl0 BHMMa-
Hus BoOlpocamM MOOMIM3auMKM M CHAOXKEHMS apMuyu. B HAcTOAlLENH CTAThC, WMPOKO MC-
NIONb3YIOUIEl aAPXMBHbIE JIAHHBIC, aBTOP AACT OTBET HA OTU HEOCBCLICHHBIE BOMPOCHL. [lpn-
Kaspl 0 MOOUnM3aumy, AJPCCOBAHHBLIC OTHCJLHLIM MAFHATaM, BLICIIEMY CAHOBHOMY JyXO-
BEHCTBY M TrOpOJaMm, MPU3LIBAINM TOJ{ PYKbLEC TEPPUTOPUANBHBIC OTPAABL, COCTABJISBLUNE
YacTep apMUM, HaXOAMBIUENCSH B NOCTOSAHHON OO0€EBOiI IOTOBHOCTH. JPYrMc apXuBHBIE JNO-
KYMEHTBI COJAEP>KAT IPUKA3pl KOPOAA O PACKBAPTUPOBAHUM BLICTYNMBCLICH B MOXOX ap-
MU 06 YHOBJETBODEHIM CE MOTPEGHOCTEH MO MOMOJHCHMIO CHAPSKCHWS U TMPOJOBOJb-

CTBUA.
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