tondk politikai rovidlatasa is emlitést
kapott az emlékiratokban — ,,...né-
ha olyan benyomast tettek az emberre,
mint a megszallottak.”

A summaz6é Kallay igen messzire ju-
tott és mélyre asott, amikor sajat po-
litikajat elemezte és annak mozgdaste-
rét hatarolta — ,,...mi nem csak a
sajat »szovetségesiink« ellen kerestiink
védelmet az angolszdszokndl, hanem az
6 szovetségesiik ellen is... Tolink a
szovetségesek a maximalis aldozatot ki-
vantak, szerettilk volna ellentételnek
legaldbb a minimumot... reményem
mindaddig indokolt és redlis volt, amig
az angolszasz hatalmak fol nem adtak

Délkelet-Eurépat, s hadaszatilag és po-
litikailag a4t nem engedték az oroszok-
nak.”

A nyugatiak politikajanak mérlege-
lésénél viszont az 1945-6s allapotokat
ismerd Kallay szoélalt meg és vissza-
vetitett.

Kallay Miklés emlékiratainak meg-
jelentetését csak 1idvozolni lehet.

Nem tdnik taldn {inneprontasként,
hogy a kitlinGen szerkesztett kotetbdl
C. A. Macarney elészavat el lehetett
volna, Borhi Laszlo irasat viszont el
kellett volna hagyni.

Vargyai Gyula

KIS TAMAS
A MAGYAR KATONAI SZLENG SZOTARA, 1980—1990

A debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
Magyar Nyelviudomanyi Intézetének kiadvanyai, 60. szam

Szerk.: Jakab Laszlo

(Debrecen, 1991. 123 o.)

A maga nemében egydiilallé anyag
kozlésére vallalkozott a mult év ma-
sodik felében a Debreceni Kossuth La-
jos Tudomanyegyetem Magyar Nyelv-
tudomanyi Intézete, amikor kiadvéa-
nyainak sorozatidban a 60. szam alatt,
ha korlatozott példanyban 'is, megje-
lentette Kiss Tamas dolgozatat.

A szotar hozzavetblegesen 3000 sz6-
cikket tartalmaz és tobb mint 6tven
laktanya nyelvét dolgozza fel. Az anyag
oroszlanrésze Debrecenben, Ercsiben,
Marcaliban, Nagykanizsan, Szombathe-
lyen és Zalaegerszegen szolgalt fiata-
loktél szarmazik. A legrégebbi kozlé-
sek 1979/80-bol valdk, a legfrissebbek
pedig 1990 tavaszardl.

A konyv tudomanyos igény( beveze-
t6 értékeléssel indul, kozel 10 oldalnyi
terjedelemben. Ezt koveti az igen nagy
alapossdggal és szakmai hozzaértéssel
osszeallitott, 120 oldalt meghalad6 szé-
tar. Utobbiban helyet kapnak a kiilsd
szbéalkotasok éppugy mint a rigmusok.

A szotar gyakorlatilag egy csoportnyel-
vi - értelmezé szoétar, vagyis a szavak
és allandésult székapcesolatok jelenté-
sét, illetéleg jelentéseit és jelentésar-
nyalatait dolgozza fel, tobbnyire a ma-
gyar értelmezd szétarak mintajara.

Az el6szobdl kideriil, hogy a szerzé
1981-ben mint egyetemi el6felvett sor-
katona a szombathelyi laktanydban
kapott ihletet miivéhez. Leszerelését
kovetben ismerdsok, késébb tanitvanyok
révén szélesedett az adatkozlék tabora,
mignem kozel szaz egyetemista bocsa-
totta rendelkezésére kisebb-nagyobb
gylijteményét. A szerzé mindezeken fe-
lil masok hasonlé vonatkozasu dolgo-
zatait is figyelembe vette. Itt jegyzem
meg, hogy aki a kérdéskorben vala-
mennyire tajékozott, az el6tt nem is-
meretlen, hogy Magyarorszagon a cso-
portnyelvek tudomanyos igényd vizsga-
lata igen torz képet mutat. Mikozben a
diaknyelv, vagy a tolvajnyelv feldolgo-
zadsa mar majdnem szdzéves mulra te-
kint vissza, addig a katonai szleng
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ilyen mélységl feldolgozasa szinte tel-
jesen hianyzik. Néhany kisebb szégytij-
temény megjelent ugyan az 1920-as
évek végéig, de legkdzelebb csak 1988-
ban késziilt hasonlé vallalkozas a nagy-
kanizsai laktanya nyelvének egy évérdl
Kovesdi Péter és Szilagyi Marton gyj-
tése nyoman, A magyar szociolingvisz-
tikai kutatasoknak ez az adoéssaga kiilo-
nosen szembet(ind, ha tudjuk, hogy a
német, az olasz, a cseh, a francia, az
angol, vagy akar a finn nyelv katonai
szlengiének milyen gazdag irodalma
van kiilfoldon.

Meglehetésen sovany tehdt a téma
szakirodalma, pedig ezt a csoportnyel-
vet igen sokan beszélik. Hazankban a
vizsgdlt tiz év alatt, masfél évenként,
kozel szazezren teljesitettek sorkatonai
szolgalatot a Magyar Néphadseregben
az 1989-ben nyilvanossagra hozott ada-
tok szerint. Ennek megfeleléen az 6
kozvetitésiitkkel majd minden csalddhoz
eljutott a katonai szleng.

Hozza kell tennem, hogy a szerzé a
katonai szlengbdl eredé kifejezéseken
nem Kkizarolag a katonaviseltek emlé-
kezetében él6, altaluk elterjesztett sza-
vakat érti, hanem a katonai szlengbél
elindult és a lakossig mas rétegeinek
sz6hasznalatdban fellelheté kifejezése-
ket is. Megtudhatjuk, hogy a katonai
szlengb6l szarmazik példaul ’rosszindu-
latd, nagyon rossz’ jelentésben az elsé
vilaghaboru idején a komisz szd. Szin-
tén a katonai szleng ismeretében fejt-
het6 meg a begyullad 'megijed’; itt a
hattérben a begyulladé granat okozta
félelemre kell gondolnunk. Kinek jut
eszébe ma géppuska, amikor a meg-
nyomja a gombot ’'ratesz egy lapattal’
kifejezést hasznalja, holott eredetileg
a géppuska ,,gombjinak” megnyomasa-
rél volt sz6. Hosszasan lehetne még so-
rolni a nyelvjarasok, a régi didknyelv és
tovabbi szamosszociolektus hasonlé hat-
terl kifejezéseit, hozzatéve, hogy a ka-
tonai szleng sokszor csupan koézvetitGje,
elterjesztéje egy-egy szénak amely eset-
leg nem is benne jott létre.

A szerzd, megitélésem szerint helye-
sen, a sorkatonai szolgalatot t61t6 hatar-
6rok szlengjét is katonai szlengként
kezeli, a nem nagy szamu differencia
csak az eltéré szolgdlatb6l és felszere-
1ésbi6l kovetkez6 kiilonbség a székincs-
ben, amit pusztin ,fegyvernemi” mas-
sagnak lehet tekinteni (pl. okmdnyos ’a
hatarsavba belépd jarér’, bokorjarér
’északai jar6ér a zoldhataron’, stb.).
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Erdekes moédon sok példa van a ka-
tonai szleng helyi sajatossagaira is, vi-
szont meg kell 4llapitani, hogy e terii-
letenkénti kilonbozbségek mnem érvé-
nyesiilnek annyira, mint az a laktanyik
egymastol valé elszigeteltségébdl adod-
na. Ennek magyarazataként Kis Tamaéas
a szlengben tetten érheté6 analég gon-
dolkodast emliti, tehat hogy a szleng
hasznaléi ugyanannak a jelenségnek,
tobbé-kevésbé ugyanazt az elnevezést
adjak a nyelvteriilet kiilonb6z6 pont-
jain egymastél fliggetleniil is, annak
jellegzetes tulajdonsagaibol kifolyodlag.

A szerz6 kitér arra is, hogy ellentét-
ben a katonai szaknyelv keletkezésével,
amelynek létrejottét a magyarban Zri-
nyi Mikléshoz szokas kétni, a katonai
szleng kialakuldsa a foglalatossigot (iz6
csoport(ok)hoz kétédik és nem a szak-
mahoz. A hosszabb ideig egyiitt é16
emberek a csoport jellegét Kkifejez6
nyelv létrehozasara hajlamosak.

Talan tobbek el6tt nem teljesen isme-
retlen, hogy a monarchia idejének ka-
tonai szlengjérGl alaposabb tudas 4all
rendelkezésiinkre. Szimos németbdl tor-
zitott, sokszor népetimologiaval kelet-
kezett szava miatt a ko6zosok nyelve ér-
dekelte inkabb a nyelvészeket. Ez a
tendencia olyan mérvid volt, hogy a
honvédek nyelvérél alig tudunk vala-
mit. (Ugyanakkor a monarchia mas
anyanyelvii katonainak nyelvére is eré-
sen hatott a német vezényleti nyelv,
elég ha Hasek Svejkjére gondolunk. Er-
dekes megfigyelni, egyfajta kontinui-
tast, ugyanis a tobbé-kevésbé az elsd
vilaghabortival befejez6d6é korszak ka-
tonainak szlengje szamtalan kozods vo-
nast mutat a maival. Ezt elsésorban
szemléletmédban lehet latni (keskeny-
vaganyi Ornagy ’zdszlos’; keskeny
nyomtivi 6rnagy 6rvezetd’). Ebben az
osszefiiggésben két tipust ismerhetiink
meg. Az egyiknél nem kell minden aron
a s8z6 folyamatos meglétét feltételez-
niink (pl. dogész ’egészségligyi katona’),
mivel ezek a régit6l fliggetleniil az ana-
16g gondolkodasboél adéddan ujra kelet-
keztek napjainkban. is. Akadnak azon-
ban olyan kifejezésea is (pl. dogcédula
’személyazonosité fémlapocska’), ame-
lyek megszakitas nélkiil a katonai
szlengbe tartoznak.

Az els6 vilaghdboru végéig terjedé
idészak katonai szlengjében — akar-
csak a maiban — megfigyelhetjiik a
fegyverek (pl. asszony ’'fegyver’, roham-

bicska ’rohamkés’), a felszerelés (pl.
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kisharang, vaskalap ’sisak’, kudista-
risznya ’kenyérzsak’) nevét és persze a
kiilonboz6 id6ben bevonult katondkra
vonatkozé elnevezéseket (pl. vén hu-
szdr, oreg baka, sztdri baka ’6reg kato-
na’.) Elsésorban az tijoncokra volt mar
akkor is szdmtalan megnevezés: bun-
dds, suba, csikos hasu, buger, ribanc,
reguta, tanyai, piros csizmdval fogott,
erdébiil szalajtott vaddllat.

Talan meglep6bb, de a nem olyan ta-
voli Horthy-korszak katonai szlengjérdl
aranylag kevés anyag 4ll rendelkezésre.
Erdekes médon azonban, bizonyos jelek
arra utalnak, hogy ekkor indul el a ka-
tonai szaknyelv roviditéseinek beszivar-
gasa a katonai szlengbe, mint muszos
'munkaszolgalatos’, Ello ‘ellat®’, Uza
‘lizemanyag’, eii ’egészségligyi’, légé
’légoltalom’.

A szerzd nézete, hogy a kevés anyag
dacara is tetten érhet6 a folytonossag.
Mar az elsé vilaghaboru idején is léte-
zett példaul a csicskds ’tisztiszolga’.
Ma a hizelgh, a tiszteknek szivességet
tevdé katonakra vonatkozdéan még min-
dig hasznaljak.

Igy jutunk el a Magyar Néphadsereg-
hez, amely mint tudjuk 1990. marcius
15-éig, Magyar Honvédséggé alakulasa-
ig allott fenn. Ugy tlinik, hogy ezt a
majd fél évszazados korszakot harom
szakaszra célszerl felosztani a katonai
szleng szempontjabol. Az elsé szakasz
az 1950-es évekt6l hozzavetblegesen

1965-ig terjedt a szerzé felosztisa sze-
rint. Erre az id6szakra tobbnyire a
szovjet hadsereg felszerelésének rend-
szeresitése, illetve ennek a katonai
szlengben valé leképzbdése jellemzo:
pilotka, kodvdgo ’szovjet tipusu nyari
gyakorlésapka’, gitir ’dobtaros géppisz-
toly’.

A hatvanas évek kiozepére a hadse-
regben tobb atalakitast eszkozoltek fel-
szerelésben és fegyverzetben egyarant.
Ezek a valtozasok a székincs egy ré-
szének eltlinését eredményezték a kato-
nai szlengben. Ennél kevésbé latvanyos
bels6 korszakhatdr a nyolcvanas évek
eleje, mivel 1981-ben cs6kkentették
24-r6l 18 hénapra a sorkatonai szolgélat
idejét és ekkortdl kezdték az el6felvé-
telis katondkat a tobbiekkel egylitt ki-
képezni.

A dolgozat készitéje a csoportnyelv
vizsgalatat az utébbi évtized katonai
szlengjének bemutatiasira korlatozta,
ezaltal egy idében, egységes rétegen
mutatja be a katonai szleng f6bb jel-
lemzé6it.

Befejezésilil o6rommel adom hiriil,
hogy a mii a Zrinyi Kiadé gondozaséa-
ban, feltehet6leg nem tul sok atalaki-
tassal, a nyaron megjelenik és az eddig
csak kis példanyban forgalomban levs
kitiné munka kaphaté lesz a konyves-
boltokban. o

Ujhdzy Ldszlo
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