ERSEKUJVAR MASODIK ATLAPITASA.

Midén az 1889-ben megindalt «Ersektjvari Lapok» harom
elsb szamdban kozolt «Ersekijvar alapitdsi éve» czimii czikkem, —
melyben azt igyekeztem bebizonyitani, hogy az elsd l,]jvdr, mely a
Nyitra tolyé bal partjan, Udvard felé fekudt, 1545-ben Virday
Pal esztergomi érsek hazafias békeziiséqébil alapittatott s hogy a
var elsé kapitanya Zolthay Ldrincz, a hires torokverd volt, —
megjelent, ugyanazon lapok 12-ik szémdban Conlegner Kdroly
kiérd. mitegyetemi rektor s Ersekijvar mtltjara vonatkozé adatok
faradhatatlan gytjtéje, a «Kik voltak Ersekijvar teriletének leg-
régibb lakoéi?» czimi czikkének elst jegyzetében elfogadta az alapi-
tasi évet, de nem latta kell6leg bebizonyitva azt, hogy Zolthay volt
Ujvar els6 kapitdnya s azonfolil arra buzditott, hogy oszlassam el
a még ezen kérdés felett lebegd homalyt: hol dllott volt az elsé
erdsséq és mely évben tortént az ujabb épités ?

Mielétt ezen, nem konnyl kérdés megtejtésére vdllalkoztam
volna, véglegesen tisztdznom kellett el6szor is az elsd Ujvar alapi-
tasi évének s els6 kapitanydnak kérdését; mi végre sikerult is a
«Szdzadok» ez idei évfolyamanak dprilisi fiizetében kozolt « Ersek-
Gjvar alapitdsi éve» czimi czikkemmel.

Ez utin mdr dttérhetek a fentebbi kérdés fejtegetésére. Lds-
suk tehdt a kérdés elsb részét.

Arra a kérdésre, hogy hol dllott az elsd erdsség, csak azt fe-
lethetjuk, hogy Nydrhid alatt, a Nyitra bal partjan, kozel az Esz-
tergombol Pozsonyba vezetd orszdguthoz ;1) mert jvér azért épiilt,
. ) Az idei ezredéves killitds tobb azonkori térképén is az elsé
Ujvart a Nyitra bal partjan, a mostani Ujvar és Udvard kozott lattuk meg-
jelolve.
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hogy. utjdt dllva az esztergomi és budai toroknek. védje a Matyus-
foldet s némileg fedezze Pozsonyt és Bécset is. Az elsé erdd fek-
vesének pontosabh meghatdrozdsdt is megkiséreltik az 1889-ik év
nyaran Fabidn Jdnossal, Ujvdar kanonok-plébénosaval s torténet-
irojaval, de siker nélkul, mert a gabona még nem lévén learatva,
nem jirhattuk be szabadon a kérdéses teruletet s igy nem isakad-
hattunk a vdr s drkdnak legaldbb némi nyoméra; mi konnyebben
sikertilne Oszszel, midén minden le van tarolva. Fabidn kanonok
régota tanulmdnyozvan a kérdést, azon meggydzodésemet fejezem
ki. hogy egyedul 6 van hivatva s képes a var els6 fekvésének he-
lyét legpontosabban megallapitani.

Most kovetkeznék a kérdés mdsodik része : mely évben tor-
tént az ujabb épités, vagyis mikor alapittatott a mdsodik, a mos-
tani Ujvar? Erre azonban csak akkor felelink, ha megtudjuk,
hogy tulajdonképen nuért is rontottak le az elsé erédit s épitették

tel a mdsodikat, « Nyitra jobb puartjdn ?

Hibat kovettek el akkor, midén az elss Ujvart a Nyitra
bal partjan, tehdt az esztergomi torok felé es§ nyilt helyen
épitették. Ez az els6 ok. Azutdn gyonge is lehetett az az alkot-
mény, mert mar nemsokdra épitése utdin is folyton kellett tata-
rozni s ersiteni. Ennek bizonyitékdul utalunk az 1556. évi XII.
és 1557 : V1. torvényczikkre ; utalunk Olah Miklés primds ama nagy
aldozataira, melyeket a var erdsitésére annyiszor s oly mértékben
forditott, hogy a varat az irdnta, mint tgyszélvan masodik alapitoja
irdant, ezért érzett hdlabsl 1558-ban s késébh is nevérsl Ula’h-Uj-
vdrnak nevesték.

S taldn azt gondolbhatndk, hogy most mér annyi d4ldozat s
javitds utdn megvivhatatlan volt az erésség? Dehogy volt. Hall-
juk csak, mint festi le ez annyiszor toldozott-foldozott varat a
magyar kir. kamara Pozsonyban 1574 dpril 3-dn kelt s Turdcz-
varmegyéhez intézett kovetkezs levelében :

«Kétségkivil tudvalevé lesz urasdgtok elétt, hogy mily nagy
fontossdgi Magyarorszdg fenmaradt részeinek védelmére Ersek-
ujvar fentartasa, mely belsd épiletekkel, . m. hazzal és istalokkal
oly rosszul van elldtva, hoyy magaban a varban vs minden csupdn
szalmaval van fodve, és tiizveszedelemnek kitéve, mely vaqy belil
véletlenségbdl torhet ki, vagy — a matdl Isten ovjon — kividril az
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ellenség dltal dobhaté be. Azért 6 cs. és kir. felsége, legkegyelme-
sebb urunk kegyesen elrendelte, hogy azon vdrnak minden épiile-
tét deszkdaval kell betodni. O felsége neviben tehdt sietve megke-
ressik nemzetes urasdgtokat, hogy tekintetbe vevén a kozfentar-
tést illeté nagy sziikséget. az emlitett vdr épuleteinek fodésére
alkalmas deszkdt, ebben a vdrmegyében mindenitt, a neme-
sek uradalmainak Osszes firészmalmaiban, minél nagyobb szdm-
ban védgassanak, ¢ felsége szdmldjara lefoglaljdk s 6 fge ado-
szed6jének, a ki a jelen levelet urasdgtoknak kézbesiti, t. i. Ddvid
Jénos!) kezébe adassdk at. Az egésznek méltdnyos dra ezen var-
megye tizedének bérbeaddsiabdl, a mi maholnap megtorténik,
biztosan torlesztetni fog. Nemszetes urasdgtok 6 fgének igen ked-
ves, a kozjonak és ezen orszdg fenmaradt részei védelmére pedig a
legidvosebb dolgot cselekszik.»?)

Ujvér azonban minden deszkafodele mellett is gyonge var
volt s nem 1is falai tartottdk vissza a torokot, hanem vitéz 6rsége s
ktlonosen furge huszdrsdga, mely nem a véar falai alatt, hanem kint
a nyilt mezén allitotta s gvongitette meg nem egyszer a nagyobb
szdmi ellenséget. Ertelmes f6kapitanya, Zserotin Frigyes beldtta,
hogy Ujvar a mostani helyén minden javitds és koltség mellett
sem lesz képes a torok erének ellendllani, azért a morva %) rendek
segitségével 1579—80-ban mds helyen, nem messze az el6bbi
er6dtél, a Nyitra jobb partjdn, nagyobb appardtussal s az akkori
modern technika, épitészet s hadiczéloknak megfelelbben, Gj s
nagyszabdsi erfsséget épittetett.

1) E szentpéteri David Janos, mint 4rvai alispan, tagja volt azon
birésignak, mely 1611. jan. 7-én Bitsén a szerencsétlen Bathori Erzsébet
iigyében vizegélatot tartott, mely vizsgilat alapjan a nador Erzsébet czinkos-
tarsait kegyetlen halélra, a szerencsétlen, perversus 6szténdk betegét pedig
életfogytiglan valé fogsigra itélte.

2) Latin eredetije Tur6czmegye levéltaraban. Kozolte: Sasinek F. V.
Slovensky Letopis. 1879. III. k. 18. 1. Ugyaninnen veszsziik 4t az alibbi
egykori morva okmanyokat.

3) Méasok szerint cseh, morva és sziléziai koltségen. «1580. Novy
Zamek u Niarhydu v jinem mistie znovustaven nakladem Czeske, Mo-
ravske a Slezske zemie». A magyar-brédi krénikabél kozli Sasinek i. m.
33. lap.
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Az 4 erddnek 1582 oktéber 2-dn tortént felavatdsdrdl a
kovetkez6 egykora tudoésitast olvassuk:

«Valami csoddlatos nyavalydk szdllottdk meg az embereket;
minden erejik aldbanyatlott s egész életokre béndkka lettek.
A mely hdzba pedig bevette magat e betegség, ott kevesen marad-
tak épen. Volt az mas orszdgokban is. Zserotin Frigyes ur, ez id6
szerint azon Ujvdrnak fékapitdnya, szept. 14-én hozzdm irt levele-
ben, melyet ama helyzet emlékére itt elbadok, ezen emlitést
teszi réla:

««Ismerem Ovatossdgom s minden véllalatom csodalatos sike-
rét, melyen ugy az ellenség, mint az idevalé hdzbeliek s a felsGbb-
ség is csoddlkoznak sth. Ha Isten alddsa nem kisér vala, miivemet,
a melybe fogtam s minden ember reményén folul ugyszélvan mar
befejeztem,)) nem vibhettem volna végbe. Mert az erds ellenség,
amely 3, legfoljebb 4 ora alatt elérhet (az esztergomi torok), mint
a tenger hulldmai, elborithatott volna stb. s hozzd még cz éve
egész augusztus havdban az 4j erddben oly sok beteg emberem
volt, hogy le sem irhatom. Magam is sok napon at rosszil voltam.
Hanem most mdr, Istennek hdla, minden jol van s embereim
szdma is naprél-napra novekedik. Egyszéval hogy befejezzem, az
Ur Isten elforditotta ellenségem szivét, mely arthatott volna s
egész villalatomat tonkretehette volna, ha ismeri nyomorult hely-
zetemet; de egyebet sem tett, hanem csak levelekkel és lizentge-
tésekkel fenyegetett, a mivel én épenséggel nem térédtem. Maga
a basa is 2) felj6tt felém, de az Ur Isten csoddlatos moédon megval-
toztatta szdndékdt s visszafordult; pedig megtehetett volna min-
dent, amit csak akart.»»

A tudésité, a ki dgy latszik szintén jelen volt a mdsodik
Ijjvér felavatasandl, ily szép részletességgel folytatja tuddsitdsdt :

Midén a fokapitdny (Zserotin) abban az erédben atemplom
szamdra valé helyet is kimérte, hogy legalabb deszkafddél alatt

) Az 4j vir épitése tehat 1580. szept. 14-én mar kozel volt a befe-
Jjezéséhez, s6t mér augusztushban is a katonasig az 0j varban lakott, jol-
lehet, mint latni fogjuk, még az 6-var is fennéallott.

?) Musztafa budai pasa lehetelt, mert Esztergomban csak bégek
voltak.
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johessenek ossze télen az isteni tiszteletre a németek,)) maga a
fokapitany avatta fel azt imadsdggal.?)

Az imddsdg elvégzése utdn az Osszes katonasdg magyar ka-
tonai szokds szerint felkidltott : Jézus! Jézus! Jézus!3) Azutin az
r felvonatta lobogojat. Mire az 6- és 4j vdrban az Osszes agytk-
bol 50 oromlovést 16ttek. Az innepség utdn az ur (Zserotin) lako-
mét it Ujvarban a jelenlevo vitézekkel s tisatjeikkel. Ott voltak
akkor kielmannseggi Kielmann Andras 4) ar, komdromi f6kapitdny,
Samarjai Ndandor ar, veszprémi varparancsnok, és Forgich Istvan
ur, komdromi helyettes fékapitany.

Az nap a fokapitdny ur a vdarban maradt, koraljarvdan és
paranesokat osztogatvdn, hogyan tartsdk s viseljék magukat, ha

1) A «németek» alatt a tnddésité érthette a Lkatholikusokat, mert
mint latni fogjuk, voltak a varban magyarok is. kik tehat protestansok
lehettek. Vagy pedig érthette altalaban a csaszari drséget.

?) Precatio in consecrationem mnovi :wedificii et fortalicii Ujvariensis
2. die octob. Anno 1580. ibidem publice a Generoso ac Magnifico Domino
Friderico a Zerotin Generali capitaneo prasidii Ujvariensis in praesentia
magni numeri militum fexis genibus recitata. (Ijjvair uj épiiletének s
erédjének folavatasanal 1580. okt. 2-idn ugyanott nagys. és nemz. Zserotin
Frigyes nr Tjjvé.r erédjének fékapitinya altal nagyszamu katonasig jelen-
1étében nyilvanosan térdenallva elmondott imadsig.) Sasinek u. o.

3) Egyesek eddig azt hitték, hogy e jambor szokds csak a mohéecsi
vészig divott. Ez adat megezafolja ebbeli véleményoket.

4) 1579. jul. 4-én Ungrad XKristéf Kielmann Andris kapitanytél
16 ezer frtot vett koleson, mely 6sszegnek biztositasa fejében Joked varat
lekototte. (Jedlicska Pal: Kiskarpati emlékek. I. k. 234. 1.) Kielmann igen
gazdag selmeczi banyapolgar volt s Adler Jeromos mellett masodik f6rész-
vényese (1598.) a nevezetes Brenner-féle banyasziovetkezetnek. (Péch Ant.
Also-Magyarorszag binyamivelésének torténete. Bpest, 1884. I. k. 382—3.
11.). 1602-ben, midén villongas tamadt kozte és Adler kozott s az e miatt
tamadt becsiiletsértési pere az orsziggyiilés elétt is megfordilt, Kielmann
banyarészeit felajinlotta a kinestarnak megvételre, de az erre kikiildott
biztosok nem javasoltak a megvételt, mert Kielmann vagyonos ember, ilye-
nek pedig igen kevesen vannak a banyapolgirok kozott. (Péch. IL. 22.)
1611, jan. 21-én kelt kir. paranescsal a kinestar lefoglalta Kielmann egész
banyabirtokat, a lefoglaldas okéul azt hozvan fel, hogy K. régebbi vétségei
miatt s kiilondsen azért, mivel a selmeczi Rubigalli-féle hazat 7 éven at
hasznalta, a nélkill, hogy érte valamit fizetett volna, 4)¥) db arany fize-
tésre itéltetett, de ezt mindeddig nem teljesitette, st 1jabban is vétkezett
8 felsége személye ellen. (Péch, II. 117—118. 1l.).
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az ellenség tdmaddssal fenyegetné ket s megparanesolta a katona-
sdgnak, hogy abban az dlldsban maradjanak az egész éjen 4at.

Este visszatért az o-varba,!) reggel pedig, vagyis oktober 3-an
megldtogatta Forgdch Simont?) s kiadta a tovdbbi parancsokat.
A var parancsnoksdgdt atadta Kielmann Andrdsnak és Georgh
Janosnak ;% a katonasdgnak pedig, Ggy a németeknek, mint a ma-
gyaroknak és olaszoknak meghagyta az engedelmességet.

Végre bticsut vevén a katonasdgtol, elment s még az nap
Salm Gyula grof drhoz érkezett Semptére.?)

Most mar akdr be is fejezhetnék, ha a morva rendek irdnti
elismerés nem késztetne arra, hogy az Ijjv{n'm forditott tovabbi
nevezetesebb koltségeiket is felemlitsuk.

Ime a kovetkezo levél:

«Nemzetes Tuffenpach Kristéf urnak, a rém. csdsz., magyar
és cseh kirdly 6 flge tandesdnak stb.

Kgdnek jelentem, hogy 6 kmeik Erneszt és Miksa osztrak
féherczeg trak, az én klmes uraim kivinsdgara ez Orgrofsig
(Morvaorszag) legf6bb tisztjei és birdi azt parancsoltdk nekem,
hogy az adépénzbol Ujvdr erddjének épitéséhez 4000 frtot kildjek
Béesbe, a mit a lehetd leggyorsabban tényleg elé is segitettem. De
oly rovid id6 alatt oly pénznemet, melyet Magyarorszdgban toké-
letesen értékesiteni iehetne, a 4000-b6l alig lehetett 1000 frton
feliil taldlni az adépénzben, a tGbbit bevdltattamn, minden frtra
2 krnyi rifizetéssel (agio), (nem akarvdn, hogy annak a pénznek
kés6én tortént elkildése dltal az eréd épitésében valami hidny
legyen) s ez a magam veszelyére tortént, mert nem tudom, vajjon
azutdn a rendek jévdhagyjik-e azt nekem. Ezzel kivinom, hogy

1) Az §-virat meghagytik mindaddig, mig az 0] teljesen fel nem
épilt. Az 0j var ekkor még belilrl nemn volt teljesen kész. 15%0. telén a
templomot is csak egy deszka-alkotmany pétolta. Innét érthetjiik azt is,
hogy az 14j Ijjvér alapitdsanak emlékére vert érmeken miért van e felirat,
«Neuhdusel erbaut 1587». ’

?) A Surdnyban laké dunininneni f8kapitinyt, kinek jelentést tett a
var felépitésérdl s tovabbi parancsait vette.

3) 1591, april 2-4n Gedredgh Jinos néven fordal eld. Jedlieska, I.
112, lap.

*) Akta Jednoty Bratrské. Dilu XIIL 1. 52—54. Svétozor. Viden.
1859. s. 369. Sasineknél i. h.
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kad jol és boldogul éljen. Kelt Olmiitz vdrosdban 1585. sz. Kilidn
utdni csiitortokon, valdsteini Brinicky Hynek, brtniei kapitdny.»?)

Az LJV&I‘I& forditott koltségek alapjan a morva rendek
1606-ban azt bizonyitvan, hogy 5 év alatt 7'/ millié frttal jérul-
tak a torok hdborak koltségeinek fedezéséhez, kivantdk, hogy
lfjval Csehorszdgra s a hozzdtartozd teruletre bizassék, mibe
azonban megint a magyvarok nem egyeztek s kovetelték, hogy a
magyar vdrak kizardlag magyarokra bizassanak.?) Midén ezzel
Bécsben épen nem torédtek és Tiefenbach .Rudolfot szdndékoz-
tak Ijjvé,rba. kuldeni, a magyvar nddor a morva rendeknek azt irta,
hogy jdrjanak kozben a esdszdrndl, hogy I’Ijvérba, ne helyezzenek
német Orséget s kapitinydnak ne Tiefenbach neveztessék ki,
mivel ez ellenkezik a bécsi hékével s az orszdggyiilési hatarozatok-
kal. E levél megvitatds ald kerillt Olmitzben az 1613-iki szent-
jénosi orszdggylilésen s nem kis zavarba hozta a morva rendeket,
mert épen 6k kivantdk a csdszdrtél, hogy morva parancsnokot
nevezzen ki Ujvarba, mely tgyszélvan kizdrslag morva koltségen
épult. Végre abban dllapodtak meg, hogy megirjdk a nddornak,
hogy az id6 rovidsége miatt az ugy eldontéséta jovo brinni orszdg-
gytilésre hagyjak.?)

Hogy a nddor torekvése sikertelen maradt, kittinik abbol,
hogy mégis esak Tiefenbach Rudolf lett Gjvdri és dundninneni
fékapitanynyd. Mint ilyent6] Mdtyés kirdly 12,000 frtot koleson-
zott Ujvar javitdsdra s 1614. jGn. 13-an Linczben kelt levelében
elismervén ez adGssdg létezését, kijelenti, hogy 6% fog fizettetni
neki mindaddig, mig a morva orszdggyiilés az egész Osszeget ki
nem fizeti.)

Es igy I*jrsekﬁjvé,r multjanak két 6 kérdése, elsé és masodik
alapitdsdnak okai, ideje s mds koriilményei, meg lévén fejtve, nem
marad mds hatra, minthogy Ersekjvér fiai gyiijtsék egybe a tor-

') Urkundenbuch der Familie Teufenbach. V. Brandl. Briin. 1867, S.
296—7. Sasinek. i. m.

%) Gyori tort. s r. fiizetek IV. 205—207. Il

3) Zerotina zap. o soudé panském. I. 156., 164.

%) Urkundenbuch der Familie Teufenbach V. 8. 307. Mind a két
adat Sasineknél i. m.
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ténetére vonatkozé adatokat s egyikok irja meg szuléfoldjének szép
torténetét.

Az elsé Ujvarét megirta Fabidn Jdnos és mér sajté alatt van.?)
A mdsodikét mar konnyebb lesz megirni, mert hiszen Palffy Mik-
16s fékapitdnysdga ota (1590.) oly kivdlo szerepet jatszik, kilono-
sen a XVIL. és XVIIL szazadbeli szabadsdgharczokban s a torok
vildigban, hogy torténete a magyar nemszet akkori torténetének
jelentékeny részét képezi s a rdvonatkozé emlékek tébbnyire mdr
publikalva vannak.

MaTunik Mim4Ly.

1) Fabian Janos kis fiizete id6kozben méar megjelent. Lisd e fiizet
irodalmi rovataban. -



