NIKAPOLY.

E czikknek czélja, kiegészitésiil szolgdlni Barczay Oszkdrnak
a jelen folyéirat 1894-diki évfolyamdban kozolt dolgozatdhoz. Egy-
két pontot illetbleg véleményeink eldgaznak; de én persze sajit
nézetemet sine wra et studio koczkdztatom. Az emlitett dolgozatnak
t6-hidnya nézetem szerint az, hogy nem haszndlta fol a csatarél
sz016 irodalmat kiilonésen Braunert és J. Delaville le Roulx-nak
La France en Orient au XIT* stecle czimii kituné tanulmdnydt
mely még 1886-ban jelent meg Pdrisban a «Bibliotheque des Eco-
les francaises A’ Athénes et de Rome» kiadvdnyai kozt. Szerzé ta-
nulményat 6t «konyvr-re osztja f61, melynek harmadikat teljesen
az 1396-diki nikdpolyi csatdénak szenteli.

Ismétlések elkeriilése végett nem fogom a csata és a hozzd
ftiz6d6 események Osszefuggd torténetét elbeszélni, hanem ecsak
egy-két ponthoz megjegvzéseket tenni.

A mi mindenekel6tt a csata szinhelyét, évét és napjat illeti,
minden habozds nélkiil allithatjuk persze azt, hogy 1396-ban a
Duna jobb partjan fekvé Nagy-Nikdpoly vardnak kozelében ment
végbe az utkozet.

Barczay czikkének megjelenése 6ta kozoltem Jehan de Wavrin
kronikdjabol azt az inczidenst, hogy midén 1445-ben a burgundi
galyak a régi var falai alatt horgonyoztak s az egyesult keresztény
haderék ostromoltak a folyam bal partjan fekvé Kis-Nikdpolyt, az
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oldh vajda fidnak «gubernator»-ja, egy elékeld ember és tobb mint
30 éves aggastydn, folkereste a betegen fekvé burgundi tenger-
nagyot ennek hadi gdlydjan s leirta neki Nagy-Nikdpoly 1396-iki
ostromdt, ugy, a mint ezt az Oreg ur maga dtélte volt. A beteg
Wavrin hdlékontosbe burkolva az ablakhoz vitette magdt egy
nyugdgyon s az Oreg oldh nagyv részletességgel megmagyardzta
neki az ostrom lefolydsat. A csatdat illetéleg pedig azt allitotta,
hogy az a Dunatdl alig hdrom franczia mertfoldnyire esett meg
(& moins de trois lieues d’yei), tehat mintegy 12 vagy 15 kilométer-
nyire, a szerint, a mint a régi franczia «lieue»-t 4000 vagy 5000
méternek szamitjuk.?)

A csata évének meghatdrozdsa dolgdban én nem osztom Bar-
czay ur lelkiismereti furdaldsait a torok datumok megrostdldsat
illet6leg. A Tevarikh-i-dl-i-Oszman az uUtkozetet a hidsre 793-ik
évébe (tehdt 1391-be) s ezzel magat azonnal hors concours helyezi.
Nesri és Szedd-Eddin pedig szintén hibdsan az utkozetet a hidsre
797., azonban Mevldna Idrisz (Szedd-Edinnél) helyesen a 798-ik
évébe helyezik, mert a hidsre 797. éve 1395. oktdber 15-ével vég-
z6d6tt. De Idrisz ddtuma, mint Barczay helyesen megjegyzi, csak
azért helyes, mert nem emlit sem napot, sem honapot. A mint rész-
letekbe bocesatkozik a torok tortenetirds, mint pl. Bajezit fethna-
méja, azonnal eltéved. E hivatalos okirat szerint, mely kozvetlentil
a csata utdn irddott meg, a csata a 798. év szafir holdjanak
11-dikén, egy pénteki napon, tehdt 1395 november 26-dn vivo-
dott, a mi persze mers képtelenség. Az eredetileg mindenesetre
helyesen adott hivatalos ddtum annyira el van rontva, hogy, mint
azonnal ldtni fogjuk, nemesak a honak nevét, hanem még a hénap és
hét napjat is mind meg kellene vdltoztatnunk, hogy azt az egvete-
mes vilagtorténelem adataival 0sszhangzdasba hozzuk. Mert ha az
olvasé dtlapozza példdal Delaville le Roulx munkdjit, vagy pedig
osszeveti a torok datumokkal az dltala mdr ismert keresztény ok-
iratok ddtumait, gy csakhamar arra a meggy6zédésre fog jutni,
hogy ha a fethndmé ddtuma helyes, agy az osszes nyugati kanczel-
laridk mind eltévedtek egy évvel az & id8szamitdsaikban. Kzt

1) Szdzadok. XXVIIL. §95. Nikup mintegy 80 kilométernyire van a
Dnnitol.
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persze valamennyi orientalista 0sszhangt eskiidozéseire sem hihet-
juk el.

Hasonlé okbdl el kell vetnink Schiltberger (1394), a Chroni-
con Ducum Flandriae (1397), az Anonymi Farr. Historiae (1399)
es az augsburgi krénika (1394 és 1409 !) datumait, melyeket Brau-
ner idéz a nikapolyi csatérol tartott «historische Inaugural-Disser-
tation»-jaban. A mi pedig a csata napjdt illeti, Delaville le Roulx
szerint, két forrds!) vasdrnapra, szeptember 24-ére, 6t forras®) hét-
fére u. a ho 25-ére. kettd?) csutortokre u. a hé 28-dra és egy?)
péntekre (Szent-Mihdly napjara) helyezik.

Hazai forrdsaink kozul, mint latjuk, csak a brassoi folirvat
szerepel. Thuréezi csak tapogatédzva irja, hogy a csatdt «Szent-
Mihdly napja korul» vivtak. Bonfinius pedig «Kalendas Octobris» -t
ir (okt. 1.), de a «Kalendas» sz6 elott alkalmasint tolldban maradt
egy szdm.

Ily eldgazo vélemények kozt bajos a esata napjat meghata-
rozni és csak annyit donthetiink el, hogy ugy latszik, vagy szep-
tember 25-én tortént, ha t. i. a franczia forrdsok idémeghatdroza-
sat fogadjuk el, hogy t. i. a szultdn kozeledtének hire szeptember
havénak utolsé vasdrnapjan (24-én) érkezett & keresztény tdborba,
és az Osszecsapds a kovetkezd napon, a Szent-Mihdly napjdt meg-
€l6z6 hétfon ment végbe. Vagy pedig szeptember 28-dra, ha t. i. a
brassoi folirat egykort az eseménynyel s nem valami ujabbkori
torténet faragd munkéja.’)

Az 1396 szeptember 25-nek megtelelé torok ddatum a 798.
év zil-hidse havdnak 21-ike.

1) Annales Mellicenses és a Dethmar-krénika folytatéja. Ez ntébbi
szerint «bi unser anderen Vrowen Dagen, tehat alkalmasint szept. 24-ét érti.
%) Religieux de Saint-Denys, Froissart, Justinger (Chronique de
Bernej, Konigshofen (Elzdszi kronika) ¢és Hagen krénikijinak folytatasa.

3) Clmann Stromer és a brassoi felirat.

) Posilge, de ez csak azt mondja «wmb sente Michelistagr. — A for-
risok legtobbjét illetSleg lasd Delaville le Roulx kitiiné «Index bibliogra-
phiquen-jat.

%) Brauner még idézi Gobelint, ki szerint a csata napja «VI. Kal.
Octobris», tehat szeptember 26-a volt; de meglehet, mint Brauner gyanitja
és mar elStte Aschbach gyanitotta, hogy ez tollhiba, «IV. Kal. Octobris»
helyett, mely esetben tehat 6 is szeptember 2S-ira teszi az eseményt.

Hadtdrténelmi Kézlemények. X. +
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II.

Azon kérdést illetéleg, hogv a keresztes sereg mely helyeket
és egydltaldban hdny helyet vett ostrom ald, sohase torédjink
azzal, hogy Kanitz, Szalay, Aschbach és més jelen szdzadbeli iré-
nak mi volt a magdnvéleménye. Forduljunk inkdbb magokhoz az
egykort forrdsokhoz. Mindenekeldtt Fejér kozli Zsigmond egy ok-
iratdt, melyben «Vidino et Orczow» (ily sorrendben) és Nikdpoly
ostromdrol tesz emlitést.!) Egv més helyen pedig «Oryvko»-nak van
nevezve.

Hogy «Orczow» és «Oryko» a librariusok, a konyvesina-
16k hibdja — a miknek az 6reg Cornides nevezte Sket — az folotte
valoszinti. Fin, ugyanis, hajlandé vagyok Stromernek igazat adni.
ki azt irja, hogy a keresztény hadsereg Erdélyen és Oldhorszagon
keresztil tort Bulgdridba, vagy legaldbb, hogy Orsova még nem
volt tordk kézen és Zsigmond nem is vette ostrom ald. Nem szabad
elfelejteniink azt, hogy két Vaskapt is van. Az egyik a Dundn,
melynek szabdlyozdsat csak imént végezték be és egy masik Erdély
hatdrdan, Hatszeg kozelében. Azt pedig, hogy Rachova volt a Zsig-
mond kirdly emlitette hdrom hely egyike, Boucicaut életirdjan
kivil Jehan de Wavrin is dllitja, ki nem jegyezte fol ugyan azon
hely nevét, melynek romjai 1445-ben a Duna partjdn dllottak egy
Erdélybdl j6vé folyo torkolatanak dtellenében és mely «még abban
az id6ben pusztult el, midén Zsigmond német csdszdr és Jdnos
burgundi herezeg Nikdpolyndl megitkoztek a torokokkel»,3) és hat
napi atra volt Nikdpolytdl a Dundn félfelé. De reménylem, sikertilt
ott kimutatnom, hogy e hely nem lehetett mas, mint Rachova.

II1.

Tobb irdnak azon allitdsdt illetéleg, hogy az el6rsi szolgdlat
nagyon el volt hanyagolva, a kovetkezs adatok veenddk figyelembe.
1) Cod. Dipl. X. 2. 447,

%) U. o. X. 2. 420.
%) Sedzadok, XXVIIL 896., 897. és 899, IL.
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Okiratbol tudjuk, hogy Zsigmond Maroéthy Janost kuldotte a szul-
tdn hadi erejének kikémlelésére. A Religieux de St.-Denys szerint
pedig a nddor (le grand duc de Hongrie) tett kémszemlét. Schilt-
berger szerint pedig Mircse, az oldh vajda, vallalta el e szerepet.
Végre Froissart szerint «le sire de Coucy» 500 ldndzsdssal és ugyan-
annyl szerszdm-ijjassal, valamennyien 16hdton, t6bb franczia féar
tarsasdgdban és némely magyar csapatokkal szintén portydzott
Nikdpoly kornyékén, a vidéket ismers egyének kalanzoldsa mellett
s ez alkalommal egy allitélag 20 ezer (?) fére ragd torok csapatot
ugrasztott meg egy hegyszoros kozelében, még pedig cselvetéssel.
Ezt az expedicziét némely irdk kotve hiszik. Megengedem, hogy az
elbeszélés kissé talzott; de annyi bizonyos, hogyv de Coucy esak-
ugyan tett egy vagy tobb izben ily portydzo kémszemlét, mert ismét
Jehan de Wavrin kronikdjabol tudjuk, hogy az oldh vajda fidnak
«gubernator»-ja és mds fiatal oldh nemesek vele voltak és hogy
egy alkalommal de Coucy egy mintegv hatezer emberre rigd torok
csapatot szalasztott meg.t)

Masrészt torok forrasokbdl tudjuk,?) hogy a szultdn Evrenosz
béget killdotte elére Sztambul ostromdtél Nikdpoly felé, ki a
magyar kirdlynak egy «Zsanovie Vetri» nevii banjival esapott ossze
és ez alkalommal, sajat allitdsa szerint, elfogott két nyelvet, mely
allitdssal ellenkezbleg Mevldna ldrisz azt meséli, hogy Evrenosz e
kémszemle alkalmdval nyelvet nem fogott.?)

Orientdlistdinkra hagyvom eldonteni, hogy a torok betitkkel
irt «Zsanovie Vetri» névbél a pontok ugyes dthelyezésének és a
kacskaringék némi médositdsdnak segélyével lehet-e a bég hivata-
los tudésitdsdbol eldonteni, hogy az emlitett szdmos keresztény
vezérek kozul melyikkel utkozott meg Evrenosz. A mult szazadban
és a jelen szdzad elején a torténetirok az ilyenféle kérdések meg-
olddsdban nagy tgyességet fejtettek ki, a mint ez egy eklatdns pél-
dabol lathatd, melyet Voltaire idéz a XIL. Karoly életrajzdhoz
(vagy Nagyv Péteréhez ?) adott bevezetésben.

Yy Sedzadok, XXVIIL 894.
%) Torok Torténetirdk, I. 370., 367.
3 U. o. I 120.

4*
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Iv.

J. Delaville le Roulx miivének mdsodik kotetében osszedlli-
totta a nikdpolyi csatdban részt vett Gsszes ismert keresztes vitézek
névjegyzékét, melyben egy keresztecskével jeloli meg mindazokat,
kik «az expediczio folyaméban elhaltak». Ez utébbiak kozé sorolja
tevesen — mint Bdrczay is — Kapolyai Jdnost, 4ambar 6 maga
kozol (IL. 47) egy okiratot az «Archives départementales de la
Cote-d’Or»-bdl, keltezve Fuleken, 1397. okt. 1-jén, melynek ér-
telmében «nos, Johannes de Capolya, quandam woyvoda regni
Russie (értsd a ruthének vajddja),’) Frank filius condam Konye
Bani, pridem voyvoda Transilvanus?) Deseu de Serke, fratres,?)
item Georgius filius ac Elena*) consors viri magnifici domini
Leustachi de Ilsva olim regni Ungarie palatini, meo et Petri filii
mei®) ab eodem domino Leustachio Palatino procreati (igy!) nomi-

') Ez a Kapolyai Janos valésagos gonosz lidérczként csalja a ma-
gyar torténetirokat a tévedés hinarjaba. Neve kezdGbettijének megvaltozta-
tisaval I. Janos kirdly &sének csaptik 6t fol Wagner és kovetsi. Wagner
szerint Péterfi is azt allitja valahol, hogy Kapolyai elesett a nikapolyi csa-
taban. — Nagy Ivan Magyarorszdy csalddaiban a «Kapolyai» névnél a
Lorantfiak torténetére utalja az olvasét. Ha ezt azonban foliitjiik, azt talal-
juk, hogy hiaba faradtunk, mert szerzé szerint tévedésbdl lettiink ide
utalva. A Kapolyai csaldd igy azutin a két név kozt — a padlora keriid. —
Por Antal szerint (Nagy ILajos IL. 450.) Kapolyai Janost méar 1380. aug.
17-én czimezi Erzsébet kiralyné a ruthének vajdajanak. — Kulonben is
Kapolyai az 1397. év folyamaban két mas okiratot allitott ki, (Visegridon
«33a die termin. Octavarum Sancti Georgii Martyri» és «25a die term.
Epiphaniarum Domini Anno 1397.») melyeket Fejér kozol Cod. Dipl. X. 3.
200. lap.

2) A jél ismert Széchényi Frank, erdélyi vajda és zonuki gréf. L. pl.
Fejér Cod. Dipl. X. 3. a 139, 163. és 172. 11

%) A «Deseu de Serke» név alkalmasint el van rontva.

%) Ilsvai Lestak fia, Gyorgy, és «Conthoralis»-a, Ilona, egy 1401-diki
okményban szerepelnek Fejérnél, Cod. Dipl. X. 4. 81. L. — J. Delaville le
Roulx azt allitja, hogy Lestak még 1426-ban életben volt, de ez tgy latezik
tévedésen alapszik.

%) Itt gy latszik nehany sz6 kimaradt. t. i. «et ejusdem Georgii
filii» ; mert ezeknek beillesztése nélkiil, mint latjuk, mulatsigos rokonsagi
complicatiora adna alkalmat a szoveg.
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nibus, onus ejusdem, propter teneram ipsius etatem, in me assump-
mendo», mindezen egyének magokra villaljdk a torok szultdnnak
az elfogott ex-nddor és mds magyar foglyok kiviltdsdért jard és
50) ezer aranyra rigo valtsigdij pontos kifizetéseért vald felelds-
seget Janos, neversi grof ellenében ; és fedezetill lekotik sajit sze-
mélyeiket és Magyarorszdgban taldlhaté bdrmi birtokaikat vagy
rokonaik birtokait.

Figyelemremélté még az a kérulmény, hogy dmbér szdmos
forras azt dllitja, hogy angolok is voltak a keresztesek kozt, a
J. Delaville le Roulx kozolte névsorban ninesen egyetlenegy név
sem, melyre rd lehetne fogni, hogy angol-szdsz emberé volt volna.
Azert, ha csakugyan voltak angolok a keresztesek kozt, agy franczia
és mds nemzetbeli neveket viseltek. Azt, hogy Lancaster herczegé-
nek egy fia ezer lovaggal részt vett volna az expedicziéban, csak
egy olasz kronikds regéli.l) Az angol forrdsok nem tudnak réla
semmit.?) Ha a herczeg egy fia csakugyan jelen volt, agy az —
amennyire a jelen tudoméany az olasz kréonikdst megezdfolni nem
képes — csak John Beaufort lehetett. Nem lehetetlen azonban az
sem, hogy az olasz kronikas hallott valamit harangozni a herczeg
legid6sebb fianak, az Earl of Derby, keresztes hadjdratarol a Szent-
foldon és a pogdny lithvanok ellen®) s hogy csak tévedésbdl kerult

.

1) Minerbetti, kinek krénikajat Tartini adta ki. L. Rerum Italicarum.
Seriptores, 11. 80,

*) L. Dict. of National Biography «Henry IV.» alatt.

%) A gréfnak uti koltségeirdl vezetett konyvet kiadta Németorszag
ban dr. Hans Prutz, Rechnungen iiber Heinrich von Derby’s Preussenfahrten
1390—91 und 1392. (Lipcse, 1893.) Anglidban a Camden Society szdméra
pedig Lucy T. Smith kisasszony. (London, 1894.) Van ebben egy-két
aprébb adat, mely benniinket is érdekel. Igy pl. még Anglidban vésérol
«j pare sengles (szij) corei de Hungaria cum plustula pro trussura predi-
ctorum arcuum». — Béesben 1392. nov. 6. fizet «pro batillagio a Henrico
Maunsell ultra aquam juxta mansionem Regis Hungarie» 2 garast. —
1393. aprilis elején Velenczében vagy Trevisbban a pénztiros fizet «pro
diversis caligis factis pro domino, per manus Henrici de Camera, ex libe-
ratione Regis Hungarie, broideratis cum liberata dicti regis, Xj due. LIV s.
ven.» — Csehorszagban magyar verésii forintok kerlilnek a pénzes zacské-
jaba és midén leszdmol, 3 magyar forintja marad, melynek értékét 9 shil-
ling és 10 pence sterlingre teszi; tehit egy magyar forint = 39's pence.
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a herczeg egy fia a Nikdpolynal szerepelt vitézek kozé. J. Delavil e
le Roulx nem vette fol egvikiket sem a névsorozatba.

V.

Még egy vitas kérdést kell érintenunk, t. i. azt, hogy Artois
Fiilop, Conte d’Eu, a connétable, csakugyan jart-e Magyarorszdgban
1396 elott 2 Tobb Gjabb magyar ird szerint a grof 600 lovaggal
allitolag mar 1395-ben jart hazdnkban és részt vett az oldh-moldva-
orszdgl hadjdratban. Ennek bizonyitdsdra azutdn hivatkoznak az
Annales Mellicenses-re, de ott, mint mér Huber Alfonz figyelmez-
tetett red.!) esak az 4ll, hogy 1396-ban csatlakozott a keresztesek-
hez. Jean Delaville le Roulx ezt nem tudja s azért hosszasan czi-
folgatja az .dnnales wréjdnak «tévedésétr, és kimutatni igyekszik
azt, hogy a franczia forrdsok szerint a «Chevauchée du Comte
d’Eu», mint § nevezi, mar az 1392. vagy 1393. évbe helyezik ezen
esemeényt. (I. 224.) Allitdsinak bebizonyitdsira idézi a Société de
'histoire de France kiaddsdban megjelent Chronique des quatre
premiers Valots azon 4llitdsdt, hogy az 1392. hadjdrat alkalmdval
Zsigmond magyar kirdly seregében valdnak «de bonnes gens
d’armes du royaume de France et d’autres contrées». Idézi to-
vabbd Juvénal des Ursins azon dllitdsat. hogy a magyar kirdly ké-
relmére 1393-ban a connétable szdmos kisérettel (bien grande-
ment accompagné) a keletre lett kiilldve. Végre a Religieux de Saint-
Denys szerint Magyarorszdgbdl a segélykérelem éppen akkor érke-
zett Francziaorszdgba, midén az 6rmény kiraly Parisban haldlos
agyan fekudt. Ez pedig 1393. nov. 30. halt meg. Szerzonk csak
lassankint veszi észre, hogy ez az utolsé adat az 1392. és 1393.

Egy mas helyen 9365 cseh garas értékét 71 font 8 shilling és 9 pencenek
szémitja; tehit egy csel garas == 1'83 pence. Egy mds helyen azonban
ezt 1 penny és 3% farthingnak (= 1-81 pence) szamitja. Tehat e szerint
egy magyar forint értéke koriilbeliil 21%/2 cseh garas volt volna. — FEgy
mas helyen azonban 5 magyar forint értékét esak 15 shilling 42 pen-
cere teszi.

Yy Die Kdampfe Konig Sigmunds (1386—1395.). Kiilonlenyomat az
Arehic fiir Qester. Gesch. 66. kitetének masodik felébsl. 42. 1
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évek ellen bizonyit, mert a grof 1394-nél hamardbb csak nem er-
kezhetett volna Magyarorszagba. Szerinte tovabbd «a kronikdsok»
gy beszélik el a dolgot, hogy midén a franczia segély megérkezett
a magyar udvarhoz, «a veszély mar elmult vala és a torokok sem
foglaltak el oly fenyeget6 alldst», mint el6bb. Bz — agy mondja —
teljesen megegyezik azzal, a mit az 1392-diki szerencsés kime-
netelfi torok hadjaratr6l tudunk, mely alkalommal a magyarok el-
foglaltdk Kis-Nikapolyt és Mircsét, az oldh vajdat, a velik vald sz0-
vetségnek wjboli folvételére birtak. Ebben, agy ldtszik, az oreg
Aschbach utdn botorkél szerzénk, 4ambdr maga is megvallja, hogy
Szalaynk szerint a Mircsével valo szovetséget esak 1395. mdrezius
7-én irtak ala.

Az utolsd helyen emlitett két franczia kronikds szerint, foly-
tatolag, a franczia lovagokat nagyon leverte a hir, hogy nem vere-
kedhetnek meg a torokokkel s fonhangon kovetelték Zsigmondtol,
hogy jeloljon ki szdmukra méds valami ellenséget. E kovetelés egy
csOppet sem hozta zavarba a magyar kirdlyt és azt az ajdnlatot
tette nekik, hogy ha mdar csakugyan minden dron meg akarnak
verekedni valakivel, hat menjenek el Csehorszagba és poroljak ki
sajat fivérének, Venczel kirdlynak a sziirét, «kinek esze tobb (keresz-
tény) hitagazatot illetéleg nem jart a helyes aton, és 6 azért nem
ért sokkal tobbet a szaraczénokndls. A Comte A’Eu és fegyvertdrsai
elfogadtdk ezt az ajanlatot, de kozeledtikre megijedt a cseh kirdly
és kibékiult Zsigmonddal.

Szerzénk szerint ezen elbeszélésnek torténeti hattere teljesen
megegyezik a torténelemmel ésegy hosszasabb fejtegetésben elbeszéli
a mit tud a patarénusokrdl, bogomilokrdl, manicheusokrdl és a
tobbi mindenféle eretnekségekrsl, a melyek 0t évszdzadon dt {ol-
utotték fejeiket a déli szldvok kozt a Balkdn-félszigeten. Hogy a
cseheknek ehhez mi koziik, azt nem magyardzza meg, hanem
egyszerien folemliti, hogy 1393 utolsé havdban Zsigmond az
osztrdk Alberttel, tovdbba Misnia és Morvaorszdg 6rgrofjaival szo-
vetséget kotott a cseh kirdly ellen és hogy egy a magyar kirdly
részérdl szitott Osszeeskuvés alkalm&dbol 1394-ben a cseh féurak
elfogtik Venczelt és bortonbe helyezték 6t. Ergo (! ?) minden ket-
ség nélkill a connétabie mdr 1394-ben jart Magyarorszdgban.
Mint l4tjuk, a bizonyitgatds folytdn oOnmagat kapaczitalta
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szerzénk, hogy hat mégsem tortént mindez egy-két évvel ha-
mardbb.

Csakhogy ha 1394-be helyezziik az idegen lovagok ideérke-
zését, akkor az ujabb kutatdsok nyomdn a magyar torténetird--
sal gyulik meg a bajunk. Huber Alfonz ugyanis eléggé vildgosan ki-
mutatta, hogy az oreg Thuréezi kronikdjaban adott ddtumok hely-
telenek s hogy az okiratok nyomdn Klaié-Bojni¢ié miivével egyet-
értéleg a bosnydk hadjaratot 1394-be, Kis-Nikdpoly visszafoglald-
sdt pedig 1395-be kell helyezniink. A moldva-oldh hadjdratot
pedig Zsigmond csak a bosnydk expediczié utdn — «postear -
vezette, még pedig 1395 derekdn. Ha tehdt a connétable Zsig-
monddal egyiitt hadakozott az olahok és moldovdnok ellen, mint
némely irék dllitjdk, agy 6 nem fogadhatta a Kanizsay vezetése
alatt a franczia udvarndl jart magyar kovetséget, gy, a mint azt az
ottani forrdsok elbeszélik, mert mint az angol f6érendihdz egy tagja
egy izben megjegyezte: az ember nem maddr, és azért egvszerre
két helyen nem lehet jelen.

Sajnalatunkra J. Delaville le Roulx esak egyetlen okiratot
taldlt — vagy legaldbb csak egyet kozol — melyb6l a connétable
mozdulatainak idejét meghatdrozni képesek vagvunk. T.i. 1395.
november 8-an az orleansi herczeg elrendeli, hogv a gréfnak
295 frankot tizessenek ki, melvet az utébbi lahdajdték alkalmdval
a herezegtél elnyert.

N VL

Még szdmos egvéb érdekes adatot merithetiink J. Delaville
le Roulx munkéjabél, mint pl. azt, hogy Zsigmond kovetsége a
franczia udvarhoz csakugyan négy személybol dllott, kiknek viselt
dolgairél egy eddig még mindig kiadatlan keziratban (P. Bauyn,
Mémoires de voyage) még tobb ndlunk ismeretlen adatot taldlba-
tunk. Tovabba megtudhatjuk pl. azt is, hogy a «Rampenda» (Din
de Responde, Digne Raponde) nevek alatt a hires financier Dino
Rapondi lappang. Szerzé egész fejezetet szentel a Nevers grofjanak
megviltasdra folvett 100 ezer arany ugyének, mely politikai bonyo-
16ddsra adott alkalmat tobb izben. De czélom csak az, hogy
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kimutassam, miszerint ha valaki Nikdpolyrél ir mai napsdg, nem
szabad J. Delaville le Roulx magvas dolgozatit teljesen figyelmen
kivil hagynia.

Egy csunya botranyrél is vesziink tudomdst e konyvbél.
Midén t. i. Jdnos, Nevers grofja, Buddn jart, tobb lepecsételt cso-
magot és ladat adott 4t megbrzés végett «sub fida custodia Pauli
Bernardi», a magyar kirdly «magister generalis monetarumy» -janak.
Ezekben nemecsak sajdt, hanem a kiséretéhez tartozé nemes embe-
rek ékszerel, értékesebb ruhdzatai és mds drdga marhdja voltak el-
helyezve, s6t még készpénz is (mintegy 200 magyar arany forint
értékben) és két velenczei hdzakra sz616 valté, vagy taldn jobban
mondva pénz-utalvany. Midén kés6bb a nikdpolyl csatavesztés és
Jénos grof elfogatdsdnak hire megérkezett a magyar fovirosba, a
pecseteket foltorte, az oltalmil szolgdlé zsindrokat keresztil met-
szette, a leszogezett 1dddkat folfeszitette és a podgydszt megrabolta
valaki. Burgund herczege err6l a magyar udvarndl jart kovetei
tjdn értesulvén, folkéri a magyar kirdlyt, hogy bdnjon el Pl
urammal sajat beldtdsa szerint és parancsolja meg neki, hogy az
ellopott értékes holmikat a herczeg fidnak, Janos grofnak, illetéleg
az elverzett nemesek orokoseinek javdra megtéritse. A német koz-
mondds «Gelegenheit macht Diebe» tehdt ez alkalommal is igaz-
nak bizonyult be.

A Neues Archiv der Gesellschaft fur dltere deutsche Geschichte
egy ujabb fuzete kozli Zsigmond egy levelét Philibert de Naillac-
hoz a BSzent-Janos rend nagymesteréhez Konstantindpolybél
1396. nov. 11-ki kelettel, melyben a kirdly tudtdra adja a nagy-
mesternek a gorog f6vdrosba vald szerencsés megérkezését, ambdr,
mint megjegyzi, nem azon az uton érkezett oda, melyen tervezte
volt. Zsigmond a foévdrost ostromzdr alatt taldlta és szerinte a
torokok egy par nap folytdn, az Gsszes kereszténység nagy kédrara,
valészintlleg el is foglaltak volna, ha 6 (és persze az egyesilt keresz-
tény hajoraj) meg nem jelentek volna, mert a torokok hadiereje a
tengeren naprol-napra nétt. De kénytelenek valdnak tdgitani a
magyar kirdly, a gorog csaszdr, a velenczei koztdrsasdg és Genua
hadigdlyainak. Még sok mdas dolgot végzett, a levél szerint, Kon-
stantindpolyban, de sajndlatunkra nem irja meg ezeket, hanem a
kovettel 1géri majd él6szoval elmondatni, A levélbdl az tinik ki,
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hogy Zsigmond és a nagymester nem egyitt utaztak Konstanti-
népolyba.

Sphragistikdnkat érdekelni fogja azon adat, hogy Zsigmond
nem sajit pecsétével pecsételte meg e levelet, hanem «propter ab-
gentiam sigilli regii» a kiralyi kanczelldr, az esztergomi érsek,
pecsétjével. Miutdn alig tehetjiik azt fol, hogy a sajit pecsétnyomo-
jat otthon feledte volna, azon kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy
a ztirzavarban Nikdpolyndl vesztette el azt.

Kropr Lajos.




