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TANULMANYOK

DOMOKOS GYORGY

BUDA VISSZAVIVASANAK OSTROMTECHNIKAI
PROBLEMAI

Az ostrom elézményei és menete a dontés idoszakaig*
BEVEZETO

A torok korral foglalkozé6 magyar szakirodalom orvendetesen gazdag és szi-
nes, szamos politikai, katonapolitikai, gazdasagi- és hadtérténeti miivet mond-
hat magdénak. A korszak hadieseményeinek technikai vonatkozasairél azonban
vajmi keveset olvashatunk. Buda visszafoglalasamak 300. évforduldja ismét
reflektorfénybe allitotta a tordk haborik torténetét, az utébbi években szamos
10j konyv latott napvilagot e témakorben. A budai ostrommal is tébb térténeti
munka foglalkozik, &m ezek nem tekintették feladatuknak a kuzdelem méd-
szereinek elemzését.

A Budaért vivott harcokat csak az eurépai, pontosabban a nyugat-europai
haditechnikai szinvomal ismeretében lehet helyesen megitélni, minthogy az
ostromlo sereg donté tobbségében onnan érkezett, ott szerezte hadi ismereteit,
a koézkatonat6l a tdbornokig. E korszak haditechnikajarél azonban mindezidaig
alig néhany magyar nyelvi leiris sziiletett. Ezért véltem sziikségesnek, hogy a
Hadtoérténelmi Kozlemények egy korabbi szdmaban! roviden attekintsem a
XVII. szazad varépitészetét, ostromtechnikajat.

Az ott elmondottak kapcsan elGszor az a kérdés meriilt fel, hogy Magyar-
orszagon a varépitészet teriilletén mindebbdl mi valésult meg.

A magyarorszagi végvarrendszer a XVI, szizad masodik felében, a folyamatos
torok tamadésok elharitasinak sziikségességétdl kényszeritve, korabbi 6nmaga-
hoz képest, viszonylag jelentds fejlddésen ment keresztiil. Kulesfontossaga vara-
ink dontd tébhsége ekkor épiilt 4t magas falu, tornyos, vagy jobb esetben rondel-
1as varbo6l bastyas erdddé. Az itt alkalmazott 6olasz, majd Gjolasz rendszer nagy-
j4b6l megfelelt a korabeli eurépai szinvonalnak. Lényeges kiilonbség azonban,
hogy Magyarorszigon az ujjaépitett varak koriil alig-alig taldlkozunk elévéd-
miivekkel. (A XVI. szizadban olasz rendszerben, részben, vagy egészen kiépiilt
jelentGsebb varaink Koméirom, Gyér, Ersekujvar, Kanizsa, Varad, Eger, Gyula,
valamint Papa, Patak, Onod, Tata, Sarvar, Arad, Székelyhid, Szendrd, Szatmar
stb.). Ugyanakkor a varak nagy részén csak hevenyészett erdsitéseket végez-
nek. Széles korben hasznilték a foldtdltéseket és a palénk?t (pl. Tokaj). Emel-
lett a meglevd szilard épitményeket (kolostorokat, templomokat, kastélyokat)
probaltak meg védelmi feladatok elldtiséra Atalakitani (Tihany, Pannonhalma).

¢ A tanulméAny misodik, befejez§ része (Harcok a ielmenw sereg ellen & a gy6zelem kivivasa)
az mm. sumhan jelelﬂk meg.

: Véarépitészet. és varharchszat ban a XVI—XVI. szizadban. Had-
wrmdmi xuw (2 tovibbiskban: HIKX) 1908, 47 0. (a mvlbmkbm Domok 08).
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A koran torok kézre keriilt varaknal pedig szinte konzervalédik a héditas:

pillanatéban fennéllé helyzet (Buda, Fehérvar, a kordbbi déli végvonal vérai).

A XVII. szizadra a magyarorszigi varépités lendiilete megakadt. A hidnyos
anyagi eszk6zokbdl legtobbszor csak a varak fenntartdsdra futotta. A Habsburg
hadvezetés, értheté okokbo6l, elsésorban a nyugat-magyarorszigi varak tovabbi
erbsitésére, felszerelésére helyezte a £6 hangsulyt. Ekkor kapott elévédmiveket
Gydr és Koméarom. A magyar végvarrendszer legnagyobb része azonban, kevés
kivételtol eltekintve, az egy évszazaddal korabbi allapotban, vagy az id6kozben
lezajlott hadjaratokban tovabb romolva érte meg a felszabadité haborukat.’

» - - - mindenkinek, ugy a parancsnokoknak, mint a tiszteknek véleménye
abban egybehangzd, hogy a var eréditései nem oly erdsek és ellentallasra ke-
pesek, mint azt hitték, és hogy konnyi dolog egy nehezen védelmezhetd rést
16ni a falba, kiilonosen a varacs oldalan, mmthogy ott csak egy egyszeru rondella
van, melyet agyukkal konnyen ossze lehet 16ni, . . .

Az idézet Cornaro velencei kovet 1686. julius 7-i jelentésében olvashatd, s ebbél
kitinik, hogy lekicsinyl6 véleményével Budat illetéen nem allt egyediil, hanem
a magas rangu parancsnokok is ezt a nézetet vallottak. Mi indokolhatta e felfogas
kialakulasat? Buda 1684-ben egyszer mar visszaverte a keresztény sereg ost-
romat, és az azt megel6z6 masfélszaz év alatt tett kisérletek is rendre eredmény-
telenek maradtak. Valoban, a kezdeti optimizmusra hamarosan racafoltak az
események. amelyek megmutattak hogy a Var bevétele korantsem lesz egy-
szeri. Igy vizsgalédasom egyik fontos célja annak meghatarozasa, hogy miért
varatott magara 75 napig a Var megvétele?

A Buda ostromaval kapcsolatban napvilagot latott konyvtarnyi iras koziil
els6ként kell kiemelnem Karolyi Arpad és Wellmann Imre knvalo és mmdmalg
amelynek megall.apltasalra sok esetben hagyatkoztam. Az eddig megjelent
konyvek és cikkek oOsszességilikben igen részletesen feldolgoztak az ostrom ese-
ménytorténetét és sok haditechnikai jellegi adatot tartalmaznak, am ezekbdl
nem vontak le kovetkeztetéseket, igy tobbnyire adosak maradtak tobbek kozott
a fenti kérdésre adott megnyugtatd valasszal is. A kovetkezékben tehat kisér-
letet teszek arra, hogy els6sorban a haditechnikai szempontjai szerint oldjam
meg a problémat. nem veszitve szem el6l bizonyos mas kériilményeket sem.

Nem kétséges, hogy a magyar kiralyok egykori székhelyének felszabaditasa
a torok uralom alél nagy hordereji, és a torokokre nézve sulyos kévetkezmé-
nyekkel jaro politikai, illetve katonapolitikai és hadaszati eseménynek tekin-
tendd. Maga az ostrom azonban mégis csak egy térben és idében jol behatarol-
haté harccselekmény, akcié, amelyet szamos egyéb, eddig kevéssé figyelembe

2 L. erre nézve: Gerd Ladszlo: Magyarorszagl varépitészet. Budapest, 1935. (a tovabbiakban:
Gerd 19535). valamint: Gerd Ldszlo: Magyar vdrak. Budapest, 1968. (a tovabbiakban: Geré 1968).

3 Bubics Zsigmond: Cornaro Frigyes velencei kovet jelentései Buda varanak 1686-ban tor-
tént ostromarol é€s visszaverésérdl. Budapest, 1891. 178.0. (a tovabbiakban: Bubics).

4 Kdrolyi Arpdd: Buda és Pest visszavivdasa 1686-ban. A Kkétszazdtvenéves evfordulora at-
dolgozta Wellmann Imre. Budapest, 1936. (a tovibbiakban: Kdrolyi).
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vett harciszati (kisebb részben hadaszati) és technikai tényezd erdteljesen
determinalt. Ennek megfeleléen a tovabbiakban mindenekeldtt a Var védo-
rendszerének allapotara, védelmi képességére, valamint az ostromlék harca-
szatira és haditechnikajara fogok osszpontositani. Az elemzés technikai jellegé-
b8l kovetkezik tovabba, hogy csak a sziikséges mértékben tartom magam az
ostrom eseményeinek idoérendjéhez. A ,korilzaras — megkozelités — dontés”
hirmas id6beli egységen belill a leirtak legfébb csoportositdsi szempontja az
egyes harcaszati elemek alkalmazisinak egészben torténd vizsgadlata. Ez alél
annyiban kivétel a tlizérség tevékenysége, hogy annak két jél elkiilonithet6
szakasza értelemszeriien kapcsolodik a megkozelités és a dontés fazisahoz.

Egy ilyen tipusi hadmiivelet elemzésekor donté jelentdséget kap a korabeli
helyrajz minél pontosabb ismerete. Az alaprajzi abrazolisok kozul Rabatta (1.
térkép) és Fontana (3. térkép) felvételei j6l mutatjdk a Var falainak vonulatat.’
Az egész tabor és a teljes ostromarok-rendszer elhelyezkedésére vonatkozéan
Juvigny (2. térkép), valamint Hallart, De la Vigne, egyes részleteket illetéen
pedig Fontana és Marsigli térképeit® tekintettem mértékadénak.’ Az egykori
és mai elnevezések, helyszinek egyeztetésénél Karolyi mivét vettem alapul,
valamint az 6 névhasznalatdhoz igyekeztem tartani magam. A varbeli objek-
tumokat — szintén Karolyi nyoman — a Rabatta-féle (1. sz.) térkép alapjan
azonositottam.

I. AZ OSTROM ELOZMENYEI, KORULMENYEI
1.1 Az 1686. évi hadjdrat szinterei, eseményei

Buda ostroma, ambator az 1686. évi hadjarat f6 céljaul jelolték ki, annak
mégis csak egyik részét jelentette. Az 1686-os harci események visszanyulnak
1685 oktoberére is, amikor a Magyarorszagon maradt csaszari csapatok, Kki-
haszndalva az érsekujvari siker és a tati gy6zelem lélektani és hadaszati elonyeit,
varatlan tdmadast inditottak a torok hatorszag ellen. Oktéber 15. utin csatla-
koztak hozzdjuk azok a kuruc csapatok, amelyek Thokoly elfogatdasa utdn Lipot
hiiségére tértek. Sejtan Ibrahim balfogasa mintegy 17 000 harcedzett kuruc ka-
tonaval novelte a csaszar haderejét.

A Mercy és Heifller tabornagyok altal meginditott tamadas elsé eredménye-
ként a csaszari csapatok oktober 12-én birtokba vették a toroktél liresen ha-

53 Fontana dolgozatomban felhasznalt varalaprajzat 1.. Bubics, 304—305. o. kozott, Rabatta tér-
kepének eredetijét 1. Kdrolyi 1. sz. térképmellékletében.

6 Az utobb felsorolt térképek Kkozlésére terjedelmi okok miatt nincs moédom, Hallart térképét
1. Kdrolyi, 304—305. o, kozott; De la Vigne ostromtérképét a Varhegy keleti és nyugati latképével,
valamint ENY—DK iranyu metszetével 1. uo. 160—161. o. kozott; a keresztény sereg tadboranak
1erképét és a varhegy Ny—K iranyu metszetét szintén De la Vigne-t6l 1. uo. 336—337. 0. kozott;
Juvigny térképét 1. Die Eroberung von Ofen und der Feldzug gegen Tiirken in Ungarn im
Jahre 1686. Mittheilungen des k.k. Kriegs-Archives, 1886. (1—126-ig 6nallé szamozassal) (a to-
viibbiakban: MKA). illetve: Zleglauer, Ferdinand v.: Die Befreiung Ofens von der Tirken-~
therrschaft 1686. Innsbruck, 1886. (a tovabbiakban: Zieglauer) mellékleteként; Marsigli két tér-
képét az északi front hadmiiveleteirél 1.: Veress Endre: Grof Marsigli Alajos Ferdinand olasz
hadi mérndk jelentései és térképei Budavar 1684—1686-iki ostromairél, visszafoglalasarél és
helyrajzarol. Budapest, 1907. 12—13. o., 14—15. 0. k6zott.

7 A térképekrol, és azok hitelességérdl 1.: Kdrolyi, XV—XIX. o., Buda és Pest grafikus abra-
zolasai a visszafoglalas koraban. 1683—1718. Budapest, 1937. 12—18. 0., Ger6é Ldszlo: Budavar ost-
romaval (1684—1686) foglalkozo térképek és latképek a m. kir. Hadilevéltarban. In: Térokhodolt-
sag-korabeli okmanyok a m. kir. Hadilevéltarban. Budapest, 1936. 59—72. o.; Rézsa Gybrgy:
Budapest régi latképei. (1493—1800). Budapest, 1963.; Czigany Istvdn: Buda visszavivasa. Had-
mernokok. térképek Buda alatt. Budapest., 1986.
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gyott Szolnok varat, majd Hevest, Szentmiklést é&s Szarvast is elfoglaltak.
December 6-an Mercy és a Thokésly elfogatisa utin szintén atallt Petnehazy
egy véaratlan és merész akcidval bevette Aradot. Szolnoki bazisukrél kiindulva
Heifller és Petnehazy januar 20-an elfogték a torékok Szegedrdl Budara kiildott
élelmiszerellatményat, annak 3000 fényi kiséretét szétverték, végiil a menekii-
16ket iildozve Szeged kiilvarosaban is betértek, és felgydjtottak azt.

Aprilis 24-én Mercy és HeiBler, ismét Petnehazy huszarainak tamogatasaval,
Ujabb sikeres rajtaiitést hajtottak végre a torokok szegedi bazisa ellen. Akcié-
jukkal az ott gyiilekezé torékék Szolnok elleni timaddsat akartdk megel6zni.
Cserkesz Ahmed pasa és Thokoly csapatait az iitkézetben teljesen szétverték.
Buda visszavivisanak megkezdése utan Caraffa és Heifller hadteste az ostromot
fedezte a hatvani és egri térokok ellen. Julius kozepén lesre csaltdk az egri
orséget, Oszman pasat, a parancsnokot, &s 200 katondjat levagtak, s ezzel meg-
akadélyoztik az egriek Buda elleni tehermentesits akcidjat. A csapatok ezutan
csatlakoztak a f&sereghez.

Az emlitett eseményekkel parhuzamosan Erdélyben is folytak a harcok.
Caraffa februar 9-én ostromzar ala vette Szentjobbot, s 12-én be is vette.
E hadmozdulattal mintegy valaszolt Thokoly ellene iranyulé késziilédésére.
Mircius k6zepén Caprara formalis ostromot inditott a Zrinyi Ilona &ltal védett
Munkdcs ellen, am kisérlete kudarcba fulladt. Igy Munkacs alatt csak a blokad-
hoz szitkséges csapatok maradtak. A t5bbi Scherffenberg hadtestéhez csatla-
kozott, amelynek Erdélyt kellett katonailag biztositania, és az ingadoz6 Apaffyt
a csaszar hiségére kényszeriteni. Scherffenberg ugyan elészor csatat vesztett
Désnél, am Nagyszebennél gy6zott, s végiil julius 28-an létrejott az egyezség
Lipét és Apaffy kozt. Scherffenberg csapatai augusztus végén csatlakoztak a
Budat vivo taborhoz, nem csekély mértékben hozzajarulva a doént6 reham
sikeréhez.® ‘

1.2 A szemben Gll6 erék: a csapatok létszama
1.2.1 Az ostromlé sereg

Buda visszafoglaldsa sok tekintetben azon mulott, vajon sikeriil-e megfelels
létszamu sereget Gsszevonni az akciéhoz. Elég csak arra utalni, hogy az erddit-
mény nagy kiterjedése nmagaban is jelent6s ostromlo erdt kivant (1. ezt rész-
letesen a 1.4.2 pont alatt). A korszak hadtudomanya pedig a sikeres ostromhoz
Otszoros-hatszoros tulerdt tartott szitkségesnek a védsk erejéhez viszonyitva.

A keresztény had erejét illeten elsé pillantasra alig akad bizonytalansag,
hisz jonéhany, latszélag szinte azonos adatokat tartalmazé lista 4ll rendelkezé-
siinkre. Ezek majd mindegyike szerint az egyes ezredekhez mindeniitt meg-
egyezd szamu katona (800 lovas, vagy 1500 gyalogos) tartozott. Amint azonban

8 MKA, 9—15. o., Kdrolyi, 97—103. o., Nagy Ldszio: A torok vilag végnapjai Magyarorszagon.
Budapest, 1986. 370. o.; Szekdly Ferenc: Hungaria ellberata. Budavar visszavétele és Magyar-
orszag felszabaditdsa a torok uraiom al6l. 1683—1718. Budapest, 1986. 46—47. 0., 50. 0.
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részleteiben is elemeztem e tiblazatokat, rogton felszinre bukkantak a kiilonb-
ségek.? (A részletes kimutatast 1. a mellékletben.)

A listak adataiban a legnagyobb szorédast értelemszeriien a legkevésbé nyil-
vantartott magyarok létszama mutatja, ha egyaltalan megemlékezik réluk a
forras (6—16 000 f8). Valamivel kisebb eltéréseket figyelhetiink meg a biro-
dalmi segélyhadak esetében, illetve a csapatoknak az egyes seregrészek kozotti
elosztasaban. A valésig azonban csaknem bizonyosan elért a papiron sze-
replé létszamoktél. Az 1686. junius 1-én, Parkdny mellett végzett szamlalas
azt mutatja, hogy némely ezredek igencsak ,leharcolt” allapotban érkeztek meg
a gylilekezéhelyre.! A felsorolt 12 lovasezred, amely elvileg dsszesen 9600 f6t
szamlalt, ténylegesen csak 8866 f6bol allt. Ezt tovabb csokkentette a 874 ,,iibel-
beritten”, a 698 gyalogos, valamint a 35 beteg. Ugyanigy az ott emlitett 6 gyalog-
ezred a hivatalos 9000 helyett csak 6535 f6t tudott felvonultatni. Ez, a teljes
harcérték(i katonakat figyelembe véve, a lovassagnidl atlagosan mintegy 76
szazalékos, a gyalogsagnal pedig kb. 73 szazalékos feltoltottséget jelentett.

Nyilvanvalé, hogy egy egyszeri, a csapatok Osszességének csak kis részét
érintd felmérés nyoman kapott aranyt nem lehetett korlatlanul Kiterjeszteni
hadsereg egészére. Azonban Karolyi is megallapitja, hogy az altala is ismertetett
hivatalos lista nem felel meg.a valosagnak. Ennek okaként 6 is a nem teljesen
feltoltott ezredeket, valamint a csapatok beérkezésének elhuzédasat emliti.
Kezdetben szerinte is csak mintegy 31 000 emberbdl allt az ostromlé sereg,!!
ez a szdm pedig szintén kozel haromnegyedét (egész pontosan 69%-at) teszi ki
a koriilzarast végzé csapatok papiron szamitott kb. 45 000-es létszamanak.

1.2.2 A torok védésereg

A t6rok helyérség szamadra és osszelételére vonatkozoan elég nagy eltérések
figyelhet6k meg. Eleve kiilonbség mutatkozik a tényleges katonasag, valamint
a teljes fegyverforgato férfilakossag lehetséges szama kozott. A szinte kizardlag

9 Hadiorténelmi Levéltar. Térokkori anyag. VII/201. 1686—1696. (14.) 12. doboz. (a tovabbiak-
ban: HL T. 12.) 1686/15. ,,Stand: vnd Starkhe Jhrer Kay: Armata, wie auch der Hungarn, und
Reichs: oder Teilitschen Auxiliar Voélkher, wie mann vermaint selbige dises 1686te Jahr in dass
fcld zu bringen, ...”. (a tovabbiakban: 1686/15); HL T. 12.168640. Liste des Troupes que l'on
esperoli pour la Campagne de l’an mil six ent quatre vingt six." (a tovabbiakban: 1686/40);
Budavara visszavétele, Irta egy szemtanu. (Angolbol forditotta. elészoval s jegyzetekkel ellatta
Dedk Furkas) Budapest, 1886, 128—130. o. (a tovabbiakban: Deadl); MKA, 13—30. o.; Lotharingiai
Karoly hadinapléja DBuda visszafoglalasarol. (Sajto ala rendezte és forditotta Mollay Kdroly).
I3udapest, 1986, 81—87. o., 95—96. o., 100—101. 0., 108—112. o., 117. 0., 120 o., 122, 0. (a tovabbiakban:
Hadinaplo); Buda kiralyi vares ostromanak részlétes naploja... Osszedllitotta a lotharingiai
herceg seregének egyik Onkéntesc...In: Buda visszafoglalisanak emlékezete 1686. (Usszedllitotta
is;)z_ak{zzlg; Ferenc. Budapest, 1936. 247—300. o. (a toviibbiakban: Onkéntes) 232-—2535. o.; Kdrolyi,

5—120. o.

Valamennyi ezred ioriénetét tartalmazza: Wrede, Alphons: Geschichte der k. und k. Wehr-
macht. Die Regimenter, Corps, Branchen und Anstalten von 1618 bis Ende des XIX. Jahrhunderts.
I—V. kotet. Wien, 1898—1903. I—III. kotet. A csapatok szervezetére nézve l.: Uo., valamint:
Meynert, Hermann: Geschichie der k. K. Osterreichischen Armee, ihrer Heranbildung und
Qrggnlsation. 50 Wwie ihrer Schicksale., Thaten und Feldziige, von der friihesten bis auf die
jetzige Zeit. II1. k. Wien, 1854, 154—166. 0.; Meynert, Hermann: Geschichte des Kriegswesens und
der Herverfassungen in Europa. Wien, 1869. III. k. 133—135. 0., 138—139. o.: Feldziige des Prinzen
Eugen vcn Savoyen. Nach den Feld-Acten und anderen authentischen Quellen herausgegeben
von der Abtheilung fir Kriegsgeschichte des k. k. Kriegs-Archives, I. sor. I. k. Wien, 1876.
205—211. 0. (a tovibbiakban: Feldziige); Ujhelyi Pcter: Az allandé hadsereg torténete I. Lipot
Roratol Maria Terézia halalaig. (1657—1780). Budapest, 1914. 122—128. o., 141—144. 0., 146—147. o.;
Frauenholz, Eug_gn von: Deutsche Kriegs- und Heeresgeschichte. Miinchen und Berlin, 1927,
114—118. o.; Perjés Geéza: Zrinyi Miklés ¢s kora. Budapest, 1965. 203. o.; Nagy Ldszlé: , Kuruc
€letinket megéllvan esinaljuk .. .”. Tdarsadalom és hadsereg a XVII. szizadi kuruc kiizdelmekben.
Budapest, 1938. 114. o.; Broucek, Peter—Hillbrand, Erich—Vessely,Fritz: Prinz Eugen. Feldziige
undol-éeerwesen. Wien, 1986. 44—49. o.

1 ieglauer. 63. 0., 2. sz. jegyzet. Ezt dllapitia meg Kdrolyi. 133. o. is

11 Karolyi. 118. 0. 3. sz. jegyzet. i § Karotyt. 133. o. 1.
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" a szokevények hiradasaira tdmaszkod6 forrasokban csaknem egyéntetiien 7000
(6—8000) fényi gyalogsag (ebbsl 2—3000 a janicsar), illetve 1000 (1600) lovas
(szpahi) szerepel.’? A mértékadé feldolgozasok, igy Karolyi Arpad és Fekete
Lajos, 12—14 000 fére becsiili a varvédok erejét. Karolyi szerint azonban e

szamban valamennyi harcképes férfi benne van, Fekete viszont csak a katona-
kat érti ezalatt.?

A valés adatok megallapitasiara és ellendrzésére jelen pillanatban nincs le-
hetéség, igy csak bizonyos kériilmények figyelembevételével, kozvetve léhet a
helyes szamaranyra kovetkeztetni. Véleményem szerint a védék viszonylag
magas létszamat indokolja: :

1. a Var nagy kiterjedése, a védend6 falak hossza;!t

2. a két és fél havi ostrom soran mindvégig erételjes védelem, a sok kitorés,
és az azokban résztvevd nagyszamu katonasag;

3. a végsé rohamban lemészarolt, vagy foglyul ejtett torokok szama (igaz,
hogy ezek egy része polgari lakos volt). Ha pedig a forrasokban szereplé mintegy
8000 foényi tényleges katonasaghoz hozzaveszem a harcképes férfilakossagot,
elképzelhetének tlinik a 12 000 fényi osszlétszam.

1.2.3 Az er6viszonyok alakulasa az ostrom sorian

Nem érdektelen megvizsgalni, hogyan alakultak a keresztény sereg eréviszo-
nyai az ostrom eldrehaladtaval. A forrasok alapjan viszonylag pontosan — né-
hany napos eltérésekkel — kovethetd a segédcsapatok beérkezése.

A Buda ala vonulé had tehat a csdszari ezredekbdl, valamint a bajor és szasz
csapatokbol allt. Utanuk els6ként junius 30-an a svabok érkeztek meg 4000, a
frankok 3000 fével. Oket kovették a brandenburgiak 7824 katonaval.’® Julius
végén, augusztus elején visszatért Eszék fel6l a teljes lovassig, majd bevonult
a tiszai hadtest, benne nagyszamua magyarral, 6sszesen mintegy 10 000 fével.
Augusztus végén érkezett be a kb. 12000 £f6s erdélyi hadtest, majd legvégiil a
svédek 1200 fényi csapata.

12 Hadtorténelmi Levéltar. Torokkori anyag. VIL201. 1675—1686. (13.) 11. doboz. (a tovabbiak-
ban: HL T. 11.) 1686/12. ,,Die Belagerung von Ofen 1686. (vom 12ten Juni bis 12 Juli:)”. (a tovab-
biakban: 1686/12,) jun. 12.; HL T. 12.,Journaux. (1686.)”’, jun. 11. (a tovabbiakban: Journaux);
HL T. 12. ,,Foglietto Straordinario”, jun. 23. (a tovabbiakban: Foglietto Straordinario. (A levél-
tari forrasokra nézve l.: Buda és Pest 1686. évi visszafoglalisdnak egykoru irodalma. 1683—1718.
Budapest, 1936., és Buda Expugnata 1686. Europa et Hungaria 1683—1718. A tOrokok KkiGzésének
europai levéltari forrasai. I—II. Budapest, 1986.) Buda ostroma és bevételének naplodja, ... irta:
Richards Jakab,...In: Monumeénta Hungariae Historica. Diplomataria. V. Magyar Torténelmi
Okmanytar londoni kényv és levéltarakbol. (Usszeszedte és lemadsolta Simonyi Erné. 1521—1717.
Pest, 1859. 221—247. o. (angol nyelvi eredeti naplo). 248—273. o. (forditas), (a tovabbiakban:
Richards) 249. o., 250. o.; Dedk, 22. o., 27. 0.; Jelentések a Budat vivo taborbol 1686 junius-augusz-
tus. (Kozli: Kdrolyi Arpdd). Toérténelmi Tar. 1886. 711—786. o. (a tovabbiakban: Jelentések) 712. o.:
Bubics, 175. o., 319. o., 323. o.; Hadinaplo avagy Buda visszafoglaldsa ... Osszeallitotta Don
Giovanni Paolo Zenarolla, a székesfehérvari Szent Miklés templom prépostja...In: Buda
visszafoglalasanak emlékezete 1686. (Usszedllitotta Szakdly Ferenc). Budapest, 1986. 95—180. o.
(a tovabbiakban: Zenarolla) 105. o. 1. még: MKA, 36. o.; Glassl, Horst: Der bayerische Anteil
an der Eroberung Budapests im Jahre 1686. Ungarn—Jahrbuch. 7. k. 1976. 115—135. o. (a tovabbi-
akban: Glassl) 121. o. . .

13 Kdrolyi, 147. o. Gabor szabé jelentését kozli, amely 12 000 £f6t emlit, valamint a Féjelentés
alapjan a janicsar agara hivatkozik, aki az ostrom utan 10 000 f6nyi helydrségrdl beszélt a lqkps—
sagon felill. Budapest térténete. (Szerk.: Szendy Kdroly) III. k.; Fekete Lajos: Budapest a tordk-
korban. Budapest, 1944. 51. 0. (a tovdbbiakban: Fekete).

14 L. ezt részletesen a Var véddmiveinek leirasanal (1.4.2). .

15 Kdrolyindl némi ellentmondast tapasztaltam a brandenburgiak létszamat illetGen. A 11'{;
oldalon az szerepelt, hogy ,,bejelentve egyl6re 5195 gyalogos és 2069 lovas, Usszesen 7264 ember.

A 118. oldal 3. jegyzetében mar azt irja, hogy az igért 1étszimndl tobben, 8269-en érkeztek a
budai tiborba. Végiil a 244. oldalon, ahol az ostrom eseményeinek ismertetése kdzben felsorolja
az egyes egységeket, 1200 lovasrél és 6624 gyalogosrél tudésit, ez pedig Osszesen csak T824 6.
A magam részérdl ez utébbit taldlom a legpontosabbnak.
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Ami a magyarokat illeti, Karolyi szdmitasa szerint julius folyaman 5000 gya-
logos és 2500—3000 huszar harcolt Buda alatt. Ehhez csatlakozott, az imént
felsorolt egységek keretében, augusztus elején a tiszai hadtest 4000—4500, majd
a hénap kodzepén tjabb 1500, s végiil az erdélyi hadtest 1500 magyarja.lt

Természetesen ez utobb ismertetett létszamokrdl is bizvast feltételezhets,
hogy nem felelnek meg pontosan a valésagnak. Emellett a kiilénboz6 segéd-
csapatok erejét sem lehet automatikusan osszegezni, hisz el6zdleg a meglevibol
le kellene vonni a veszteségadatokat, ennek mértékét azonban szinte lehetetlen
megallapitani. Mindenképpen helytallonak kell tehat tekinteni Karolyi véle-
meényét, miszerint az ostromlé sereg létszama sosem haladta meg a 60 000 £&t.17

1.3 A szemben dll6 erdk: a tiizérség

,...a VAr nehezen megkozelité magaslaton fekszik, és a réshez valdé utat
hegynek fel aknak segélyével kell kierdszakolni, és ...a varat 4gyukkal csak
gyengén lehet 16v6ldozni. Eszerint az ellentalast inkabb tudomannyal és a hadi
miivészet szellemével, mint a csapatok tulnyomé szamdaval kell majd legy6zni,
...”18 Cornaro ezen értékelése, mint oly sokszor, most is a kériilmények alapos
ismeretén és a j6 helyzetfelmérésen nyugodott. Hogy a valésagban az események
némileg mas irdnyt vesznek majd, mindenekel6tt szavai elsd részét illetden, és
az akndaszok tehetetlensége folytan a védelem ,,megpuhitasanak” oroszlanrésze
a tuzérségre harul majd, azt a derék velencei kovet elére nem tudhatta. Abban
persze semmi meglepd nincs, hogy a siker igy sem maradt el, hisz a korszak
tuzérsége mindazon eszkézdkkel és ismeretekkel rendelkezett, amelyek, meg-
feleld iranyitds mellett, lehet6vé tették szamara a kulcsszerep betoltését barmely -
varostromban.1?

Marsigli az 1684-es kudarc tanulsagait elemezve kiemelte a tilizérséggel kap-
csolatos hidnyossagokat.® Kifogasolta a 1ovegek mindségét, mivel azok — fel-
tehetden a rossz 6ntés kovetkeztében — gyakorta megrepedtek, felrobbantak.
E téren valészintleg lényeges valtozasok torténtek 1686-ra, mivel ilyen jellegii
problémakrol a forradsokban alig-alig olvashatunk.’! A 16vegek szamdaban is
jelent8s novekedés tapasztalhaté, az 1684-ben felvonultatott 120 darabnak??
1686-ban legalabb a masfélszeresét vontak oOssze. Ezek a szamok azonban mit
sem érnek az ellenfél erejének ismerete nélkiil, ezért megkisérlem a térokokével
Ssszevetve vizsgalni a csaszari tilizérség Osszetételét, mindségét.

1.3.1 A lovegek szama és a lovegpark Gsszetétele

Ami az erdviszonyok szamszer(i részét illeti, mindkét fél esetében gondot
jelent a forrasok ellentmond6é adatainak értékelése. A keresztény 16vegek
szamaban mutatkozé eltéréseket, Karolyi leirasihoz csatlakozva,?? arra tudom

16 Kdrolyi, 114. o.; Czigdny Istvdn: A Habsburg Birodalom megvailtozott hadaszati helyzete
és a végvari katonasag szerepének moédosulasa. In: Studia Agriensia 9., Eger, 1989. 25—35. o.

17 L. a 11, sz. jegyzetet.

18 Bubics, 175. 0. Cornaro jul. 30-i jelentése.

19 Domokos, 75—88. o. .

20 L. a 76. sz. jegyzetet,

21 Jelentések, 1729. o. ,,Auss dem Kayserl. Feldlager vor Ofen”, jil. 14. Ezzel szemben Kdrolyi,
272. 0. 3. sz. jegyzete ennek az ellenkez8jét bizonyitja a ,,Hadi regisztratarara” és Schmettau
jelentéseinek jul. 11-1 mellékletére hivatkozva,

22 Magyarorszag hadtorténete. (Fdszerk.: Liptai Ervin) Budapest, 1984. I. k. 311. o. (a tovéb-~
biakban: Liptat).

23 Kdrolyi, 124. o.
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visszavezetni, hogy az egyik forrascsoport csak a csaszariak l5vegeit, a masik
viszont a Buda ellen bevetett teljes tilizérséget ismerteti. Ebb4l fakadéan az
elsé adat csak 186 (188),2* a masodik viszont 266 darabra vonatkozik.® A kétsé-
geket tovabb noveli, hogy az ostrom soran is felbukkan ,,etl. frisch ankommene
Kartaune”.? Sajnos, a torok tiizérségnél még nagyobb a széras. A tételes fel-
sorolasokban 187, 198, 213, illetve 215 darab 1oveg szerepel,? amit a magam
részérdl elfogadhatébbnak tartok, mint az irott forrasokban olwvashaté négy-
szazas nagysagrendi adatot.?

A végosszegek bizonytalansaganal sokkal nagyobb probléma, hogy nem lehet
megallapitani, melyik tipusbdl pontosan hany darab volt az ellenfelek birtoka-
ban. A keresztény lovegparkon beliil nagyobb valdszintliséggel joszerivel csak az
ostromdagyuk, mint alapvet6 fajta osszetétele hatarozhaté meg: 12 (13?) egész, és
50 feles Karthaune. A tobbi agyutipusra, valamint a mozsarakra és a Hau-
bitzokra vonatkozéan még csak kisérlet sem tehetd a tényleges mennyiségek tisz-
tazasara. (A csaszari tiizérségrol késziilt részletes kimutatast 1. a mellékletben.)

Ilyen koriilmények kozott problémat jelent a kaliber szerinti osszetétel érté-
kelése is. A rendelkezésre allé adatokbol csupan két hatarozott kovetkeztetést
tudtam levonni a csaszari tlizérségre vonatkozoéan:

1. Figyelemre mélténak tartom az ostromldvegek, s azon beliil is a korszerd
feles Karthaunék viszonylag magas aranyat.” Hogy mennyire fontos szerepet
toltottek be a kiizdelem soran, azt mi sem bizonyitja jobban, mint hogy a for-
rasok szinte kizarélag ezt az egy tipust emelik ki név szerint.

2. Az elébbivel ellentétben feltiiné, hogy Lipot hadai eléggé kevés mozsarral
rendelkeztek, fé6képp ha tekintetbe vessziik, hogy a szdzadvég tendencidja a
‘mozsarak mind nagyobb témegl alkalmazasa felé mutatott. A kisszamu keresz-
tény vetagyu mégis fontos szerepet jatszott az ostromban, mindenekelétt az
ellenfél folyamatos nyugtalanitasiban, tevékenységének zavarasaban.

A kisebb kaliberi adgyuk esetében csak szérvanyos megjegyzésekre hagyat-
kozhattam, amelyekbdl az tlnik ki, hogy ezeket is féként zavarotiz 16vésére
hasznéltak. Igy pl. az a 22 db Falkaun, amelyet a Retek utcai iiteg baljara tele-
pitettek, tiizes golyokat szért a véarosra.’® Emellett a kitorések elleni védeke-
zésben és a contrevallation érzésében jutottak fészerephez.3!

24 Rdder von Diersburg, Philipp: Markgrafen Ludwig Wilhelm von Baden Feldziige wider die
Tiirken,...I. k. Carlsruhe, 1839. (a tovabbiakban: Rdder) 180. o.; Zenarolla, 162—163. o.; az
cigbbire hivatkozik Kdrolyi, 123—124. o.; szerinte a csaszariak 186 loveggel rendelkeztek, mig a
bajorok 21, a brandenburgiak 16 agyut hoztak magukkal (6sszesen 223). L. az el6z6 jegyzetet.

25 Hadinaplo, 102. o.; Dedk, 131—133. o. az el6bbivel azonos adatokat tartalmaz a Kriegsarchiv
aktdira hivatkozva az MKA, 30. o. 1. sz. jegyzet.

26 ,,...néhany frissen érkezett Kartaune.” HL T. 12. 1686/46. ,,Diarium. Uber den von Jhro
Churfiirstl. drit: in Bayern, nacher Ungarn vorgenommen vierten Feldzug wider den Erbfeind,
vnd was auf solche Reise von Tag zu Tag vorbeigangen im Jahr 1686.” (a tovibbiakban: Diarium)
szept. 1. A tiizérség tagozoédasira nézve l.: Meynert, 1869, III. k. 139—140. o.; Feldziige, 230—237. o.;
Dolleczek, Anton: Geschichte des oOsterreichischen Artillerie von den friihesten Zeiten bis zur
Gegenwart. Wicen, 1887. 152—157. o. A 1ovegtipusok ismertetését 1. uo., illetve Domokos, 77—80. o.

27 Azon 4agyuk, mozsarak és vetidgyuk inventariuma (leltara) melyek Buda bevétele utan
1686-ik ¢v szeptember 3-an az allisokon talaltattak. (Kozli: Romer Floris Ferencz) Archeoldgiai
Kézlemdnyek, XII. kK. 1878. 50—55. o. (a tovabbiakban: Rdmer); Zenarolla, 173—175. o.; MKA,
117—120. o.; Hadinaplo, 222—224. o. .

28 ..,A nagy raktarak tele voltak...s ezen felil kozel 400, négyszdz agyu €s mozsaragyu,
melyek kozil 170 érintetlentil Allott taligdjan.”” Dedk, 100.0.: ,,Taldltak benn husz mozsarat és
vagy négyszaz nagy €s Kkiskaliberd agyut,...”; Onkéntes, 294. o.; ,,Budan 400-nal tobb kisebb
<¢s nagyobb agyut szamlaltak, . ..”; Bubics, 210. o. Gergely érmény vallomasa.

29 Feldziige, 232. o.

30 Dedk, 40. o. jul. 11.; Kdrolyi, 253—254. o. Megtaldalhato itt a lovedékek pontos leirasa is.

31 ,,Hat sima agyut pedig a régi telepre helyeztek,..., a végett, hogy egyenesen a VAaros
kapujat 16d6zz€k s meggitoljak az ostromlottak kitdréseit.”” Dedk. 29. o.; Diarium, jun. 28. L. még
Kdarolyi, 274. o., 282. o.
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A torok tlizérség osszetételének két alapvetd jellegzetessége figyelhetd meg.
Elgszor is a lovegallomany tekintélyes részét a magyar végvéarakban, illetve
csatdkban zsdkmdanyolt példanyok tették ki (mintegy 38%)-at).32 Masrészt ki
kell emelni a térok tizérség kalibereinek rendkiviil sokféleségét. Az értékelés
soran nem vettem figyelembe, hogy a forrasok nagyszamu hasznalhatatlan 15-
vegrol tesznek emlitést, minthogy az 6sszeirasok mar az ostrom utdn késziil-
tek, s igy a tonkrement példanyok kozé nyilvanvaléan a harc folyaman kil6tt,
vagy megsériilt darabok is bekeriiltek.

1.3.2 A technikai mutatok

Milyen kovetkeztetések vonhatdk le a fenti megallapitasok nyoman? A zsik-
manyolt csaszari (és kis részben magyar) lovegek mintegy felénél ismerjiik az
ontés idépontjat, s ezek haromnegyede még a XVI. szazadban késziilt. Feltate-
lezem, ez az arany valamennyi csészdri agyura és mozsarra kiterjesztve sem
valtozna lényegesen. Ha korukhoz hozzatesszitk még, hogy a korabbi végvari
harcok mar mennyire igénybe vették e lovegeket, s hogy a torok Buda a
XVI—-XVII. szazad folyaman nyolc ostromot allt ki, fogalmat alkothatunk a
l6vegpank e részének elhasznalédottsagaroél.

Sajnos, a torok tilizérségre vonatkozoan jéoforman semmilyen mas koézelebbi,
az értékelést elGsegité adat nem all rendelkezésemre. Ettol fliggetleniil kevéssé
tartom valoszinlinek, hogy e torok eredetii 16vegek mind uj ontési, korszeri
darabok lettek volna.’?

A torok tlizérség kalibereinek valtozatossdga mindenekelétt utanpotlasi
problémaként jelentkezhetett, mivel egyrészt a nagy lirméreti agyuk rengeteg
l6port fogyasztottak, masrészt a sokféle agyahoz sokféle golyot kellett el6alli-
tani és a helyszinre szallitani. Mas kérdés persze, hogy a koézismerten kit{ind
térok logisztikai rendszer képesnek bizonyult e feladat maradéktalan megolda-
sara, minthogy a hosszi ostrom soran sem tudunk fennakadasrél a védok 16szer-
cllatasaban.¥ Kétségtalen azonban, hogy az egységesitésre térekvé Nyugattal
szemben ez a sokféleség az elmaradottsag egyik jele. )

32 A 27. sz. jegyzetben hivatkozott negy forras kozil Romer. 50—55. o., illetve MKA, 117—120. o.
sokhelyiitt megadja a 1oveg eredetét, a csaszari és magyar példanyoknal néhdl az ontés idejcét is.

33 Buda ostroma utan egy e€vszazaddal egy porosz hadmeérnok, bizonyos Hayne, J.C.G.:
Abhandlung ueber die Kriegskunst der Tuerken,...Berlin und Stettin, 1783. ¢. mivében nagy
alapossaggal, mindenre kiterjedd részletességgel dolgozta fel harom térék héaboru  (1683—99,
1716—17. 1737—39) torténetét, s ezen beliil természetesen kimeritéen foglalkozott a torok tilizérség
akkori allapotaval is. Az alabbiakban az 6 szavait idézem a torok agyuk jellegzetességceir6l:

wIhre Kanonen sind von verschiedenem Caliber, sie haben welche, die 80, 100, 120 und mehr
Pfund schieBen; die mehresten aber sind kleine Kanonen von 6, 8 bis 10 Pfund. Sie haben auch
Haubitzen,

Thre Kanone haben den Fehler, dall gemeiniglich die Zapfen nicht an dem rechten Orte
angebracht sind, wo sie eigentlich angebracht werden sollen. Sie ruecken selbige mehr an das
Badenfeld zurueck, und binden sich folglich weder an die Verhaeltnisse der laenge, noch an
die Schwere, und daher koemmts, daB ihre Kanonen vorn bey der Muendung ein Uebergewicht
bekommen, und zum Schaden der Lafette herunterschlagen, und deswegen der Schufl daraus
gemeiniglich ungewitl wird.

... Montecuculi berichtet, daB zu seiner Zeit die tuerkischen Kanonen gar Kkeine Form
gchabt haetten, sondern bey der Muendung so stark, als bey der Kammer, und also ganz
cylindrisch geformt gewesen waeren.

...1lhre Moerser. .., sind viel kuerzer, als die unsrigen, und in Absicht des Feuers beym
Abfeuern gefaerlicher.” .

34 JeHemz6, hogy jul. 22-én a Il6portorony {felrobbanasa utan 'Abdurrahman valamennyl
agyajat kislitette, jelezvén, hogy maradt még elég 16pora (Kérolyi, 287. o.. Schmettaura hivat-
kozva). De még ha kétely meriilne is fel ezen a&llitds val6disagat illetGen, mindennél tibbet
arulnak el az ostrom utin készillt feljegyzések, amelyek tobb ezer mézsa zsdkmanyolt 16porrél
Leszélnek. L. a 28, sz, jegyzetet.
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Megfigyelhetd, hogy a zsakméanyolt dgyuk kéziil a legnagyobb kaliberi is
csupan 45 (?) fontos, mig az inventariumok szerint a t6rokéknél egy ismeretlen
eredett, 200 (!) font kévet 16vS példannyal is taldlkozunk. Ez a méretbeli kiilénb-
ség is egyfajta mutatéja a t6rok tiizérség korszerttlenségének, minthogy Eurépa-
ban a XVI. szazad vége 6ta fokozatosan felhagytak az ilyen hatalmas, nehezen
kezelhetd, és f6ként kélovedékkel miikods agyuk gyartasaval és hasznalataval.
Epp ezért Vauguyonnak a térék tiizérséget dicséré szavait is inkabb annak
hatésos alkalmazéisara, mint korszerGségére vonatkoztatnam.3 Jellemz4 tovabba,
hogy a nyugati besorolds szerinti kis (10 lattél 12 fontig) és a nagy (36 font
feletti) kaliberG agyuk aramya (59% és 22% [Rémer], illetve 57%, és 26%,
csaszariak altal elszeretettel alkalmazott 24 fontos feles Karthaunék is bele-
tartoztak. ’

Emlitettem, hogy a keresztény mozsarak szamat (33, vagy 44 db) a korszak
tendencidjanak tiikrében csekélynek tartom, jollehet a térokokmek sem volt
sok (17, 19, 23, illetve 23 db szerepel a jegyzékekben).3® Emellett azok technikai
jellegli értékelése is lehetetlen az egymasnak teljesen ellentmondé adatok miatt.
Ugyanakkor a forrasokban allandéan visszatéré gondolat a mozsarak hatasdnak
dicsérete, mint amelyek rendkivil nagy karokat okoztak a toroknek, emberben
és anyagiakban egyarant.3” A t6rok mozsarallomannyal kapcsolatban az agyuk-
nadl mar felsorolt problémékra utalnék vissza. Eredményességiiket azonban,
amelyet a keresztény litegekben elért szamos talalat jelez, itt sem lehet kétségbe
vonni.3

Néhany sz6 erejéig érdemes kitérni a lovedékekre is. Bar a korabeli tiizérség
foként a tomor vasgolyot hasznalta,® az ismertetett leltarakban mégis szép
szammal fordulnak el6 mas lovedéktipusok is. Az Gsszeirasok szerint a gyajto
hatasuak mar csaknem egyharmadat tették ki az osszes 1ovedéknek, ami figye-
lemre méltéan magas arany. Mindehhez természetesen hozza kell tenni, hogy
ilyen harceszkézoket helyben is lehetett ,,barkdcsolni”, miként ezt pl. Tizes
Gabor barat, vagy Gonzalez spanyol tiizmester is tette.’ A gyujté hatasu love-
dékeken nagy valdszinliséggel nemcsak a kimutatasokban szereplé fajtak ér-
tend6k, mivel az emlitett nevek alatt — ismerve az elnevezések, tipusok sok-
féleségét — bizonnyal tobb hasonlo jellegl eszkozt is egylitt emlitenek.

A torok loveldékek esetében, ismét a forrasok hidnya miatt, csak feltételezé-
sekre szoritkozhattam. Elképzelhet6, hogy a keresztényekhez hasonléan sokféle
tipust hasznaltak, bar koziilik a forrasokban legtobbszor a kélovedéket és a
mozsdrbombéat nevezik meg.%!

35 Kdrolyi, 238. o. 2. sz. jegyzet, 272. o.

36 L. a 27. sz. jegyzetet.

37 Pl.: Diarium, jal. 3.; Bubics, 189. o. Grimani jul. 16-i jelentése, uo. 214. o.: Gergely drmény
vallomasa.

38 Pl.: Dedk, 31. o. jul. 7.; Richards, 265. 0. aug. 9.

39 Domokos, 84—85. o. ’

40 HL T. 11. 1686/11. ,,Berichte a. d. Feldlager vor Ofen vom 1l5ten Juli bis 12ten September.
1486.” (a tovabbiakban: 1696/11) jul. 15.; Zenarolla, 145. 0. aug. 17.

41 1686/11. jul. 15. pl. megemliti a kartacsot is.




1.4 A budai vdr

1.4.1 Budn stratégiai helyzete

Buda vira stratégiailag rendkiviil fontos helyen 4llt a térékok és a keresz-
tények szempontjibél egyarant.t2 Nem véletlen, hogy a kozépkorban a magyar
kirdlyok fovdrosava valt, megelézve Esztergomot, Fehérvart, Visegriadot, s
ugyanazok a megfontolasok jatszottak koézre, amikor a torékok is a magyar
hdodoltsag kdzpontjava tették. Centralis fekvése folytan, s mivel a térok seregek
Duna mellett vezetd 4llandé felvonuldsi utjanak végén helyezkedett el, gyakran
valt a tovabbi terjeszkedések kiinduléponjava. Emellett védelmezte a szallitast
biztosit6 vizi utat is.

' Fontossagara valé tekintettel az oszmanok tobbszorés védelmi gytirit vontak,
helyesebben héditottak koré. Sok kisebb var mellett a belsé vonalban Székes-
fehérvar, Esztergom, Hatvan, a kiilsé gyliriiben Kanizsa, Ersekajvar és Eger
voltak a kulcserdsségek.’3 A Buda—Székesfehérvar—Esztergom varharomszog
pedig tovabbi jelentéséget kapott, mert ez ,,biztositotta katonailag a tordok biro-
dalom szdmadara a magyarorszagi héditasok megtartasat, illetve tovabbi novelé-
sét.% Ennek tulajdonithatd, hogy az utébbi két erdd alig két évvel Buda eleste
utan mar torok kézre kerult.

Ezt a rendszert alapjaiban razta meg Esztergom 1683. évi, majd Ersekujvar
1685. évi elfoglalasa. Ezek kiesése megnyitotta a keresztény seregek szamara a
Budahoz vezet6 szarazfoldi felvonulasi, és az utanpétlast biztositd vizi utat.

A térképekre tekintve az is megfigyelhet6, hogy Buda mogott a hédoltsag
belsejében Székesfehérvar és Szolnok kozott semmilyen komoly akadaly nem
allt a betorés utjaban. Ezért érthetS, hogy Mercy, Heifller és Petnehazy mar
1685 6szén sikeres hadmiiveleteket folytathatott e teriileten a torék végvari
vonal hataban, és Szolnok, Heves, (Torok)Szentmiklés, Szarvas, Arad bevéte-
lével megkezdte Buda és Eger elszigetelését. Ugyancsak az emlitett okokkal
magyarazhat6, hogy a Mercy altal megkezdett tamadassorozatot kihasznalva és
folytatva a keresztény sereg Buda eleste utdn azonnal és ellenallas nélkiil tudott
benyomulni a hédoltsdg szivébe. Onnan azutan moédja nyilt t6bb fontos erddot:
Székesfehérvart, Egert, Kanizsat megkeriilni, elvagni a Rirodalommal valé
osszekottetéstdl és az utanpo6tlastl. Mindezek tiikrében ugy vélem, hogy Buda
nem csak a felvonulasi utat és a Dunat, hanem gyakorlatilag a hodoltsag egész
kozépso részét is védte.

1.4.2 A Var fekvése®

A Var fekvése, kozvetlen foldrajzi kornyezete, részben magyarazatként szol-
gal az ostrom nehézségeire. A Varhegy, amelyen elteriil, mintegy 45—55 m-rel
magasabb a koriilétte fekvo volgyeknél. A védelem szempontjabdél a meredek
keleti, nyugati, és a valamivel kevésbé lejtds északi oldal is elonydsnek mond-

42 Az erre vonatkozo térképeket l.: Sugdr Istvdn: A budai var és ostromai. Budapest, 1979.
120. o.. illetve R. Vdrkonyi Agnes: Buda visszavivasa 1686. Budapest. 1984. 120—121. o.

43 L. uo.

44 Rozsa Gyula: Székesfehérvar hadaszati jelentosége a torok hodoltsig koraban. Az 1601.
és az 1688. évi ostrom. In: Székesfehérvar évszazadai 3. Torok kor. Székesfehérvar, 1977. 135. o.

45 Hadinaplo, 265—266. 0., 1. még: Liptai, 599—600. o.

46 Kdrolyi, 174—176. 0. A Var teljes (muemléki) leirasat 1.: Magyarorszag midemléki topogra-
fiaja. (Szerk.: Dercsényi Dezs6.) IV. K. Budapest miemlékei. 1. k. (Szerk.: Pogdny Frigyes)
Budapest, 1955.
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haté, csupan a déli részen talalkozunk enyhe emelkeddvel. A hegy nyujtotta
kedvezd lehetdségeket azonban két hatranyos kériilmény, legalabbis bizonyos
mértékig, semlegesitette. Az egyik a Var hatalmas kiterjedése, mert az falaival
alkalmazkodni kényszeriilt az északrél dél felé keskenyedd, hosszan elnyiléd
platé pereméhez, ami a védelmi vonalak tetemes nivekedését vonta maga utan.
Tetézte ezt, hogy miutan a Var vizellatasat csak a Dunardl lehetett megoldani,
a vizhordas fedezésére is falakat (33, 90, 94)7 kellett épiteni a hegy keleti lej-
tojén.® Kovetkezésképp a rendkiviil hosszi varfalak védelme tekintélyes lét-
szamu sereget igényelt. A nagy kiterjedés persze az ostromlék dolgat is meg-
nehezitette, mivel a koriilzaras résziikr6l is az atlagosnal joval tobb embert,
és féleg munkat kivant.

Ennél nem kevésbé hatranyos a védék szimara, hogy a Varhegy koriil négy,
a korabeli tiizérségnek alkalmas tampontul szolgalé magaslatot taldlunk.®9 Ké-
ziliik kettd, a délnyugaton fekvé Naphegy, és a délen magasodd Gellérthegy
teljesen megfelelt a kozvetlen agyazashoz. A nyugaton levé Kis-Svabhegy (ma
Martinovics-hegy), és az északra elteriil6 R6zsadomb azonban a hatisos rom-
bolashoz kissé tavol helyezkedett el. Igy az itt felallitott l6vegekkel inkabb
csak zavarni igyekeztek a védéket tevékenységiikben, illetve a kitorések ellen
fedezték vellik az drkok 6rségét és a tabort.

Osszességében megallapithaté, hogy a keleti oldal megerdsitésében a termé-
szet jatszott kozre, egyrészt a meredek lejté, masrészt a Virhegy és a Duna
kozti szlik, konnyen bel6het6 teriilet folytan. Ezt csak tovabb fokozta a zegzugos
varfal (29). A nyugati kurtinak (6) esetében is a meredély és a magas falak
jelentették az ellene inditand6 tamadas legf6bb nehézségét. Ezzel szemben a
Var északi, és méginkidbb a déli oldala erésen ki volt téve mind a tiizérségi,
mind a gyalogsagi akciéknak. Ennek megfeleléen persze a védelem kiépitettsége
is e két fronton a legjobb.

Buda, mint eréditmény, harom részbdél alit.® Koziliik legkevésbé védhetd a
Vizivaros, amelyet az egész korszakon at minddssze egy vékony, egyszeres fal
dévezett.’”! Ennek az als6 varosrésznek az elfoglaldsa sosem jart kiilénésebb nehéz-
ségekkel, birtoklasa pusztan azért lényeges, mert az ostromlé csak innen indit-
hatott kozvetlen tdmadast az északi oldal ellen. A masik két védelmi egység a
Varhegyen talalhaté, északi felén a varbeli varos, a Felsévaros (k6zépkori nevén
a ,ko6zépsé var”), a délin pedig a kiralyi palota, a ,fellegviar”. Az elnevezés
idézGjeles, hisz a palotak szintje jo tiz méterrel alacsonyabb a legkiemelkedébb
pont, az Esztergomi rondella (15) 167 m-es tengerszint feletti magassaganal.
Ennek a védelem szempontjabol mindaddig nincs jelentdsége, amig a Fels6varos
az ostromlék kezébe nem keriilt. Ajgkor azonban a palotidkat a varbeli varostél
elvalaszto, egy-egy toronnyal (46, 54, 58) megerdsitett harom kozépkori fal (43,

47 Kdrolyi pcéldijat kovetve €n is a Rabatta-féle (1. sz. térkép) budai térképet tekintem a
Var bemutatdsa alapjdanak, csak az eredeti szimozast modositottam a sajat lefrasom sziikség-
leteinek megfeleléen. A tovabbiakban az 1. sz. térkép jelzGszamait 6nmagukban, ( )} kozott
adom meg, a masik két térkép esetében a (2/...), (3/...)formulat hasznalom.

48 Uo. 169—170. 0., 192. o.

48 Uo. 174. o.; Domokos, 79. o. tiblazat.

50 Szentneményi Béla: Budavar hadiépitészete. Budapest, 1950. 121. o. (a tovabbiakban:
zentneményi).

51 Kdrolyti, 171—173. o.: Benfi, Florio: Buda és Pest erdéditményei 1686-ban. Tanulmanyok
Budapest Miultjabol. - V. Kiilonlenyomat. Budapest, 1937. 19—20. o. a tovabbiakban: Banfi);
Szentnemeényi, 119—120. o.




59, 63) és az arok (51) mar koriantsem elegendé a tamaddék hosszabb idén at valé
felbart_éztajtémséwhoz, bar a palotak elfoglalasa még igy is nagy véraldozatba ke-
rﬁlne."’—' Ezen a ponton ratérek a védmivek ellenalloképességének vizsgalatara.

1.4.3 A varfalak és az er6ditmények (1. térkép, 14—15. o.)
1.4.3.1 A palotak

Véleményem szerint a Varhegy két védelmi egysége koziil az imént emlitett
magassagi hatrany ellenére is a palotdk rendelkeztek az ellenallds elénysGsebb
feltételeivel. Jollehet, veliik szemben a Gellérthegy és a Naphegy kitliné agya-
allast biztositott, a gyalogsagi tamadasnak azonban komoly nehézségekkel kel-
lett megkilizdenie, ha nem is az eléterepen, de a falaknal annal inkabb. Ennek
oka a védmuvek tagoltsaga, bar a déli rész keleti és nyugati oldalanak meredek-
sége sem lebecsiillendé akadaly. -

Karolyi a palotak koril harom védelmi 6vezetrdl beszél, gy tiinik, a falkozék
szdma alapjan. A magam részér$l inkidbb Szentneményi Bélaval értek egyet
annyiban, hogy talan célszeriibb a harom oldalt kiilon értékelni, illetve a falak
egymasutanisiga alapjan meghatarozni az egyes védelmi vonalakat.?

Nézetem szerint a védelem centrumat minden irdnyban a palotdk képezték,
labirintusként osszekapcsolédo termeikkel, folyosdikkal és udvaraikkal, zeg-
zugos elrendezésiikkel.™ A legerSsebb a keleti oldal, egyrészt mondott termé-
szetes adottsagai folytan, masrészt mivel mind a délrél, mind az északrél jovs
tamadast el tudta haritani a keleti nagy zwingernek™ (92) a Dunaig lenyuals,
déli felén kettés fala (90), az azt lezdro hatalmas Vizi rondella (91.), valamint
a vizhordast fedezé fal (33). E védmiivek a meglehet6sen magas varfal (29)
agyuival egylitt oly erds kereszttiizet tudtak adni, hogy az kizarta a folyo feldl
partraszallassal inditott akciokat is. (A dunaparti védmiivek természetszerileg
a vizi utat is ellendrizték.57)

Hasonlbéan jo kiépitettségl a nyugati front is. Ennek déli szakasza lényegé-
ben két zwingerbdl (75, 78) és a nyugati kiilsé udvarbdl (70) allt. Végeredmény-
ben azonban ez utdébbi is zwingernek tekinthets, hisz szerkezetében megfelel
annak, és a nyugati nagy zwingernél (75) magasabban helyezkedik el. E véd-
miivek a falak alatt hazédé Aarkokkal és a palotdk szarnyaval 6tlépesés, négy
fallal megszakitott rendszert alkottak. A palotdik nyugati oldaldnak északi
szakasza mar csak haromlépcsés, illetve ha a torok altal az Arzenal téren (47)
épitett cavaliert™® (50) is hozzaveszem, akkor négy. A nyugati nagy zwinger (75)
két sarkat a Karakas pasa tornya (76) és a Kis Frengi torony (77) biztositotta.5®

52 Kdrolyi, 176. 0., 188. o.; Szentneményi, T1—73. o.-arra is megkisérelt magyarazatot adni, hogy
mindez miért épp igy alakult. L. még Banfi véleményét: Banfi, 4. o.

53 Kdrolyi, 194—195. o.

54 Uo. 189—194, 0.; Szentneményi, 104—105. o.

5 Kdrolyi, 189. o.

56 A zwinger a varfal el6tt emelt alacsonyabb kéfalat, és a kozte és a varfal kozti terililetet
jelentette. Feladata az 4arok védelme volt. Meghatdrozasat l.: Faeschen, Johann Rudolph:
Kriegs-Ingenievr- und Artillerie-Lexicon. Nuernberg, 1726. 275. o. (a tovabbiakban: Faeschen
1726) ; Faesch, Johann Fudolph: Kriegs-Ingenieur-Artillerie- und See-Lexicon. Dresden und
Leipzig, 1735, 1039—1040. o. (a tovabbiakban: Faesck 1135); Hoyer, J. G. von: Allgemeines Woerter-
buch der Kriegsbaukunst, .... I-IIL. k. Berlin, 1815. (a tovabbiakban: Hoyer 1815) III. k. 266. 0.;
Rumf, H. F.: Allgemeine Real-Encyclopaedie der gesammten Kriegs-kunst. I—II. k. Berlin,
1827. (a tovabbiakban: Rumpf) II. k. 581. o.

57 Kdrolyi, 173—174. 0., 188-~194. o.

58 A’ cavalier a véddmivek eredeti szintje £51é emelt 164llas. Meghatdrozdsat 1.: Faesch,
1735, 164. o.; Sturm, Leonhard Christoph: Der Wahre Vauban, oder der von den Deutschen und
Hollaender verbesserte franzoezische Ingenieur, ... Nuernberg, 1761. 85. o. (a tovabbiakban:
Sturm); Hoyer, 1815. II. k. 133—134. o.; Rumpf, I. k. 452. o.; Glossarium Artis. Woérterbuch zur
Kunst. VIL k., Der Werhrbau nach einfihrung der Feuerwaffen, Tiibingen, 1879. 134. 0. (a tovab-
biakban: Glossarium).

59 Kdrolyi, 188—194. o.; Banfi, 10—11, o.
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A harom oldal koziil egyértelmiien a déli a leggyengébb. Itt talalhaté a Nagy
Frengi torony (84), vagyis a déli Nagyrondella. E védmi az egész korszakon at
a belsé var neuralgikus pontja maradt, mivel oldalrél nem lehetett kellden
fedezni. Inkabb csak feliilrél, a magas déli falrél (80) oltalmazhattdk. Raadéasul
az esetleges, oldalrdl jovo fedezd tiiznek holtteret teremtett. Ez persze nem azt
jelenti, hogy bevétele egyszeri lett volna. E front tagoltsaga fiiggdleges irany-
ban nagyon erds: a vararok (88), a rondella zwingere (85),%° a rondella fala, a
cavalier a déli fal elott (83), a magas déli fal (80), s végiil itt is a palota kovet-
kezett. Osszességében a rondella elhelyezkedésébdl fakadé gyengeségét kissé
ellensulyoztak a beljebb levs akadalyok.5!

Az elmondottak természetesen nem zarjak ki, hogy Karolyi elgondolasa sze-
rint csoportositsuk a védelmi ovezeteket, de a palotak épiilettombjét, vélemé-
nyem szerint, harcaszatilag ©nallé egységnek, a védelem kézpontjanak kell
tekinteni. . .

1.4.3.2 A FelsGvaros

A Fels6varos joval nagyobb teriiletli, mint a belsé var, védmiivei azonban
tobbségiikben kevésbé bonyolultak, minthogy vele szemben az ostromlé tiizér-
ségnek sem Aallt rendelkezésére az akkori agyuk hatdsos l6tdvolsigan belili
magaslat. Harom oldala koziil a keletit és a nyugatit is a természet, mig az észa-
kit féleg az ember erfsitette meg. A keleti varfalszakasz (29) a mar emlitett
erds lejtéjével, a platé pereméhez igazodd sok kiszogellésével, jo oldalazast biz-
tosité zegzugos vonalaval ostromlasra alkalmatlannak bizonyult. Hatasfokat
novelte két kiugro védmivének, a Hiradas toronynak (30) és az Erdélyi bastya-
nak (28) oldalaz6 tiize. S6t, ez utobbi még a téle a Bécsi kapuig (26) terjedd
kettés falat (16, 24) is oltalmazta.? Ezen a szakaszon a hegyoldal még igen
meredek, majd a Bécsi kapu (26) kérnyékén ez valamelyest enyhiil, hogy azutan
az Esztegomi rondella (15) felé ismét lejtGsebbé valjon.

A fels6varos északi, a Bécsi kapu altal kettéosztott frontjat két, egyes forra-
sok szerint harom fal hatarolta.® A kiilsé kurtinat (18) az Erdélyi bastya (28) és
a Bécsi kapu (26) kozt Mahmud pasa félrondellaja (27), a Bécsi kapu és az Esz-
tergomi rondella (15) kozt pedig Murad pasa (21) és Sziavus pasa félrondelldja
(20) szakitja meg. Az utobbi hirom védmi érdekessége, hogy ilireges belsé
szerkezetiikkel eliitéttek a korban megszokott6l.% Ez megnehezitette az akna-
zast, mert az akna konnyen ,lyukat kaphatott”, és az ilyen tipusti rondellaban
a befészkelés is sokszorta koériilményesebb. Igen erds akadalynak mutatkozott
még ezen a részen az elsé két fal kozotti mély és széles arok is (23).5°

A nyugati oldal rendkiviil hosszu egyenes felszakaszokbdl (6) allt. Bar az ilyen
tipusi1 védémiuszakaszok jol flankirozhatok,% ez esetben a kurtina részeinek hosz-
szusdga folytan hatasos fedezése gondot jelentett a vardérségnek. A nyugati ol-
dal lejtdje is elég meredek, s bizonnyal ez a magyarazata annak, hogy itt csak
egyetlen falbél allt a védoésv, harom rondellaval (8, 10, 11) megerésitve.57

¢0 Illetve a Frengi kapu zwingere (87) a keleti, és az 6rhaz (81) a nyugati oldalon.
61 Kdrolyi, 189—195. o.; Banfi, 12. o.

62 Kdrolyi, 187—188. o.

63 Kdrolyi, 183—184. o.; Banfi 1937. 15—17. o.; Szentneményi, 106—109. o.

64 Domokos, 49. o.

65 Kdrolyi, 183—188. o.; Banfi, 15—18. o.

66 Domolos, 107. o.

67 Kdrolyi. 176—183. o.
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1.4.4 Torok épitkezések Budan

A nyugati oldal esetében ki kell emelni két fontos védmiivet, amelyek fel-
tehetéen a torok idékben keletkeztek. Az egyik a nyugati fal tévében hazédé
fedett ut (7), amely lényeges szerepet jiatszott az 1686-os ostromban is.

Karolyi nagy figyelmet szentelt a fedett Gtnak, hadtorténetileg pontosan
meghatarozta eredetét, szerkezetét, megallapitotta helyét a Var alatt. Leg-
lényegesebb észrevétele az, hogy bar a forrasok csaknem mindeniitt fausse
braie-r61®® beszélnek, az semmiképp sem lehetett.®? A fausse braie ugyanis a
vararkon beliil helyezkedett el, igy abbdl meglepetésszeri kitoréseket végre-
hajtani nem lehetett. Marpedig a fedett 1t harcaszati jelentésége épp ebben
rejlett.

Egy ponton szeretnék hozzaszélni Karolyi rendkiviil alapos leirasahoz. Ugy
vélem, hogy a budai fedett Ut csak formai szempontbdl tekinthetd fejletlennek,
és ezt a terepviszonyokhoz valé kényszerQ alkalmazkodassal indokolnam. Egy-
részt a Var nyugati oldalan, a kurtina alatt, a hely sziikdssége és a lejté mere-
deksége miatt pem nyilt lehet6ség terjedelmesebb létesitmény kialakitasara.
Ezért hidnyoznak pl. a korszeri fedett utat jellemzGé nagy méretii fegyverterek.
Ezek szerepét viszont, az ostrom tanusaga szerint, a budai fedett ut szarazarka
kivaléan ellatta. Masrészt természetes, hogy ezen a meredek lejtén a modern
elveknek megfelelé glacis-t sem lehetett kialakitani. (Kérdés, hogy ez szandé-
kaban allt-e valaha is a torokoknek?) Osszességében azonban a budai fedett ut,
minden helyi konlatozottsaga ellenére, teljes mértékben megfelelt a tordokok
aktiv védelmi taktikdjanak.

A fedett uthoz kapcsolodott a masik, viszonylag korszeri védmi, az Eszter-
gomi (15) és a Veli bég rondella (11) kozé épitett, 30 m oldalhossz, ravelin-szeri
foldsanc (12.). Ennek szerkezetét feltehetéen szintén a helyszike szabta meg.
Karolyi azzal indokolta létrejottét, hogy a két emlitett rondella kozti hosszabb
falszakasz fedezését kellett ellatnia, megvédenie a Kis-Svabhegy iitegeitdl, végiil
tizével a kitéréseket is tamogatni tudta.”

Az elmondottakhoz két gondolatot szeretnék hozzafdzni. Egyfeldl a Kis Svab-
hegyen, a faltél kb. 1 km-re felallitott iiteg (2/8) valoszindileg mar kiviil volt a
falrombolas hatasos 16tavolsagan, hisz nem véletleniil hoztik létre szinte ugyan-
azon tlizvezetési vonalon a Varosmajor uteai iiteget (2/6).7! Masfels] véleményem
szerint e ravelin az emlitett feladatokon tilmenden legféképpen az északi har-
mas védelmi vonalat oltalmazta a hatbatamadas ellen. Ezt az ostrom eseményei
mellett a Journaux és a Hadinaplo bejegyzései is igazoljak. Eszerint Lotharingiai
Karolynak eldszor szét kellett l6vetnie e védmiivet, nehogy a majdani roha-
mozokat oldalba foghassa. Ezutan bontathatta csak el a fedett ut (7) glacis-janak

68 A fausse braie a zwinger tovabbfejlesztése. Ennél a korabbi kéfal helyett f8ldsancot alkal-
maztak, amely nemesak az arok védelmét latta el, hanem a fal labat is fedezte az agyuatGztSl.
Meghatarozasat 1.: Faeschen, 1726, 95. o.; Faesch, 1735, 716. o.; Sturm, 89. o.; Hoyer, 1815, II. k.
4—¢€, 0.; Rumpf, 1. K. 270—271. o.; Glossarium, 166. o.

69 Kdrolyi, 178—182. o.

70 Uo. 178. 0.

71 Kdrolyi, 365. o..is azt frja, hogy a Kis-Svibhegyen levé iitegben Gonzales spanyol tfiz-
mester lancosgolyokat 16v6é agyui sorakoztak, marpedig azok faltorésre eleve alkalmatlanok.
L. még: Journaux, jal. 3. ,...Jlon travailla a une batterie sur la montagne, on campent les
Suabes pour battre en flanc tout ce qui peut defendre le trois tuors que l'on attaque,.."”.
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a ravelin és az Bsztergomi rondella (15) k6zé es6 szakaszat, hogy a nyugati
kurtina (6) e részéhez hozzaférhessen.”?

Az itt leirt két védmivon a torok, masfélszdz évig tart6 uralmanak hosszi-

sagéhoz képest, vajmi keveset tett a Var korszerisitésére. Bizonyos jelek arra
mutatnak, hogy a francidkkal valé j6 kapcsolat nemcsak a politika, hanem a
haditechnika terén is gyumoles6zétt. Mindazonaltal inkdbb csak kiegészitették
a mar meglevdit, illetve befejezték a folyamatban volt atalakitdsokat, nevezete-
sen pl. a kozépkori tornyok helyére tébbhelyiitt rondelldkat épitettek. Karolyi
szerint ilyen az északi oldal hirom lires rondellaja (15, 20, 21), valamint Karakas
pasa tornya (76), a Kaszim pasa tornya (8), a Vizivaros faldt a Dunanal lezaro
Kakas rondella. Az 1684-es ostrom tapasztalatai alapjan épiilt meg a vizhordast
fedez6 fal (33), a nyugati kurtina megerdsitésére a Karakas pasa tornya mogotti
reduit (44), valamint az Arzenal terén (47) Sziavus aga téglabastyija (49) és egy
cavalier (50).

A felsoroltak mellett a bajor Diarium sz6l még egy, masok altal nem emlitett
védmirdl, egy szarvmirdl®: ..... zwischen den zwei Rundellen zu Pest, welche
gegen dem Wasser herauf stehen, mittelst einer starken Brustwehr die Com-
munication gemacht und diesser Ort gegen dem Land hinauf mit einem
Hornwerk, worauf bis in 700 Personen halten kénnen, befestigt worden, ...”.7
A formai hasonlosig okan megfontolandé, hogy a Rabatta térképén (1. sz. tér-
kép) a Vizi rondella (91) mellett jelzett. a hidat is fedez6 védmi azonos-e a
szarvmuvel.

Ezeken tulmenéen a torék mar csak javitgatta a falakat és féldtoltésekkel
erdsitette meg.?®

1.5 1684 tapasztalatai

Az 1686-0s ostrom kozvetlen és legfontosabb el6zményének az 1684-es ostrom
tekinthet6. Ennek negativ tapasztalatai a varvivas minél korszeriibb elveinek
és eszkozeinek alkalmazasara serkentették a vezéreket, minthogy a kudarcban
nagy szerepet jatszottak az elavult harcaszati megoldasok, valamint az eloké-
szitetlenség. A felmeriilt problémakat a kovetkezé pontokban lehet osszefog-
lalni:

1. a felvonulas a Var ala elég késoi (jul. 12.);

2. az amugy is elégtelen 1étszamu er6t négy kiilonbozé tamadasi iranyban
forgacsoltak szét;

3. az ostromarkok sem méreteikben, sem kialakitasukban nem feleltek meg a
kovetelményeknek, s contrevallation sem késziilt;

72 LAz elmult éjjel az 1j (teg mellett még egy 4 dgyubol allo masikat kezdtiink el, amelynek
az lesz a fcladata, hogy a nagy sarokrondellitél jobb kéz feldl rést nyisson és az ellenséget a
résnél oldalba kapja. Az Oreg nagy uteggel pedig megKiséreltiik., hogy az ellenséges résnél meg
megmaradt falszakaszt, amely megakadalyozza., hogy az ellensc¢get jobb oldalrol pasztazzuk,
szEét16juk.” Hadinaplo. 188. o. aug. 24., .....on travailla fort & l'attaque der Lorraine a combler
le fossé ou on fil un nouveau logement assez grand et hors de la ville, ou ouvris la fausse

+ braye a Vendroit du retranchement des ennemis pour battre au pied la muraille qui les couvre

de ce corté 1a.” Journaux, aug. 22.; Kdrolyi, 350. o.

73 Az elévédmivek egy viszonylag gyakori fajtaja, amely két félbastyabol és igen hosszu
szdrnyakbol all. Meghatarozasat 1.: Faeschen, 1726, 201. o.: Faesch, 1735, 715. o.: Hoyer 1815, II. k.
103—106. o.: Rumpf, 1. k. 510. o.; Glossarium, 82. o.

74 ...a Pest felé levé két rondella kozodtt, amelyek a vizre néznek erds mellvéddel ossze-
kottetést Iitesitettek, és ezt a helyet a part fel6l cgy 700 {6t befogadni képes szarvmGvel er6-
_ sitették meg, ... ", Diarium, jun. 22,

75 Szentneményi, 116—120. o.




4. az aknaharc teljes mértékben hatastalan maradt;

5. a felvonultatott l6vegek szdma kevésnek, mindségiik, illetve elhelyezésitk
felettébb gyengének bizonyult;

6. az egész sereg abba a pszicholégiai hibaba esett, hogy a kezdeti gyors sike-
rek hatdsara aldbecsiilte a térékoket.”

A felsorolt hidnyossagokbol fakado nehézségeket tovabb sulyosbitotta a ki-
tanden felszerelt é&s keményen védekezd torik Orség, illetve a j6l vezetett fel-
mentd sereg aktivitasa, amelyek egylittesen mihamarabb magukhoz ragadtik a
kezdeményezést, teljesen megbénitva az ostromlok tevékenységét.”?7 Vélemé-
nyem szerint a keresztény sereg harcdszata az 1684-es hadjarat idején még
sokkal inkabb a korabbi németalf6ldi mintat kovette, amelyet a védelem a
legiobb esetben foliilmult.?8

Végiil 1684 kapcsan nem hagyhato figyelmen kiviil, hogy az utdanpétlasi vonal
hataban még ott allt a torok kézen levé Ersekujvar, melynek 6rsége barmikor
elvaghatta a dunai vizi-, é a mellette vezet6é szarazfoldi felvonulasi utat, de
legalabbis veszélyeztetni tudta a csdszar hadainak Gsszekottetését hazai bazisai-
val. Igy, ha a siker reményében akartak Buda visszavételét megkisérelni, els6-
nek ezt az akadalyt kellett folszamolni. Ez 1685-ben meg is tortént. Hogy az
egyéb tapasztalatokat miként tudjadk majd hasznositani, az mar csak 1686-ban,
a gyakorlatban dolhetett el.

II. A VAR KORULZARASA
2.1 A koriilzards kezdete

1686 stratégiai jellegli ujitasa, hogy mar csak két ponton kezdték vivni a
varat, megsziintetve ezaltal az erék folosleges elaprozasat. A terep ismeretében
az eldzetes tanacskozasokon eldént6tték, hogy az északi oldal, illetve a palotak
déli homlokzata ellen fognak tamadni.”® E fontos déntés, azzal a kériilménnyel
parosulva, hogy a Buda alatt felsorakozott sereg létszama a két évvel korabbi-
nak mintegy kétszeresét tette ki jelentdsen megnévelte a keresztény had po-
tencialis erejét.

Mint minden ostromban, igy Buda esetében is nagyon lényeges volt, hogy a
csapatok a gyiilekezést és a felvonulast lehetdleg gyorsan végrehajisak, s igy
a Varat minél elé6bb és hermetikusan elzarjak a kiilsé segitségt6l. Ennek érde-
kében Lotharingiai Karoly elérekiildott lovassagaval és szekerekre liltetett gya-
logsagaval mar junius 18-4n elvagta a Varba vezetd utakat.®! Igy mar a harcok
kezdete el6tt jelentds eredményt értek el azzal, hogy a Var kérulzarasa minden
addigi ostromkisérletnél korabban, jinius 21-én megtdrtént.®

76 Kdrolyi, 234¢—226. o0.: Fekete, 42—48. 0.; Angeli: Der Feidzug gegen die Tirken im Jahre
1684. MKA 1884. 377—428. 0. Az utobbi ketté tartalmazza az ostrom leirasat is.

™1 Fekete, 46. 0.

78 L. erre nézve: Mallet, Allain Manesson: Der Kriegs-Arbeit, oder der Kriegs-Kunst ....
I—I1II. k. Amsterdam, 1687.

79 Zenarolla, 103—104. o. jun, 17.: Kdrolyi, 226. o.

80 Roder, 171—172. o.; Hadinaplo, 108—112. o.; Kdrolyi, 105—120. o.: 1. még: MKA, 26—30. o.

81 1686/12, jun. 18.; Dedk, 20. o. jun. 20.: Hadinaplo, 124, o. jun. 18.; Zenarolle, 104—105. o. jun. 18,

82 Bar az északi hadkeriiletben mar jun, 20-an hozzafogtak a Vizivaros elleni liteg épitéséhez,
a bajor hadtest csak 21-én szallt tdborba a déli oldalon, igy e datumot Kell a koriilzaras befeje-
zésének idépontjaként figyelembe venni. Diarium, jun. 21.; Kdrolyi, 229—230. o.
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A taborbaszallas és az arkolas megkezdése azonban két okbél is késedelmet
szenvedett. Miksa bajor fejedelem ugyanis, miutan az 1686-o0s hadjaratban valé
részvételre csak ugy mutatott hajlanddsagot, ha 6nallé parancsnoki hataskort
kap,® Buda alatt valaszthatott a két kijelslt irany kozott.® Ezek utdn Zenarolla
junius 20-an megjegyzi, hogy ,,a valaszto 6felsége még nem doéntétte el, melyik
harcvonalat valassza.”8 Miksa Emanuel tétovazasa tehat harom értékes napba
keriilt, holott a mar junius 17-én megegyeztek a kétiranya tamadasban. A bajor
fejedelem csak aznap este, a tabornokaival folytatott tanacskozas utan hatarozta
el, hogy a déli oldal ellen foglalnak allast, mondvan, hogy az ¢északi front ellen
,wohl ein mehrere Anzahl Fufivolk, als sie bei sich haben von Néthen sein
wiirde”.8% A bajorok tabora szallasat az is hatraltatta, hogy uj hajohidat kellett
épitenitk a pesti oldalrél a budaira torténé atkeléshez. A késedelem masik oka
,technikai” jellegli, mivel a biztonsagos koriilzarashoz a csaszariaknak be kellett
venni a Vizivarost. E feladatot akkuratus eldkészitést kovetden, négy nap utén
végezték el. ‘

«

2.2 A contrevallation (2. térkép, 22—23. 0.)

Mar a XVII. szazad elején fontos, Vaubannal pedig d sntS szerepet kapott a
contrevallation, amelyet, hogy fedezé-zaré funkciéjat ellathassa, gyorsan, 1—2
nap alatt kellett megasni. Buda esetében ez korantsem jelentett egyszeri fela-
datot. Egyfel6l a rendkiviil egyenletlen, mesterséges akadalyoktél is szabdalt
terep miatt az elsé parallel, amely rendszerint a contrevallationnal azonos,
tobbhelytitt, f6ként az északi oldalon, nem esett egybe ez utébbival. Az északi
oldalon ugyanis a Retek utcai liteghez (2/2) kapcsolods fedezé- és §sszekdtod
arkok, illetve meghosszabbitasuk a Vérmezs és a Kis-Svabhegy felé képezték e
védvonalat. Felhasznaltak erre a célra a varosfalat (1) is (a tulajdonképpeni elsé
parallel azon beliil huzédott).*” A contrevallationhoz sorolhaté még a korabban
a varosfal elleni tamadashoz a Rézsadombon létesitett arokrendszer (2/30) is.
E haromrészes sancot a déli fronton egy tobbé-kevésbé szabilyos, a Dunatdl a
Naphegy északi lejtéjéig érd szakasz egészitette ki.®®

Ami az elkészitéshez szilikséges ido6t illeti, az északi oldalon — a rézsadombi
arkokrdl az imént mondottak ellenére — a kezdés napjanak a Vizivaros bevé-
telének datumat, junius 24-ét tekintem, mivel a Var elleni tényleges tamadas
csak ekkor indult meg.? Az épités meglehetésen ethtizédott, mivel a Retek utecai
uteg (2/2) befejezéséig, julius 1-ig™ csak az azt biztosité ankokat, valamint az
els6é parallelbd] kivezetd osszekotd arkokat astak meg9t A Dél felé vezetd sza-
kasz munkalatait csak julius 1. utan folytattak a svibok.?? A bajor hadtest, mi-
utan julius 2-ra elsé paralleljével a naphegyi redoute-ot (2/44) a Dundval 6ssze-

83 Kdrolyi, 51—52. o.; 125—132. o0.: Glassl. 118, o.

84 Diarium, jun. 20.

85 Zenarolla, 105. o. jun. 20.; még: Glasst, 122, o.

86 ,,...nagyobb létszamu gyalogsagra lenne szikség. mint amennyivel rendelkeznek.”" Uo. és
Diarium, jun. 20.

87 Allitasomat f6ként Juvigny, De la Vigne, illetve Marsigli térképeire alapozom. L. a 6. sz.
jegyzetet. :

88 Diarium, jun. 24. Erdekes, hogy a Diarlum ir6ja e vonalat a jun. 26-1 bejegyzésénél
,,Circumvallationslinie’’-nek nevezi.

89 Dedk, 24. o. ’

80 Richards, 253. o.; Dedk, 31i. o.; Kdrolyi, 241. o.

91 Richards, 251. 0. jun. 26., 252. 0. jun. 28.; Dedk, 28. o. jun. 28.

92 Zenarolla, 119. o. jul. 10.; Kdrolyi, 243. o.




kototte,? auch schon tiber 600 Schritt weit mit derjenige Linie avancirt, welche
von der linken Seiten der groflen Redouten nach lingst der Stadt hinab
gezogen worden, damit man vor den Ausfallen desto sicherer sein mége”,% am
a térképek tanusiaga szerint a Naphegy északi lejt6jén tovabb nem jutottak
vele.® Ennek ellentmondani latszik, hogy a bajor Diarium szerint parancsot
adtak: ,,Contrevallations-Linie gegen den vordern Theil der Stadt noch linger
zu machen, so das selbige nunmehr bis an diejenige Linie gehen solien, mit
welchen man uns von der andern Attaque entgegen kom[m]t”.% Ugyancsak a
Diarium jalius 15-1 bejegyzése hatarozottan jelzi @ munkak folytatasat,%7 am
hogy meddig jutottak vele, arra nézve nem taldltam tovabbi adatokat. A svabok
is csak a mai Déli palyaudvar helyéig értek el, igy a hidanyzoé részt lovas 6rsék
felallitasaval pétoltak.9

Egészébe véve ez a kissé szabalytalan contrevallation mindvégig betoltétte
szerepét, mert a torokok beliilrél egyszer sem tudtak attorni. Bar nem zart
hermetikusan, és épitése is elhuzodott, a jol szervezett biztosité rendszer min-
dig képes volt a kitérésekkel szemben el6f6lényt 1étrehozni.

III. A FALAK MEGKOZELITESE

3.1 Az ostromdrok kiépitése

Buda ostroméanak kezdeti szakaszidban a tiizérség felallitasa mellett a legfon-
tosabb feladatot a vivédrkok jol miikéd6 rendszerének kiépitése jelentette.
Elhelyezkedéstiket, mint mindenutt, itt is féként a terepadottsdgok hataroztak
meg. Igy kiilén kell vizsgalni a két seregtest ebbeli tevékenységét.

3.1.1 A parallelek

Az 1684. évi ostromkisérlet kudarcaban, miként ezt fentebb mar emlitettem,
komoly szerepet jatszottak az arokrendszer gyengeségei. Az itt szerzett rossz
tapasztalatok mar a kovetkezé évben alapvetd valtozasokat kényszeritettek ki
ezen a téren. ErsekOjvar visszavételekor mar szabalyos parallel-rendszert al-
kalmaztak. Ezt azonban nagymértékben megkonnyitette az a koriilmény, hogy
maga Ersekajvar is szabalyos hatszogli erdd volt. Természetesen az ostromlék
Buda alatt is a bevalt mddszert kovették. Ennek bizonyitékait az alabbiakban
ismertetem.

A kiilénbozé térképekre tekintve, a korabban bemutatott sémakhoz viszo-
nyitva csak kusza vonalak lathatok.” Ennek ellenére nézetem szerint az uj-
tipusti ostromarokrendszer sajatossagai pontosan megfigyelhetdk.1® Az arkok

93 Diarium, jul. 2.
94 ,,...mar 600 lépésnél is messzebbre jutottak azzal az arokkal, amelyet a nagy redoute

jobd oldalatél a varossal parhuzamosan huztak, hogy a kitdrésektsl inkabb biztonsagban le-

gyenek.” Uo. jul. 3.

95 L. Juvigny €s De la Vigne térképeit (L.: a 6. sz. jegyzetet).

96 ,,...a contrevallationt a viros innensé része felé meg kell hosszabbitani, ugy, hogy ennek
addig az &arokig kell érnie, amellyel a masik frontszakasz fel6l kozelednek felénk.” Diarium,
jal. 13.

97 Uo. jal. 15.

98 Bubics, 190. Grimani jal. 16-i levele; Kdrolyi, 269. o.

99 L. Juvigny, Hallart De la Vigne, vahamlnt Marsigli térképeit (l.: a 6. sz. jegyzetet).

100 Itt jegyzem meg, hogy a sok ellentmond6, nehezen értelmezhets és lokalizalhat6 lefrasbél
nem lehet pontosan megdllapitani, hol huzédtak 1686-ban az ostromdarkok. Epp ezért meg sem
kisérelem ennek tisztdzasit, hanem az emlitett térképek alapjan az arokrendszer 6sszképébdl
igyekszem kovetkeztetéseket levonni. .
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ugyanis jol elkiilonithetden sorakoznak egymaéas mdigott, egymassal és a meg-
tdmadott falszakasszal parhuzamosan, mely utébbit mindkét részen szorosan
kériilzarjak. Lathaté tovabba, hogy az osszek6td arok hossza sokszorosan meg-
haladja a kozelitdarkokét. Mindezt maguk a forrdsok is dontéen igazoljak az-
altal, hogy a hangsulyt mindeniitt a varfalakkal parhuzamos arkokra helyezik.
Ezek egy része azonban egydaltalan nem beszél parallelekrdl, még az ostrom-
technika teriiletén oly szakszer( bajor Diarium sem nevezi igy azokat. Ugyan-
akkor tobb mas napléval egyiitt példaul Lotharingiai Karoly Hadinapldja is
hatdrozottan ezt az elnevezést hasznilja, ilyeténképpen: ,,... allast foglaltunk
egy fal mentén és té6bb mint 6tven lépésnyit haladtunk elére egy parhuzamos
arok épitésében”: vagy a Journaux eképp: ,,...on poussa de nouvelles lignes en
forma de paralele s’approches de la ville”.10! Sok tudésitas a ,keresztarok”,
.,keresztvonal”. ,,Communications-Linie” kifejezéseket hasznilja, de széveg-
kornyezetiik és az események menete alapjan minden bizonnyal ,,parallel” ér-
telemben. A Deak-féle naplé ismeretlen szerzGje tobbek kozott eképp szamolt
be a bajorok harmadik paralleljének elkésziiltérdl: ,,Sanczaikat szaz lépéssel
vitték elébbre, harom kereszt vonalat (cross Lines) készitettek. . .”102

A két fronton létesitett ostrommiivek kozott jelentds eltérés figyelheté meg.
Az északi oldal esetében eleve adott volt egy, a varos- és varfalak altal behata-
rolt teriilet. Ez egyrészt megkonnyitette a munkalatokat, mert a varosfal (1)
oldal- és hatvédként, valamint kiindulépontként szolgalt, s ezért a kiviil fekvé
paralleleket nem kellett a belséknél hosszabbra méretezni. Masrészt viszont a
varosfalnak az Esztergomi rondella (15) és a Mészaros kapu (a varosfal sarkan,
a Retek utcai liteggel szemben) kozé esd szakasza magaban rejtette annak ve-
szélyét, hogy a torokok a fedett atbol (7) kitorve és megkeriilve azt, az ost-
romlok tdbordhoz férkdzhetnek. Ennek elharitisa végett e falat tobbhelylitt
atvagtak,!" fedezésére pedig kiviil sancokat és 1ovegallasokat telepitettek, vagyis
,,egy masik vonal. .. a fal sarkatol és oldalatél akkép hosszabbittatott meg, hogy
minden a nyugati kapubdl vagy a Sz. Pal vélgyi kapubol [Bécsi kapu (26)] jéhetd
kirohandst szemmel tartson és oldalba vegyen”.1%%

Ugyancsak a terepadottsagokbodl folyd hatranyt jelentett a tamadas baljan
az arkolasra alkalmatlan, meredek hegyoldal, illetve a Vizivaros leégett hazai.
Emiatt itt egy kiilon, oldalvédként a Vizivarosra nézé zegzugos arkot kellett
létesiteni, a hazak kézé pedig dllando 6rséget helyezni a torokok beszivargasa-
nak megakadalyozasara, valamint a Bécsi kapubdl (26) jov6 kitorések elharita-
sara.'™ Az elmondottak mellett feltliné még, hogy itt az drokhalézat joval sii-
ribb, mint a déli részen,% bar a kettdé volumene nagyjabél azonosnak tiinik.
Ennek okdt a var- és viarosfalak altal kozrezart tér szikosségében, illetve a
bajorénal mintegy kétszerte szamosabb csaszani seregtest mozgatasdhoz sziik-
séges nagyobb helyigényben latom.

A bajor hadkeriilet arkait tehét sokkal levegésebben huztak meg, mivel ezt

101 ... ..az 4 vonalakat parallel formiban toltak eliore, megkozelitendd a varost.” Hadinaplo,
¥29. o. jun. 29.; Journaux, jun. 29. L. még: 1686 12. jul 2.; Réder, 190. o.: Richards, 255. o.;
jul. 5. Jelentések, 722. o. jul. 5.; Zenarolla, 110. 0. jun. 27.; Onkéntes, 264. 0. jul. 8,

102 Dedk, 26. o, jun. 26,, 1. még pl.: Zenarollg, 109, o, jun. 25., jun. 27,

103 Diarium, jun. 29.

0104 Richards, 252. o. jun. 28., illetve 251. o. jun. 26., 1. még: Jelentések, 716. o. jun. 22.; Kdrolyi,
240—241. O.

105 Kdrolyi, 245. o.

106 ,,Egész éjszakidt s egész napot arra forditottak, hogy elérehaladjanak az ostrommiivek-
I_);n, 3r‘;n'elyck oly szamosak, hogy egyiket a masiktol alig lehet megkiilonbozteni.” Dedk, 30. o.
jan. 30.
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a rendelkezésre allo teriiletet kiterjedése megengedte, illetve a kitdrések elleni
védekezés harcaszati igénye is indokolta. Ezek az arkok mar szemre is jobban
hasonlitottak a parallel-rendszer elméleti sémdjahoz.107 Itt a belsé arkokat
mindeniitt korilzarjak a kiils6k: amig az elsé parallel (a contrevallation) a Duna
partjatol a Naphegyig ért, addig a negyedik mar a déli Nagyrondellat (84) sem
fogta teljesen koriil.108

Nem foglalkozom ehelyiitt a paralleleknek a Varhoz és egymashoz viszonyitott
tavolsagaval, mert nézetem szerint ez tul sok helyi koriilményt6l fiiggott (pl. a
Vizivaros fala mar eleve kijelolte az elsé parallel helyét és vonalvezetését). Bar
a forrasok utalnak ra, és kiilonb6z6 mértékegységekben megadnak ilyen tavol-
sagokat, ezek megbizhatatlansiga azonban nem teszi lehetévé az effajta adatok
értékelését. Annal figyelemreméltabbak viszont a parhuzamos arkok kiépité-
sének id6hatarai, amelyek a kovetkezéképp alakultak (érdekességképpen Vau-
ban elméleti terminusaival dsszevetve:10?

Vauban sémaja Csaszari hadtest Bajor hadtest
(nap) (kezdés: jun. 25.) (kezdés: jun. 23.)
1. parallel 1—2. jun. 256—27. — 2. nap jun, 23—27. — 5. nap
2. parallel 4, jan. 28—29. — 4. nap jun. 28—jul. 2. —10. nap
3. parallel 9. jul. 1— 3.— 9.nap jul. 4—6. — 14. nap
4. parallel 13. jal. 4— 8. —14.nmap jul. 6-—7. — 15. nap

Lathato, hogy Lotharingiai Karoly csapatai becsiiletre mélto teljesitményt
nyujtottak, hisz az ismertetett nehézségek ellenére rovid idé alatt végeztek e
hatalmas munkaval. Eredményiikb6l mit sem von le, hogy ez az egybeesés
bizonnyal nem tudatos tervezés kovetkézménye volt. A bajor hadtesttél sem
tagadhato meg az elismerés, bar feltiin6. hogy az elsé és a masodik parallel
elég lassan késziilt el. Kiilon ki kell emelnem még a brandenburgi gyalogsag
szereplését. Ok esak julius 4-én érkeztek Buda ald, de még aznap este munkahoz
lattak, s bar a csaszariak az els6 két parallelt mar elkészitették helyettiik, a
harmadikat és a negyediket két éjszaka alatt megastak a Nagy Valaszt6 katonai,
az oldalsé fedezd arkokkal egyiitt.!10

3.1.2 Az arkok szerkezete

Gondot jelent az arkok belsd méreteinek meghatarozasa, errél ugyanis a
forrasok adatszeri tdajékoztatist nem, csak altalanos leirast nyujtanak. Egy
valami biztosra vehet6: az 1684-es kudarc keserd tapasztalatai nyoman 1686-
ban sokkal gondosabban készitették el az arokrendszert, igy annak belsé kiala-
kitasa is jobban megfelelt a kivanalmaknak. A munkalatokat egyébirant erdsen
megnehezitette, ,,hogy a talaj nehéz volt, tele kével és viskék romjaival,”i!
raadasul a nyilt terepen a dolgosok nem talaltak fedezéket. Ezért ,elhataroztik,

107 Domokos, 102. o.

108 L. N. von Hallart "Esplicazione del castelli di Buda' cim(, a palotikat abrazolé alaprajzan
ez a kis, a rondella arkdnak ivéhez igazod6é arok Kkitdnéen megfigyelhet6: Kdrolyi, 355. o.

109 A csaszari hadtest esctében f6ként Kdrolyira hagyatkoztam, mig a bajoroknal mindenek-
cl6tt a Diariumot vettem alapul. Ez erSsen ellent mond Kdrolyinak.

110 Kdrolyi, 245. o.

111 Journaux, jin. 26., vagy: Richards, 249. o. jun, 21.: Némely helyen a f6ld olyan rossz, hogy
kénytelenek voltak a 1e1.hanyust (parapett) fasinékkal és félddel toltott kosarakkal csinalni.”
L. még: Dedk, 24—23. 0 .jun. 5., 26.
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hogy mindeniitt gatkosarak segitségével hatolnak elére”.i2 Ezen okok folytan
feltételezhetd, hogy eleinte csak egy ,alaparkot” készitettek, késdbb pedig —
Richards szerint — ,,meghagyatott a tiszteknek és katoniknak, hogy szokott
médjok szerint végezzék el a mellvéd felhdnyasokat és megtagitsdk a vi-
arkokat”,13 | hogy tobb embert fogadhassanak be.l!% Néhol a kozlekedés meg-
konnyitése végett ,,hat man in den Laufgraben, weilen selbe sehr tief einen
Antritt oder Staffel verfertigt,...”.15 Altalanossigban megfigyelhetd, s erre
tobbek kozétt a bajor Diarium szolgidltat szdmtalan bizonyitékot, hogy az ost-
romlék egy percre sem szlintek meg az arkokat és ostrommiiveket tikéle-
tesiteni. J6 példa erre a bajorok junius 27-én befejezett 3. parallelje, amelynél
még julius 3-an is ,,die Brustwehr in etwas erhohet”. 116

Problémék persze tovabbra is akadtak, melyekr6l Richards példaul eképp
tudosit: ,,Parancs adatott, hogy a rés kizelében az ostromarok megtagittassanak,
a tapasztalas mutatvan, hogy azok igen sziikek voltak a [julius 13-i] rohamnal,
és sok zavart okoztak.”1!? Biztosra vehet8, hogy a tébbhelyiitt emlitett esdk,
zivatarok is megrongdltdk az ostrommiiveket.1® A legnagyobb karokat persze
a védSk okoztdk, részben Kkitdréseik alkalmdval,!1® részben aknarobbantéisaik-
kal.120 Ez utébbi tekintetében azonban a keresztény aknaszok alig-alig maradtak
le torok ,kollégdik” mogott. Jellemzé persze, hogy mig az esetet szépitgeté
Hadinaplé szerint az egyébként igen eredményes julius 29-i robbantds a bran-
denburgiaknak csak ,némi kart” okozott, addig valéjaban mintegy 80 ember
veszett oda.1?!

Az arkok szerkezetére vonatkozoan fontos adatokkal szolgal Grimani julius
17-i jelentése, melyben igy ir: ,,A gerendakat varvivéidrkok készitésére fordi-
tottak, mig mellvédeiket nem lehetett masképpen megszilarditani, ... Néhany
masokat rézsekévék fednek. Elég tagak, de nem olyan tokéletesek, mint az
érsekujvariak, és ennek oka valészinlleg a talaj emelkedése és mindsége. . .
Miutdn tehat a varvivoarkok megfeleléen el vannak rendezve, és a gyiilekezé
helyek az alsd varos mogott tartalékkal kelléképpen el vannak latva, nincs ok
kirohanastél tartani.”1?2 A kitérések elleni védelmet szolgaltidk még az arkok
bejaratainal felallitott spanyollovasok is 123

3.1.3 A redoute-ok

Az ostromarkok szerves részét képezték a stratégiailag fontos pontokat 6rzé
redoute-ok. Oraniai Moéric elképzeléseiben ezek a kozelitd arkok kiszégellé-

112 Eubics, 197. o. Grimani jal. 17-i levele; 1. még: Richards, 251. o.jun. 25.; Dedk, 25. o. jun.
26.: Zenarolla, 109. o. jun. 25.
113 Richards, 254. 0. juil. 4. L. még: Diarium, jul. 9.: ,,So seind auch die Laufgraben besser perfec-

tionirt . ..”; Zenarolla, 109. o. jun. 27.

114 Dedk, 27. o. jun. 27., 1. még: Zenarolla, 109. o. jun. 27.

5 ,,...az arokban, mivel azok igen mélyek, lejdratot, illetve 1épcsGt Készitettek, ...".
Diarium, jun. 21.

116 ,,...a mellvédeket valamivel tovabb magasitottak.”” Uo. jul. 3.; Dedk, 56. o. jul. 26.

117 Richards, 258. o. jul. 15.

118 Pl.: 1686/11. aug. 18.; 1686/12. jul. 10.; Journaux, aug. 2.

119 I;L: 1686/11. jul. 25.; 1686/12. jul. 9.: Diarium, jul. 22.: Zenarolla, 118. o. jul. 9.; Onkéntes,
264, o. jul. 9.

120 Pl.: 1686/11, jul. 25.; Onkéntes, 274. 0. jul. 25., 277. 0. aug. 1.

121 Henrik szdsz herceg €s brandenburgi lovas ezredes naploja Buda 1686-ki ostromarol. (Koézli:
Karqui A’rpddy Torténelmi Tar, 1886, 503—520., 685—710. o. (a tovabbiakban: Henrik), 519—520. o0.;
Hadinapld, 155. 0.; Zenarolla, 132. 0. L.. még: 1686/11. jul. 24.; Journaux, aug. 16.

122 Bubics, 197. o. Grimani jal. 17-i levele uo. 189—190. o. jul. 16.

123 1686/12.’ jal. 2. o.; Roder, 189. o.; Bddeni Lajos jal. 9-i levele. A spanyollovas keresztben
egymishoz ¢és sorban egymay mellé rogzitett rovid gyalogsagi szalfegyverekbdl (Kurzgewehr,
Springstéckh) allit.
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seinél, vagy pedig az elGbbiek koézott helyezkedtek el, befogadva a tiizérség
jelentds részét is. A késdbbiekben azonban mér inkabb az arkok oldalait fedez-
ték, a belsé fedez§-biztosité funkciét a parallelek vették a4t. A Buda alatt léte-
sitett drokrendszerben a redoute-ok telepitésénél mindkét modszer alkalmazasa
megfigyelhetd.

A térképeket vizsgdlva elsként az tiint fel, hogy mind a déli, mind az északi
tamadas szirnyain, foképp a contrevallationban t6bb nagyméreti folderdd
épiilt. Feladatuk a bajor Diarium szerint ,,die Ausfall zu verhindern und wie
auch unsere Laufgraben sicher zu halten”.1?* Némelyikben tiizérség is helyet
kapott.1® Ugyanakkor az arkok ko6zott is szép szammal talalhaték redoute-ok,
am sokszor nem a kézelitd arkok konydkeinél, hanem a parallelekhez kapcso-
lédva. Ennek egyik oka az lehetett, hogy a sziik hely é& a nehéz terep miatt
feltehetGen egyszeriibb megoldast jelentett ilymédon névelni az arkok befogado-
képességét, s egyuttal a kozelité drkok rovidsége ellenére egyenletesebben le-
hetett szétosztani az 6rk6d6, vagy rohamra késziilo gyalogsidgot. A masik okra
szintén a Diariumban taldlhat6 magyarazat: ,.. .. ist die Com[m]unikationslinie,
welche mittelst aufgeworfenen Redutten und anderer Wenrke, deren eines das
andere defendiren solle, bis an die Donau erstrekt worden.”1%

A redoute-ok kiépitése, az arkokkal val6é szoros dsszekottetés folytan, hasonlé-
képpen arkiaszmodszerekkel és eszkozokkel tértént. A redoute-okat, hogy vé-
dettségiiket fokozzik, palliszadokkal vették koril. 127 .

3.1.4 Az iitegek épitése

Az iitegek megépitése tulajdonképpen az arkaszmiveletekhez kapcsolhato,
minthogy a feladat jellege alig kiilonb6z6tt az utobbitdl, s mert a 16vegek vé-
delmére az arkok és iitegek kozott jol mikodd Gsszekottetést kellett létre-
hozni.1® Bar a forrasok keveset mondanak a lovegallasok szerkezetérdl és for-
majardl, az mégis biztosra vehetd, hogy a hozzajuk sziikséges eszk6zok és fel-
hasznalisuk nagyjabdl az arkokéval azonos.!? [gy a lovegeket is vastag fold-
toltés védte, amelyet még sanckosarakkal is megerdsitettek. A foldet a meg-
csuszas és lemosédas ellen kardzattal tamasztottak meg. Az agyuk alatt ,,die
Erde eben gemacht worden, um darauf die Brucken fiir «die Artillerie zu
bauen” 13 igy azokat kénnyebben lehetett mozgatni. Ez az alapzat egyben meg-
gatolna, hogy es6s id6ben a lévegek a sirba ragadjanak. A 16port a robbané-
16vedékekkel egylitt tobbnyire az liteg moégodt asott mély gédorben taroltak,
mivel ott — a mozsarak célzasi hianyosagai miatt — a koézvetlen taldlat veszélye
igen csekély volt.13t

3.2 A gyalogsdg harca az drokrendszerben

A j6l mikodé ostromarok-rendszer harmas funkciot t61tott be: egyrészt her-
metikusan elzarta a védéket a kiilsé segitségtél, masrészt a kilonféle akcidgk,

.
124 Diarium, jal. 23.
125 ,.. .. hogy a kirohanasokal megakadalyozzik, és hogy az arkainkat biztositsak.'' Uo. jun. 28.
136 ... ..az Osszek6t6 arkokat, amelyeket felhanyt redouteokkal és mas védmuvekkel [biztosi-
tottak)., amelyeknek egymast kellene védelmezni, egészen a Dunaig kiterjesztették.” Uo. jun. 217.
127 Uo. jul. 3., Rbder, 184. 0. Bddeni Lajos jun. 30-i levele.
128 1686/12. jan. 28.; Diarium, jual. 9.
129 Richards, 251. 0. jun. 26.
130 ,,...a foldet elsimitottdk, hogy arra alapzatot épitsenek az agyuk szamara." Diarium,

jal. 3.
131 Domokos, 83. o.
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foként a rohamok idején biztositotta a varfalak fedetten torténé megkozelitését,
harmadrészt allanddéan védte a tabort, az ott levd élelmiszert és municiot, az
ostromtechnikai eszkézoket, s leginkabb magat a katonasigot. A véddk leg-
fabb célja tehat az elsé pillanattél kezdve e fojtogatdé gyilrd rombolasa, lehets-
leg attorése volt. Ugyanigy az ostromlok minden eszkozzel igyekeztek ezt meg-
akadalyozni. A két fél osszecsapasai ezért legtobbszor, a rohamokat leszamitva,
az arokrendszer frontjan zajlottak. A védék azonban, létszimbeli hatranyuk
miatt, csak akkor szadmithattak bizonyos sikerre, ha kiviilr6l egy nagyobb ereji
felmentd sereg tadmogatast nyujtott nekik. Egy 6sszehangolt, k6zos akcid esetén
mar méd nyilt volna arra, hogy az ostromgyirat attérve segitséget juttassanak
be a varba, vagy timadokat a harc feladasara kényszeritsék. Erre nézve a toro-
kok 1684-ben iskolapéldat mutattak, jollehet sikeriikben a szovetséges had-
vezeteés hibai is lényeges szerepet jatszottak.

3.2.1 A kitorések

Buda visszavivasa soran az aktivan védekezé torékok oly gyakran hajtottak
veégre ilyen rajtaitéseket, hogy azok, mondhatnank, szinte hozzdtartoztak az
ostrom hétkoznapjaihoz. Ennek megfeleléen a forrasok is lépten-nyomon meg-
emlékeznek réluk, sokszor igen terjengdsen. Am, mint azt megszokhattuk mar,
nem minden esetben egységesek a kitérések koriilményeinek eléadasaban. A tu-
dositasok értékét sok esetben rontja, hogy nagyobb figyelmet szentelnek egy
elesett hercegnek, mint az akcié pontos és részletes bemutatasinak. A lefrasok
kozelitéleg egybehangzoan ismertetik a nagyobb kitéréseket. F6ként a kisebb
jelentdségii rajtaiitések esetében azonban eltérések tapasztalhatok a tények
eléadasaban.

3.2.2 Kitorések az északi fronton's:

Osszességében az északi front eseményeirsl kapunk atfogobb képet. Elsgként
azokat a kitéréseket veszem sorra, amelyekrol tobb forras is megemlékezik, s
amelyekrdl ezek értékelhetd informaciot szolgaltatnak:

1. Idépont: junius 26-ian, valamikor a kés6 délutan, vagy este, ,nach der
Ablésung’ ;133 '

Cél: a Kakas-rondella és a Kakas-kapu koériil épiilt logement.!3*

Események: ,,...az ellenség a folyo mentén, a toronynal [Kakas rondela ?]
kitorést kisérelt meg,”'™ de az ott allomasozd Grség feltartéztatta, majd tobb-
széri kisérlet utan,! a helyszinre érkezd tartalék segitségével, visszaverte Gket.

122 A Kkitdrések filyetén valo reészletes leirasat azért éreztem szilkségesnek. mert egyfel6l az
¢Jmondottak sok helyen cltérnek az eddigi lefrasoktol, maésfeldl itt csak az események harci-
szatilag fontos részletei szerepelnek, harmadrészt az clemzés utaldsai is jobban kovethetdk.

133 ,,. . . 6rségvaltas utan.”” 1686,12. jun. 26.; Jourmaux, jun. 26.: Richards, 31. o.; Dedk, 26. o.
Jelentések, 716. o0.; Zenarolla, 109. o.; Hadinaplo, 128. o.: Kdrolyi. 237. 0. Az Onkéntes altal 25-én
estére tett Kkitorés valoszinuleg a 26-ival azonos, miként hasonlo modon a 26-éra jelzett akcio a
27-ivel. Véleményemet azzal indokolndam, hogy egyrészt a torokdk 26-ara megadott létszama, két-
czer {0, s a cél, ,,hogy a csaszariakat Kiszoritsak allasaikbdl’, nagyjabol megtelel a tobbi, 25-ér6l
52610 leirasnak. masrészt — bar ez csak kdzvetett igazolds — az kéntes napléjaiban még egy
hasonlo csuszas el6fordul, mégpedig a jul. 22-i, bajorok elleni rajtaiitést emliti egy nappal kordb-
ban: Onkdntes, 259. o. jun. 25., jan. 26., 271, o. jul. 21.

134 Dedk, 26. o.;: Hadinaplo, 128. o., valamint erre khet kévetkeztetni az Onkéntes, 259. o. és a
Jelentések, 716. o. alapjan: az el6bbi ,,az Alsovirosban clhelyezett l1ovészek ellen” inditott tama-
dasrol sz6l, marpedig akkor még csak itt, a Kakas rondellinal, illetve a varosfalon tdrt rés
logementjaban telepiilt 6rség; az utobbi pedig egy mecset mellett alléo katonasdg megrohandsérél
éudgst:. s a Kakas rondellatél nem messze valoban ott volt egy. az Oszmén bég nevét viseld

zsdmi.

135 Hadinaplé, 128. o.

138 1686/12. jun. 26.: Jelentések, 716. 0. jun. 26.
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Veszteség: A keresztények vesztesége 10 f6 koriili halott és sebesiilt volt a
torokok 20—40 fonyi veszteségével szemben, akciéjukat a forrasok sikertelen-
nek tekintik.

Ertékelés: a gyalogsig sdncainak fedezetében feltartotta, majd a tartalék
scgitségével visszaverte a tamadast.

2. Idépont: junius 27-én dél tajban.}37

Cél: a torokok a keésziilé ostrommiiveket akartak megsemmisiteni, mégpedig
kétiranyu tamadassal.

Események: A fedett Gtb6l (7) el6t6rd lovassag a varosfalon kivil levs Retek
utcai iiteg (2/2) ellen fordult, a gyalogsig pedig az 1. parallel ellen indult.!®
Az arkokban elhelyezkedett 16vészek sortiize azonban valészintileg megallitotta
a janicsarokat, miként az iitegre ronto lovassagot is. Ezzel ,,id6t hagyott az arok
végében levd lovas 6rségnek”,"™ hogy odaérjen és ellenlékésével visszavonu-
lisra kényszeritse a tordkoket, " akik semmiféle eredményt nem tudtak elérni.

Ertékelés: a gyalogsag sancainak fedezetében, tlzfegyvereivel feltartotta,
majd a tartalék segitségével visszaverte a tamadast.

3. Id6épont: julius 5-én kora hajnalban.'!

Cél: a frissen érkezett brandenburgiak ,,mélté fogadasa’."*

Események: A kevés szadmu forras joforman csak a kitérés tényét kozli.
Kirolyi szerint a brandenburgiak a kezdeti zavar utan arkaiknal megallitottak
a torokot, majd keményen visszaverték dket.

Ertékelés: feltehetéen az arkok védelmébdl jovo kézifegyvert(iz verte vissza
a torokoket.

4, Idépont: julius 9-én kora hajnalban.

Cél: a brandenburgiak (netan az egész frontszakasz?) ostrommunkalatainak
megakadalyozdsa. 14

Létszam: kb. 4—600 {6, feltehetben gyalogos.'

I

137 1686, 12. jun. 27.; Journaux, jun. 27.; Richards, 251—252. o.; Dedk, 27. o.; Zenarolia, 109—110.
o.: Hadinaplo, 128. o.; Kdrolyi, 239—240., o. Cornaro tudésitiasat csak az idépontok egyeztetése
igazoljn. Bubics, 176. o. Cornaro jan. 30-i jelentcése (jan. 27-re vonatkozoan).

138 A kétiranyu akcio tényc a Journaux, Richards, a Hadinaplo, illetve Kdrolyi leirasaval
szemben nem egyértelind a Dedk-féle naploban, sem Zenarolldnal, s f6ként nem az az Onkéntes-
neéls Richards mas jellegl cclt jelol meg.

139 Journaux, jun. 27.

140 Richards leirdasa szerint a torok gyalogsag a lovassiag timogatiasara késébb rohant ki, a
tibbi  forras alapjan viszont egyidejit hadmozdulatra lehet kovetkeztetni. Tovabbi zavaro
tényezd, hogy a Dedk-féle naplo, szemben Zenarolldval, illetve Kdrolyival, a lovasérség parancs-
nokaként nem baro Falkenstein kapitanyt nevezi meg, hanem grotf Hotfkirchent.

141 168612, jal. 5. Jelentések, 7121, o.: Onkéntes, 263. o.; Kdrolyi, 249—250. o.

142 Deak, 35. o. ugyan a bajorokkal szemben végrehajtott akcioként idézi a torténeteket, am
ennek cllene sz6l maga az idépont, €s annak emlitése, hogy ekkor esett el Derfflinger (bran-
denburgi) tabornok kisebbik fia. Ez utdbbi tény az Onkéntesnél és Kdrolyinal szerepel. Schmettau
jeientéseinek melléklete is szol errdl, de nem a kitbréssel kapcsolatban. Az 1686/12. sz. naplé is
emliti Derfflinger fidnak eclestét, de Xitorés helyett arrdl tudoésit, hogy t6rok orvlovészek tiizel-
tek a brandenburgiakra a Vizivaros hazai kozul.

143 1686/12. jul. 7.; Journaux, jul. 7.: HL T. 11. 1686/44, , Diarium, Wag hinder den 6. April 1686, al
die Chur Sachf}l. nach Ungarn destinirten Voélcker von dresden abgemarchiret und was ferner
bey der Belagerung von Ofen bis dato vorgegangen und tentiret worden.” (a tovdbbiakban: 1686/44.)
jul. 9.; Pdder, 190. o. DBdadeni Lajos levele, jul. 9.; Richards, 256. o.; Dedk, 38—39. o.; Henrik,
510. o.; Jelentések, 724—725. 0.: Zenarolla, 118. o.; Onkéntes, 264. o.: Hadinaplo, 131. o.: Kdrolyi,
250—251. o.

144 L. a 146. sz. jegyzetet.

145 Richards és Henrik herceg naploja 400 £6t emlit, Zenarolla 600-at, Schmettau jelentéseinek
melléklete néhdny szazat, ezzel szemben az Onkéntes kétezer oszmanrol tud (bar erésen kétlem,
hogy lett volna alkalma barkinek is megszamolni oket).
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Események: A kitorésrol béséges, de egymasnak ellentmondé informaéciok
allnak rendelkezésiinkre. Az akcié egy figyelemelterels, de az ostromlék oit
levé aknajat is betemetd aknarobbantissal kezdédott, valahol Sziavus pasa
rondellaja (20) el6tt. A t6rokok ezutdn varatlanul racsaptak a 4. parallelre,
ahonnan brandenburgiakat a 3.parallelbe szoritottak vissza, és beékelédtek azok
és a csaszariak kozé. Ezutan oldalba tamadtak a 4. parallelben 6rk6dé (dolgozo?)
csaszari gyalogsagot is, amelynek figyelmét a rés tetején gylilekezd torokok
kototték le. Ezek az oldaltdmadasté]l megzavarodva szintén visszaszorultak a 3.
panrallelbe. Ekkorra azonban a helyszinre érkez6 tartalék is beavatkozott a
harcba, és visszaszoritotta a torokoket.!46

Veszteségek: A keresztények az egybehangzé vélemények szerint mintegy 50
halottat és 100 sebesiiltet vesztettek, a térokok osszesen csak kb. 50-et,!"7 igy
tehat az akciét, figyelembe véve az ostrommivekben keletkezett tetemes ka-
rokat, az 6 gy6zelmiikként kell értékelni.

Ertékelés: a kitdéré csapatok a meglepetés elényeit kihaszndlva attorték az
arkok frontjat és csak a tartalék beavatkozasa szoritotta vissza Gket.

5. Idépont: a julius 13-i roham idején.®

Cél: feltehet6en a védekezd csapatok tamogatasa egy elterelé hadmozdulat-
tal, éspedig a brandenburgiak elleni kirohanassal.

Események: A torokok annak lattan, hogy a csadszari csapatok a harcot be-
sziintetve megkezdték a visszavonulast, kitértek a roham balszarnyat fedezo
brandenburgiakra, bar lehetséges, hogy a visszavonulok utjat akartak elvagni.i®?
A brandenburgiak azonban felkésziilten vartak, és visszaverték a kisérletet.

Veszteségek: A t6rokok mintegy 20 halottat hagytak hatra.

Ertékelés: feltehetSen az arkok védelmébdl jovd kézifegyvertliz verte vissza
a torokoket.

6. Id6pont: julius 25-én délutan 3—4 6ra koriil. 150

Cél: a forrasok nem kozlik, de a t6rokok minden bizonnyal az ostrommive-
ket akartak szétrombolni, illetve a keresztényeket a falak kozelébe csalo-
gatni, hogy tuzfegyvereikkel minél nagyobb személyi veszteségeket okozzanak
nekik (tobb helyiitt kiemelik a torok tiizérség szerepét).

Létszam: az ellentmondo adatokbdl nem allapithaté meg, de valamennyi
szemtanu erds torok csapatokat emlit, Grimani és az Onkéntes pl. ezernél na-

gyobbra tette szamukat.

146 Henrik napléja szerint a kitorés a csaszariakat €rte, amit Kdrolyi vitat. Mégis valoszint-
rek tartom, hogy van valami igazsag allitdsdban. A Journaux és Zenarolla ugyanis arrol tudosit.,
hogy a csaszariakat ért oldaltimaddassal egyidében a torokok frontdlisan is megrohantak azo-
kat. Tovabba tobb forras egyaltalan nem dllitja, hogy els6ként a brandenburgiakra tortek volna.
csak annyit mondanak, hogy a két seregrész kozé ékelték be magukat (Rdder, Richards, Dedk.
Henrik herceg). Igy végiil is elképzelhet6, hogy az egész 4. parallelt egyszerre tamadtak meg.
és amikor a brandenburgiak meghatriltak, akkor fordultak az oszmanok a csadszariak oldalaba,
két tz kozé fogva Gket.

147 Kdrolyi csak 10 £f6 veszteségrdl ir, &m a fordsok csaknem egyontetden tobbrdl beszélnek.

148 Journaux, jul. 13.; Diarium, jal. 13.; Richards, 258. o.; Dedk, 44. o.; Jelentések, T29. o.
Bubics, 192. o.; Zenarolla, 121. o.; Unkéntes, 267. o.; Hadinapld, 135. o.

149 Onkéntes, 267. o.

160 1686/11, jul. 25.; Journaux, jul. 25.; 1686/44. jul. 26.; Richards, 261. o.; Dedk, 55—56. o.; Henrik,
517. o.; Jelentések, 742. o. jul. 26. (25-ére _vonatkozé6an); Bubics, 232. o. Grimani jul. 26-i levele
(25-re vonatkozéan); Zenarolla, 129. o.; Unkéntes, 273—274. o.; Hadinaplo, 146—147. o.; Kdrolyi,
297—298. o.
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Eredmények: Az egész ostrom talan legnagyobb és legtovabb tarté oOssze-
csapasa ismét figyelemterelé aknarobbantassal kezd6dott az Esztergomi ron-
della (15) tovénél. Elséként a jobb oldalon a fedett utbol (7)!' inditottak tama-
dast, amely az ott lev$ litegek ellen irdanyulhatott.'™ Ezt a csdszariak még
konnytszerrel visszavertck. Ezzel egyidében azonban (vagy roviddel utana) a
torokok baloldalt az el6bbinél nagyobb szamu csapattal a brandenburgiakra
tortek ra. akik szintén megfutamitottak, majd tildozébe vették az oszméanokat.
Azok menekiilést szinlelve'™ egészen a Var falaig futottak, ahol azonban ujabb
kitoré csapatokkal megerdsédve megfordultak, és szétzilaltak, majd visszaszori-
tottdk az utdnuk nyomulokat. Litva a brandenburgiak nehézségeit, Karoly
herceg segitségiikre kildte az Alsovaros falanal &allo tartalék zaszléaljakat,
melyek immar masodszor is hatralasra kényszeritették a torokst,’™ mikézben
azok megrohantdk a Duna mellett elhelyezett hajdukat is.""® Forrasaim szerint
a harc még tobbszor ide-oda hullamzott. végiil tobb éras kiizdelem utan az
oszmanok visszahuzodtak a Varba.

Veszteségek: Mindkét részen nagy volt az elesettek szama,'™ bar a pontos
szadmokat nem lehet megallapitani, az mégis bizonyosnak latszik, hogy a torokok
szenvedtek nagyobb veszteségeket, a kitorés ilyeténképpen sikertelennek te-
kinthet$.

Ertékelés: az erds torék csapatok elsé rohama nem tudta attérni az arkok
frontjat: ezutin megprobaltak kimozditani, és a varfalak tlzfegyverei elé
csalni az ostromlokat, de az oOsszekeveredve harcolokra a torokék nem tudtak
16ni; a kiizdelmet a keresztények tulereje dontotte el.

7. Idépont: augusztus 16-an, dél tajban (?)."7 .

Események: A torokok egy szoroakna-robbantas figyelemeltereld hatisa alatt
kirohantak a brandenburgiakra, akik azonban keményen visszaverték 6ket.

Ertékelss: feltehetden az arkok védelmébdl jovd kézifegyvertiiz verte vissza
a torokoket.

8. Id6pont: az augusztus 29-én lezajlott segitségnyunjtasi kisérlet alatt.

Cél: a segitségnyujtasi kisérlet tamogatasa.

Események: A varbeliek az Alsovarosban allomasozé hajdukra tamadtak,!™
akik visszaverték Sket.1™

Az északi fronton végrehajtott torok akciok egy részének megitélése adatok
hidnyaban, vagy azok végletes ellentmondésossaga miatt meglehetésen bizony-
talan. E kitéréseket csupan egy-két forras emliti. Erdekesség, hogy ezek a tudo-

131 A Hacinaplo. 145, 0. szerint ,,aufl seiner Fausse Braye’”, vagyis a fedett utbol.

152 Zenarolla. 129. o. szerint a t0rokoknek sikeriilt el6rehatolniuk az Utegig...”. Talan az
iitegek ellen iranyitott (?) aknéak sikertelenségét akartak korrigalni.

153 Ezt csak Grimani mondja ki, de az események lefolyasa igazolni latszik allitasat. Bubics,
232. o. 4

154 A tOorokdk masodik, vAaratlan visszacsapasat, illetve a féparancsnok altal inditott cllen-
akciét minden forras megemliti.

155 Richards, 261. o.; Bubics, 232. o.: Onkéntes, 273. o.; Hadinapld, 146. o.

156 Richards egyenlé veszieségekrél (100—100 f6) ir, a tobbi forras azonban nagyobb szamu
tOrok halottat emlit: a Dedk-féle naplo 100 keresztény halottrol tud, a torokoké ennél tébb;
Henrik hercegnél 150 torok halott szerepel: Schmettau jelentéseinek melléklete szerint ,,Wir
werden gegen 60 todte und blessirte dabey bekommen, der Feind aber ein weit mehrers dabey
verlohren haben, ...”; a 1686/11. sz. naplé és Grimani 200 halott és sebesiilt keresztényt, az
utébbi még ennél is tobb torok veszteséget emlit. '

157 Journaux, aug. 16.; Bubics, 284. o.: Onkéntes, 284. o.; Hadinaplo, 184. o.

158 Henrik, 707. o.; Kdrolyi, 361, o. is erre hivatkozik.

1539 Bubics. 310. o. Grimani aug. 29-i levele szerint az akciét a baré d'Asti altal kikildott
huszarok allitottdk meg.
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sitéasok altalaban nem holmi csetepatékrél, hanem komolyabb méreti ossze-
csapasokrol szélnak. Tovabbi furcsasag, hogy néhanyukat kozvetleniil a nagyobb
rajtatitések utani napra teszi leirojuk. Minthogy a réluk kapott informaciékat
egyéb adatok hidnyaban nem &all médomban ellendrizni, igy csak az idépontokat
kézldm: junius 18., junius 20., junius 28., julius 7., julius 14., julius 26., augusz-
tus 13.160

3.2.3 Kitorések a déli fronton

A déli oldalon lezajlott kitorésekkel kapcsolatban nem csak az a probléma,
hogy viszonylag kevesebb adat all rendelkezésemre, de ez a kevés is igen sok
ellentmondast tartalmaz. Els6ként itt is a pontosabban behatarolhat6 akciékat
veszem sorba:

1. Idépont: junius 20.16!

Cél: az ostromlo sereg felvonulasanak zavarasa.

Események: A Kkitoré lovassagot (Karolyi szerint gyalogsagot is) a Karoly
herceg altal odavezényelt horvat konnyllovasok (?) visszaszoritottdk a varba.

Ertékelés: az id6ben beavatkozo6 tartalék hiusitotta meg az akciét.

2. Idépont: junius 26.162
Cél: a késziil6 els6 parallel (a Diariumn circumvallatios vonalnak nevezi).

Események: a kitord torokok az ,.elévaroson” keresztiil rontottak az arkokra,
de a rajuk iranyitott muskéta- és agyutliz visszaverte Gket.

Veszteségek: néhany keresztény sebesiilt mellett ismeretlen szamu torok.

Ertékelés: az ér-kok védelmébdl jovo kézifegyvertiiz visszaverte a torokoket.

3. Idépont: junius 29.1%

Cél: Karolyi szerint a késziilé naphegyi redoute-ot (2/44), illetve az ostrom-
arkokat akartak elfoglalni, és szétrombolni (az altalam hasznalt forrasok csak
ez utobbit erdsitik meg.)

Létszam: pontosabban meg nem hatarozhatd, de 1000 fénél bizonyosan na-
gyobb szamu lovas és gyalogos tort ki.'t4

Események: A torokok a Fehérvari kapun (9) rohantak ki, és (felteheten) a
futoarkok bal oldalat fedezd, a Naphegy labanal allo 6rségre (tartalékra ?) ve-
tették magukat, amely nem tudta feltartani 6ket, hatralni kényszeriilt, s igy a
janicsaroknak sikeriilt betorniitk az drkok kozé, és elkezdték a védmiivek pusz-
titasat. Az ott tartézkodd napos tabornokok igyekeztek a gyalogsagot egyiitt-
tartani és sortiizekkel megallitani a torokoket. Ekézben a helyszinre érkezé

160 \ torrasok a felsorolas sorrendubcn Onhente& 2537. o0.: 1686 12.; Zcenarolla, 106. o.; Uo,
111, o.: Ua. 116, o.: Henrik, 512—513. o.: Dedk, 56. o.: Onkéntes, 287. o.

161 Deak 21, 0.: illetve Kdrolyi. 214. 0. a F‘oielentcsre hivatkozik.

162 Diarium, jL‘m. 26.: Bubics. 176, o. Cornaro jun. 30-i levele jun. 27-re vonatkozoan: Onkén-
1es. 260. o. jun. 27.

163 168612, jun. 29.: Jourrndux, jun. 29.; 168644, jun. 29.; Diarium, jun. 29.; Rider, 185—186. o.
Badeni Lajos jun. 30-i levele (jun. 29-re vonatkozoan):; Richards, 232. o.; Dedk. 28—29. o.; Zena-
rolla, 111. o.: Onkéntes, 260. o.; Bubics, 177. o. Cornaro jul. 7-i levele (jun. 30-ra vonatkozoan)
¢s o Hadinaplo, 1286—129. o. csetében az adatok egycztelésébdl lehet megallapitani, hogy valoban
a 29-i kitorésrdl szol a tudositis, Erdekes, hogy amig az Onkéntes, a Dedk-féle naplé ¢és a
Hadinaplo dm. 5 ora koriilre teszi a torok hadmozdulatat, addig Zenarolle délre, a-Diarium és
Richards pedig du. 2 6rara.

1G4 Kdarolyi, a Roder altal kozoll Badeni Lajos-féle levélre (l. az el6zé jegyzetet) hivatkozva
4—300 lovasrol ¢s 6—700 janicsarrol beszél; az 1686/12. sz. naploban 400 lovas és sok gyalogos, a
Diariumban 300 lovas és 5—600 janicsar. a Hadineploban 500 lovas ¢és 1000 gyalogos, a Dedk-féle
naploban 200 lovas ¢s gyalogos, az Onkéntesnél pedig 3000 ember szerepel.




bajor lovas 6rség (talan a Karolyi altal emlitett Bilbis kapitany csapata ?!65) is
osszecsapott a térdk lovassiggal, de szintén hatralni kényszeriilt. Rovidesen a
helyszinen termett Badeni Lajos és Savoyai Jen6é némi lovassaggal, akiket grof
Hoffkirchen kovetett egy csaszari lovas orséggel. illetve az onkéntesek egy
csapataval. Végil Miksa Emanuel testérezredébdl két zaszloalj beavatkozasa
dontétte el a kiizdelmet. Kozben a tilizérség is mindkét részrol beleszolt a
harcba, de addigra a felsorolt egységek ellenlokése mar megallitotta a tordk
rohamat, majd visszaszoritotta 6ket a varba.

Veszteségek: A szamok ellentmondanak egymasnak, de elég valoészini, hogy
a térokoké volt a nagyobb.

Ertékelés: a térok lovassag megprébalta lekdtni a bajor lovas érséget és teret
biztositani a janicsaroknak az arkok elleni tAimadashoz; a keresztény gyalogsag
fegyelmezett visszavonulasa, majd az erdsitések ellenlokése azonban megaka-
dalyozta az arkok attorését, akciojuk tehat, az ostrommiivekben okozott karok
ellenére tsszességében kudarcot vallott.

4, Idépont; julius 22-én kora hajnalban, 166

Cél: a déli Nagyrondella (84) contreescarpe-jan levo, allvanyzatra helyezett
négyagyus liteg (2'41).

Létszam: mintegy szaz f6nyi janicsar.

Események: Bar a keresztények értesiiltek a kitorés szandékarol és a Valaszto
készenlétbe helyezte csapatait, megerdsitve az 6rséget is,!57 a hajnali sziirkiilet-
ben'®¥ a palota kapuian (86) és a falak mogiil kironto torcksk oly varatlanul
csaptak az arkokat 6rzé szaszokra, hogy azok rendezetleniil futasnak eredtek.
A fedezetleniil hagyott arokban levd csapatok is megzavarodtak, és idét hagy-
tak a janicsaroknak, hogy az litegben harom agyu és egy (két?) mozsar gyujto-
lyukat beszogezzék, idélegesen hasznalhatatlanna téve azokat. A tamadokat
a helyszinre érkezé tartalék verte vissza.

Veszteségek, értékelés: Az idépont kitiné megvalasztasaval és az akcié varat-
lansagaval magyarizhaté az elesett keresztények nagy, 80—150 f6 kozé tett
szama, szemben a minddssze 30 térék halottal. A Diarium viszont a szasz el6-
orsok tapasztalansagat okolja a nagy veszteségért.

5. Idépont: augusztus 13.169
5. Cél: talan a felment6 sereg hadmozdulatainak tAmogatasa.

Események: Ezen a napon a védok kétszer is kitortek a bajorok lovas érsé-
geire, de mindkétszer megfutamitottak ket.

6. Id6épont: augusztus 14.170
Cél: a felmentd sereg hadmozdulatainak tamogatasa.

165 Karolyi forriasai Badeni Lajos id. levele, a bajor naplo, a Féjelentés, a Journaux és a
Foglietto Straordinario. Kdrolyi, 270. o .2, sz. jegyzet.

166 1686/44, jul. 22,; Diarium, jul. 22.; Rdder, 200. o. Badeni Lajos jul. 22-i levele; Richards,
260. o.: Dedk, 50. o.; Henrik, 516.0.; Jelentések, 137. o.; két jelentés jul.24-rSl (22-re vonat-
kozo6an) ; Bubics, 226—2217, o.; Grimani jal. 23-i levele; Zenarolla, 126—127. o.; Onkéntes, 271. o.
jal. 21. (!); Hadinapld, 142—143. o.

167 Diarium.

168 Kdrolyi szavai. Az idépont ilyetén valé megvilasztisa mindenesetre a torok jo helyzet-
felismerését dicséri, és az eredmény sem maradt el.

169 1686/11. aug. 13.; Journaux, aug. 13.; 1686/44. aug. 13.; Dierum, aug. 13.; Henrik, 700. o.;
Hadinaplo, 172. 0.; Kdrolyi 338. 0. A forrésok éllitésax meglehetdsen ellentmondodak.

170 168611, aug_ 14.; Diarium, aug. 14.; Dedk, 82. 0.; Zenarolla, 142. o.; Onkéntes, 283. o. Erde-
kes, hogy a Diarium erre a napra tesz két kitbrést az eléz6n pedig csak egyet emlit.
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Események: A kirohanékat az arkok orsége felkésziilten fogadta, raadasul a
segitségiil érkezé Badeni- és Aspremont-ezredek elvagtak a visszavonulas utjat,
és nagy pusztitast vittek véghez az oszmanok ko6z6tt.

Ertékelés: Az arkok tiizereje és a tartalék gyors reagalasa hozta meg a sikert.
7. Idépont: augusztus 23-an (estefelé?).!7!

Cél: ezen a napon feltehetoen két kitorés is tortént: az egyiknél az Istvan-
tornyot (69) akartadk visszafoglalni a térokok, a masiknal pedig a bajoroknak a
volgyben legelészd joszagait akartak elhajtani.

Események: A torok lovassag a Fehérvari kapun (9) jott ki, Pletze alezredes
azonban a szasz Trautmannsdorf-ezredbeli érséggel megallitotta és egészen a
falakig tildozte 6ket, ahol azonban Pletze halalos lovést kapott. Az Istvan-torony
(69) ellen tamadok is sikerteleniil jartak.!??

8. Id6pont: augusztus 25. és 26.'%
Cél: az Istvan-torony (69) visszafoglalasa.

Események: Az akciok leirasa a forrasokban teljesen ellentmondo, csak a cél
egyertelmi.

9. Idépont: augusztus 29-én. a segitségnyujtasi kisérlet alatt.!?

Cél: a segitségnyujtasi kisérlet tamogatasa.

Események: A bajor Orség felkésziilten fogadta és hamar visszaverte a
torokok akciojat.

A déli frontszakaszon tortént kitorések leirasandl is akadnak — a felsorol-
takon tulmendéen — nehezen értékelhetd tudositasok. Ezek osszességiikben olyan
altalanossagokat tartalmaznak. amelyek alapjan lehetetlen a tényekre kovet-
keztetni. Igy most is csupan az idépontok kozlésére szoritkozom: junius 28..
julius 24., augusztus 9.. augusztus 15—16.. augusztus 21. A Karolyi altal au-
gusztus 25-re tett kitorésérol forrasaim nem tesznek emlitést.t®

3.2.4 A kitorések elharitasa

Az ostrom soran forrasaim harmincharom kitorést emlitenek, koziiliik husz-
rol van valamilyen értékelhet6 adat. s azokat tobb forras is megerésit. A két
fronton nagyjabol azonos szamu akci6 zajlott le,!™ s a csaszariak és a bajorok
ellen bevetett torok csapatok erejében sem figyelhetd meg nagyobb eltérés,
annal inkabb az idébeni megoszlasban. Ez egyértelmien az ostrom eseményei-
bol és a terepadottsagokbol kivetkezett.

171 1686 I1. aug. 23.: 1868 44. aug. 23.: Dedk, 89. o.: Henrik, 705. 0.: Zenarolla, 150. o.; Onkdntes.
288. 0.: Karolyi, 333—351. . valamint Zenarolla, 149. o. aug. 22. is. Az egyezést az cllenlokeést
végrehajto Pletze alezredes nevenek emlitése igazolja.

172 1686,11. aug. 23. Karolyi egyébkeént a Keét Kitorés lezajlasanak egyidejuségerol szol, a forra-
sok viszoni errol nem tudnak. sot egyvik sem beszél két rajtaiitésrél, Kiveve Zenarollat, aki
viszont a lovassag akciojat 22-re, a gyalogsageét 23-ra teszi.

173 1686 11. aug. 26.: Diarium, aug. 25.: Henrik, 705. o. aug. 26.: Bubics, 306. o. Grimani aug. 27-i
levele: Zenarolla, 152, o. aug. 25.:Karolyi, 354. o.

174 Diarium, aug. 29.; Dedk, 94. 0.: Zenarolla, 155. o.: Onkéntes, 290. o.

175 Zenarolla, 110—111. o. jun, 28.: Onkéntes, 273. o. jul. 24., 280. o. aug. 9.: 1686 #f. aug. 10.:
Bubics, 279. o.. 284. 0. Grimani aug. 16-i levele (15—16-ra vonatkozéan): Diarium, aug. 2i.:
Onkéntes, 186. o. aug. 21.

176 Minthogy nem all modomban cllendrizni a csak egy-két forras altal emlitett, ¢s igy
bizonytalannak tetsz6 kitérések megtortenteét, ezeket is beleszamitom az értékelésbe, feltételezve,
hogy valami alapjanak Kell iennie a kozlésnek. Mas kérdés, hogy czek figyelmen Kiviil hagyasa
sem modositja a kdovetkeztetéseket.
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Az északi fronton a kitorések helyét eleve behatarolta a varosfal és a meredek
keleti oldal. A varosfalra (1) timaszkodva elérenyomulé arokrendszer is foko-
zatosan csOkkentette a kirontd torékok mozgasterét. Ez gyakorlatilag akkor
tint el, amikor az arkok elérték a falak tovét, lezarva ezzel a Bécsi kapu (26),
illetve a julius 27<i roham utin, amikor a keresztények allast foglaltak a kiilsé
varfalon (18). Ezt kovetéen csak a nyugati kurtina (6) alatti fedett utbol (7)
lehetett valoban varatlan tamadast inditani az egyébként mar joelére ennek
megfeleléen kialakitott arkok ellen.'”” A varosfalon beliil ugyanis mar csak az
egyes paralleleken keresztiil, majd azok kozott attorve tudtak volna az os-
tromlékat tamadni. Igy érthets, hogy az északi fronton az akciék tobbsége
julius 27-ét megel6z6en zajlott le.

A déli oldalon egészen mas volt a helyzet. Az itteni, tagasabb térségen csak
az arkok alltak a torokok utjaban, s a Fehérvari kapu (9) feldl elvileg mind-
végig lehet6ségilik nyilt, mar ha a lovas 6rségen at tudtak volna toérni, a bajor
parallelek oldaldba keriilni, &m mégis kevesebb kitorés tortént julius 16. elétt.!?®
Ennek magyarazata talan az, hogy az el6terep itt kevésbé adott moédot meg-
lepetésszerii akcidora, mivel a Fehérvari kapu (9) elég messze esett az arkoktol,
a fedett utat (7) és a Nagyrondella kapujat (86) is jol szemmel tarthattak, s
altalaban az egész teriiletet konnyen tiz ala vehették az ostromlék. Gyokeresen
megvaltozott a helyzet, amikor a bajorok betortek a Var teriiletére. Ekkor mar
a palotak zegzugos épuletegyiittese. s az ellenfelek kézt minimalisra csékkent
tavolsag megfelelé koriilményeket biztositott a varatlan rajtaiitésekhez. Epp
emiatt a tiizérség sem tudott eredményesen beavatkozni az elharitasba. A szik
hely megnovelte a torék tizerejének koncentraltsagat (kézigranat, 16poros
zsdk), a magassagi folény pedig lendiiletet adott a gyalogsagi tdmadashoz. Mas
szemszogbol vizsgalva az eseményeket, ugy vélem, hogy itt és ekkor mar nem is
lehet a klasszikus értelemben vett kitorésrél, arokharcrél, vagy rohamrol be-
szélni. mivel a romok kozt folyamatos kiizdelem folyt minden kérakasért.

A torokok akcioit, céljuk és a bevethetd erd tekintetében, a fentebb elmon-
dottak mellett mas tényezok is korlatoztdk. Egyrészt a véddsereg létszama,
ellentétben 1684-gyel, eleve kevés volt egy olyan, komolyabb méretd kitoréshez,
amely az ostromgylri attorésével is megprobalkozhatott volna. Ezért csak és
kizarélag az ostrommiiveletek lassitasara, az ellenfél folytonos zaklatasara
gondolhattak. A viszonylag gyengébb csapatok kirohanasait azonban az ostromlék
konnyebben vissza tudtak verni. Masrészt a Var védmiiveinek szerkezete, vala-
mint az elébb emlitett helyi tényezék, még egy erds vardrség szamara 'sem
tették volna lehetévé nagy létszamu kilonitmény rejtett Osszegyijtését, illetve
gyors és varatlan harcba vetését. E tekintetben csak a kisebb egységek érhettek
el sikereket.

A kitorések elharitasakor a csaszari gyalogsag a parallelekre tamaszkodva,
szilard. védett poziciéban varhatta a raronto térok csapatokat, hogy koncentralt
tuzcsapassal megallitsa azokat. A husz értékelheté akciobdl tizenst iranyult
koézvetleniil az arkok ellen, s ebbdl 6t esetben bizonyosan, 6tszor pedig valo-

177 E célbol vagtak at a varosfalat, valamint ezért huztak tobb Osszekotd arkot a Retek
wteai iitegher, illetve a contrevallationhoz. . o
178 Jul. 16. forduléopont a déli fronton, mivel ott ekkor tortént meg a glacis megkoronazasa.
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szinlileg igy zajlott le a harc.'” Toébb alkalommal a lovészek fedezékeiket el-
hagyva, ellenlékéssel, kézitusaban szoritottak vissza a torokoket a Varba.'80
Az oszmanok azonban a lendiiletesen elétéré keresztényeket néhanyszor maguk
utan, a falakon feldllitott tGzfegyverek elé csalogattak, s ezzel tetemes veszte-
ségeket okoztak nekik.18! Emellett a védéknek sikeriilt mindkét oldalon egyszer-
egyszer (julius 9., julius 22.) a varatlansag erejétdl segitve, egy alkalommal pe-
dig (junius 29.) a keresztény erék megosztisa révén attornitik a legkiils6 paralle-
len, és egészen a kovetkezd vonalakig hatolniuk. Féként ekkor, de lényegében
valamennyi esetben megmutatkozott, miért nevezte Vauban a paralleleket
.place™” d’armes”-nak, s hogy ezek az drkok valoban megfeleltek a magas szintd
elvarasoknak. Az attérési pont kornyékén levé egységekbdl ugyanis mindig
at tudtak csoportositani a sziikséges létszamv eréket az oszmanok visszaszori-
tasdra.182

A késziilé arkok ellen, és az arokrendszeren kivil végrehajtott kitorések
visszaverése t0bbnyire a keresztény lovassig feladata volt. Ezért a harcaszatilag
fontos pontokon 4allé lovas 6rsck jol szervezett lancat hoztdk létre. Elhelyez-
kedéslikb6l fakadéan tobbnyire csak masodik lépcsében csaptak 6ssze az ellen-
séggel.’®? Elsfordultak ugyan kisebb megingasok, am mivel a térék lovassagnal
joval nagyobb 16kdéer6vel rendelkeztek, meg tudtak akadalyozni azok attorését,
amig az ujabb lovasegységek megteremtették a sziikséges el6folényt az ellenség
visszaszoritasahoz.

3.3 Az iitegek telepitése és annak idérendje
a megkozelités fazisdban

A tluzérség elhelyezkedése, miként az arokrendszeré, els6é latasra otletszeri-
nek tiinik. Am amig az utébbi esetben a tervezés a meghatarozé tényez6, addig
az elébbire donté befolyast gyakoroltak a terepadottsdgok, minthogy a lovegek
szamdra csak a magaslatok nyujtottak megfelelé poziciét.

A tlizérség telepitése az &arokrendszer kiépitésével egyidejlileg kezdddott,
am ez utobbi befejeztével még korantsem zarult le, s6t, az litegallitas a korab-
biakhoz hasonléan nagy intenzitassal folyt. Ennek els6 fazisaként az arokasassal
parhuzamosan létrehoztak a legfontosabb fedezb és réstord litegeket, ezt kove-
téen pedig oly mértékben fokoztdk mind a telepek, mind a lévegek szamat, hogy
azok megfelel6 tdmogatast nyGjthattak a julius 27-i roham elékészitéséhez és si-
keres végrehajtasahoz egyarant. A kilizdelem végsé szakaszaban a mar elfoglalt
poziciok megerssitése, a tovabbi térnyerés elosegitése és foként a dontd roham
tiizérségi feltételeinek biztositasa tortént meg.

Az utegépités kezdetben az arkok elérenyomulasat kovette. A kétféle munka-
lat ko6z6tt néhdny napos csuszas figyelheté meg. Ez azonban nyilvidnvaléan

179 A forrasok ilyen jellegii megnyilvanuldsaibol, mint az itt elésoroltak, kdvetkeztetek erre:
,megallitottdk €és nagyon erélyesen visszaverték”, ,.erbteljesen visszaverték”, ,,épp akkora
szilardsaggal visszaverték’, stb. De hivatkozhatnék a Diarium, jun. 29-i bejegyzésére, mely sze-
rint a bajor arokdrség ,.auf den Feind etliche Salve gegeben, auch dadurch selbe insoweit
aufgehalten haben, daB intzwischen auch unsere Cavallerie herbei geruckt...”: hasonlé adat
olvashaté Richardsndl a lovassag ilyen jellegli mikodésér6l a jun. 27-i kitéréskor: ,,vagy 50
£6b6l All6 lovas csapat,..., bevarta a térokoket, és midén ezek egy pisztolylévés tavolsagra
jottek, a csapat elérohant és Karabinjaikkal kozéjiik 16tt,...". Richards, 251—252. o.

180 L. pl. a jul. 25-i kitorés eseményeit.

181 L. uo., illetve az aug. 23-i kitorést.

182 L. pl. a jul. 9-i, vagy a jal. 22-i kitoréseket.

183 L. pl. a jun. 27-i, vagy a jun. 29-i kitoréseket.




azzal az elénnyel jart, hogy a mar kész arkok fedezni tudtak az iitegépitkezé-
seket 18
3.3.1 A tlizérség telepitése az északi fronton

A paralleleket az északi fronton julius 8-ra astak meg.'® Addig, leszamitva
a Vizivaros ostromara felallitott, és

1. junius 23-t61 a Rozsadombrol a Vizivaros falat (1) téré 6 db 24 fontos
(2/12), valamint

2. az azokat fedezé tabori égy&kat, kozvetlenill a Var elleni tamadashoz
elkésziilt:

3. junius 29-re a varosfal (1) ellen emelt 16vegallasban egy 6 db tabori agya-
bdl allo iiteg a kitorések elharitasara;

4. julius 1-re a Retek utcai 5, 2-at0l 12 db feles Karthaunébél allo liteg az
Esz'tergoml rondella (15) és kornyéke (17) toretésére (2/2, 3/8); tovabba

5. julius 6-ra a Kis-Svabhegyen levé 6 db feles Karthaunébol allé liteg az
északi fal (17, 18, 24) védelmének oldalba fogasara (2/8), illetve

6. junius 29-re a Retek utcai 4, julius 2-t61 8 (Fontana szerint 6 — 3/14. a) mo-
zsaras teknd a torok litegek és a Var belteriiletének bombazasara (2/15), végiil
pedig

7. julius 6-ra a 2. és 3. parallel kozti 6 (Fontananal 4 — 3/14. b) mozsaras
tekno (2/18)186

Az arkok befejezéséig Karoly herceg csapatai a tlizérség telepitésében kétség-
teleniil el6nytsebb helyzetbe keriiltek, és a Jelentések irdja szerint ,,Unsere
Sachen gehen kayserl. Seits besser, alss Chur-Bayerischer von statten, einestheils
weilen wir mehrer Vortheil zu approchen und anderntheils keine so grosse
feindl. -Gegen-Defension haben, auch wir auss Unserer schwehren Stiicke
besser, alss Sie bedienen koénnen.”'®" A csaszariak lendiilete a késdbbiekben
sem csGkkentek. Els6ként julius 8-an, annak kovetkeztében, ,,hogy a svabhegyi
uteg nem miikodik a vart sikerrel, ... hogy az a4gyuk nem lének be a varosba,
elrendeltetett, hogy 5 agyu, a spanyol f6tlizér talalmanya, allittassék a hegyre
és amazok vétessenek el,...”.188 Ezt kévetben a julius 27-ig terjeds id6szakban
mar a Var falai alatt allitottak fel 16vegeiket, igy

8. julius 10-re a 3. parallelben a brandenburgiak utegét 6 db, julius 12-t61
9 db, julius 18-t6] 12 db feles Karthaunéval (Juvigny, 2/32 is igy jeloli: Fontana,
3/20 8 db-ot tiintet fel) a Murad pasa (21) és Sziavus pasa rondellai (20) kozti
kurtina (18) ellen;

9. julius 11-re a 4. parallelben a csaszariak Utegét az Esztergomi rondella
(15) és annak kurtinaja (17) ellen 9 db feles Karthaunéval;

184 L. pl. az északi oldalon jun. 27-én végrehajtott Kitéreést. L. Diarium, jun. 27.

185 L. a 27. oldalt.

186 A felsoroll ¢és az alabb kovetkezé terminusok és darabszamok részben a tiizérség telepi-
tesét Osszefoglalo tablazat egyértelmiinek tekintheté adatain, részben sajat kovetkeztetéseimen
alapulnak. A tétcles felsorolasban cltekintek a hivatkozastol, mivel a forrashelyek a datumok
ismeretében visszakereshetok.

187 ,,Dolgaink itt a csaszari oldalon jobban menneck, mint a bajor valasztéofejedelmieknél, mivel
nekiink nagyobb elényilink van az arkoliasban, masrészt az ellenség védelme nem tul erds velunk
szemben, rdaddsul nagy agyuinkkal jobban 16viink, mint 6k (ti. a bajorok). Jelentések., 720—1721.
. jul. 6.

188 Richards, 255. o. jul. 8.; Kdrolyi, 252. o.; Juvigny (278) is mar 5 agyuval jelzi ezt az liteget.
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10. ugyancsak julius 11-re a brandenburgiaknak a varosra tiizes golyokat
16v6 22 db (?) 3 fontosat (2/11, 3/31), és

11. a mellettiik sorakozo 4 db (?), gyujtébombakat 16v6 haubicot (225 ?);

12. julius 17-re a Vizivaros falan (1) kiviil allé, az Esztergomi rondella (15)
kiilsé oldalat 16v6 (Gonzalez-féle ?) iiteget 3 db feles Karthaunéval (2/3, Fonta-
nanal, 3/13, 2 db), illetve

13. julius 21-re (?) a Vizivaros falan (1) kivil 4llé 3 agyu melletti (a térképek
szerint mégotti) 4 mozsaras teknét (2/17, 3/14 c) hoztak tlzkész allapotba.

Néhany, csak a forrasok, illetve csak Karolyi altal leirt objektum helyének,
céljanak és lovegei szamanak megitélése bizonytalan, igy tébbek kozott:

a) A fentebb 8-as, illetve 9-es szammal jelzett iiteget ilyen formaban csak a
Journaux, az Onkéntes napléja (?7) és Karolyi emlitette.’™ Feltiné azonban,
hogy egyesek 2 haromagyus itegrél beszélnek,! masok viszont egy hatagyus
csaszari. " és egy ugyancsak hatagyus brandenburgi litegrél.9? A csaszari liteg-
nél nem tudom eldénteni, vajon hat, avagy kilenc 16veg a helyes adat? A masik
utegrol Richards julius 10-i leirdsa kozli, hogy .,a brandenburgiak egy hat 24
fontosbdl és bal fel6l egy harom 24 fontosbol allo agyuliteget allitottak viarkaik-
ba, melyek most kereszttiizet tartanak fenn a karézatra”."™ Ezek szerint ez a
nagy lteg két részbdl tevodott Ossze, amit az litegallas tort vonalu abrazola-
saval Juvigny (2/32) és Fontana (3/20) térképe is jelez.!”" Tovabb bonyolitja a
helyzetet, hogy julius 12-én és 17-—18-an tobb — bar mindkét esetben mas és
mas — forras hatdrozottan utal az liteg tjbéli kiegészitésére. !

b) A julius 11-én tobbek altal emlitett 5 db agyu és 2 db mozsar (ezekhez
masnap 1 db agya és 2 db mozsar csatlakozott)™ helye, célja is bizonytalan.1%
Némi eligazitast ad a Jelentések bejegyzése, amely ugyanaznap az elébbiekkel
nagy valdszintiséggel azonos 5 db agya és 4 db mozsar felallitasarél tuddsit.
ezek egy vonalban sorakoznak egymas mellett, 50 lépésnyire a rést6l."* Juvigny
(2/5, 2/18) és Fontana (3/13, 3/14 d) térképein egyetlen ilyen pont lelheté fel,
éspedig a 3. és 4. parallel kozott, a varosfal (1) belsé oldalatél nem messze.
Tovabba bizonytalan még

c) a julius 15-én Karolyi szerint™ a 4. parallelben létesilt 4 4gyus branden-
burgi liteg egészében, minthogy sem a forrasok. sem a térképek nem tudnak
rola ;valamint

d) a julius 15-én, majd julius 19-én Zenarolla altal leirt 3 agyus iiteg,”®
amely valahol az Esztergomi rondella alatt helyezkedett el (erré! Grimani is

169 Journauwx. jul. 10.. 11.; Onkéntes, 265, o. jul. W.: Kdrolyi, 252—234. 0.

190 Dedk, 37. o. jul. 8.: Zenarolle, 117. 0. jal. 7.: Onkéntes. 264. o. jal. 8.

191 Jelentéselk, 724, o. jul. 8.: Zenarolla, 115. o.. jul. 8., 118—119. o. jul. 9.

192 Uo., 1686/12. jul. 9.

193 Richards. 256. o. jul. 10.

194 Az mar szinte ,,természetes™ velejaréja az cfféle problémaknak, hogy Juvignynél a 9 db
agyu 5:4 aranyban oszlik meceg, Fontananidl pedig csak 8 db agyu szerepel i—4-es felillasban.
Erdekes, hogy a térképek sem tudnak a 9 agyus csaszari titegrol.

195 1696/12. jul. 12.: Hadinaplo, 131. o. jul. 12.; Zenarolla, 120. o. jul. 12., illetve Dedk, 47. o.
jul. 12., illetve Dedk, 47. o. jul. 18.; Onkéntes, 270. o. jul. 17.

196 1686/12, jul. 12.; Zenarolla, 120. o. jul. 12.; Hadinaplo, 131. o. jul. 12,

197 1686,12. jul. 12.; Dedk, 40. o. jul. 11.; Henrik, 510—511. o. jul. 11.: Zemarolla, 118. o. jul. 11,
Hadinaplo, 131. o. jul. 11.

198 Jelentések, 726. o. jul. 11.

199 Kdrolyi, 291. o.

200 Zenarolla, 122, o. jul. 15., 125. o. jul. 19.
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beszél?!), s amely esetleg a Deak-féle naplé altal julius 16-an emlitett két iiteg
egyikével azonos.®?

3.3.2 A tlizérség telepitése a déli fronton

A déli oldalon julius 7-re fejezédtek be a legfontosabb féldmunkak.?® Bar itt
az adatok szdma ismét meglehetGsen csekély és megint sok az ellentmondas
kozottitk, mégis megallapithato, hogy

16. julius 1-re a gellérthegyi, 7 db 24 fontosbol all, a Nagyrondellat (84)
16vé iiteg (2/39), majd miutan az hatastalannak bizonyult,”

17. julius 6-ra (7-re ?) az azt folvalté Bérc utcai masik, 7 db (Fontananal,
3/48 6 db, Juvignynél, 2/46 8 db) 24 fontos agyubadl allo iiteg;

18. julius 3-ra a Dobrentei u. kdzepe tajan egy 4 db 12 fontos agyubdl allo,
a Vizi rondella (91) ellen irdnyzott iiteg; tovabba

19. julius 3-ra a tabani templom melletti tekné 5 db 60 fontos mozsarral,
majd 4-t51 tovabbi 1 db 140 és 1 db 200 fontos mozsirral (Fontananal 5 — 3/47}
tizkész allapotba kertilt.

20. Julius 5-re befejezték ugyan Nagyrondella és a palotdak oldalat 16vé nap-
- hegyi 10 db (2/44, Fontananal, 3/46, 6 db) 24 fontos agyubol allé iiteget, ez
azonban ,,einem sehr grossen Feuer des Feindes exponirt ist, . . . grossen Schaden
gelitten, und zweifelt man, dass selbige [ti. az litegallas] conservirt werden
" kann.”’?%

A forrasokban megemlitett tobbi liteg telepitési ideje és helye bizonytalan.
Felteszem, hogy még legalabb két liteg létesiilt. Egyfel6l Schmettau jelentései-
nek melléklete szerint

e) junius 26-an (?) ,,6 Stick auf Hohe dass Gerhardt-Berges gepflanzet
worden, womit man auf dess Schloss-Rondell canoniren und die Schantz Ar-
beiter secundiren kan, ...”?% (a térképek csak 3 agyarél tudnak). Masfelsl De
la Vigne nyoman koévetkeztetni lehet

f) egy masik, talan mozsarakbél all6, fedezoiiteg meglétére.

Az arkolas befejezésétol a julius 27-i rohamig, minden nehézségiik ellenére, a
bajorok sem lankadtak. Jollehet a torok tiizérség ez idé alatt két titegiliket is
elnémitotta,?0? meégis, a rendkiviil jol megszervezett és sikeres julius 16-i ak-
ciéjukkal, amellyel tulajdonképpen végrehajtottak a glacis megkoronazasat,
allast tudtak foglalni a rondella (84) contreescarpe-jan. Az eredmény értékét
tovabb noveli, hogy mindezt csekély emberaldozattal, valamint komolyabb
tiizérségi elokészités és tlztamogatas nélkil vitték véghez. A mondott idészak-
ban tehat elkésziilt:

21. julius 8-ra az Orom utca végétdl északra egy, a Nagyrondellat 16vé 5,
9431 10 (Juvigny, 2/38, 12, Fontana, 3/43, 6) 4gyus iiteg; v

201 Bubics, 202. o. Grimani jil. 19-i levele.

202 Dedk, 45. o. jal. 16.

203 L. a 27. oldal. .

204 Kdrolyi, 271. o.

205 ,,...nagyon erds ellenséges tlznek van kitéve,...nagy karokat szenvedett, és kétséges,
hogy meg tudjak tartani.” Jelentések, 724. o. jul. 8.; 1. még uo. 723. o. julL 17.; Richards, 255. o.
jul 6—17.; Zenarolla, 116. o. jul. 6.; Kdrolyi, 272—21. o.

.6 agyit telepitettek a Gellért-hegy tetejére, amikkel a Palota-rondellat {ti. a déli
Nagyrondeuét] ﬁgyﬁzhatjék és az arkaszokat tamogathatjék, ...”. Jelentések, T17. o. jun. 26.
07 Bar Kdrolyi, 270. o. Cormaillon bajor szolg&latban al6 fram:ia tiszt levelére hivatkozva o6t
lgui::%lt nit:j%”l:i beszél, énitését végiil is csak az els§ gellérthegyi €és a naphegyi iiteggel kap-
C30) an .
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22. julius 17-re a contreescarpe-on allvanyra helyezett 4 db 24 fontos agyabol
allo iiteg, ezt azonban a torok szétrombolta, igy csak julius 21-re tudtak valéban
hasznalhato6 allapotba hozni (2/41);

23. julius 15-re a Lisznyai utca 19. sz. feletti, a kitorések elharitasara létesi-
tett, Juvigny szerint (2/45) 3 db tabori agyuval felszerelt liteg;

24. julius 21-re az Ybl Miklos téren egy azonos célu és ereju liteg (Fontananal
5 agyus. Juvigny, 2/47, szerint pedig itt ostromagyuk alltak), illetve

25. julius 11-re a Szebenyi Antal tér kézepén egy 3 mozsaras (Fontananal 4)
teknd. és :

26. julius 21-re a contreescarpe-on az agyuk mellett egy 4 mozsaras tekné (?)
(3/47).

3.3.3 A tiizérség telepitésének rendszere

A Var ellen felallitott ilitegek a térképek™ és a forrasok imént ismertetett
adatai szerint négy csoportban tomoriiltek: az els6 az északi front feletti ki-
emelked6 pontokon (1, 2, 3, 5), a masodik az ottani parallelekben (7, 8, 9, 12, 13,
15, b. d), vagy azokhoz szorosan kapcsolédva (4, 6. 10, 11, 14) épult ki; a har-
madik a déli oldalon a Varat koriilvevé magaslatokon félkérben (16, 17, 20, 21,
e), a negyedik pedig az ottani arokrendszerben (18. 19, 22, 23, 24, 26, f [?]) he-
lyezkedett el. Az egyes csoportokban levo litegek szamaban jelentds eltérések
figyelhet6k meg. A csaszari oldalon, csak a kozvetleniil a Varra iranyzott 16ve-
geket figyelembe véve, az litegek donté tobbsége az arokrendszerhez kotodott
(14-bél 13), mig a bajoroknal csak alig tobb mint a fele (8[7?]-b6l 5) talalhato a
parallelek kozt. Ez egyrészt nyilvanvaléan kovetkezett a féldrajzi kornyezetbol.
Masrészt viszont, nézetem szerint, a védmuvek szerkezete is sziikségessé tette

208 Juvigny. De la Vigne és Fontana térképei.
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ezt a megoldast, mivel délen a front szintkiilonbsége, a védelem lépcs6zottsége
joval nagyobb, mint Eszakon.

" A leirasokbdl kitlinik, hogy az iitegcsoportok feladatai is eltértek egymastol.
Az északi oldalon a contrevallationban, vagy azon belil allé Osszes agyuiiteg
a falakat rombolta, vagy a mellettiik telepiilt mozsarakkal egytitt kozvetleniil a
falak mogotti tertiletet 16tte. A déli részen viszont a palotak alatt elhelyezkedd
agyuitegek csak a Nagyrondellat (84) és a magas déli falat (8) torték, a mellet-
tik all6 mozsarak a szorosan vett mogottes teriiletet 16tték, a Gellért-, és a
Naphegy lévegei pedig kezdetben foként az arkaszmiiveleteket fedezték a kito-
rések ellen,?® a késébbiekben pedig a palotidk magasabban fekvé céljaira tiizel-
tek (pl. az Istvan-toronyra).

Nem érdektelen megvizsgalni a 16vegek szamat, jollehet az iitegtelepitésnél
emlitett bizonytalansagok miatt azt csak kozelitSleg tudom meghatirozni. Igy
tébb jel mutat arra, hogy az ostrom eldrehaladtiaval a falaktél tavolabb esd
iitegektol el6bbre telepitették a lovegeket, illetve problematikus a kil6tt 16ve-
gek szdmanak és potlasanak megitélése.

A csaszari tlizérség esetében 42 db feles Karthaune, illetve 9 db ismeretlen
tipust, de valészinileg szintén ostromagyu, 28 db tabori agyu és 30 db mozsar,
a bajoroknal pedig 31 db feles Karthaune, 13 db tabori agyu és 14 db mozsar
beallitdsarél van nagyjabol biztosnak tekintheté adatunk. Ez Gsszesen 158 db
i6veg, ami az egész keresztény tiizérségnek kétharmada. Az emlitetteken tul-
menden azonban feltételezhetd nagyobb szamu kiskaliberd agyu elhelyezése az
arokrendszer sancaiban is. Mindebbdl lathaté, hogy a keresztények, korabeli
mércével is, komoly tlizerét 8sszpontositottak a védelem feltorésére, s a julius
27-i roham sikere is jelentds részben a tiizérség teljesitményének koszonhet6.

209 Rdoder, 184. 0. Bddeni Lajos jun. 30-i levele; Jelentések, 717. o. jun. 26.
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I. A BUDA OSTROMARA FELVONULTATOTT

Lotharingiai Karoly

Ezred! Kérolyi? MKA3 Hadinaplé*
csaszariak
Starhemberg 1500 1500 1500
Mansfeld 1500 1500 1500
Croy 1500 1500 1500
Souches 1500 1500 . 1500
Diepenthal ‘ 1500 1500 1500
Thiingen 1500 1500 1500
Neuburg 1500 1500 1500
Lothringen 1500 1500 1500
Salm 5 szdzad 750 750 750
Kaiserstein 4 szazad 600 600 600
Leslie .
Heissler
horvatok
magyarok
13350 13350 13350
brandenburgiak
Leibgarde 2000° 26 11517
Churfiirstin 578 ? 578
Churprinz 578 ? 578
Prinz Philipp 578 ?
Derflinger 578 ? 578
Prinz Anhalt 578 ? 578
Barfuss 578 ? 578
Dénhoff 578 ? 578
Kurland 578 ? 578
Granatosok 2 szazad 36
[6624] {5233)
svabok
Ottingen . — ”
Baden-Durlach — ?
2000
frankok -
Koth — ?
1000

1 A jegyzékben szereplé nevek irismodja alapvetéen Kdrolyi névalakjait kéveti. Amennyiben
az adott név ndla nem fordul eld, gy a forrasban talalhato alak szerepel.

— = a forras név szerint nem emliti az ezredet, de az adott csapattestre van osszesitett adat.
? = a forras név szerint emliti az ezredet, de nincs létszamadat.
() = valészinUsithets létszam.

1 = a forras hibas oOsszeadasa esetén a helyes végosszeg (a forras adata mellett), vagy
sajat Osszesités (6nalléan all); az ,,0SSZESITES”-ben az elsé zarojel a hianyzo Osszesitést, a
masodik a korabbi rossz Osszeadasok korrigalasat jelenti.

2 Kdrolyi, 116—118. o.

3 MKA, 26—30. o.

4 Hadinaplo, 108—112. o.

5 Kdrolyi, 244. o. A brandenburgiak létsziamaval kapcsolatos probléméikra nézve L. a szoveg-
ben a 15. jegyzetet.

6 MKA, 28. o.

7 Hadinaplo, 95—96. o. kiilén felsorolja a brandenburgi csapatokat.
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SEREGEK LETSZAMA ES BEOSZTASA

kadteste — gyalogsag

1686/40. Onkéntes® De4k? 1686/15.2
1500 1500 1500 1500
1500 1500 1500 1500
1500 1500 1500 1500
1500 1500 1500 1500
1500 1500 1500 1500
1500 1500 1500 1500
1500 1500 1500 1500
1500 1500 1500 1500
750 750 1500 750

600 600 1500 : 600
1500
1500
3000
4000

13350 ' 23350
1157
1156

570
578
578
578
578
5195
?
?
2000 °
?
1000

.

8 Onkéntes, 252—255. 0.

9 Dedk, 128—130. o. Ennél a forrdsnal, illetve a 1686/15. sz. listaban (HL T. 11. 1686/15, ,,Stand:
vnd Starkhe Jhrer Kayl: Armata, wie auch der Hungarn, vnd Reichs: oder Teilitschen Auxiliar
Volkher, wie mann vermaint selbige dises 1686te Jahr in dass feld zu bringen,...” (a tovdb-
biakban: 1686/15.) az ezredek nem seregtestekbe osztva szerepelnek, hanem egyszer(i felsorolis-
ban, igy a beosztis szerinti helyen csak beirtam a fenti két forrasban taldlt adatokat. Ezért
hidnyzik az alabbiakban e két forrasnal az egyes seregtesteknél a létszamok osszesitése.




Lotharingiai Karoly hadteste — lovassag

Ezred Karolyi MKA Hadinaplé 1686/40. Onkéntes . Dedk 1686/15.
csészari vértesek
Caprara 800 800 800 800 800 800 800
Diinnewald 800 800 800 800 800 800 800
Palffy 800 800 800 800 800 800 800
Gondola 800 800 800 800 800 800 800
Taaffe 800 800 800 - 800 800 800 800
Mercy 800 800 800 800 800 800 800
Neuburg 800 800 800 800 800 - 800 800
Hannover 800 800 800 800 800 800 800
Truchsess 800 800 800 800 800 800 800
- Flirstenberg 6 szazad 480 480 480 480 800 480
Paze 800
dragonyosok
Schultz 800 800 800 800 800 800 800
Serau 800 800 800 800 800 800 800
Styrum 800 800 800 800 800 800 800
Lodron (horvatok) 800 800 800 800 1100 800
10880 10880 11180 11180 11500
brandenburgiak [10880] [10890]
Prinz Heinrich zu Sachsen
(vértes) 600 ? 695 595
Strauss (vértes) 600 ? 695 695
Leibgarde (dragonyos) ? 19 779
{1200] {2169]) 2069
svabok
Cronsfeld (vértes) _ ? _
Heustatt (vértes) — ? —
2000 2000
frankok
? —_ —
2000 2000
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Miksa Emanuel hadteste — gyalogsag

Ezred Karolyi MKA Hadinaplé 1686/40. Onkéntes Deak 1686/15.
csaszariak
Baden 1500 1500 1500 1500 1500 1500
Aspremont 1500 1500 1500 1500
Beck 1500 1500 1500 1500 1500 1500
Fiirstenberg 1500 1500 1500 1500 1500 1500
Metternich 5 szazad 750 750 750 750 1500 750
6750 6750 [6750) 5250
bajorok
Leibgarde ? —_ — —
$Steinau ? — — —
Rummel ? — — —_
Gallenfels ? — — _
Seibolsdorf . ? — — _
bajor keriiletb8l 1 zéaszléalj ? — — —
5000 5000 5000 5000
szaszok
Sachsen-Weissenfels ? 210 — —
Kuffer ? ? -— —
Loben ? ? -
3000 3000 3000 3000
Baden
Sereni
De la Vergne 5 szdzad
Scherffenberg
Metternich 5 szdzad
Beck
Aspremont
Houchin
Fiirstenberg

12000




Miksa Emdnuel hadteste — lovassag

Sachsen-Lauenburg
Caraffa
Veterani
Piccolomini
Heissler
Gotz

Croy
Fiirstenberg
Castelli
Tutewin
Savoya
Magni

Ezred Kérolyi MKA Hadinaplé  1686/40. Onkéntes Deédk 1686/15.
csaszariak
Paze (vértes) 800 800 800 800 800 800
Savoyen (dragonyos) 800 800 800 800 800 800
1600 1600 [1600] 1600
bajorok
Arco (vértes) ? —_ - —
Bielcke (vértes) ? —_ —_ —
Latour (vértes) ? —_ — —
- Leibgarde (vértes) ? — — —_
Salaburg (vértes) ? —_ — —
Arco (dragonyos) ? —_ — —_
Soyer (dragonyos) ? — — —
300 3000 3000 3000 .
szaszok
Trautmannsdorf ? ? — -
Haugwitz ? ? — —_
1700 1700 1700 1700

9280
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Scherffenberg hadteste

Ezred Karolyi MKA Hadinaplé 1686 '40. Onkéntes Dedk 1686/15.
gyalogsag
Scherffenberg (1500) 211 1500 1500 — 1500 1500
Sereni (1500) ? 1500 1500 — 1500 750
Spinola (1500) ? 1500 1500 — 1500
4500 4500 4500 4500
lovassag »
Gotz (vértes) (800) ? 800 800 —_ 800 800
Piccolomini (vértes) (800) ? 800 800 —_ 800 800
Sachsen-Lauenburg (vértes) (800) ? 800 800 — 800 800
Sainte-Croix (vértes) (800) ? 800 800 — 800
Verterani (vértes) (800) ? 800 800 — 800 800
Tettwin (dragonyos) (800) ? 800 800 —_ 800 800
Magni (dragonyos) (800) ? 800 800 — 800 800
5600 5600 5600 5600
magyarok 2000 2000 2000
osszesen 12100 [12100] 10100 12000 13000
[12100]
Caraffa hadteste
gyalogsag :
De la Vergne (1500) 5 sz4. (750) 17 1500
Metternich 5 sza. (750) 1500 1500 1500
1500 (1500) {1500} [1500] '
lovassag
Caraffa (vértes) (800) ? (800) 800 800 800
HeiBler (vértes) (800) ? (800) 800 800 800
Castell (dragonyos) (800) ? (800) 800 800 800 800
2400 (2400) [2400] . 2400
magyarok 6000 2000 8000 6000

osszesen (9900} (5900) [11900]) 9900




Schultz hadteste

Ezred Karolyi MKA Hadinaplé  1686,40. Onkéntes Deédk 1686/15.
gyalogséag
Leslie 1500 1500 1500 1500 1500
Heister 1500 1500 1500 1500 1500
3000 3000 3000
lovassag
Montecuccoli (vértes) 800 800 800 800 800
Herbeville (dragonyos) 800 800 800 800 800
1600 1600 1600
Fels6é rajnaiak 1500 1500 1500 1500
magyarok, horvatok, szlavénok
? ? ?
dsszesen 6100 6100 6100 6100

“+magyarok +magyarok +magyarok
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LOTHARINGIAI KAROLY HADTESTE OSSZESEN

Karolyi® MKA Hadinapl6? 1686/40. Onkéntes Desk 1686/15.

csaszari gyalogsag 13350 13350 13350 13350 23350
brand. gyalogsag 5195 [6624] [5233] 5195

svab gyalogsag 2000 2000

frank gyalogsag 1000 1000

csészdri lovassag 10880 10880 11180 {10880] 31180 [10880] 11500
brand. lovassag 2089 [1200] f2169] 2069

svéb lovassag 2000 2000

frank lovassag 2000 2000

brand.-iak tsszesen 7284 [7824] 8200 8200 [7685) 7346 {[7264] 8200
svabok Osszesen 4000 4000 4000 4000
frankok Osszesen 3000 1500 1500 1000
svédek Osszesen 1300 1300 1300
szaszok oOsszesen 4700
rajnajiak Osszesen 1500
magyarok 3000 3000

csaszdriak Osszesen [24230] [24230) {24530] [24230] 24530 [24230] [34850]
segédcsapatok Osszesen [14264] [14824] {18000] [18000] [17485] 16348 [14264] 20700
mindosszesen 38494 [39054] 42230 42530 [41715]) 40878 [38494] 55550

MIKSA EMANUEL HADTESTE OSSZESEN

csdszéri gyalogsdg 8750 8750 {67501 5250 12000
bajor gyalogsag 5000 5000 5000 5000

szész gyalogsag 3000 ) 3000 3000 3000

csaszari lovassag 1600 1600 (1600] 1600 9280
bajor lovassig 3000 3000 3000 3000

szész lovassag 1700 1700 1700 1700

bajorok dsszesen 8000
magyarok 800 800 6000
csaszériak Osszesen 8350 8350 [8350] 8350 [6850] {21280])
segédcsapatok sszesen 12700 [13500] (13500] 12700 14000
minddsszesen 21050 21850 21850 21500 [19550] 35280




OSSZESITES

Karolyi MKA Hadinaplé

Lotharingiai K4roly hadteste
csészéri gyalogség 13350 13350 13350
csaszari lovassag 10880 10880 11180 {10880]
birodalmi gyalogsag 8195 [9624) 15000 15000 [14485})
birodalmi lovasség 6069 [5200)
magyarok 3000 3000
osszesen 38494 [39054) 42230 42530 [41715])
Miksa Emanuel hadteste
csaszari gyalogsag 6750 6750 [6750)
csészari lovassag 1600 1600 [1600)
birodalmi gyalogsag 8000 8000 [8000]
birodalmi lovassag 4700 4700 [4700)
bajorok
magyarok 800 800
Jsszesen 21050 21850 21850
magyarok 8000
Scherffenberg hadteste
csaszari gyalogsag 4500 4500 1500
csészari lovassag 5600 5600 5600
magyarok, 2000 2000
osszesen [12100]
Caraffa hadteste
csaszari gyalogsag 1500 (1500) 1500
csaszari lovassag 2400 (2400) [2400]
magyarok 6000 2000 8000
Osszesen [9900] (5900) [11900]
Schultz hadteste
csaszari gyalogsag (3000) 3000 3000
csaszari lovassag (1600) 1600 1600
felsd rajnaiak 1500 1500 1500
magyarok ? ? ?
dsszesen 610042 610042 6100-+?
csaszari gyalogsag {29100} {29100} {29100]
csaszari lovassag [22080) {22080] [22380] [22080]
csaszariak Osszesen {51180] [51180] [51480] [51180]
birodalmi gyalogsag [17695] [19124}
birodalmi lovassag [10769] [9900)
oOsszesen [28464] [29024} [29200] [29200] [28685]
magyarok (16000 ?] (78004 7] {11800+ 7]
horvatok
mindosszesen [95644+ 7] (88180 7] (92480 ?1

(962044 ?1 (916654 ?}
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1686/40. Onkéntes Dedk 1686/15.

13350 . 23350
11180 [10880] 11500
9979 [8195] 20700
6369 [6069]
3000
40878 [38494] 55550
5250 . 12000
1600 9280
8000
4700
8000
6000 2500
21500 [19550] 35280
4500
5600
2000
12000 {12100] 13000+
1500
2400
6000 3000
9900
3000 *
1600
1500
2500
6100
29250 [27600] [35350] 39000 ‘ 28350
22400 [22080] [20780] {20800] 22080 [21280]
51650 [49680] (56130] {59800] 50430 [49630)
{20600} [17695]
[8800) [10769}
{29400) [28464] [28700] (31100] 28000
12000  [8000] 6000 11000
12000 13000+
105050 [86114] 103830 90900 89430 [88630]




II. A BUDA OSTROMARA FELVONULTATOTT
KERESZTENY TUZERSEGROL KESZULT
KIMUTATASOK TABLAZATOS OSSZEGZESE*

Porsh Zenarolla' Bader? Hadinaplé® Dedk’ 1686/31.5
orras = éder? 5
lista® 0ss2.7 tételd tétel?
agyuk/darab
45f 2 2 ' 2 e K. 12 12 12
40f 11 11 11 fK. 50 50 50
36f 1 1 1 n.K. 36 35 36
24f 44 49 49 Fn. 36 Ft. 36 36
16f 3 3 3 ea. 80 80 80
12f 4 10 10
6f 10 16 16
3f 3 56 55
0Ssz. 78 148 147 214 213 214
haubic/darab
12f 4 15f 4 16f 12 12 12
30f 2 2
Bssz. 6 6 | 12 12 | 12
mozsar/darab
200f 7 7 400f 8 4.0m 8 8
150f 4 4 300£ 8 3.0 m 8 8
100f 10 10 200f 12 2.0 m 12 12
70f 2 2 150f 12 1.5m 12 12
60f 8 8
30f 2 2
0ssz. 33 33 40 40 40
16por/mazsa, font
245.75
2978
5175.75
730
0ssz. 9407.80 9497 12000 12000 12000
[9129.50]?

* Roviditések:
~e. K. =egész Karthaune, f. K.={feles Karthaune, n. K. = negyed Karthaune, Fn.= Falkaun,
Ft. = Falkonett, ea. = ezredagyu, f = font, m = mazsa.

1 Zenarolla, 162—172. o.

2 Rdder, 180. o.

3 Hadinaplo, 101—105. o., 112—113. o., 317—320. o., 327—328. o.

4 Dedk, 131—133. o.

5 HL T.12. 1686/31. ,Specification des jenigen Geschiitzes, der Munition u. Zeugs-Requistien
so fiir dieses Jahr 1686 zu der Operation und Kais. Feld-Artillerie parat stehet,...”. (a tovabbi-
akban: 1686/31.)

6 Zenarolla a kiilonféle anyagokat és eszkozoket elGszor tételenként részletezve kozli.

7 Zenarolla az egyes tételek oOsszesitését is megadja, ennek eredményei azonban tdbbnyire
eltérnek az eldbbi listatol.

és A Hadinaplé, a Dedk-féle naplo és az 1686/31. sz. jegyzék tételei eltérnek az el6z6 két forra-
séitol.

SA| 1 kOzott az altalam elvégzett Osszesités talalhato.

— 54 —




. Zenarolla . Hadinaplé Dedk
Forras - - Roder - 1686/31.
lista ossz. tétel tétel
kanéc/mazsa, font
400
175
300
1989.90
08sZ. 2872.90 2872 3800 800 3800
[2864] :
6lom (golyd)/mazsa (Centner)
364 e 2800 800
836 ontott o 409 4000
450 "
685 ontetlen
10 4000
Gssz. 2345 2345 - 4800 3209 | 4800
lancos golyé/darab
24f 175
12f 228 O
6f 38 ' ‘
08SSZ. 441 441 4000 4000 4000 |
vas agyugolyok/darab
45f ? 600 e K. 10000 10000 10000
40f 3750 5250 f.K. 60000 60000 60000
36f 3150 3150 nK. 30000 30000 30000
34f 1042 1042 Fn. 36000 Ft. 36000 36000
32f 1019 1019 ea. 80000 80000 80000
24f 53672 53672
22f 200 200
20f 904 904
16t 3948 13948
12f 15977 16177
6f 9888 10038
3f 16394 16394
0ssZ. 109944 110144 122264 216000 216000 216000
[122394}
kartacs/darab
24f 110
12f 164
6f 200
3t 429
0SSZ. 903 893 12000 12000
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Zenarolla Hadinaplé Deak
Forras [ ———————| Roéder |-~ ~f— 1686/31.
lista Ossz. tétel tétel
tarackgranati® Haubitz granat pattantya't Granat!?
darab
| 12000 12000
| 6000 6000
- 2 _
0ssz. 200 200 : 18000 6000 18000
bombak/darab
200f 948 948 400f 3000 4.0m 3000 3000
150f 1389 1380 300£f 3000 3.0m 3000 3000
100f 6316 6316 200f 4000 2.0m 4000 4000
60f 6325 6325 150f 5000 1.5m 5000 5000
501 1201 1201
25f 1653 1650
16f 1380 1380
0ssz. 19212 19212 19412 15000 15000 15000
[19200]
robbanégoly6!’ Carkossen gyajto lovet"
darab
100f 530 500 12000
60f 1774 1774 2000
6857, 2304 | 2304 | 2204 14000 | | 2000 | 2000
[2274]
tiizesgolyo™ Feur- Mord- und robbano és
ballen Brandkugeln tiizes-golyok
darab
100f : 595
60f 555
Ossz. 1150 1150 2000 | 2000 2000
kézigranat/darab
26146 26146
25936 27960
OSSZ. 52082 54106 54106 - 84000 84000 84000

10 Az eredetiben feltehetfen itt is ,,Haubitzgranat” szerepelt, minthogy tébbnyire a ,,Haubitz"-
ot szoktdk — hibasan — ,,tarack’-ként magyarra forditani.
11 A ,,gréanéat”-ot forditottan igy Dedk.
12 Az eredetiben ,,Ein ganz neie Art von Granaten 6000’ szerepel.
13 Az azonossagra csak Rdder megnevezése alapjédn, illetve a két egyfonma adat nyomén
kovetkeztetek.
14 Mellette zaréjelben: Carcassen.
15 Ismét Rdder nyoman egyeztetve.
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I1I. TABLAZAT A TOROK TUZERSEG LOVEGEINEK LETSZAMAROL
ES KALIBEREIROL A FORRASOK ALAPJAN

Forras! 1 2 l 3 I 4 5
Kaliber Agyuik

10 lat 0 3 0 1 —

16 lat 0 2 4 3 -—_

24 lat ([ 4 4 4 4

1 font 817 8412 6 9 9

1,5 font 342 342 5 5 5

2 font 1945 194-5 22413 24 24

2,5 font 4-+1 441 1 4 —

3 font 746 204-6 22 23 —

4 font 2 2 2 2 2

5 font 1 1 1 1 1

6 font 643 6-+3 10 9 9

7 {font 0+1 0+1 0 1 1

8 font 4-}-4 444 7 8 8

9 font 1 1 0 1 1

10 font 2 21 4 3 —

12  font 441 441 5 b1 b

16 {ont 1 1 0 1 1

20 font 241 241 3 3 3

24 font 141 5-+1 5 6 —

30 {font 34-4 544 6" 9 —

36 font 124-2 6-1-2 8 8 8

40 font 144-4 1444 19 28 —

45 font 0 0 1 0 0

48 font 5410 5-+4-10 13 5 —

50 font 2 1 0 2 —

54 font 0 0 1 0 0

55 font 142 1+2 1 3 3

60 font 3 3 2 3 3

64 font 0 0 1 0 0

70 font 341 3-+1 3 4 4

72 font 1 1 1 1 1

80 font 1 1 0 1 1

84 font 1 1 1 1 1

150 font 0 0 1 0 0

200 {ont 1 1 0 1 1
osszesen 115-{-49 13350 160 179

Mozsarak®

5 font 0 4 4 5 —

8 font 0 A 2 2 2

30 font 2 2 0 1 —

34 font 1 1 1 1 1

35 font 4 4 4 4 4

40 font 1 1 1 1 1

60 font 5 5 3 5 5

65 font 1 1 1 1 1

66 font 0 1 1 1 1

1 A szammal jelolt forrasok: 1 Zenarolla, 173—175. o.: 2 Hadinaplo, 222—224. o., 400—403. oO.;

3 Rémer, 50—55. o0.; 4 MKA, 117—120. 0.;: 5 A legvaldsziniibb szamadat.

2 Zenarolla és a Hadinaplo kiilon kozli a hasznalhatatlanna valt lévegeket, ezeket ,,+'" jellel

valasztottam el az épnek mondott példanyvok szamatol.

3 A forrasban ,,Egy torok ezredi dgyu''-ként szerepel. de az MKA adataival ¢sszevetve valo-
szinlleg egy 2 fontos volt.
4 A forrasban az egyik példany ,taraczk torék agyu' néven fordul eld. megitélése bizony-

talan.

§ A Hadinaplo ezeket tarackoknak mondja, holott a német eredetiben ,Poller” olvashato, €s

- a szambell egyezésekb6l nyilvanvald, hogy itt a mozsarakrol van szo.
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Forras 1 2 | 3 | 4 5
Kaliber
70 font 1 0 0 0 0
100 font 1 1 1 1 1
200 font 1 1 1 1 1
Osszesen 17 23 19 23
Haubitzok®
7 font 1 1 0 1 1
.8 font 3 3 3 2 3
11 font 1 1 1 1 1
12 font 3 3 3 3 3
15 font 1 1 1 1(?)7 1
osszesen 9 9 8 8
Osszesen
agyuk 164 -183 160 179
mozsarak 17 23 19 23
haubitzok 9 9 8 8
egyéb 88 0 0 39
osszesen 198 215 187 213

6 Zenarolla naplojanak forditasaban ezek tarackként szerepelnek.
7 Ismeretlen kaliberd Haubitz.
8 Meg nem nevezett tipusu és kaliberi agyuk.
9 2 db ,,Bockstiick’” és 1 db ,,Regimentstick’’, kaliberadat nélkil.




Gyorgy Domokos
THE PROBLEMS OF SIEGE TECHNIC OF THE RECAPTURE OF BUDA
Summary

The recapture of Buda is one of the decisive events of the war of liberation against
the Turks. This study proves that the siege technic of the Turkish and Imperial ar-
mies was in transition in the time of the aforementioned war: from the old methods
to the news, originating in the activity of Vauban. The infantry completed and used
the system of parallels in full extent but the arrangement of the redoutes and bat-
teries reflected the old ways. Because of the special terrain there was no possibi-
lity to arrange the artillery to fullfill the requirements of the indirect fire. These
shortcomings, together with the difficulties which came from the natural features
around the castle, the firm resistance of the defenders and the personal disagreements
within the high command of the allied Christian army can explain why could last
the siege for 75 days of severe fights before the liberation of the old capital of the
Hungarian kings.

Gyorgy Domokos
LES PROBLEMES DE TECHNIQUE DE SIEGE DE LA REPRISE DE BUDA
Résumé

La reprise de Buda est I'un des événements décisifs des guerres de libération
menées contre les Turcs. Cet essai a démontré que la technique de siége des ar-
mées impériales était dans un état de transition: des méthodes des temps précé-
dents aux procédés marqués par le nom de Vauban. L’infanterie a presque parfaite-
ment construit et utilisé le nouveau systéme de paralléle, tandis que le placement
des redoutes et des batteires s’est passé selon les principes anciens. L’artillerie, sour-
tout a cause du terrain, ne pouvait pas installer ces batteries conformément aux
principes du systéme de feu réparti. Ces imperfections, conjuguées avec les difficul-
tées causées par la situation géographique du chateau, avec la résistance dure de
la garnison turque, et avec les problémes causés par les différends personels du
commandement chrétien expliquent, pourquoi I'une des meilleures armées de I’épo-
que devait lutter pendant 75 jours avant de reprendre la ville de résidence séculaire
des rois hongrois.
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Gyorgy Domokos

DIE BELAGERUNGSTECHNISCHEN PROBLEME DER RUCKEROBERUNG
DER BURG BUDA

Resiime

Die Riickeroberung der Burg Buda war ein ausschlaggebendes Ereignis der Be-
freiungskdmpfe gegen die Tiirken. Wie aus diesem Aufsatz ersiohtlich, befand sich
die Belagerungstechnik der kaiserlichen und Reichsheere in einem Ubergangszus- .
tand zwischen den Kampfmethoden fritherer Zeiten sowie denen, welche vom Namen
Vauban gekennzeichnet sind. Dans neuartige Parallelsystem wurde von der Infan-
terie fast vollkommen ausgebaut und angewandt, doch die Anordnung der Redouten
und der Batterien widerspiegelte noch die alten Prinzipien. Die Artellerie war —
in erster Linie infolge der Gegebenheiten des Gelindes — nicht umstande, ihre Bat-
terien dem geteilten System entsprechend aufzustellen. Diese Mangelhaftigkeit zu-
sammen mit den Schwierigkeiten, die sich aus der geographischen Lage der Burg
ergaben, mit dem harten Widerstand der tiirkischen Verteidiger sowie den person-
‘lichen Gegensitzen der christlichen Heerfithrung geben die Erklirung dafiir, warum
eines der groBten Heere der Epoche die uralte Residenz der ungarischen Koénige
erst nach einer flinfundsiebzigtigigen harten Belagerung zuriickerobern konnte.

He€pap Jomokoiu

MPOBJIEMBI OCAJHOVI TEXHUKU BO BPEMSA OBPATHOI'O 3ABOEBAHMSA
BYbI

Pe3ome

OtBoeBeHME ByAbl OT TYpPOK ABISAETCH OJHMM M3 BAXKHBIX COOBITHII B XOA€ OCBOBOZUTEND-
HbIX BOWMH, KOTODbIE€ BEJAUCH NMPOTUB TYPOK. ABTOP CTaTbM AOKA3bIBAET, UTO OCAJHAs TEX-
HMKA, KOTOPOW pacrnonaraim BOMCKO KOpOACBCKOW M VIMIEPATOPCKOM apMiM, HAXOAM-
1ach B NMEPEXOAHOM COCTOSSHMM, a MMEHHO TNPOMCXOAMJ MEPEXOR OT METOAOB MpEAUIECT-
BYIOLLEro NEpPMOJA K METOAAM BEACHMs OOCBbIX JAECHCTBUI, BOMICALIMX B MCTOPUIO IIOA
umMeHeM BoGaHna. I1exoTa nOYTM B COBEPLIEHCTBE CO3Jaja M WUCNOJAb30Bajla NapasjieNib-
HYIO CMCTCMY HOBOrO THUIIA, B TO >K€ BpPEMs pa3MmelleHMe pejyToB M Garapein 1npoBOAu-
JOCh TIO CTaphiM NPUMHIMIAM. APTUJJIEpMS, B NEPBYIO OYEPEAL IO NPUUMHE XapakTepa
MECTHOCTHM HE HMMEJIa BO3MOXXHOCTHM AucCiaouMpoBaTh CBOU 6aTapeM COOTBETCTBEHHO TNPHUH-
MNaM pas3JeNIEHHOM CUCTEMBbI OrHA. DTM HEJOCTATKM B COYETAHMHM C TPYAHOCTAMM, BbI-
TEKAUMMKA M3 reorpadmyecKoro MOJIOKEHNA KPENoCTH, C TBEPABIM INDOTUBOCTOSHMEM
yNOPHO OOODOHSABILEMCH TYPEUKOM apMmmuu, u npo6GieMamy, BHI3SBAHHBIMM JUYHBIMU TIPO-
TUBOPEUYMAMM XPUCTMAHCKOrO BOCHHOTO PYKOBOJCTBA, AAlOT OTBET HAa BOMNPOC O TOM, MO-
4yeMy OAHA M3 CaMBX JYYIIMX apMuUii TOr0 BPEMEHM JHMLIL IOCHE 75 AHEN TKEAbx OGoer
CMOrJla OTBOE€BATh APEBHIO0 CTOJNIY BEHIEPCKUX KOPOJIEH.
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SZ1JJ JOLAN

A CS. ES KIR. HADSEREGFOPARANCSNOKSAG (AOK)
HIVATALTORTENETE

1914—1918

A Hadtorténeti Levéltar megkozelitden 6t és félezer raktari egységet kitevs
" elsé vilaghaborius gyGjteményének egyik jelentés fondja az Osztrak-Magyar
Monarchia haderejének kozponti irdnyité szerve, az Armeeoberkommando
iratanyaga.! A kézelmultban tértént rendezés — a provenientia elve alapjan —
visszaallitotta a hivatal eredeti szervezetét és irattari rendjét, s ezaltal atte-
kinthetGbbé valt az iratanyag és kénnyebbé a kutatas; ugyane célt kivanja
szolgalni jelen ismertetésiink is.

Egy honap telt el a trénérokos, Ferenc Ferdinand meggyilkolasa utdn és az
Osztrak-Magyar Monarchia hadban &allt Szerbiaval. Az osztrak-magyar had-
vezetés a német szévetséges haderbvel egyeztetett kész haditervekkel kezdte a
haborut. Ennek megfeleléen a legfelsé hadvezetés szervei is készen alltak a
habora bekovetkeztére.

A vezérkar (der Generalstab fiir die gesamte bewaffnete Macht) békében is
miikods szervezetébdl megalakult az Osztrak-Magyar Monarchia haderejének
Hadseregféparancsnoksaga, az AOK. Elére Frigyes f6herceg gyalogsagi tabor-
nok keriilt.? (A tronorokos, Karoly fé6herceg tul fiatal és tapasztalatlan volt erre
a tisztségre.) A vezérkari f6nok személye pedig adott volt: az uralkodé ragasz-
kodott az 1906 6ta (rovid megszakitassal) a vezérkar élén allé Franz Conrad
gyalogsagi tdbornokhoz. Adott volt a legfelsébb katonai vezetés szervezete is.
Az uralkoddnak, mint legfébb hadurnak, személyes rendelkezésére allt a Militar
Kanzlei Seiner Majestdt (MKSM), amelynek vezet6je az uralkodé egyik f8-
hadsegéde, Arthur Bolfras gyalogsagi tabornok volt. Az iroda allomanyiba 5
tiszt és 5 polgari hivatalnok tartozott® A Monarchia haderejének tényleges
iranyitdsa a vezérkari fénok kezében volt.* A mozgdsitas elrendelésekor a
békebeli vezérkari irodak csekély szervezeti és személyi valtozassal atalakultak
és készen allt a legfelsébb katonai vezetés szervezete, az AOK. Az érvényben

1 A 60 doboznyi iratanyag tobbsége gépelt és hitelesitett masolat, amely a bécsi Kriegsarchivbol
keriilt Levéltarunkba a trianoni békeszerzodés 178. cikkelyének végrehajtasaként Baden bei
Wien-ben 1926. majus 26-an alairt osztrak—magyar egyezmény alapjan.

2 Frigyes gy. tbk. cl6z6leg hadseregfeliigyelé és a k.k. Landwehr féparancsnoka volt. A vezér-
kar altal 1914, julius 8-an Kiadott titkos ligyirattal nevezte ki az uralkod¢6 ,fiir die Fithrung des
AOK-s im Kriege.” KAW (Kriegsarchiv Wien) MKSM 1914 70—1/110. (Nr. 1987.).

3 Az uralkoddé katonai irodajat 1849-ben hoztdk létre, feladata a Legfels6bb Hadur szolgilati
¢és hivatali ligyeinek intézése volt. Inventar des Kriegsarchivs Wien, Wien, 1953. 114—115. o.

4 A vezérkar hivatali szervezetének gyodkerei a XVIII. szazad elejére nyulnak vissza. (Persze
tagabb értelemben vett elézményei mar kKorabban is megvoltak: egy-egy haboruban a hadvezér
kozvetlen segitdi, a Killonb6z6 beosztast és ranga tisztek alkottak az adott sereg ,,vezérkarat™.)
Szervezetszerid, dllando hivatalként jelentkezd jogelddje a f&szallasmesteri hivatal volt, amelynek
feldllitasa Savoyai Jené nevéhez fhzddik, aki a térékellenes haboruk févezéreként a hadsereg
megszervezésével is komolyan foglalkozott, amint azt szamos reform, rendelkezés, szolgalati
szabalyzat bizonyitja.

A kezdetben hasznilt ,,Chet des Generalquartiermeisterstabes™” nevet a kiegyezés koruli évek-
ben telvaltja a ,,Chef des Generalstabes”™ megjelolés és 1895-t61 valt hivatalos névvé a ,,Chef des
Generalstabes fir die gesamte bewaffnete Macht” kifejezés.

A kiegyezést kovetSen lényeges szervezeti valtozason ment at a vezérkari hivatal, majd a
szazadelén tobb osztallyal béviilt. Az 1910-es években szilardult meg az a szervezeti felépités,

a;n]'le]lg'bél a héaborus vezérkar Kkialakult — az elézetesen elkészitett mozgositasi tervnek meg-
elelden.
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levé szolgélati szabalyzat® pontosan kériilirta minden rendd és rangu parancs-
nok és beosztott hivatali hataskorét, szolgalati viszonylatait, feladatait, a munka-
végzés modjat.

Az AOK toérténetét két korszakra oszthatjuk: Conrad vezérkari fonoksége és
Arz vezérkari fondksége idejére. (A megkiilonboztetés természetesen nem csak
perszonalis jellegd, tartalmi kiilonbséget is takar.)

Az 1914 augusztus és 1917 februar ko6zotti iddszakban az an. ,,Erste AOK” a
kovetkezéképpen szervezédott :

Két foparancsnoksag alakult:
— a miikodé hadsereg féparancsnoksaga, Operierendes Oberkommando:
OOK és )
-~ a hadtapféparancsnoksiag, Etappenoberkommando: EOK.
Az OOK-nak harom osztalya volt:
— a hadmiiveleti osztaly (Operationsabteilung),
— az igazgatasi (vagy: elnoki) osztaly (Detailabteilung),
— a hirszerz6 osztaly (Nachrichtenabteilung).
Az EOK részei voltak:
— a vezérkari osztaly (Generalstabsabteilung),
— a tabori taviréugyek fénoke (Chef des Feldtelegraphenwesens),
— a tabori szallitasi ligyek fénéke (Chef des Feldtransportwesens),
— a hadbiztossag (Intendanz),
— az egészségligyi f6noék (Sanitdtschef),
— az igazsagligyi el6ado (Justizreferent) és
— a tabori posta féigazgatésaga (General-Feldpostdirektion)®

Az Operiendes Oberkommando

I. Operationsabteilung (,,der Mittelpunkt der militirischen Kriegsfithrung”)?

Az osztily a vezérkari f6nok legkozvetlenebb vezetése alatt allt. Az osztaly
fénoke, Josef Metzger vezérkari ezredes, Conrad legkézelebbi és legfontosabb
munkatarsa volt. Az Op. Abt. rendkiviil sokrétii és szerteagazo6 tevékenységébol
kiemeljiik az alabbiakat:

— hadmiiveleti és harcaszati jellegli ugyek és e vonatkozasban kapcsolat-
tartas mas osztdlyokkal,

— utasitdsok az EOK-nak, vele egyetértésben a hadseregkérletek kuelolese,

— a hadseregféparancsnok altal a magasabb parancsnokoknak atengedett
hataskérok megallapitasa,

— sajat és ellenséges helyzet nyilvantartasa, helyzetJelentesek és kozlemé-
nyek,

— hadrendek Osszeallitasa, a teljes alomany :nymlvantartasa,

— katonaténképészeti adatok, sszekottetések, miiszaki ligyek,

— belpolitikai Ugyek, kivételes rendelkezések, tabori csendorseg (vezetésikk
és alkalmazasuk az EOK-val egyetértésben) stb.

5 Dienstbuch E-53. (Ezen belil: Vorschrift fur die hoheren Kommandos der Armee im
Felde) Wien, 1913.

6 A szervezési adatoks vonatkozdsiban l.: KAW Neue Feldakten AOK 674. és 3171. Fasc. (nem
teljes és rendszertelen gydjtemény).

7 Oskar Regele: Generalstabschefs aus 4 Jahrhunderten. Wien—Miinchen, 1966. 80. o.
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Mindezen feladatait az Op. Abt. 40—50 £6 tiszti és 60—70 {6 legénységi étllo-\ o
manyu munkatarssal latta el, akik kozt 2—3 f6tisztviseld, illetve tisztviseld és
polgéri dllomanyu irnokok, kiildoncok, gépirondk is voltak.

Az osztily a feladatok szerint tagolédott csoportokra és azokon beliil szidk-
ség szerint munkacsoportokra.

Legnagyobb csoportja a Kriegsgruppe (hadicsoport) volt, amelyen beliil a
»Gruppe R” az orosz hadszintereken folyé hadmiiveleteket iranyitotta. A bal-
kani hadmiiveletek iranyitasat a ,,Gruppe B” végezte. Mindegyik csoporton
beliil kiilon referensek foglalkoztak a hadmiveleti és harciszati helyzetjelen-
tések, helyzetértézelések készitésével, a sajat haderé hadrendjének készitésé-
vel és nyilvantartdsaval, a muiszaki csapatok és anyagok, valamint a légieré
és a légi felderités tligyeivel, az ellenséges helyzet nyilvantartasaval. Kiilon
Osszekotok voltak a német csapatokkal valé kapcesolattartdsra. Mindegyik cso-
portnak volt rejtjelzéje (Chiffeur).

Olaszorszagnak a koézponti hatalmak elleni haboruba lépése — 1915. majus
23. — utan szervezték meg a ,,Gruppe I’-et, Romania hadbalépése — 1916. au-
gusztus 27. — utan pedig a ,,Gruppe Ru”’-t. :

Az Op. Abt. masik fontos csoportja az Organisationsgruppe (szervezési cso-
port) volt. Emellett az Artillerie Gruppe (tiizérségi csoprt) volt még nagyobb
létszamu az osztalyon beliil. A technikai, muszaki ligyeket (Technische Ange-
legenheiten), a sajtoligyeket (Presse-Angelegenheiten) egy-egy el6adé intézte.
A hiradé eléadd (Telegraphen-Referent) altalaban a Kriegsgruppe szervezetén
belil tevékenykedett.

A haditengerészetnek is 6nallé referenciaja volt az Op. Abt.-on beliil® A
légiigyeknek a haboru kezdetekor csak referense volt, majd 1915 elején meg-
szervezték a légicsapatok parancsnoksagat (Kommando der Luftfahrttruppen).

II. Detailabteilung

Sokrétii tevékenysége els6sorban az AOK, mint hivatal belsé életével, szer-
vezetével fliggott ossze. Ugykorébe tartoztak:

— a hadmiiveleti tevékenységgel nem Gsszefiiggd személyi &s szolgalati kér-
dések, allomany- és veszteséglistak,

— igazsagligyi kérdések,

— az AOK parancsainak 8sszeallitasa és kiadasa,

— az orszagos jarmiivek felhasznalasa az OOK céljaira,

— tabori posta ugyek,

— hadifoglyok és hadizsdkmdny, amennyiben az OOK-t érinti,

— rejtjelzés és rejtjelmegfejtés, '

— és minden, az OOK-val kapcsolatos belso ligy.

Az osztaly hadialloméanya (a békebeli vezérkari igazgatasi osztalyéhoz viszo-
nyitva) kb. négyszeresére nott: 39 tiszt, 26 altiszt és 82 {6 legénységi dllomanyu
tartozott az osztalyhoz. (Ebben a létszamban az alarendelt Platzkommando és
a Feldgendarmerie nincs benne.)

8 Erdemes megemliteni errél, hogy mig békében a haditengerészet nemy a vezérkarhoz tar-
tozott, hanem a Reichskriegsministerium egy szekciojat alkotta, addig haboruban a haditenge-
részetnek a birodalom védelmében valo részvételérdl, a szarazfoldi haderovel valo egylittmuko-
deésérol csak a vezérkar hatdrozott.
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Szervezetileg harom csoportra oszlott:

a Personalgruppe (személyiigyi csoport) a tisztek beosztasaval. eloleptetese-
vel, szabadsagolasaval, vezénylésével stb. foglalkozott;

az Auszeichnungsgruppe (kitiintetési csoport) a kiilonbozé katonai kitiinte-
tések javaslatait gyljtotie ossze a csapatoktol, véleményezte azokat és tovabbl-
totta a minisztériumba;

a Hilfsamt (segédhivatal) az egész AOK-nak dolgozo fogalmazdokat, iroda-
tiszteket, litografusokat fogta Ossze, emellett az AOK rendelkezésére allo le-
génységi segéderd f6lott is rendelkezett.

A Detailabteilung alarendeltségében (de nem szervezeti részeként) mikodtek
azok a részlegek, amelyek az AOK, mint hivatal (6sszesen 800 f6!) szervezet-
szerli mukodeését voltak hivatva biztositani. Ezek kozé sorolhatjuk a hadsereg-
.Oparancsnok kisc¢retét (Gefolge des Armeeoberkommandant), amely a szarny~
segédek mellett a féherceg udvartartasat is magaban foglalta. Az Ordonnanz-
organe a kb. 20 fényi kiildoncszervezetet jelentette. A Feldgendarmerieabtei-
lung (tabori csendorség) feladata a féparancsnoksag rendjének biztositasa volt.
A Platzkommando kiilonb6zé csoportjai gondoskodtak az OOK teljes és min-
denfajta ellatasarol (Stabskompagnie, Verpflegsdienst, Proviantdienst, Liqui-
dierungsdienst, Traineskadronskommando, Feldpostamt).

III. A Nachrichtenabteilung ligykore a kovetkezd volt:

— A felderités, hirszerzés, kézremiikodés az ellenséges helyzet és haderé nyil-
vantartasaban:

— a szovetséges haderd nyilvantartasa;

— kapcsolattartas az ellenséggel. diplomaciai érintkezés. ezzel kapcsolatban
utasitasok a katonai attaséknak, valamint a sajto-fohadiszallasnak és a hadi-
tudodsitoknak.

A haboru kitorésekor zoxkenomentesen. megszakitas nelkil folytatta mun-
kkajat a hirszerzy szolgalat. Tiszti létszama 25—30 f6. legénységi allomanya 40
{5 korul volt. Ezen kiviil allomanyaba szamitottak néhany. a renddrséghez
tartozo detektivet. tigynokot. valamint szervezetileg ide tartoztak a diplomaciai
testiiletnek azok a tagjai. akiket a cs. és kir. Kiligyminisztérium képvisel6i-
ként delegaltak az AOK-hoz (3—5 16).

IV. Az OOK-n beliil létrehoztak egy sziikebb torzset is: az ..Engerer Stab’-ot.
amely az AOK vezérkara funkcidjat toltotte be. Ennek tagjai voltak: a had-
scregfoparancsnok és kisérete. a vezérkari fénok és kisérete. az Op. Abt. ve-
zetdje a telefoneléadoval és a haditengerészeti tiszttel, a Det. Abt.-bol egy
vezérkari tiszt, a Nachr. Abt.-bol két vezérkari tiszt. Ennek a szikebb torzsnek
a kijelolésct indokolta, hogy az AOK viszonylag nagy hivatali szervezete nem
volt alkalmas a gyors hadmiveleti események kovetésére. azokkal kapcsolatos
gyors dontések hozatalara. A gyakorlatban aztdn még tovabb szikiilt — kiils-
nosen a hadmiiveletek vonatkozdasiaban — a dontésben résztvevok kore. S en-
nek kapcsan az a kissé paradox helyzet alakult ki, hogy mig egyfel6l magas-
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foku szervezettség és mindenre kiterjedd szabalyozas jellemezte az AOK hiva-
talat, masfelél az érdemi vezetés szinte egy kézben 6sszpontosult: Conrad
vezérkari f6nok kezében.”

Az Etappenoberkommando

Feladata volt — roviden és egyszerlisitve — a hadsereg teljes ellatasa, illetve
annak legfelsd szint(i irdnyitisa, szervezése. Elén a hadtapféparancsnok allt.
Ezt a posztot Franz Kanik vezérérnagy, toltotte be. Az EOK szervezete a kovet-
kez6 volt:

1. Generalstabsabteilung

Ugykorébe tartozott a hadtapszolgalat legfelsd vezetése és egységes szaba-
lyozasa, a hadtapkorletek kijelolése, a hadseregek kozti egyeztetés hadtap vo-
natkozasban, a kilonbozé hatorszagi katomai és polgari hatdsagokkal valo
kaposolattartas szabdlyozasa, utanpoétlasi kérdések, hadrendi nyilvantartas,
hadifoglyok és hadizsakmany szillitasa, a megszallt ellenséges teriiletek igaz-
gatasa, kivételes intézkedést igénylé belpolitikai tgyek, tabori csenddrség koor-
dinalasa stb. Széleskori feladatainak ellatisat szakeléadok (Spezialreferenten)
biztositottak : Artilleriereferent (tuzérségi), Sappeurreferent (arkész), Pionier-
referent (utdsz), Automobilreferent (autéeléado). A szakeldadok sorahoz tar-
toztak a Monarchia belligyminisztériumainak kozigazgatdasi tisztvisel6i (Verwal-
tungsbeamte), akiknek feladata volt a polgari hivatalokkal valé kapcsolattar-
tas, egyuttmikodés pl. ilyen teriileteken: a polgari lakossag szamara hozott
tabori és egészségiigyi rendészeti rendszabalyok kidolgozasa, az orszag
teljesitképessége kikutatdsa és nyilvantartasa, a segélyforrasok fel-
hasznildsa, az ellenséges teriiletek kozigazgatisa. (E kozigazgatasi tisztwisel6k
kozvetlenil az EOK vezérkani fénokének voltak szolgalatilag alarendelve.)

Az EOK vezérkari osztalya alarendeltségébe tartoztak a kovetkezd szolgdlati
dgak is: Ordonnanzorgane (kuldoncok), Feldgendarmerie (tdbori csendérség),
Platzkommando (térparancsnoksag az alarendelt élelmezési, felszamolé szol-
galattal, tabori lelkésszel, vonatszakasszal, tdbori postahivatallal, a gyalogos
és lovas torzscsapattal).

Az EOK-ndl is alakitottak ki egy szlikebb torzset, amely mozgékonyan tudta
kovetni a hadmiiveleti helyzetnek megfeleléen az AOK vezérkarat.

II. A Chef des Feldtelegraphenwesens feladata altaliban a taviro-, telefon- és
jelugyek legfelsd szintd iranyitasa, egységes vezetése volt; kiilonésen pedig
— a forgalomkorlatozds és ellendrzése, a magan-taviréforgalom engedélye-

zése;
— az OOK és a hadseregparancsnoksag, valamint a hadtapkorlet és a hat-
orszag osszekottetéseinek biztositisa;

9 Conrad korlatlan bizalmat kapott Frigyes f6hercegt6l, és élt is ezzel a lehetdséggel: a felelés
vezetést sajat személyében koncentralta. ,,A legkisebb jelent6ségi parancs sem kerilt ki anélkiil,
hogy ne lattam volna, jéva ne hagytam volna. Semmit sem adhattak ki a parafialasom nélkiil.
Ehhez az AOK valamennyi dlloméshelyén ragaszkodtam” — irta Aus meiner Dienstzeit c. kényve
1V. kotetében (Wien—Leipzig—Minchen, 1823, 235. o.). Conrad szigoruan ragaszkodott ahhoz is,
hogy minden osztdly, minden szolgdlati 48 — a szolgélati szabalyzatban régzitett — feladatat
onalléan és pontosan lassa el. Mar a munkatarsak kivalasztdsanal iligyelt arra, hogy minden
posztra a legalkalmasabb munkaer§ keriiljon (szorgalmas munkaer§, gondolkodé elme, 6nallé
egyéniség), aki a leghatékonyabban tud dolgozni, s ezaltal a kozosség a jO1 szervezett csapat-
munkaval megfelel6 alapot ad az egyszemélyi felelés vezetS tevékenységéhez.
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— a sajat és az ellenséges teriileteken levs allando halézat nyilvantartasa
(szerelési anyagokkal);

— a tartalékok folvaltasa az dllami tévirékkal.

III. A Chef des Feldtransportwesens a kdvetkezd feladatokat latta el:

—— az dsszes vasuti és hajoforgalom egységes szabalyozasa;

— az ellenséges orszag vasutjai teherbircképességének és allapotanak fel-
deritése;

— vasutvonalak ¢pitése, helyreallitasa, lizemeltetése, uj vasutigazgatosagok
létesitése, tabori vasutak épitése, a gézhajoézasi vonalak kihasznalasa;

_ a tabori szallitisi vezetdségek (Feldtransportleitung) kdrzetének kijelo-
1ése, azok alarendelisége;

__ vasutbiztositas, kitiritések, a vasuti hivatalok és a vasuti anyag mentése,
sziitkség szerint palyamegszakitasok, rombolasok;

— minden vasuti, tabori vasati és g6zhajézasi ugy, valamint a kozvetlen
alarendelt alakulatok és a tartalékok nyilvantartasa.'®

IV. Intendanz. Feladata az egész hadsereg vonatkozisaban a kovetkezd voit:

— az élelmezés, vizellatas, ruhazat, felszerelés, felfegyverzés, pénz és illeték-
igyek szikség szerinti egységes szabalyozasa; ’

_ a kbzvetlen iranyitas alatt allo intézetek, személyi és anyagi tartalékok
(készletek) nyilvantartasa és utasitasokkal valo ellatasa;

— az orszag teljesitoképességének (teherbirasanak) kipuhatolasa, felderitése
és nyilvantartasa, a segédeszkdzok, tartalékok felhasznalasa a vezérkari osztaly
altal megallapitott szikségletek szerint — mdas osztalyokkal és szervekkel
egyetértésben. A katonai korményzosagok (Militdrgouvernement) segédforra-
sainak igénybevétele, felhasznalasa a harctér szamara;

— a szitkséges igények (Bedarfsanforderungen) kielégitése; gondoskodas a
hadsereg téli ruhazattal valo ellatasardl, illetve annak bevonasarol;

— az AOK Dbelsé hadbiztosi igyei.

A hadbiztossag kozvetlen alarendeltségébe tartozott az ellaté szolgalat
(Verpflegsdienst) és a pénzigyi szakel6ado.

V. Sanititschef. Feladata volt az egészséglgy és az egészségligyi rendészet
(Gesundheitspolizei) egyseges szabalyozasa; felligyelet az allategészségiigyi ren-
dészetre vonatkozo intézkedések kialakitasaban; tovabba

— a kozvetlen alarendelt intézetek, alakulatok, személyi és anyagi tartalé-
kok. a hatorszag egészségligyl segédeszkozeinek nyilvantartasa és irdnyitésa,
felhasznalasa;

— a betegszallitasok és betegelosztasok szabalyozasa, iranyitasa;

— atfogod tajékoztatas a hadseregek egészségligyi helyzetérsl, felszerelésérdl,
a sebesiiltek és betegek szamérodl, az onkéntes egészségligyi szolgalatrol, az

apoloszemélyzetral.

VI. Justizreferent. Onallo szolgalati agként, hadmﬁveleti_vonabkozé;&ban és
szolgalati mukddése tekintetében az EOK vezérkan [éndkének kozvetleniil
alarendelve dolgozott. Feladatai kozé tartozott a hadseregek igazsagligyi teve-
kenységének szabalyozasa és feliigyelete, kozremiikddés a tabori csenddrség

IO‘E témaban egyediilalloan érdekes Kéri Kalmdn tanulmanya: Az Oszgrék*Magyaﬁ Monarchia
vasuthalozata 1914-ben és felszabadulasa az elsé vilaghaboruban (Hadtoriénelmi Kézlemeények,
1985. évi 2. szam, 225—293. 0.).
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és a kivételes intézkedések jogi természetii kérdéseiben és mas jogi ligyben
altalaban, valamint a hadseregféparancsnok biraskodasi jogamak gyakorlasa.

VII. General-Feldpostdirektion. Feladata volt a tdbori postaszolgilat egysé-
ges vezetése és ellendrzése, a postaforgalom szabdlyozisa, valamint az allami
postdval és a vasuttal valo kapcsolat. Emellett természetszerileg nyilvantar-
totta a tabori és az allami postai berendezéseket, valamint gondoskodott a

A foigazgatosagnak  tiszti allomanya nem volt, magas rangu allami tiszt-
viseldk toltotték be a felelés posztokat.

Az AOK fentiekben ismertetett hivatali szervezete békében megkonstrualt
szerkezet volt. amely nem minden vonatkozasban &lita ki a gyakorlat prébajat.
1915 végére kozel masfél év tapasztalata azt mutatta, hogy nem a legszeren-
csésebb egy katonai vezetésen beliil két, viszonylag 6nallé f6parancsnoksag léte.
Bar torténtek szabalyozasok, de tulajdonképpen bizonyos parhuzamossdgot nem
tudtak kikiiszobolni, masrészt az EOK nem tudta kell6 gyorsasaggal, rugal-
massaggal kovetni az OOK hadmiiveleti intézkedéseit. S bar Conrad személyesen
tartotta a kezében a hadmuveletek iranyitasat és a hadtapféparancsnok is neki
volt alarendelve. gyakran folosleges — olykor adminisztrativ — késedelem,
akadaly merilt fel. Ennek megsziintetésére, az AOK operativabb mikédése
elosegitésére atszervezték a hivatalt. Az EOK megsziint, helyette megalakult a
Quartiermeisterabteilung, és a korabban az EOK-nak alarendelt fonokségek

részben 6nallé osztallya alakultak. részben a Qu. Abt. csoportjaiként mikodtek
tovabb.

Az dtszervezés 1916. janudr 1-t6l hozott valtozasokat a hivatal életében. En-
_nek alapjan az AOK immar egységes szervezete a kovetkez6 osztalyokra tago-
lodott:

I. Operationsabteilung, amelynek belsé csoportbeosztasat. feladatat. ligykorét
és személyi allomanyat nem érintette az atszervezés.

II. Detailabteilung, illetve Prisidialabteilung, amelynek az atszervezése csak
1916 végére fejezodott be. A két foparancsnoksag megsziintével az osztaly je-
lentésége megnovekedett. feladatkore és személyi allomanya béviilt.

III. Nachrichtenabteilung: belsé szervezetét nem érintette az atszervezés.

IV. Quartiermeisterabteilung — szallasmesteri osztaly —: ligykore lényege-
sen szukiilt, a hadmiuveleti fontossagu fénokségek kivaltak beléle, de belso
szervezetében megoérizte az EOK felépitésének tobb elemét.

Vezérkari osztalya megmaradt, de kivaltak bel6le a szakeléadok, és munka-
csoportjait — az elvégzendé feladatok aranyainak megfeleléen — atszervezték.
(Kiilonosen megnovekedett a megszallt teriiletek katonai kozigazgatasaval fog-
lalkozo csoport, a Militdrverwaltungsgruppe munkaja.) Az EOK korabbi szak-
referenciai is munkacsoportok lettek.

A Qu. Abt. vezetdjének kozvetlen alarendeltségében miikodtek az alabbiak:
Intendanz, Sanititschef, Justizreferent, Kanzleidirektor (aki az egész AOK-t el-
laté segédhivatalokat muikodtette).

V. Chef des Feldtransportwesens: vezet6jét mar az elsé hetek haborus tapasz-
talata (kudarca!) alapjan 1914 végén koézvetlenil a vezérkari fondknek rendel-



ték ala, de a fGnokség szervezetileg az EOK-on beliill maradt. Az atszervezsés
utan neve és belsé felépitése is megwaltozott: a Chef des Feldeisenbahnwesens
harom csoportbél allt: Operative Gruppe (Generalstab), Militdr-technische
Gruppe, Bahntechnische und Verkehrsgruppe.

Kozvetlen aldrendeltségébe tartoztak a tabori szallitasvezetéségek (Feldtrans-
portleitungen — FTL) és a Bécsben székelé kozponti vasutiigyi és hajozasi
szallitasvezetdség (Zentraltransportleitung — ZTL).

{Az osztaly jelentdosége igen nagy volt, tevékenységével alapvetden hozza-
jarult a hadmiveletek sikeréhez, vagy kudarcahoz.)

V1. Chef des Feldtelegraphenwesens: feladatkore boviilt és az alabbi csoport-
jai mikodtek: Operative Gruppe (Generalstab), Telegraphentruppe, Kriegste-
legraph, Feldpost, Manipulation.!!

(Ez utébbi az alarendelt allomany személyigyeivel, valamint a jelentokutyak-
kal — Meldehunde — és a postagalambokkal — Brieftauben — kapcsolatos

teenddket latta _el.)

A haboru kitorésekor a legfelsébb hadvezetés Bécsben volt. A MKSM ter-
mészetesen Bécsben is maradt az agg uralkod6 mellett, de az AOK-nak a front
kozelében volt a helye. Kiilénb6z6 szempontok, megfontoldsok eredményeként
a fontosabbnak itélt hadszintérre ment a vezénkar, az orosz frontvonal koze-
lébe.1? Elég késedelmesen kelt utra a stab: csak augusztus 16-an kezdték meg az
utazast Przemysl-be.® Az itteni tartézkodas révid volt, ugyanis az augusztus
18-an kezdodott két iranyua tamadé hadmiivelet nem jart sikerrel és az AOK

. szeptember 11-én altalanos visszavonulast rendelt el, amelynek soran neki is el

kellett hagynia a varat.

Szeptember 12-én Neu-Sandez-be (Przemysi-t61 DNy-ra és légvonalban Kas-
satél kb. 100 km-re E-ra fekvd kisebb telepiilés) utaztak. S mig Przemysl-ben
taborszerii elhelyezést kapott az AOK, addig itt szétszortan, a kiilonb6z6 koz-
intézményekben kellett elhelyezni az osztalyokat és a tisztek szallashelyei sem
voltak egy helyen. (Conrad hivatali szobaja a gimnaziumban volt.)

Az 1914 3szi hadmiGveleti helyzet alakulasa, az orosz csapatok november ele-
ji tovabbi eldnyomulasa ismét sziikségessé tette a fohadiszdllas megvaltozta-
tasat. November 13-t6]1 a Krakkotol DNy-ra fekvé Teschen lett az AOK szék-
helye és maradt is az un. , Erste AOK” iddszakaban. Itt ismét egységes elhe-
lyezést nyert az AOK és a jo munkakoriilmények konnyitettek valamelyest
a nehéz ,hivatali” szolgalaton.

Az ,Erste AOK” idészaka Conrad felmentésével 1917. februar 27-én ért vé-
get. Ez azonban nem volt minden elézmény nélkiil.

11 Kilon emlitést érdemel az osztdly egyik kiadvénysorozata: Feldpostadressen—und
Feldpostiimter—Verzeichnisse, amely rendkiviil értékes adatokat tartalmaz a hadsereg had-
rendjére, a csapatok beosztisara, mozgasira. A kiladvanyok a HL I. vh. AOK 55. dobozéban
talalhatok.

12 A Balkédnon harcol6é erfknek egyébként is viszonylag 6ndll6 hataskorrel rendelkezdé £6-
parancsnoka volt, a K. u. k. Oberkommando der Balkanstreitkriifte élén &all6 Potiorek tabor-
szernagy személyében, aki kozvetleniil az uralkodénak tartozott jelentéstétellel. (1914. december
22-én feloszlott a féparancsnoksig.)

13 Az utazas alatt a vonaton taldlkozott el6szér Conrad vezérkari f6nbk Karoly f6herceggel,
a tronérokossel.
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1. Ferenc J6zsef 1916. november 21-én meghalt és utéda a tréonon Karoly
f8herceg lett. Nyilvanvalé volt, hogy a katomai vezetés legfelsé szintjén szemé-
lyi valtozisok véarhatok. Az ifju umalkodé, aki a hdbori kezdetétdl a fronton
volt, kiilonb6zd beosztdsokban,! sajst maga akarta gyakorolni a legf6bb haduri
méltésagot, ezért Frigyes foherceget rendelkezési allomanyba helyezte, 1916.
december 2-4n felmentette 6t tisztségébél és személyesen vette at az AOK
vezetését. Conradot ekkor még hiztositotta bizalmardol és meghagyta pozidio-
jaban, de ,,...ugyanakkor ezzel egy valtozasi folyamat allt be, amely végiilis
felmentésemhez vezetett — irta Conrad. — Ehhez valoszintlileg hozzajarult az
is, hogy szokasomhoz hiven gatldsok nélkill mondtam el ellenvéleményemet,
amely kozvetlen hangnem az ifji uralkodé kornyezetében levd vezetd funkcio-
nariuscknak nem igen tetszett.”!® Persze a személyi valtozasoknak nemcsak
ilyen szubjektiv oka volt. politikai nézetkiilonbségek és a katonai vezetést
érint6 eltérések a mozgatérugéi az eseményeknek. 16

Az uralkodo lett tehat a hadsereg és a flotta f6parancsnoka, vezérkari f6-
nokil pedig 1917. marcius 2-4n Arthur Arz von Straussenburg gyalogsagi ta-
bornokot!” nevezte ki — és ettdl szamitjuk az ,,AOK II.” idészakat.

Az a tény. hogy az unatkodoé a foparancsnok, sziikségessé tette, hogy a leg-
felsébb katonai vezetés kozel legyen az uralkodé székhelyéhez, hiszen a poli-
tikai hatalom ezt feltétleniil megkivanta. Igy a féhadiszallas 1917. januar 4-én
Teschen-b6l Baden bei Wien-be koltozott, illetve a Qu.Abt. és alarendeltjei
Voslau-ba. Ez a lépés viszont nehezitette a hadvezetés munkajat, lassitotta a
hadmiveleti intézkedéseket, és lassanként bizonyos elszakadas jelei mutat-
koztak a hadszintéren harcolo hadsereg és felsé vezetése kozott.

A személyi valtozasok nemcsak a legfelsé vezetést érintették, végiggytriztek
az AOK egész hivatali apparatusan. Ugyancsak ekkor zajlott a hadsereg at-
szervezése: Karoly az 1917. majus 5-én alairt hadparancsdval elrendelte az
egész haderd szervezeti felépitésének reformjat, ami tovabbi visszahatassal
volt az AOK hivatali szervezetére. Az AOK-n beliili szervezési valtozasoknak
alapvetden két oka volt: egyrészt torekvés a meglevd keretek tokéletesitésére
(és e vonatkozasban még folytatédott az OOK és EOK egységesitési folyamata),
masrészt az események adta uj feladatok hivatali szabalyozast igényeltek (pl.
a hadifoglyok hazatérése).

A két hivataltorténeti korszak kozti kilonbség lényege mégis az, hogy
alapvetoen megvaltozott a vezérkari fénok helyzete. ErrSl Arz tabornok igy
irt: ,,A féparancsnoksiagnak a Legfels6bb Hadur, a csaszar és kiraly altal tor-
tént atvétele utan a vezérkar fénokének helyzete mas volf, mint azel6tt.

Az uralkodé mint ilyen és mint legfébb parancsnok egyesitette kezében a
legfelsdbb politikai és katonai hatalmat. En a haboru mikénti viselését érinté

14 A haboru Kitorésekor a cs. és kir. 39. gyalogezred érnagya volt zaszloaljparancsnoki beosz-
rdsban. A haboru kezdetén a hadseregifparancsnok mellé volt beosztva, késdbb 6nallé felada-
tokat kapott. 1816 nyaratél a k. u. k. 12. Armee, majd a Heeresgruppen-, ill. Heeresfrontkom-
mando Erzh. Karl elnevezésii magasabbegység parancsnoka vezérérnagyi rangban a dél-tiroli
tronton. L.: HL 1. vh. Magasabb parancsnoksagok, 11. doboz).

15 Conrad, i .m. k. IV. k. 232. o.

16 Ezek targyalasa nem fér vallalt feladatunk Kkeretei kozé, s kiilonben is Galdntai Jozsef

-, monografidja (Az elsé vilighaboru. Bp., 1980.) valaszt ad mindezen kérdésekre, kiilonésen 1.:

359—376. o.

17 Arz tiabornok ekKor a k. u. k. 1. Armee parancsnoka. 1916 nyaran Erdély védelmét készi-
tette el6. majd Romania hadbalépése (1916. augusztus 27.) utin a német 9. hadsereggel egyiitt
megvédte Erdélyt, visszavetette a roman hadseregek tamadasat €s megszallta Romania nagy
riészét. L.: Magyarorszag hadtorténete. I1. K. Bp., 1985, 79—91. 0.).
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kérdésekben mint katonai tanacsadoé allbtam oldalan. Az én feladatom volt a
hadrakelt sereg hadmifiveleteinek a télem tervezett és javasolt, az uralkodé6tél
jovahagyott elhatiarozasok szeminti vezetése s mindannak elrendelése, ami ev-
vel a miikddéssel egylitt jart. A csaszar és kiraly Legf6bb Hadur és hadsereg-
féparancsnok volt, de a felel6sséget minden rendelkezésért és vallalkozasért
nekem kellett viselnem. A dolog nem volt egyszer(i, minthogy az uralkodé6i
kotelességek haboriban nem mindig vaghattak ossze a f6vezérével. Nekem
viszont mindig a hadsereg érdekeit kellett védenem s mindent elharitanom,
ami a hadvezetés intézkedéseit karosan befolyasolhatta vagy zavarhatta volna.
El6d6m helyzete konnyebb volt. Conrad tabornagy, hala a teljhatalomnak, me-
lyet Ferenc Jdzsef csaszar és kiraly, valamint a belatasos, el6keléen josagos
Frigyes féherceg raruhazott, illetve atengedett, — ugyszolvan korlatlan leg-
f6bb vezére volt az egész fegyveres erdnek, vezetdje a szovetségesek hadveze-
téségeitdl teljesen fliggetlen hadseregféparancsnoksignak.”!®

(A vezérkari fénokkel egylitt valtozott helyettese is: Metzger altabornagy
csapatszolgalatra kérte magat, a cs. és kir. 1. gyaloghadosztaly parancsnoka
lett. Ut6djaul Arz vezérezredes Alfred Waldstiatten vezérkari ezredest valasz-
totta, aki korabban a k. u. k. Landesverteidigungskommando in Tirol vezérkari
osztalyanak féndke volt.)

Az atszervezések eredményeként 1918 tavaszara az AOK hat azonos ala-
rendeltségli fécsoportbol allt, majd a késGbbiekben még két fécsoporttal egé-
szilt ki:

I. Operationsabteilung: alarendelt csoportjainak nagy része valtozatlan ligy-
korrel, de szinte teljesen uj személyi dllomannyal miikodott. Néhany korabbi
munkacsoport onallésult, illetve 1918 tavaszdn Uj szervezésii csoportként 1ét-
rejott a Heimkehrergruppe.

II. Quartiermeisterabteilung: belsé szerkezete valtozott leginkabb, csoport-
jai a kovetkez6k voltak: Kriegsgruppe (tobb alcsoporttal és referencidval);
Militdrverwaltungsgruppe, az ebbdél kivalt Ukrainisch-rumdnische Gruppe,
Wirtschaftsgruppe (mezdgazdasagi, banyaszati és kohdaszati referemciaval) és
Politische Gruppe; valamint a Sanitditschef des AOK, Intendanz des AOK,
Kanzleidirektor (a segédhivatalokkal és a térparancsnoksaggal). Az osztily
kozvetlen alarendeltségében kiilonboz6é alakulasok és intézetek mukodtek: ta-
bori csendérség, autécsapatok, vonatcsapatok, katonai banyak, fakitermeld
lizemek, egészségiligyi intézetek, tabori korhazak, anyagraktarak.

II1. Prisidialabteilung: szervezeti felépitése a korabban ismertetetthez képest
keveset valtozott és személyi dllomanyat is az allandésag jellemeszte.

IV. A Nachrichtenabteilung volt az az osztaly, amely a haboru el6tti vezér-
kari irodak keéziil legtovabb megdnizte 1914 elé6tti szervezeti felépitését. Atszer-
vezése 1916 végén kezd6dott el és tulajdonképpen csak Arz vezérkari f6ncksége
idején fejez6dott be atalakitasa.

Az osztaly két 6nallo részbol allt:

— a Nachrichtenabteilung des AOK Baden bei Wien-ben székelt és feladata
az idegen orszdgok katonai felderitése volt,

18 Baré Arz Arthur vezérezredes: 1014—1918. A kozponti monarchidk harca és Osszeomlasa
(Forditotta: Kisfaludy Péter Elemér) Bp., 1942, 145—146.




' — az Evidenzbureau des Gstbs pedig Bécsbe telepiilt és altalanos feladata a
kémelharitas voit.

Feladatai ellatasdhoz a két iroda kiilonb6z6 munkacsoportjaiban nagy létsza-
mu tiszti (50—55 £6) és legénységi (60—65 £6) Allomanya dolgozott, akik mel-
lett a Kiiligyminisztérium és a diplomaciai testiilet képviseléi is az osztaly
rendelkezésére alltak. A szovetséges allamok képviseldi is itt nyertek elhelye-
zést.’ (Az iroda feliigyelte a Bécsben miikédd tolmacsiskolat is, ahol nyelvta-
narok oktattak a hirszerzés teriiletén foglatkoztatottakat.)

V. A Chef des Feldeisenbahnwesens korabban kialakitott szervezete alapjai-
ban nem valtozott, de az AOK hivatali rendjében — a hadiforgalmi helyzet
megkivanta megniévekedett kovetelmények fliggvényében — nétt a szerepe.
A habora kiteljesedésével, a harcokba bevont tomegek szamanak megnéveke-
desével fokozodott a vasiathalozat igénybeviétele, egyre nagyobb erdfeszitéseket
kovetelve a vasutligyi szakemberektsl. (A fénokség iranyité tevékenységét se-
gitette, hogy a Monarchia haderejében volt 6nall6é vasutezred — k. u. k. Eisen-
bahnregiment, amely békében 3 zaszloaljbol alit és a Bécs melletti Korneuburg-
ban allomasozott. Az altalanos mozgositaskor az ezred 28 vasutépité szazadot
allitott fel.)

A haboru végén az egységes kozponti iranyitas megsziinése legjobban a vas-
uti halézat miikodésében érzédott: a szallitasi rend felbomlott, ziirzavar, fe-
jetlenség uralkodott — de ez nem irhaté mar a f6n6ékség szamlajara, amely-
nek iranyitdsaval a haboru évei alatt a katonavasutasok, polgari vasutasok
és a vasuti végrehajté szervek a haboru okozta ellatasi nehézségek és a vasuti
eszkozok leromiott allapota ellenére is rendkivili teljesitményt nyujtottak.

V1. Chef des Feldtelegraphenwesens: szervezetében nem, csak személyi al-
loméanyaban torténtek valtozasok. A fénckség teljes létszama — az aldrendelt
telefonszakasszal és épitGosztaggal egytitt 40 f6 tiszt, illetve tisztviselé és kb.
300 16 legénység volt. Hadrendileg az alabbi alakulasok voltak kozvetlen ala-
rendeltségben: a tabori taviréligyek fonckének megbizottjai, taviré épitéosz-
talyok (pl.: West-Craiova, Ost-Bukarest), raktarak, taviré épitési vezetbsé-
gek, posta- és taviréigazgatosagok stb. és volt két taboriposta-tanfolyam (Feld-
post-Lehrkurse) Krakkoban, illetve Belgradban.

VII. Ukraineabteilung: a Qu.Abt. Militirverwaltungsgruppe szervezeti kere-
taib6l nétt ki és a cs. és kir. Kiligyminisztérium arucsere osztalyaval egye-
sitve lett 6nallé osztallya 1918 juniusaban. Ot csoportja alakult: katonai és po-
litikai iigyek (Ukrajna gazdasagi kihasznalasanak altalanos szervezési keérdé-
sei), import iigyek, exrport és szdllitdsi iigyek, Ukrajna gazdasdgi vonatkozdsi
felderitése, nyilvdntartdsi iligyek. Két utobbi csoport késébb megsziint, helyet-
tik alakult a Romaniaval és a Fekete-tenger ligyeivel foglalkozo6 Gj csoport. Az
osztaly talélte a Monarchiat, 1919—1920-ban még miikodott, Liquidierungs-
gruppe fiir die Ukraine névvel.

VIII. Chef des Luftfahrwesens: egészen roévid ideig mikoédd osztdly wvolt.
1918. oktober 1-jén énallosult, kivalva az Op.Abt.-bél. Csoportjai a tdbori és
hatorszagi légjarocsapatok szervezésével, kiképzésével, védelmi kérdéseivel és
technikai kérdésekkel foglalkoztak.

19 HL I. vh. AOK 47. és 49. doboz.

—_71 —




1918. oktéber 4.: a kozponti hatalmak jegyzéke Wilsonhoz az azonnali fegy-
versziinetrol és a béketargyalasok megkezdésérol; oktober 16.: IV. Karoly ma-
nifesztuma a Monarchia féderativ allamma valo alakitasarol; november 3.: az
antant hatalmak ¢és a Monarchia kozotti fegyversziinet alairdsa Padovaban —
ezek a haboru befejezésének és a Monarchia felbomldsanak végsé allomdsai.
Es ezek az AOK hivatali mikodésének végét jelenté események is. November
3-an Arz vezérezredest felvaltotta Kévess Hermann tdbornagy, mar mint had-
seregfoparancsnok, és ¢ kezdte meg az AOK felszamolasat. December 20-t6l
Theodor Konopicky altibornagy vezette a hivatalt — 6 az utolsé hadseregfd-
parancsnok. Az AOK felszidmolasa 1919 majus végén fejez6dott be.

A hivataltorténeti kronika végén illenék valamiféle értékelést adni a szerve-
zetr6l. Az AOK esetében a végséd és egyediil érvényes értékelést a torténelem
elvégezte. S amit a kronikas hozzatehetne, az vagy paradox megkozelités, vagy
szubjektiv megitélés lehetne. Annyit sommazatként le kell szégezniink, hogy
mint hivatal, az AOK célszeriien megszervezett, jol kiépitett — és féleg Conrad
vezérkari f6noksége idején — hatékonyan mukddtetett apparatus vodt. De hogy
a cél, amelynek eszkéze volt, hova soroltatik a térténelmi értékrendben — an-
nak taglalasa tulng témank keretein.

Joldn Szijj

THE HISTORY OF THE ORGANIZATION OF THE
GENERAL HEADQUARTERS OF THE IMPERIAL AND ROYAL ARMY (AOK)
1914—1918

Summary

The material of the General Headquarters of the Imperial and Royal Army is
one of the most important fonds of the Archives of War History. The author
of this study contributes to the scientific cognition of the period of the
Great War within the frames of a seldom practized way of approach: the history
of organization. On the basis of profound archival researches the study deals with
the formation, sphere of authority and organizational system of the General Head-
quarters of the Army of the Austro—Hungarian Monarchy and treats the compe-
tence of its departments together with the questions of management and control-
ling as well as with the problems of personnel during the activity of the two chiefs
of the General Staff Conrad and Arz.

Jolan Szijj

L’HISTORIE BUREAUCRATIQUE DU GRAND QUARTIER GENERAL (AOK)
IMPERIAL ET ROYAL, 1914—1918

Résumé

Les dossiers du Grand Quartier Général impérial et royal — orange de direction
central de la force armée de la Monarchie Austro—Hongroise — composent 'un des
fonds les plus importants des Archives d’Historie Militaire. L’auteur contribue a
la connaissance d’'une période également importante du point de vue de l'histoire
militaire universelle et hongroise, dans les cadres d’un genre spécifique, peu cultivé
dans l'historiographe de nos jours. L’essai, reposant sur des recherches archivistiques




et présantant de nouveaux résultats des recherches, s’occupe de la formation, de la
sphére d’activité, de la construction organique de l'organe militaire, I’auteur s’occupe
également du ressort de ses classes, des questions personnelles et des questions de
direction du bureau etc., en divisiant l'histoire de bureau en deux périodes, bien
séparables ’'une de 'autre: celle du chef d’étatmajor Conrad et celle d’Arz.

Joldn Szijj

DIE AMTSGESCHICHTE DES K.UK. ARMEEOBERKOMMANDOS
1914—1918

Resiimee

Einen bedeutenden Fonds des Archivs fiir Militdrgeschichte bilden die Dokumente
des k. u. k. Armeeoberkommandos, des zentralen Fihrungsorgans der Kriegsmacht
der Osterreichisch—Ungarischen Monarchie. Durch eine eigenartige, in der moder-
nen Historiographie kaum noch gepflegte Gattung trigt die Autorin dieses Aufsatzes
zur Erkennung einer vom Gesichtspunkt der Menschheitsgeschichte sowie der un-
garischen Geschichte aus sehr wichtigen historischen Epoche bei. Der Aufsatz, der
auf eingehenden Archivforschungen beruht und den Leser mit den neuesten Ergeb-
nissen der Forschung bekanntmacht, befallt sich mit der Entwicklung der Armee-
organisation, ihrem Wirkungskreis, ihrem organisatorischen Aufbau, dem Ressort
der einzelnen Abteilungen sowie Fragen der Leitung und des Personals. Dabei wird
die Amtsgeschichte in zwei, sowohl zeitlich als auch ihrem Charakter nach gut ab-
grenzbare Period aufgeteilt: in die Amszeiten der Generalstabschefs Conrad bzw.
Arz.

Vonan Cui

MNCTOPU NEIONMPOM3IBOAUTENBCKOI'O BELOMCTBA
TMTABHOKOMAHAOBAHMSA KOPOJIEBCKOM U MMIIEPATOPCKOU APMUUN
1914—1918 rr.

Pe3iome

OaMH M3 3HAYUTENBHBIX (DOHAOB MaTEPManOB BOEHHO-UCTOPHHYECKOTO ApPXMBA — apXMB
tokymeHToB ImaBHoro Komauposauust Mmneparopckoit u  KOpPOJACBCKO# ApMmuu, LHEHT-
PANbLHOrO OpraHa YNPaBICHHMUS BOOPYXCHHBIX cui ABCTpPO-Bcurepckoinn Monapxuu. B
namkax pabGoOThl, HAUMCAHHOM B €[Ba KYyJNbTUBMPYIOLIEMCH B COBPCMEHHOM MCTOpMOTpa-
(UM >KaHpE, OBTOP BHOCMT CYLICCTBEHHBIM BKJAJ B O3HAKOMJICHHMC C BAXKHBIM MCTOPU-
YECKMM TNEPMOAOM KaK BCEMMPHOM, TaK M BEHrEPCKOM BOCHHONM ucTopuu. OCHOBAHHAfA Ha
rayBOKMIT apXMBHBIN MCCIAEAOBAHUSX CTAThsd AHANMBMPYET PESYJNbTAThl HOBBIX JCCIEHOBA-
HUIA, paccMaTpMBAaET BOIPOCH], CBs3aHHbIE ¢ OOpa30BaHMEM BOCHHOWM oOpraHu3anuu, €€
KOMIIETEHUMEN, OPraHU3alMOHHON CTPYKTYPOJ, KOMICTEHUMEN OCACHBHBIX OTAENOB, C
yIOpaBl€HUEM BEAOMCTBA M KaJpamy, M Np. AHaiIM3 OCYIIECTBIASETCS B pa3buBKe ucTopun
BEJJOMCTBA Ha JBa XOPOWO OTJEASEMBIX APYr OT Apyra Nepuoja, Kak 10 BPEMEHH, Tak
H N0 XapakTepy: NEpuojbl, MPOIUEAUINE TOJ TJIaBEHCTBOM JIBYX HAYa/IbHUKOB TCEHEpasb-
HOTO mTasa — KoHpaja u Apua.
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KOZLEMENYEK

HUSZAR JANOS

A MAGYAR KATONAI EJTOERNYOZES FENYKORA
1942—1944

A magyar katonai  ejtéerny6ézés 1938 szeptemberében indult hét kivaléan
sportolo fiatal tisztbGl all6 kisérleti kerettel Szombathelyen, a repiilétéren. A
kis csapat vezetdje vitéz Bertalan Arpad szizados, a Maria Terézia Rend lovag-
keresztjének tulajdonosa volt.

Bar csak elsé vilaghaborus, kilfoldi gyartmanyu ejtSernydk alltak — kor-
latozott szamban — a rendelkezésiikre, rovid idén beliil sikeriilt kitapasztal-
niuk az ugras fortélyait. Ezutan altisztekkel és tisztesekkel bovitették a kere-
tet. eredményesen Kkisérleteztek a zuhandugrassal, s szinvonalas harci kiképzést
folytattak. .

Komoly fejlodési lehetoséget biztositott szamukra, hogy Hehs Akos repiils-
meérnsk megalkotta az els6 magyar ejtéernyét, majd megkezd6dott ennek a
gvartasa. Ez Gjabb létszamnovelést tett lehetéve.

1939. oktéber 1-jén a kisérleti keret Papara koltHzott. s hivatalosan is ka-
tonai kotelékké, ejtéerny6s szazadda alakult, mely szervezetileg a III. hadtest-
hez tartozott. Bar allandé gond volt a szallitogépek hianya, a kiképzés eredmeé-
nyesen folyt, s a kiilonb6z6 katonai alakulatoktél ide jelentkezbékkel egyre nétt
a létszam. 1940-ben a keret harom l6vészszazadbdl 4116 zaszloaljja szervezsdott s
atkerilt a m. kir. Légier6k allomanyaba.

El6szor az elavult, de &tmenetileg mégis hasznalhato, stabil Caproni Ca-101-es
gépekbdl folyt az ugras. Késobb Savoya 75-0s orids szallitogépeket kapott az
alakulat. Ezek rendszeres, zavartalan hasznalatat elébb pilétahiany, majd a
xatonai célra torténé atalakitas munkai, végll az id6jaras viszontagsagai mi-
att megrongalodott fékszarnyak javitasa akadalyozta.

1941 tavaszara mindez megoldddott, igy aprilis 12-én kisérlet torténhetett
arra. hogy a magyar ejtéernyés zaszloalj a Veszprém melletti jutasi repiilGtér-
rol kiindulva végrehajtsa elsé deszant bevetését. Az indulds soran a vezérgép
lezuhant, s 16 ejtéernyds, koztiik a zaszléalj parancsnoka és a gép négyfényi
személyzete életét vesztette. A feladatot végiil 60 katona hajtotta végre Kiss
Zoltan ejtéerny6s féhadnagy vezetésével.

1941 masodik felében uj parancsnokot kapott az alakulat, vitéz Sziigyi Zol-
tan vezérkari alezredes személyében, akit a tisztikar elfogadott, s nagy létszam-
novekedés kovetkezett be a zaszléaljnal mind a parancsnoki karban, mind a
legénység korében.

Igy indult a zaszloalj torténeténck kovetkezé szakasza, mely egyértelmien
komoly fejlédést hozott.

A zdszloavatas éve

1942 a zaszl6alj kifejlesztésének esztendeje volt. A lovészszazadok mellett
ez év folyaman alakult meg a géppuskas, a tavbeszélo, az arkasz és a nehéz-
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fegyver szazad, valamint egy 60 fébol allo kerékparos alegység két tiszttel.
Minden bizonnyal ekkor jott létre a kisérleti szakasz is, melynek a parancs-
noka Ajtay f6hadnagy lett.!

Mindez lehet6vé tette, hogy a szakképzés jelentGsen fejlédjon. A tavbeszélék
parancsnoka, Ugron fé6hadnagy a zaszléaljhoz keriilve kiilonésen szinvonalas-
sa tette a radidsok kiképzését. Oktatotermet rendezett be szamukra, mely egy-
uttal kulturszoba céljait is szolgalta asztalokkal, konyvekkel, térképekkel. A
tébbi Gjonnan alakult szdzad is rovid idén beliil osszeforrott kozossségge valt.?

Mindez azt is mutatja, hogy a zaszléalj létszama jelentdsen gyarapodott. Az
1943-as esztendOben a szervezési tablazatok szerint 1880 fének kellett lennie
a katonak oOsszlétszamanak, a szallité repiiléket is figyelembe véve. Nagyon
val6szin(, hogy mar 1942-ben is megkozelitette ezt a szamot.*

Nem csodadlhatjuk tehat, hogy 1942-ben halaszthatatlanna valt uj kaszar-
nyaépiiletek létesitése. Miutan a repildtér mellett béven volt szabad teriilet,
ide kivantak épitkezni olyan formaban, hogy idével az ezreddé fejlesztett zasz-
16alj teljes egészében itt nyerhessen elhelyezést.’

A teljes megértés érdekében tekintsiik at a replilétér épitéstérténetét!

1937. majus 1-jén, a papai katonai repulétér atadasa alkalmaval csupan két
hangar allt itt a hozza csatlakozo miuszaki helyiségekkel, s egy haromszintes,
tagas. Jlapostetejii épililet a Szombathelyrél ide koltozé két konnylibombazo
szazad irodai és személyi dllamanya szamara.”

Miutan azonnal kideriilt, hogy az egyetlen kaszarnyaépiilet nem elegendo
a parancsnoxsag ¢s a replild legénység clhelyezésére, 1937 masodik felében
megkezdték a masodik, az els6hoz teljesen hasonlé épiilet alapozasat. Ezt 1938-
ban atadta Sorg Antal orszagos hirnévnek orvendé ceége, mely az elsé ltem
munkalatait is végezte.b

Ilyen allapotokat talalt itt az ejtdernyds alakulat 1939 6szén. ideérkezése
alkalmaval. Ezen a repiilotéren alakult meg honapokkal késdbb az ejtéernyés
szallité szazad, mely tobb mint egy évig tarsbérletben élt a bombazokkal. Az
citéerny6s katondknak az clsé idokben a varosban levd huszarlaktanya nyuaj-
tott kényelmes otthont.”

A koénnylibombazo szazadok 1941 tavaszan Kecskemétre tavoztak. Ekkor
az egyik laktanyaépililetben a szallité replilészazad és az akkor létrejovs re-
pulo lizemi szdzad helyezkedett el. a masikat az ejtéernydsok foglaltak el. Ez
cgy ideig megoldotta a gondokat, a bekovetkezett létszamgyarapitas azonban
1942-ben feltétlen sziikségessé tette a legénység elhelyezésére szolgald épii-
letek szamanak novelését. A helyzetet felmérve a Honvédelmi Minisztérium

1 Domonkos Jozsef egykori ejtoernyds szazados (Papa. Korona u. 14.) emlékezése hangszala-
gon, a szerz6é birtokaban.

2 Ugron Istvdn egykori ejtoernyds szidzados, zaszloaljparancsnok (Solymar, Tersztyanszky u.
43.) szobeli kozlése.,

7 Hadtorténelmi Levéltiar (a toviabbiakban: HL) HM 43 000/eln. 37—1943.

4 Bonc: Jozsef egykori ejtéernyos ormester (Papa, Bastya utca 14.) emlékezése hangszalagon,
a szerzo birtokaban.

5 Klement Rudolf hajozo szercléo érmester (Papa. Wesselényi u. 3.) szobeli kozlése. El6bb a
kinnyli bombazéknal teljesftett szolgidlatot. majd azok tavozasa utin atkeriilt az ejtéernyods
szallitoé repiilgszazadhoz.

6 Németh Jozsef ny. épitéipari szakember (Papa, Koltoi Anna u. 1.) irasban lejegyzett emlé-
kezése, melyet alairasaval hitelesitett. Az 1942-ben kezd6do repilllétéri épitkezésekben végig
réssat vett munkavezetékeént, .

7 Ferencz Gyula volt ejtéerny6s zaszlos emlékezése, a szerz6é birtokaban. (Papa, Fcrenc utca 51.
szam alatt lakik.)




" biztositotta a fejlesztés anyagi fedezetét, bar ekkor mar Magyarorszag is had-
viseld fél volt.8

1942 tavaszan a repiil6tér varos fel6li oldalan, a Darza pataktsl balra nagy-
szabdstt épitkezés kezdddott. A Vaszarra vezeté orszagutra merdlegesen két
tagas, kétszintes legénységi épiilet késziilt, mellette egy nagy konyha, élelmi-
szerraktarral és egy ujabb legénységi épiilet, mely — az els6 kettéhoz hason-
16an — szintén egy szdzad befogadasara volt méretezve.

A munka silirgdsségét jelzi, hogy az €pitési teriileten, a papaiak nagy megbot-
rankozasara, harminc holdnyi bizat zélden arattak le, hogy az alapozas miel6bb
megkezdédhessen. A teriilet a Patkai urasagé volt, aki a levagott gabonat ta-
karmanyként hasznositotta.?

A munkat ott Marovics Antal épitési vallalkoz6 végeztette. Ennek a cégnek
a telephelye Pécsett volt. Az irdnyitast Fa Laszl6 papai épitészmérnok vaillalta,
aki ugyan ebben az évben adta 4t az Uj reformétus templomot megbizéjanak,
a papai reformdtus egyhaznak. A felel6sség mindvégig az 6 vallain nyugodott.

A munka erdés tempoéban folyt, 1943-ban fokozatosan hasznalatba lehetett
venni a kasziarnyidkat. Ezutidn a hangarok koézelében folyt tovabb a munka.
Hamarosan elkésziilt a zaszléaljparancsnoksag kisebb épiilete, melyre eme-
letet is huztak, a szerényebb foldszintes tiszti étkezde és a kisérleti szakasz
elhelyezésére szolgald korlet.

Csak ezutdn fogott hozza a patak vdaros fel6li oldalan, az orszaguttdl tavo-
labb es6 részen, a kialakulé kaszarnyavaros kozpontjdban a Marovics cég egy
nagy csarnok felépitéséhez, melyben ejtéernydhajtogaté helyiséget, ejtGernyd-
szdrogat6t és raktart alakitottak ki. 1944-ben az épitkezés fokozatosan leillt,
nem folytatédott tovabb.10

Az épitkezés litemének megfeleléen a harom lovészszazad kikerilt az uj ka-
szarnyakba. Az egykori huszarlaktanyidban a nehézfegyver, a géppuskis az
arkasz szazad és a zaszléaljtorzs egy részlege maradt. Az 6rség, a fogda, a hir-
adosok, a kerékparosok az eltdvozott bombazok altal kiiiritett régi épiiletbe ke-
riiltek.!1

Az uj legénységi épiiletek egyenként egy-egy szdzad befogadasara voltak
alkalmasak. A bévités lehet6ségét mindegyiknél fenntartottdk, a padlastérben
is tudtak késGbb a legénység szamara szobakat kialakitani.

Ezekbe az épililetekbe belépve szép, tigas hallba jutott a latogatd, mely mo-
dern szallodak el6csarnokahoz volt hasonlatos, csak itt a portas helyett a na-
pos tizedes igazitotta el az érkezbket. De nem hianyzott a nagymeéreti tiikor,
a nagy faliéra, s az emeletre vivd szép, széles 1épesd sem. 12

Az 1942-es esztends legnagyobb eseménye a zaszloavatas volt, mellyel kap-
csolatban ma is élnek legendak nemcsak Papan, de az egész orszagban. Ezek
szerint igen kozel keriiltek egymashoz a Perutz-gyar dolgozéi, fé6ként a szo-
vonbék és katonak, baratsagok, romantikus. szerelmek szovodtek. Igy sziiletett

8 Domonkos Jozsef kdzlése.

9 Németh Jozsef kizlése.

10 Uo.

11 Ugron Istvdn kozlése.

12 Szakdcs Ferenc volt karpaszomanyos ejtdernyds honvéd szébeli kozlése. (Papa, Damjanich
u. 3.)
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a gondolat, hogy ez az lizem adoményozzon csapatziszlot az ejtdernyds ziszléo-~
aljmak. A kezdeményezéssel a gyar tulajdonosai egyetértettek. A csapatziszlét
munkasnék himezték, s egy sokgyermekes munkédsasszony, aki legtobbet dolgo-~
zott a zaszlon, lett a zdszléanya. Ezt a megoldist a minisztérium illetékesei is
elfogadtak.13

Erdekes médon Vesztényi Janos a magyar légierékrdl készitett munkaja-
ban ezt a valtozatot rogzitette:

»A papai textilgyar munkisai még 1940-ben csapatzdszlot szerettek volna
ajandékozni az ejtGernyds zaszléaljnak. Zaszléanyanak a gyar legtobb gyer-
mekes munkasndjét jelolték ki. Biirokratikus nehézségek és Bertalan érnagy
haldla miatt az avatis még 1941 juliusdban sem toérténhetett meg. Ez a gyar
munkasai kozott elégedetlenséget valtott ki.”1s

A valésag joval kevésbé volt romantikus.

Papp Laszl6, a gyar intelligens, tevékeny tGzemvezetdje igen jo kapcsolatot
tartott fenn az ejtéernyés tisztekkel és a szillitoé repiilésziazad hajozéival, gyak-
ran taldlkoztak névnapokon, rendezvényeken. Egy ilyen tarsas oOsszejovetelen
sziiletett a gondolat, melyet a munkassag képviselGi is helyesléssel fogadtak.
A nagyon szép zaszlét Budapesten, az egyik hires belvarosi szakiizletben.készit-
tették haromezer pengéért, ami abban az idében nagyon komoly Gsszeg, egy
szerény hazacska ara volt. A pénzt erre a gydri munkasok és tisztviseldk ko-
rében gyljtotték o6ssze. A zaszléanya Papp Laszlé lzemvezets felesége, egy
jo megjelenési, tarsasigbeli holgy lett, akinek a szamara nem jelentett prob-
lémat egy nagy tomegeket megmozgatoé innepélyen diszmagyarban szerepelni,
magas rangu tisztekkel, vezeté emberekkel tarsalogni.t®

1942. januar 24-én a III. hadtest parancsnoksaga a kovetkezé terjedelmes
taviratot kiildte a Honvédelmi Minisztériumba:

,.Jelentem, hogy az 1. ejtGernyés zaszl6alj részére a Papa hadilizemi munkas-
sag meég 1941. évben csapatziszlot adomanyozott. Ennek felszentelése az 1941.
év tavaszara volt tervbe véve, azonban azt a kézbejott események, valamint
azon koriulmény miatt, hogy a zaszloszenteléssel kapcesolatos bemutatéon sze-
replé szallitogépek Oroszorszagban voltak, a mai napig megtartani nem le-
hetett. Az Uj szervezés szerint az eje. zlj. csapattest jellege megszint, és igy
a csapatzaszlé hasznalatira nem jogosult. A zaszl6szentelés' elhalasztidsa a ha-
zafias érzelmid munkassagban csalodast és lehangoltsagot keltett. Nemzetvé-
delmi szempontbo6l a zaszloszentelésnek mieldbbi megtartasat a fenti szerve-
zési valtozas dacara sziikségesnek tartom, hogy a hadilizemi munkassiag, mely
bérének e célra felajanlott hanyadabdl szerezte be a zaszlot, ne érezze mell6-
z6ttnek magat.”!¢

A kezdeményezés ezzel megindult a megvalosulas utjan. Csakhamar kide-
riilt, hogy az ejtdernyds alakulat 6nallé csapattest jellege nem sziint meg, igy
jokora késéssel, 1942. majus 25-én megtortént a zaszléavatas. Ennek tervezete
teljes egészében fennmaradt. Mivel a kormanyzoi kabinetirodaban rogzitet-

13 Dr. Balogh Ferencné osztalyvezetd (Papa, Kossuth utca 14.) szobeli kozlése.
14 HL Tgy. 2787. Vesztényi Jénos: A magyar katonai repiilés torténcte, 143. o.
15 Dr. Balogh Ferencné kozlése

16 HL 305 eln. VKO 1942.




tek pontrdl pontra megvalosultak, érdemes ezzel a terjedelmes dokumentum-
mal teljes egészében megismerkedni: .

A m. kir. »vitéz Bertalan Arpad« 1. honv. ejtdernyés zaszléalj csapatzasz-
16janak felavatasi iinnepsége Papan, 1942. évi majus 25-én, hétfén d.e. 10 drakor.
9 6ra 10" A Kormanyzéhelyettes Ur O Foméltésiga és kiséretében vitéz Sza-
bé Laszloé vezérérnagy (esetleg), Littke Istvan titkar és baré Rohonczy
Imre féhadnagy a budaérsi repiiltérre gépkocsin érkeznek.
O Fomeéltosagat a repiilétéren a gép elott (JU 52 gép) Keksz
Edgar alezredes. a repiiltér katonai parancsnoka és Szemes Ist-
van szazados segédtiszt varjak ¢és érkezéskor jelentkeznek.
Az O Féméltosagat és kiséretét vivé gép 9 ora 20 perckor indul.
10 6ra 00° Kormanyzohelyettes Ur O Féméltoséga és kiséretének érkezése a
papai repulétérre. A gép megallasi helyét a betonkifutopalyan be-
intéssel jelzik.
A Kkiszallasnal a kovetkezé katonai személyiségek jelentkeznek
O Féméltésaganal:
Rakosy Béla altabornagy, a légierék parancsnoka,
Voros Geéza vezérkari ezredes, vk, fonok,
vitéz Magyarossy Sandor vezérérnagy. HM légligyi focsoport-
fénok,
Széchy Jend vezerornagy, a 3. honvedkertilet parancsnoka,
Valyi Sandor vezérkari alezredes, vk. fonok.
G yiressy Sandor ezredes, az 1. kivonulo repiiléezred parancsnoka,
Bozdky Taszild ezredes, allomasparancsnok,
- Martsa Daniel ezredes, a papai hadilizemek parancsnoka.
A kivonult zaszloalj jobb szarnyan jelentkezik vitéz Szigyi
Zoltan alezredes, az ejtéernyés zaszloalj parancsnoka.

O Foméltosaga a zaszloalj arcéle elitt ellép, majd a balszarnyhoz érve a pa-

rancsnok lejelentkezése utan a disztribiin felé indul.

O Foméltosigat a kiszdlldstol kezdve a jelentkezésel alatt, a kivonult csa-
pat elott és végig az egész fogaddson Térzsok Lajos hadnagy, a zdszléalj-
parancsnok segédtisztje vezeti.

A diszemelvény elétt O Fomeltosaga a kdvetkezo elokelosegek tisztelgését
fogadja:

Dr. Antal Istvan m. kir. miniszter, Papa képviseldje,

Mesterhazy Ferenc, Veszprém vm. féispanija,

Dr. Cz apik Gyula veszprémi rk. megy¢spiispok,

Medgyasszay Vince papai ref. plispok,

Berky Miklés Veszprém vm. alispanja,

Dr. Hamuth Jianos, Papa varos polgarmestere ¢s

vitéz Sim o n Istvan renddrkapitany.

Az lidvozlések utan O Foméltosiaga fellép a diszemelvényre, ahol Papp
Laszloné, lizemvezeté neje, a zaszléanya varja. A holgyet O Foméltésaga-
nak M artsa Daniel ezredes mutatja be.

Mialatt O Foméltésaga a repiilégéptdl a diszemelvényig halad, a zene a Him-
nuszt jatssza.
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A Korméanyzéhelyettes Ur O Féméltosaga helyét elfoglalvan kezdetét veszi
az Avatasi linnepség. A

1. A munkassag szénoka beszéd keretében atadja a csapatnak a zaszlot. (Szo-
szék.)

2. A zaszlot, mely eddig a diszemelvény elGtti asztalon volt, a zdszléanya elé
viszik, aki felk6ti a zaszloszalagot. Ezutan visszaviszik a zaszlét az asz-
talra, ahol az adomdnyozé munkéassag képviselGje raerdsiti a zaszlo sza-
lagjat.

3. Kiirtjelre a kijelolt tisztek és legénységi dllomanybeliek elfoglaljak a zasz-
loavatashoz kijelolt helyeiket.

4. A romai katholikus tabori lelkész awvato beszédet mond és megaldja a
zaszlot. (Szoszék. Mindenki lilve marad.)

3. A reformatus tabori lelkész avatobeszédet mond és megaldja a zaszlét.
(Szdszék. Mindenki iilve marad.)

6. Tisztelgés a zaszlo elGtt. A zenekar a magyar ,,Hiszekegy’-et jatssza. (Min-

denki all.)
. Az egyhazak képviseldi utan a Kormdnyzéhelyettes Ur az asztalndl beveri
a Kormdnyzé ur O Foméltésdga, valamint sajdt zdszloszdgét.

8. Ujabb tisztelgés a magasra emelt zdszl6 eltt. Himnusz. (Mindenki 4l1l.)

9. A zaszloaljparancsnok rovid beszédben megkoOszoni a zaszlot, majd ha-
romszori ,,vigyazz”’ kirtjel utan a zaszléaljhoz beszédet intéz.

10. A zaszléalj feleskiiszik a zaszlora. (Mindenki all.)

11. A zaszIot elviszik beosztasi helyére, a zaszloaljparancsnok O Féméltésaga
elé 1ép és kikéri tovabbi parancsait. O Féméltosaga erre:

,»,Diszmenetben feldllni”-t rendel.

Mialatt a kivonult csapat a diszmenethez alakul, a repiilétér erre berende-

zett részén (a diszemelvénytol balra) s annak légterében megkezdédnek a be-
mutaté gyakorlatok, melynek kezdetét egy-egy z6ld rakéta felszallasa jelzi.

~]

A bemutato gyakorlatok utan diszmenet.

A diszmenetet a Kormanyzoéhelyettes Ur O Féméltosaga a diszemelvényen
fogadja.

A diszmenet sorrendje:

1. Az ejtéernyés zaszloalj és a beosztott repiil6szazad.

2. A gyakorlaton szerepelt egyéb alakulatok.

3. Magyarruhas munkas- és munkasndosztag.

4. A gyakorlaton résztvett repiilégépek diszmenete a levegében.

A diszmenet utan O Féméltésaga a diszemelvényen elbucsuzik a polgari
elokeléségekttl és kisérve a katonai személyiségek altal az idSkozben elsallt
replilégéphez indul. (ElStte, mint érkezésnél, a zaszloalj segédtisztje halad.)

A beszallas el6tt lejelentkezés ugyanabban a sorrendben mint az érkezésnél.
Végén a zaszléalj parancsnoka is lejelentkezik.

A Kormanyzéhelyettes Ur O Féméltosaga és kisérete beszallnak és elindul-
nak.
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Kb. 13 ora Erkezés a Budadrs-repiildtérre. A leszallt gépnél a repiilStér pa-
rancsnoka ¢s segédtisztje jelentkeznek, ezutin O Féméltésaga és
kisérete a repiilégép elé hajtott gépkocsikba szallnak és a Kiralyi
Varba hajtatnak.

Oltozet:
Katonaknak: soron és renden kivili disz.
Polgariak: sotét ruha.

A felavatasi linnepség id6tartama 1 éra 20 perc.

A bemutato gyakorlat idétartama korilbeliil 50 perc.

A diszmenet id6tartama koriilbeliil 10 perc.

| Elhelyezkedés az linnepség alatt vazrajz szerint.
Budapest, 1942. évi majus hé 21. napjar.”'7

Kiegészitésiil legfeljebb annyit tehetlink hozza a szépen Osszeallitott és ki-
tiinéen megvalositott tervezethez, hogy a gyari munkassag részérél Markovics
Laszlo mivezetd beszélt, a zaszl6t pedig harom acélsisakos katona vette at a
gvar harom legjobb vitorlazo repil6jétsl.

Az lnnepély lefolyasa tokéletesen megfelelt a forgatékonyvnek. Gyonyora,
napsiitéses id6 volt, igy a tervezett ejtéernyds bemutatot és diszmenetet is idea-
lis korulmeények kozott tarthattak meg.

Az otvenperces bemutaton deszantakciot jatszottak le az ejtéernyds zaszloalj
katonai a repulétérnek a kozonség altal jol lathato részén. A képzelt ellensé-
get elészor magyar zuhanobombazok tdmadtak, majd harommotoros szalli-
togépek jelentek meg, s ezekbél egy ejtdernyds alegység ereszkedett le nagy
gvorsasaggal, majd tamadasba lendiilt. A gyalogsagi fegyverek minden fajta-
jat bevetve, szamtalan vaktoltényt felhasznalva kaprazatos tlzijatékot produ-
kaltak. A bemutatd nagy tetszést aratott a megjelentek korében.

Sikere volt még az ejtéernyds katonak feszes diszmenetének, a magyarruhdas
fiatal munkasndék felvonulasanak, s az Unnepélyen részt vett gépek kotelék-
repulésének.

Ez az unnepély felejthetetlen élményt jelentett a papaiak szamara, emléke
meég évtizedek mulva is frissen élt az emberekben. !

A szervezébmunka alapossagat bizonyitja, hogy az illetékesek felkésziltek ar-
ra az eshetdségre is. ha kellemetlen, esés, viharos idé tenné lehetetlenné az
tnnepély megtartasat a szabadban.

Erdemes ezt a valtozatot is idézni!

LKedvezétlen idéjards esetén (melynek fennforgasat a Légugyi Hivatal, il-

letve repiilétérparancsnoksag) 6 ora 30 perckor az érdekelteknek:

I. Féméltosagu Ur inasa 160-008/70 mellék,

II. vitéz Szabo Laszlo vorgy. Hotel Gellért,

III. Littke Istvan titkar: 364-397,

IV. br. Rohonczy Imre fhdgy. 160-008,88 mellék.

V. Testériigyeletes tiszt 160—008/15 mellék
tavbeszélén kozolni fogja. .

17 Forgatokonyv Magyarorszag kormanyzdéjanak katonai irodajatol. HL 29 484/eln. 1.
18 Biré Imre egykori papai fiatalember (Papa, Csillag u. 44.) emlékezése, aki szamos fénykép-
felvételt készitett a zaszloavatasi Unnepélyrdl. Mint KIE ifjunak szamos ejtSernyds baratja volt.
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7 6ra 30’ Indulas a Kiralyi Varbol gépkocsikon.
10 6ra érkezés a papai repul6térre. (A megallas helyét egy felszallitott ember
jelzi.)

O Foméltésaga gépkocsijat a varos szélén egy katonai motoros varja és
vezeti a repiilétérre,

A ziszléavatasi linnepség az egyik nagy hangarban a megallapitott sor-
rendben zajlik le.

Az tlinnepség utan O Féméltdsiaga és kisérete gépkocsiba szallnak és visz-
szahajtatnak Budapestre.
(A bemutaté gyakorlatot kis es6ben megtartjak ugyan, egyébként a gya-
korlat megtartasa a felh6plafond magassagatol fugg.)
Budapest, 1942. évi majus ho 21. napjan.”!

A zaszlédtadas utani vasarnap emlékmiivek avatasara sorakozott fel a papai
ejtéerny0ds zaszloalj. Ezek rovid torténete a kovetkezo:

A gyasz, a fajdalom az elmult évben elvesztett parancsnokért, vitéz Bertalan
Arpad 6rnagyért s a bajtarsakért frissen élt minden katonaban. Mar 1941-ben
foglalkozni kezdtek azzal, hogy a veszprémi szerencsétlenség aldozatainak em-
lékét a papai repiilétéren mélté formaban megérokitsék. A megbeszélések so-
ran megallapodtak abban, hogy a hangarok bejaratanal kiilon épitmény késziil
a repilé katonaknak s kiilén az ejtéernpdsoknek,

fgy is tirtént!

A repilék emlékmuvén a lezuhant gép négyfényi személyzetének a neve
szerepelt. Az ejtéernyésok koéépitményén elhelyezett nagy méreti emléktab-
lara a veszprémi és délvidéki dldozatokon kiviil mindazok nevét felvésték, akik
Papan ejtéernyés baleset aldozatai lettek, tehat a magyar katonai ejtéernyd-
zés sikeréért adtak életiiket.

Mindkét emlékmii mészk6bol épiilt, a repililéké szerényebb volt, s egy szar-
nyait kiterjeszté sas diszitette. Az ejtéernydésokét nagyobbra méretezték, s a
fekete marvanytablan kivill az ejtbernyds csapatjelvény nagyitott maéasat he-
lyezték el rajta.

Az emlékmivek a katonak munkajaval késziltek, s a felmeralt koltsége-
ket is 6k vallaltak.?

A felavatasra 1942. majus 31-én, a hésok vasarnapjanak reggelén nyolc
orakor keriilt sor a teljes 1étszamban felsorakozott zaszléalj el6tt. Az ejtéernyo6-
sOk részérdl Majthényi Imre szazados mondott szép beszédet az elhunyt pa-
rancsnok és katonai érdemeit méltatva, a repililok képwiseletében Gerencsér
Ferenc szazadparancsnok emilékeztetett arra, hogy a hésok példaja nem hia-
bavalé. A rendezvényt a papai leventezenekar szereplése tette linnepélyesebbé.?!

1942 a halalos ejtberny6s balesetek éve volt, majustél novemberig hatan
valtak Papan a katonai ejtéernyézés dldozatava:

Majus 24. Hornok Ambrus 6rvezet6 — koponyaalapi, gerinc- és labszarcsont-
torés.

19 HIL. 29 484/eln. 1.
20 Pdpai Hirlap, 1942, janius 7.
21 Uo.
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Junius 12. Szab6 Nandor honvéd — Ada — koponyaalapi torés és alszar-
torés.

Augusztus 3. Kosa Albert — Csikszentmihily — lezuhanas kovetkeztében
beallo gerinctdrés.

Augusztus 18. (10 o6ra). Kincses Gyula 6rmester — Okény -— ejtéernyss
ugras kézben koponyaalapi torés.

Augusztus 18. (11 ora). Toth Janos honvéd — Mindszent — Ugras kézben
lezuhant, koponyaalapi torés. ‘

November 3. Agoécs Laszld Grvezetd — Tiszafiired — Agyrazkodas, sziv-
bénulas.?

1942-t6] kezdve az alakulat tisztjeit és altisztjeit rendszeresen harom-harom
" hoénapra a hadmitiveleti teriiletre kiildték harci tapasztalatok szerzése céljabol.

Sziigyi Zoltan 1942 késé Oszén keriilt ki a frontra. Helyettese Egyedi Béla
alezredes lett, akit mas alakulattol helyeztek ide. Az uj parancsnok azonnal
felismerte, hogy itt csak akkor lesz becsiilete, ha maga is igazi ejtGerny6ssé
valik. Rovid idén belil teljesitette a négy ugrast, igy jogos szerzett a megkii-
16nboztetd csapatjelvény viselésére. Ez nem volt kis dolog, hiszen Egyedi Béla,
akit 1918-ban avattak hadnaggya, ekkor mar elmult 43 éves.

Sziligyl Zoltant a Don-kanyarban érte a szovjet csapatok tamadasa. A visz-
szavonulas soran rendkivil bator, emberséges, koriiltekinté parancsnoknak
bizonyult, igy 1943 tavaszan magas kitiintetésekkel tért vissza Papara. Ez ter-
mészetesen emelte tekintélyét.

Egyedi alezredest rokonszenves embernek ismerték meg tisztjei és katonai,
sokan sajnaltak, mikor megbizatasa lejartaval Paparoél eltavozott.??

Az ejtéerny6s alakulatnal mindig torekedtek arra, hogy valodi harchelyze-
tekhez szoktassak a katonakat, megismertessék velik a veszély érzetét. Erre
elsésorban a harcszeri 16téren kinalkozott lehetfség, mely Nagytevelen tual,
a Bakony szélén volt. Itt 1942-ben kialakult az a gyakorlat, hogy amig egyik
szakasz éles télténnyel 16tt az ellenséges katondkat jelképezd badog céltab-
lakra, addig a masik szakasz a céltablak koériil helyezkedett el mélyedésekben,
tereptargyak védelmében, agy hallgatta a lovedékek siivitését, becsapodasat,
a lepattané golyok kiilonleges hangjat. A zaszloalj katonai itt at is estek a
tizkeresztségen, késdbb a bevetések alkalmaval a harci zaj mar nem gyako-
rolt rajuk kiiléndsebb hatast.™

Az els6 években hidba kerestlink adatokat az ejtéerny6s zaszloalj torténete-
ben az Unnepélyes eskiitételre. Pedig erre minden alakulatnal sor keriilt a hat-
hetes kemény ujonckiképzés befejezésével, november végén, december elején.
Az ejtéernyds zaszléaljnal még 1941 6szén sem voltak ujoncok, az utanpoétlast
a kiilénboz6 alakulatoktol ide jelentkezd kiképzett, eskiit tett katonak alkottak.

A Légierdk Parancsnoksaga és a Honvédelmi Minisztérium 1941 tavaszin le-
fektette az ejtéernySs utanpétlas alapelveit. Ennek megfeleléen megindult az
ejtberny6s eléképzés a leventemozgalom, a minden fiatalra kiterjed6 ifjusagi
szervezet révén. 1941 6szén a févarosban és a jelentésebb telepiiléseken meg-

22 Papa varos halotti anyakonyve: 150/1942,, 172/1942., 206/1942., 219/1942., 220/1942., 287/1942.

23 Bartos Sdndor tOéhadnagy, zaszlOalj-segédtiszt (Varpalota, Kulich Gyula u. 38) irasbeli
emlékezése.

24 Magyar Szarnyak, 1988. 116. o. Vitéz Laddnyi Domonkos volt ejtéernyés f6hadnagy cikke:
Ejtéernyés clet cimmel. In Memoriam v. Remete Imre.
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alakultak az ejtéernyds leventeszakaszok., melyekbe az onként jelentkezdk
irasbeli szil6i engedéllyel, szigoru orvosi vizsgalat utan keriilhettek. Itt év
kozben a fegyvernem sajatossagaival ismerkedtek, erdteljes sportmunkat végez-
tek. ejtdernydt hajtogattak. A nyari sziinidében taborozasra hivtak be ket
Rakosra, ahol egy lengyel tervek alapjan keésziilt ugrotoronybdl, rogzitett ernyd
segitségével, ugrasi eldgyakorlatokat végeztek.?

Igy tortént, hogy 1942 oktéberében mar nem a kiilonbszé alakulatoktél érke-
z6 honvédek, hanem a rendes katonai szolgalatra bevonulé ejtdernyés leven-
ték alkottak az utanpétlast. Ez azt is jelentette, hogy fennalldsa 6ta ebben az
évben volt el6szor hathetes Ujonckiképzés a papai ejtéernyds alakulatndl.

Az eskiitételre 1942. december 6-in, az orszig kormanyzdjanak névnapjan
keriilt sor. A délelotti orakban a legénység felekezetek szerint istentiszteleten
vett részt, majd felsorakozott a Fé téren, a Nagytemplom nyugati oldalanal.
A Hungaria Szallo elott felallitott diszemelvényen helyezkedtek el a varos ka-
tonai, polgari vezet6i, valamint a rendezvényt iranyito tisztek és szonokok.

Az Unnepély 10 ora 45 perckor kezdédott. Borbandy Janos, a Légierok vezeto
lelkésze beszélt eloszor, majd megtortént az linnepélyes eskiitétel. Az alakulat
parancsnoksaga részérdl Petnehazy szazados, az egykori kivalo ottusazé szolt
a fiatalokhoz, fegyelmezettségre, a suttogdé propaganda elleni harcra figyel-
meztette Gket.?

Mint ez az linnepély is bizonyitotta, az alakulat nem élt elszigetelten a varos
lakoitol, rendezvényeikre tobbszoér kértek az iskoldktol szerepelni didkokat,
egy-egy csoporttal részt vettek szinhazi eléadasokon, umapi koérmeneteken
diszszazaddal vonultak fel. A honvédelmi nevelés jelszavaval az iskolak tanuléi
évenként ellatogattak a replilétérre, ahol egy-egy ugrasi gyakorlatot is meg-
tekinthettek.

Masféle kapcesolatok is kialakultak. Egyre tobb olyan hazassagra keriilt sor,
mikor papai lanyt vettek el ejtbernyds tisztek, tovabbszolgdlé szakaszveze-
ték és 6rmesterek. Erdekes médon a parancsnokok még a tisztesek és sorka-
tondk nésiilését sem akadalyoztak, szamukra tobbnyire kintlakast biztosi-
tottak.2’ -

Az ejtéernyls zdszloalj belsé élete

Az ejtdernysstk érzés- és gondolatvilagara legjobban az egykori katonak
irasai vilagitanak ra.

Az egyik ilyen dokumentum Taboros szakaszvezetd verseskonyve, mely P&-
pan jelent meg szines boritdlappal 1942-ben, a szerzé kiadiasiaban, a mdsik La-
kat Ferenc szakaszvezeté emlékezése. Ez 1967-ben kéziilt. A harmadik Barczy
Janos szazados Zuhanougras cimi mive. Ez a nyolcvanas évek elején nyom-
tatasban latott napvilagot, s6t masodik kiadast is megért.

Taboros verseibdl arad az 6rém, a biiszkeség. Boldog, hogy olyan katonai
alakulatban szolgalhat, amelyikben naprol napra bizonysagot kell tennie sze-

25 Urban Ldszlé szakaszvezetd (Budapest, Arasz utca 2.), ejtéernySs leventeoktaté emlékezése.
(Levél, a szerz6 birtokiaban); Bobjék Zoltin ejtéernyés honvéd (Papa, Jokal utca 13.) egykori
ejtéernyss levente emlékezése hangszalagon, a szerz6 birtokiban.

26 Pdpai Hirlap, 1942. december 12.

27 A szerz6 — volt karpaszomanyos ejtéernyss honvéd — személyes emlékei és a Pdpal Hirlap
1942-es éviorduléjinak anyakényvi hirei.
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mélyes batorsagarsl. Nem hidnyzik azonban @ hazafisag érzése sem ennek a
fiatal katonanak a Boldogsag cimii kolteményébdl:

,Eletemre emlékezek, arra visszanézek,

Most vagyok a legboldogabb, amiéta élek.
Ejt8ernyds lett belélem, bliszke vagyok raja.
Mert szaz koziil csak egy keriil ilyen beosztasba.
Legvakmerdbb katondja leszek a hazanak,

Meg akarok jol fizetni, aki mirank tamad.”?

Szavakkal nehéz elmondani, mennyire ragaszkodtak ezek a bator legények
els6 parancsnokunkhoz, vitéz Bertalan Arpad Srnagyhoz. Taboros Negyedik
ugras cimi verse errd] tanuskodik:

.Mai nap folyamdan ért kiképzésiink véget,
Leugrottuk legtébbnyire mindnyajan a négyet.
Béségesen jutott a legszebb Kitilintetésbal,

Ornagy urral ugorhattam kozvetlen egy gépbdl.
Orokitett emlék gyanant a szivembe vésem,

A negyvedik ugrasban van minden biiszkeségem.”*

Kedves haryjanoskodas is mutatkozik egyik-masik kolteményben. Ilyen a
Mennyorszagi orszolgalat cim( bajos. négysoros vers is:

. Lattam mar a menyorszagot ugras alkalmaval,
Ejtdernyds all 6rséget diszes kapujaban.
Visszajottem megmondani ezt a biiszkeséget,
Mennyorszagban ejtoernyds adja az érséget.”™

Lakat Ferenc kézirataban egész katonai pdlyafutasa szerepel. Leirja, hogy
a soproni gyalogsagi laktanyaban milyen brutalis volt a banasmdéd, mennyi-
vel emberségesebb, demokratikusabb légkoér uralkodott Papan az ejtSernyds
alakulatnal. Erdemes visszacmlékezésébél azokat a mondatokat kiragadni. me-
lyekben szakaszparancsnokara emlékezik :

.Keserii drmester szakaszaba keriiltem. Nagyon rendes ember voilt, ha mer-
tiikk volna, ugy szélitottuk volna, hogy EDESAPAM. Persze a katona ezt nem.
mondhatja a parancsnokanak. Mindig azt lestiik, mivel kedveskedhetnénk ne-
ki. Ha a zsebébe nyult cigarettaért, mar tizen ugrottunk, hogy tiizet adjunk,
bar 6 ezt sohasem varta. Egy alkalommal a rohamkését ugy kifényesitettiik,
hogy nem ismert ra.

— Az ejtéernyés elit katona, annak erdsnek, ligyesnek, és nem utolsé sor-
ban batornak kell lennie — szokta mondani.”*!

Taboros verseskotetében szamos olyan koltemény van, melyben parancsno-
kairol ir. Kiilonosen kedves az a portré, melyet kozvetlen felettesérdl készitett:

,,Juhasz Andor hadnagy urat
Kiismerni nem lehet,
Szigorian banik vellink
Pedig talpig szeretet."*

28 Katonaversek az ejtéernyéask vilagabol. Irta Tdboros Jozsef ejtBernyfs szakaszverets. Pépa,
1942. A szerz6 kiadasa. Keresztény Nemzeti Nyomdavallalat R. T., Papa, 6. o.
3 Uo. & o. :

30 Uo.
31 Lakat Ferenc Katonadolog cimi emlékezése. A kézirat gépelt masolata a szerzé birtokaban.
32 Katonaversek az ejtGerny6sok vilagabol. I. m. 30. o.
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Kiilon koszonté vers késziilt a szdzadparancsnok névnapjara, melyet lehe-
tetlen meghatottsdg nélkiil olvasni:

,,JO Istent a mai napon csupan arra kérem,
Hadnagy urnak egészséget nagyon béven mérjen,
Oromben és boldogsagban legyen mindig része,
J6 Isten a szazadaval sokaig éltesse!”W

A zaszl6aljnal rendszeressé valt, hogy nyaron bakonyi falvakba keriiltek
kihelyezésre, ahol hozzaszoktak a mostohabb koérilményekhez, megtanultak
erdében, hegyek kozott tajékozodni, a valtozatos terepviszonyokhoz alkalmaz-
kodni. Bakonyjakon, Bakonyszicson, Feny6fon voltak a legtobbszér kihelye-
zésen az ejtéernyds szazadok. Bar itt nehezebb élet vart a katonakra, romanti-
kaja miatt mégis jol érezték magukat. Az esti 6rdkban a Papan szokasos Kki-
meno helyett itt tabortliz mellett szorakoztak, torténelmi eseményekrdl hall-
gattdk meg az emlékezéseket, anekdotakat meséltek, népdalokat énekeltek. A
daltanitasban Palos (Paikert) Imre féhadnagy, a kés6bbi Liszt-dijas operaénekes
volt a legtekintélyesebb szakember. Taboros Jozsef szakaszvezetdé is mint nagy
élményrdl szamol be a tabortlizekrol:

..Valahol a Dunantuilon
Tabori tiz pislog,
Korilotte vidamak az
Ejtéerny6s arcok.

Koztiik (il a hadnagy ur is,
Szeretettel latja,

Milyen tréfas, vidam kedvi
Minden katonaja.

Régi, 6si magyar notak
Hasitjak az éjet!

Ki tudja, hogy valaha még
Eriink-e ily szépet?™

Taboros Takarodé cimii verse arrol tanuskodik, hogy az ejtéernyés ka-
tonak maguk is szerették a rendet. a fegyelmet, belattak ezek sziikségességét,
nem lazadtak ellene. Az ontudatos fegyelem szép megnyilatkozasaként érté-
kelheté mar az elsé két versszak is:

,»Gyors vetkezés, egyéb semmi
Tisztan mindent helyre tenni.
Fényes bakancs, tiszta kapca,
LAada elGtt sorba rakva.
Nadrag, zubbony dsszehajtva,
Tetejére jon a sapka.
Egyiittvéve minden tiszta,
Kalyhaban a tiiz kioltva.”#

Erdekelte-e az ejtéernydsdket a tudas, a kultara, az irodalom?
Igen, ennek szamos jele is volt.

33 Uo. 65. 0.
34 Uo. 17. 0.
35 Uo. 10. o.




Gyakran jelentek meg ezek a katonak mikedvel6 eldadasokon. Egyik alka-
lommal, mikor a ,Néma levente” keriilt szinpadra, szaznal is tobben nézték
végig rendkiviil fegyelemezetten, bar csak alléhelyet kaptak.

Bardtsagok szoviodtek papai fiukkal, akiknek a segitségével az ifjusagi egye-
siiletek kultirmunkajaban is részt vettek. Kiillonosen a Katolikus Legényegylet
és a reformatus Keresztyén Ifjusagi Egyesiilet volt kedvelt hely szdmukra.®

Papan két nagy befogadoképességli filmszinhaz nyajtott szérakozast elsésor-
ban magyar filmekkel az esti kimené alkalmaval a katonaknak. Az egyik a
Jokai Mozgd, a masik a Corso Mozi volt. A Jékai Mozgéban nemcsak filme-
ket vetitettek, ennek a 400 féréhelyes, tagas szinpaddal ellatott nagyterme tol-
totte be Papan a negyvenes években a kultarhaz és szinhaz szerepét.

A gy6ri szintarsulat évenként tobb hétig vendégszerepelt Papan, az 6 el6ada-
saikon gyakori vendégek voltak az ejtéernyo6sok.

Ok maguk is vallaltak rendezvényeket a Jokai Mozg6 nagytermében. 1939-
t6l, a kormanyzé névnapjan, december 6-ian, rendszeresen tartottak itt a ka-
tonak misoros esteket. Ezek latogatottak voltak, miutdn a szervezdk szines,
érdekes programot biztositottak. A bevételt mindig jotékony célra forditottak.
Tobb alkalommal a veszprémi légikatasztrofa aldozatainak hozzatartozoéit segi-
tették beldle. Ugyanez tortént a bevétellel akkor is, ha a sportpalyan rendeztek
Jbemutatét lovas akadalyversennyel, sportvetélkedével, harci jelenettel

A negyvenes évek elsé felében a Romai Katolikus Polgani Fiuiskolaban esti
tanfolyamot nyitottak azok szamara, akik a kozépiskola alsé négy osztalyat
- akartak elvégezni. A tovabbszolgalo szakaszvezet6k és Grmesterek tobbsége
jelentkezett ide. Bar a kovetelmények kemények voltak, sokan jeles eredmény-
nyel fejezték be tanulméanyaikat.?®

Ezeknek az éveknek jellemzd vonasa volt az antiszemitizmus.

Az ejtberny6soknél ennek egy ideig nem volt semmi taptalaja. Csak 1941-ben,
mikor nagyszamu sokat tapasztalt pesti fiatal keriilt az alakulathoz, akkor
valtozott meg a helyzet. Az 6 kezdeményezésitkre vaganykodabol mar fordul-
tak el6 incidensek a zsidék altal lakott varosnegyedben, mely utjaba esett az
egykori huszarlaktanyabél a kimend alkalmaval a sétalo utcaba igyekvé ka-
tonaknak.’?

Egy alkalommal sulyosobb eset is el6fordult. Arra a hiresztelésre, hogy fél-
tékenységhbdl egy zsido fiatalember késsel sulyoson megsebesitett egy ejtéer-
nydst, a bajtarsi Gsszetartozasukra biiszke katonak felbdsziiltek, s szamos zsi-
do haz ablakat beverték. Szinte bizonyos, hogy a késelést csupan kitalaltak,
mert mind a mai napig senki sem tudta sem a megkéselt ejtéernydst, sem a
merényl6t megnevezni. Az is bizonyos, hogy ennél az esetnél az indulatok el-
szabadulasdban a hattérben bujkalé uszitok mellett nagy része volt a Jud Siiss
cimi német filmnek, melyet ezekben a napokban vetitettek a varosban.’?

Egyszer éjszaka ismeretlen tettesek kézigramatot dobtak a zsinagogaba. Az
épiilet ilires volt, igy sebesiilés nem tortént, de az esetbdl nagy botrany lett.
A meginditott wizsgidlat nem tudta kideriteni, kik voltak az elkévetdk. A pa-

36 Bir¢ Imre emlékezése

37 A szerz0 személyes emlékei.

28 Ando Jozsef egykori polgari iskolai tanar emlékezése, (Papa, Sagvari u. 34.).
33 Ferencz Gyula emlékezése.

49 Dr. Farkas Pdlné (Papa, F6 tér 25.) emlékezése hangszalag a szerz6 birtokdban.
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paitak, akiket erdsen foglalkoztatott az eset, az ejtGernyGs katondkra és a va-
rosban erésen szervezédé nyilas part tagjaira gyanakodtak.’t

A parancsnoksag nem tilirte ezeket a kilengéseket, megtorlast alkalmazott,
s az okozott kart az elkévetdkkel megfizettette. Egyébként a zaszléalj legnép-
szertibb ugré orvosanak a nagyanyja zsido volt. A masik, Farkas P4l orvos f6-
hadnagy zsid6 lanynak udvarolt, s a legnehezebb kériilmények kozott is kitar-
tott mellette. 1944—45-ben az egész tisztikar tudtaval rejtegette, a habori utian
pedig feleségiil vette. Ugyanez tortént Vari Nagy Laszlé f6hadnaggyal is.A?

Néhany hetes sikiképzésre minden évben sor keriilt 1940-t6]1 kezdve Erdély-
ben. Ezt nagyon szerették a katonak. A tisztek is, miutan itt jobban megismer-
hették embereiket, azok jellemét, érzés- és gondolatvilagat. Ilyen szempont-
bol igen tanulsagosnak bizonyult az 1943 legelején tartott sitanfolyam.

Ezen a télen kiilonosen vastag volt a héréteg a Karpatokban, sikeresen folyt
a kiképzés, mégsem uralkodott j6 hangulat sem a tisztek, sem a legénység ko-
zott. A kiilfoldi addkon és a szajrél szajra terjedd hireken keresztiil a legtéb-
ben értesiiltek a doni attorésrél; meélységesen egyiittéreztek a 2. magyar had-
sereg katonaival, akik a hideggel, a howval, a tadmadé ellenség technikai fole-
nyével kiizdve iszonyu szenvedések koézott vonultak vissza a hosivatagga valt
orosz mezékon keresztiil. S volt szégyenérzet is a katonikban, amiért nem le-
hettek ott a bajtarsak kozott.™

Ezt a kilonos allapotot igen jol érzékellette Barczy Janos, a sikiképzés ira-
nyitoja, énéletrajzi irasdban. Erdemes kényvébdl azt a részt idézni, mikor egyik
napon jeges szélben, vad téli viharban nekivagott a katonakkal a kozeli ha-
talmas hegy, a Fekete Rez hofedte csucsinak, hogy atélje embereivel a fron-
ton kiizd6k szenvedéseit:

. - .. tartoztunk ennyivel... baratainknak, akik ugyanilyen héviharban nem-
csak a téllel, a hoval, fagyhalallal kiizdenek az életiikért ... Nem titok senki
el6tt az, ami most folyik a fronton. Elég az emberekre nézni, elég latni, tudni,
¢érezni, hogy a szégyenkezés nemcsak engem sebzett meg.

— Induljunk emberek — szorosan mdégottem ... a nyomot elhagyni nem
szabad...

Irgalmatlan nehéz elo6l taposni a nyomot, viaskodni a bombols széllel . .. csak
azért is elére... és mindig folfelé... Ha ott kibirjak... akkor mi csak nem
fogunk meghatralni . .. megfutamodni?. ..

A Rez csucsan rank szakadt a pokol. Dermeszté orkan korbacsolta a csopor-
tokban guggold, félénken dOsszebliijo borokafenysket, a tlithegyes jégkristalyok
atlathatatlan és athatolhatatlan falat alkottak ... Néhanyan a kimeriiltség ko6-
vetkeztében . . . térdrerogytak, elfekiidtek.”"*

A lefelé vezeté Gt mar konnyebb volt, a kimeriilés, eltévedés, fagyas veszélye
lényegesen csokkent:

» - .. A vihar ereje alabbhagyoti amint egyre lejjebb és lejjebb ereszkedtiink,
és fejlink felett zagott, harsonazott a természet csodalatos, szazezertagi zene-
kara.”%

41 Ugron Istvdn emlékezése.

42 Dr. Farkas PdIné és Bartos Sindor emlékezeései.

43 Bartos Sdandor emlékezése.

44 Bdrczy Jdnos: Zuhanougras. Tények és tantk. Budapest, 2. kiadas, 1981, 345. o.
45 Uo. 6. o.
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S mikor az 6nkinzé tura este véget ért, akkor a sbtétben valaki megszélalt a
létszamellendrzésnél, s kimondta azt, amit mindnyajan éreztek:

»Nalunk, fiuk, tudjatok az a szokas, hogy halalos zuhanas utan, ahdanyan
csak kint vagyunk a reptéren, szo és minden utasitas nélkil mindenki azonnal
beoltozik, erny6t csatol, és ahany lizemképes gépiink van: mind felszall, hogy
cgy tiszteletkorrel, egy ugrassal megadjuk a halott cimboranak a végtisztes-
ségets .. Most tudjatok, sok barat, rokon, bajtars halt meg kint Voronyezsnél.
Ezek emlékére tisztelegtiink a mai taraval.”s6

Ez az epizod mindennél jobban megmutatta azt a szellemet, amely az ala-
kulaton belil uralkodott.

A zaszloalj teljes kiépiilésének éve

Az 1943-ra készitett szervezési tablazat szerint az alakulat ebben az évben
cgészen kiépilt, a zaszléaljtérzs és a harom lovészszazad mellett feltoltédtek
az elézé évben kialakult nehézfegyver, géppuskas, arkasz és tavbeszéld szazad
keretei. Ez utdébbit a mindennapi nyelvhasznalatban a katonak hiradés sza-
zadnak nevezték.\?

A 66 fos szallito replilészazad mellett ebben az évben 61tott végleges format
a szallitd repilé lzemi szazad 176 fével, melynek feladata a karbantartas, a
javitas, a repiilés zavartalansaganak biztositasa volt.™

Tudnunk kell, hogy a szakiranyu szazadok joval kisebb létszaimmal rendel-
keztek, mint a 204 fés 16vészszazadok. Az 1943-as szervezési és allomanytabla-
zat szerint elméletben a géppuskas szazad létszama 111 6, kizarélag ugrole-
génységbol all, s rendkivil jo fegyverzettel rendelkezik. Minden katonanak van
pisztolya, puskaja, s a 12 géppuskan kiviil 77 a géppisztolyok szama.™

Ez a valosagban nem igy volt. Egy-egy l6fegyver minden katonanak jutott,
de goéppisztollyal sohasem tudtik megfelelé mértékben ellatni az alakulatot.
Géppisztoly lovisz- és géppuskds rajonként 2—2 volt. A tavbeszéld, arkasz,
nehézfegyver szazadnal minden raj 1—1 géppisztolyt kapott. Pisztollyal a gya-
korlatban csak a parancsnokok és a géppuskak iranyzéi rendelkeztek.™

1943-ra alakult ki teljesen a 266 {0s zaszloaljtorzs szervezete. Ennek tagjai
tobbségiikben nem tartoztak a harcos allomanyhoz: irnokok, szamvevdk, kiil-
doncok, épiiletkezelék, taviraszok, anyagkezelék és mesteremberek voltak
koztik.

Legnépesebb a kimutatasban az iparosok csoportja, szabé és cipész 22—22
fével szerepel, szakdes 30 fével. 6 asztalos, 3 lakatos és 1 patkolékovacs tarto-
zott még ide. Kovacs azért kellett, mert volt a zaszléaljtorzsnek 29 hatas- és 10
hamos lova, valamint 5 orszagos jarmive, ami alatt kozonséges lovaskocsit
kell érteniink.

Mindezek a nem ugro legénységhez tartoztak a parancsnok, a segédtiszt és
még 26 16 kivételével, akiknek a beosztasaval egyiitt jart az ejtéernyds ugras.

46 Uo. 348. o.

47 HL. HM 43 000/aln. 37 — 1943.
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49 Uo.

50 Ugron Istvdn emlékezése.




Egy esetleges deszantbevetés alkalmaval tehat a zaszléaljtorzs 90%-a Papan
maradt volna mint ugynevezett ,,visszamaradé kiilonitmény’*5!

Az 1943-as szervezési iratok kozott megtaldlhatjuk a magyar kiralyi ejto-
ernyds gépkocsizo vonatalosztaly szervezési és allomanytablazatit. Ebben im-
ponald szamokat lathatunk.

Ezekk szerint az egység 23 darab haromtonnas tehergépkocsival rendelkezik,
8 személygépkocsival, 6 oktatékocsival, 8 motorkerékparral, 3 terepjaroval, két
nagy autébusszal stb. Osszesen 54 jarmii tartozott volna hozz4, az alakulat 1ét-
szama pedig 97 £6 lett volna.’

A valésagban mindebbdl semmi sem lett, a doni katasztrofa, az ott elszenve-
dett nagy veszteségek, az orszag kedvezdtlen anyagi helyzete lehetetlenné tet-
ték a vonatalosztaly felallitasat.™

A magyar ejtéerny6zés fejlodése 1943 elejére jutott el olyan fokra, hogy nem
okozott gondot a nehéz gyalogsagi fegyverek foldre juttatasa. ElsGsorban akna-
vetékrol és kisebb méretli pancéltord agyukrol volt szé6. Ez év nyardn mar tobb
alkalommal végeztek harcszer( koérlilmények kozott ilyen fegyverekkel deszant-
gyakorlatokat Bakonyszlics k6zség mellett. Az aknavet6knél kiilon ejtéernyo
vitte a talpat és a csovet. A pancéltérd agyn is két darabban ereszkedett a f6ld-
re, ott tértént meg a gyors Osszeszerelés. Ez a fejlesztés a kivalé érzékiG Do-
mokos szazadosnak, a nehézfegyver szazad parancsnokanak és Ajtay Ferenc
féhadnagynak, a kisérleti szakasz parancsnokanak nevéhez flizédik.™

¢ Az ejtéernyés fegyvernem megkivanta, hogy minden katona rendelkezzék
bizonyos arkasz ismeretekkel. Féként a robbantasokkal kapcsolatban igye-
keztek a parancsnokok megfelelé képzést biztositani.

A 172 {6s arkasz szazad megalakulasa utdn tovabb emelkedett ennek a mun-
kanak a szinvonala, miutan ide uj fiatal és tehetséges muszaki tisztek keriil-
‘tek, akik igényes kiképzést hiztositottak a legénységnek. De nem elégedtek
meg azzal, amit itt nyajtani tudtak, azért elérték, hogy az oktatas kiegésziil-
jon a gydri arkaszkaszarnyaban vizi kiképzéssel. Ez minden évben hetekig tar-
tott.%

Miutan a maéasodik vilaghabord hadmiiveletei sorian egyre gyakrabban alkal-
maztak az ejtéernyével ledobott deszantalakulatok mellett 6ridas vitorlazo gé-
peken szallitott légi gyalogsagot, a magyar hadvezetiség is 1épést tett ebben
az irdnyban. Igyekezett gondoskodni arrdl, hogy legyenek olyan pilotai, akik
jol ismerik a wvitorlazé repiilés fortélyait. Sagi Liaszlé repiilé féhadnagy, az
egykori ejtéernyds szallité szazad pilotdja, késObb parancsnoka igy emlékezik
a vitorlazo kiképzés kezdeteire:

,1943 tavaszdn kezd6dott a wvitorlazo kiképzés, amely a szdzad alapfelada-
tanak ellatasa (ejtéernyds ugré kiképzés) fliggvényében 1944 augusztusaig
folytatodott.

A légierdk parancsnoksaganak dontése alapjan 1943-ban az esztergomi Aero
Evert-nél megkezdték egy 15 szemeélyes vitorlazogép tervezését majd épitését.
Ezzel parhuzamosan rendelték el az ejtéernyds szallitd szidzadnal a vitorlazore-

51 HL HM 43 000/eln. 37 — 1943.
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53 Bartos Sdndor emiékezése.
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- pulégép-vezetd kiképzés beinditisat. Ehhez — emlékezetem szerint — a ko-
vetkezé - vitorlazogép-allomanyt szallitotték: 1 db ,Tiiestk”, 2 db ,,Vicsok”,
3 db ,,Rilis”, 1 db ,,Cimbora”, 2 db ,,Kevély” és 1 db ,,M—22"”. Kaptunk 1 csor-
16felszereléssel ellatott Chevrolet személygépkocsit is.”*

Oktatoért nem kellett messzire menni. A papai Perutz-gyar vitorladzé szak-
osztalya Altal fenntartott repiilétéren, Daka kozség mellett a hétvégeken fel-
szdlldsok szdzait hajtottak végre az lizem sportoléi. Az 6 kivalé oktatojukat,
Mehlhoffer Albertet hivtik meg a kiképzés lebonyolitasara. A barati kapcso-
lat egyébként is megvolt a gyari egyesiilettel. 1942-ben az iinnepélyen a csa-
patzaszlot a harom legkivalobb vitorlazé repiilé adta at feszesen, katonasan
az ejtéernyos zaszlovivéknek. .

A kiképzés két csoporttal indult. Az egyikben a szallité szazad nagy gya-
korlattal rendelkezé pilotait ismertették meg a vitorlazassal, a masikban 9
sorkatonat képeztek ki erre.’” '

A gyakorlott repiilégép-vezetoknél gyors volt a haladas tempoja. Ez a cso-
port eldszor csdrléssel ,,Vocsok” gépeken gyakorolt, majd hamarosan ,,A” és
.B" vizsgat tett. Ezutan kétiiléses ,,Cimbora” gépen ismerték meg Mehlhoffer
Albert oktatéval a vontatasban valé repiilést. Ez kiilonésen nagy fontossaggal
birt, hiszen az ejtéernyds kiképzésben nem nrészesiilt deszantosokat bevetés-
kor motoros gépekkel vontatott oniasvitorlazokkal szallitottak volna az ellen-
séges arcvonal mdgé. A kidvetkezd 1épés a vontatas gyakorlasa volt. Ezt a fela-
datot minden el6zetes oktatas nélkiil sikerrel végrehajtottak. A ,,C” vizsgakra
.Pilis” gépeken keriilt sor, melyeket vontatassal vittek fel a kell6 magassagra.
Végil teljesitménygépekkel, . Kevély”-jel és ,,M—22"-vel is repiiltek. A pil6-
tak mindannyian kitlinéen vizsgaztak, a kiképzés soran egyetlen baleset sem
fordult el6.%®

Egészen mas oktatasban részesiitek a kezdok, s niluk balesetek is tortén-
tek. Err6l Sagi Laszlo fohadnagy emlékezésében a kovetkezdket taldljuk:

+A gyorsitas érdekében elGszor Blicker Bli—131-es gépeken kétkormanyos
oktatasban részesultek. Emlékezetem szerint 1944 nyaran a tébbség mar »C«
vizsgaval rendelkezett, és vontatasban is repilt egyediil. Egyik szakaszvezetd
novendék »Pilis« géppel tulhtzott fordulé miatt f6ldbe iitk6zott, de combcesont-
toréssel meguszta a balesetet. A tovabbiakban még hiarom gép tort Gssze kisebb
személyi sériiléssel: egy »Tlics6k«, egy »Kevély« és egy »M—22« vitorlazé re-
piil6.”s®

Tartozunk az igazsagnak azzal, hogy kozoljlik, az ,,M—22"-es teljesitmény-
gépet nem novendékek torték dssze. Tassonyi Edomér, a vakmerdségérdl hires
ejtbernybs tiszt, eziistkoszorus vitorlazo repiilé kieszkozolte, hogy repiilthessen
vele. A tovabbiakrél Sagi Laszlo nagyon targyszerien ezt irja:

»Nyari kanikuldban repiilt, Szijjart6 Ferenc rep. szertari szdzados vontat-
ta Heinkel HD—22-es géppel. Az erdsen dobalds idében leoldotta a vitorlazé-
gépet; Tassonyi elmulasztotta a kotelet leoldani, mely egy szantofoldon veég-
zett leszallas koben a szantas hantjaiba akadt, a gép Osszetirt, a pilota fejsé-
rillést szenvedett,”t0

56 Magyar Szdrnyak, 1980. Vitorlazorepilé kiképzés Puapan 1843—44-ben. Sdgi Ldsz2lé repiilé
téhadnagynak, az ejtdernyds szallité szazad egykori parancsnokanak a cikke a 129. oldalon.
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Bizonyos, hogy ennek az tigynek lett folytatasa, de errdl nem szdlnak az em-
lékezések.

A vitorlazé kiképzés gyakorlatban torténd hasznositasira sohasem keriilt
sor. Az Esztergomban megrendelt 15 személyes vitorlazégép sorsardl senki sem
tud. Voltak hirek arrél, hogy egy drezdai német cég tobb orias vitorlazogépet
szallitott le a papai ejtéernyds alakulatnak 1944 nyaran. Egyesek szerint ot
darabot. Ezeket az allitisokat az egykori szallito szazad ma €16 vezetdi kéziil
senki sem erdsitette meg.t!

A délvidéki ejtderny6s vallalkozasrol nem nagy szamban, de jelentek meg
publikaciok 1941 aprilisaiban. Akkor senki sem gondolt arra, hogy két évvel
az események utan a magyar didkok szamara megtanulando anyag lesz az elsd
magyar deszant bevetés. Ime két részlet a kozépiskolak szamara 1943-ban meg-
jelent , Honvédelmi ismeretek” cimi tankonyvbél:

+A magyar ejtéernyisoket el6szor 1941 tavaszan vetették harcba... Minden
feladatukat kivaloan oldottdk meg ... Bajtarsias szellemiiknek pedig csodala-
tos bizonyitakat adtak egy alkalommal. Igy az az ejtéernyés orvos is, aki silyo-
san sebesiilt bajtdrsat két kisérével az ellenségtdl zsakmanyolt gépkocsin a ko-
zeli korhazba vitte. Mig tarsai a vakmeré fellépést6l megdermedt ellenséget
fegyvereikkel sakkban tartottiak., a sebesiiltet sikeresen megoperalta, s vissza
is vitte bajtarsaihoz.”

,,Kiss Zoltan féhadnagy, aki — midon az Gjverbaszi hidf6 biztositasara indulé
ejtderny6s osztag parancsnoka lezuhant — mint alantas tiszt az osztag felett
a parancsnoksagot igen nehéz kioritlmények kozott, a legvalsagosabb pillanat-
ban atvette.

Elérenyomuldasuk soran a Ferenc-csatornat teljes felszereléssel, Kiss féhad-
nagy szemeélyes példamutatasaval atasztak.

Ujvidéken, az utcai harcok soran, midén a téle 15—20 lépés tavolsigra levd
golyoszorost fejlovés érte, halalt megvetéd batorsaggal, igen erds ellenséges
géppuska- és puskatiizben odafutva, sebesiilt alarendeltjét fedezék mogé vitte,
majd ajbol visszakiiszva a golydszorét is visszahozta.

Papan egyébként is nagy megbecsiilésnek orvendtek az ejtbernyosdk a la-
kossdg korében. Tankonyvben torténd szerepeltetésitk foként a didkok kozott
emelte tekintélyiiket. Sok fiatalember hatarozta el ekkor a varosban, hogy
katonai szolgdlatra az ejtdernyds alakulathoz fogja kérni magat.5

Az év utolsé katonai rendezvénye az eskiitétel volt, melyre november vé-
gén keriilt sor a Fdtéren. Az errdl tudodsité helyi lap munkatirsa szerint ezen
ezernél t5bb ejtéernyds és repiilé djonc vett részt. A magasabb parancsnoksig
részérdl megjelent a repiildhadosztaly parancsnoka, vitéz Banfalvy Istvan ve-
zérdrnagy is. A zenét a Magyar LégierGk fuvészenekara szolgiltatta. A Nagy-
templom mogitt négyszégben sorakozott fel az alakulat. Az iinnepélyességet
fokozta, hogy fegyverekbdl kiallitast rendeztek az eskiitétel helyén. Itt a hoz-
zatartozok és a varos lakéi megszemilélhették a nehézfegyver sziazad aknave-
t6it, panceéltord agyuit, a hiradésok adé-vevd keésziilékeit, sét vitorlazérepiils-
gépet is lathattak az érdekl6dok.® o

61 A szerzd személyes emlékei; Pdpai Hirlap, 1842, évi., anyakényvi hirek.

62 ,,Honvédelmi Ismeretek’” tankdényv a koézépiskoldk 7—8. osztdly szaméra, 1943, 89, és 187, o..
157. o,

83 A szerz6 személyes emlékei; Pdpai Hirlap, 1942. évi., anyakdényvi hirek.

64 Pdpai Hirlap, 1943. november 21.



Az 1944-es év elso felének eseményei

A doni katasztré6fa nem mult el hatés nélkiil. BAr a veszteség nagysigat csak
a legfelsobb korékben ismerték, a vereség nyomasztéan hatott az egész hon-
védségre, s ezt a rossz érzést még fokoztdk a szovjet csapatok eldnyomuldsdval
s a ,,tervszerd” visszavonulassal kapcsolatos hirek.

Ebben a légkérben folyt papén az ejtdernysds zaszléalj két laktanyajaban az
élet. A repiilotéren az épitkezések lealltak, masra kellett az anyagi erd, a pénz,
a kiképzés azonban folyt rendszeresen.®

Allandé és fontos feladat volt az alakulat szamara a megfelelé alsofoku ve-
zetok, rajparancsnokok, rajparancsnok-helyettesek képzése. Ez tisztesképz6 tan-
folyamok segitségével tortént. Megszervezésiikre évente egyszer keriilt sor. 1d6-
tartamuk harom—oét honap volt. 1942-t61 kezdve oktoberben bevonultak az
ejtbéernyds-leventeként felkészitett regrutak, akik koziil az ujonckiképzés so-
ran kitint fiatalokbél kivalasztva a legjobbakat, eskiitétel utan szazadonként
meginditottik a tanfolyamot. Ennek hallgat6i onillé alegységet, kiilon szakaszt
alkottak. A tanfolyamra vezényeltek csak idonként vettek részt a szazad min-
dennapos foglalkozasan, orszolgalatot nem adtak, konyhai vagy egyéb mun-
kaban nem vettek részt. Az oktatogardat a szdzad legjobb tiszthelyettesei ké-
pezték. de rajtuk kiviil a szazadparancsnok és mas tisztek is tartottak eléada-
sokat, foglalkozasokat.

Az utolso tisztesképzé iskola 1943. december 15-én kezd6dott, s 1944. mar-
cius 24-én ért véget. Ekkor kilonosen sikeresnek bizonyult a harmadik 16-
vészszazad tanfolyama, melynek parancsnoka Kiss Zoltan szazados, két leg-
jobb oktatdja pedig Banda Istvan és Ferencz Gyula torzsérmester volt, s 26
{6 vett részt benne.%

Az alakulat katonai a varosban és kornyékén gyakran nyujtottak segitséget
katasztrofak, elemi csapasok alkalmaval.

1944 februar elsé vasarnapjan tiiz tamadt az egyik, Papatol 16 kilométerre
fekvo svab kozségben. A Papai Hirlap tudésitoja errdl a kovetkezbéket irta:

»Ganna kozségben vasarnap este borzalmas tlzvész pusztitott. Hat 6ra taj-
ban Rédling Ferenc pajtdjabol hatalmas liangnyelvek csaptak a magasba, és
az orkanszeri szélben gyorsan tovaterjedtek a szomszédos gazdasagi épiile-
tekre és lakohazakra... Két oraig dihongott a veszedelmes tiiz, amikonra 13
lakohaz, 36 gazdasagi épiilet, rengeteg felszerelési targy és allat pusztult el...
Paparéol harom teherautéval ejtdernyds katonak siettek a helyszinre, és ered-
ményes, bator magatartasuknak koszonhetd, hogy a falut teljesen el nem ham-
vasztotta a félelmetes tiz.”'t"

Februar 20-an rendkiviili hévihar tdmadt a kérnyéken. A Paparol Budapest-
re indulé vonat a hofuvasté]l még a szomszédos kozségig sem tudott eljutmi,
a repiilétértél nem nagy tavolsagra elakadt. Az ismételt mentési akcidk sorra
kudarcot vallottak, a szerelvényt ujabb mozdonyok segitségével sem lehetett
Papara visszavontatni. Végiil az ejtdernyds ziaszléalj mentdosztagai segitségével
az elgémberedett utasok atszalltak a kikiild6tt kiilonvonatba, amely visszahozta
oket a varos vasutallomasara.®

65 Doménkos Jozsef emlékezése.

66 Ferenc Gyula emlékezése és egy tablo az utolso tanfolyam résztvevéirdl.
67 Pdpai ‘Hirlap, 1944. februar 13.

68 Uo. februar 26.
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Papan a marcius 15-e megiinneplésének fél évszhzados hagyoménya volt mar
ekkor. A rendezést a Kollégium didksiga végezte, 3k adtdk a szémokot és a
szereploket is, miutdn az linneplés jogat az 6 elédeik harcoltik ki a mult szazad
végén. Bar nemzeti iinnepnek jelezte ezt a napot minden naptar, hétkéznapi
munkarend volt, esak az iskoldkban sziinetelt a tanitds. A mesteremberek dol-
goztak, az lzletek nyitva tartottak, a Széchenyi térnél azonban Zrinyi sisakot
visel6 rendordk tereiték el a janmiveket, miutan itt, az ih4szi csata emlékmii-
vénél, Petofi és Jokai szobranal kezdddott az iinnepély, s a Petéfi- és Jokai-
haznal fejezGdott be.

Soha nem volt példa arra, hogy a hivatalos allamhatalom vagy a honvédség
képviseltette volna magat az ifjusdg linnepén, 1944-ben azonban az uttesten
diszoszlop-vonalban ott sorakozott tébb mint ezer katona, kopenyiik ujjan
a megklilonboztetd haldlfejes ejtéernyds jelvénnyel.

Nem allapithaté meg, hogy helyi kezdeményezés volt-e a helyérség felvonul-

tatdsa, vagy pedig a végnapjait é16 Kéallay-kormany sugalmazta ezt, hogy 6va-
tosan érzékeltesse fasisztaellenességét.

A demonstriacié nem érte el a kivant hatast, miutan alig kezd6dott meg az
linnepély, maris légiveszélyt jeleztek a szirénak. A tomeget feloszlattdk. A ka-
tonak még rovid ideig zart sorokban varakoztak, majd szakaszonként elvo-
nultak.® :

Marcius 19-én Hitler csapatai megszalltdk az orszagot. Papan a repiilGteret
is birtokba akartik venni. Miutan az ott elthelyezett 16vészszazadok teljes tiiz-
késziiltségben fogadtak a bgérkezd gépkocsioszlopot, a németek visszavonultak.
Késobb felsd parancsra a készenlétet megsziintették. Ett6]l kezdve a haboru vé-
géig mindig voltak kisebb-nagyobb német egységek a repiilétér teriiletén.”

A varosban, az egykori huszarlaktanyaban Domonkos Jozsef ejtéernyGs sza-
zados volt a parancsnok. Az 6 utasitisara a géppuskas és nehézfegyver szazad
védelemre rendelkezett be. A tet6térben géppuskafészkeket alakitottak ki, az
aknavetOkkel tilizelGallast foglaltak el, a pancéltord agyuk pedig az udvaron
a kapuval szemben alltak fel 16vésre készen. Osszetiizésre azonban itt sem keriilt
sor, mert a németek, latva a helyzetet, nem probaltak meg behatolni a kaszar-
nya teriiletére.’!

Néhany héttel a német megszallas utan, mikor kideriilt, hogy a németek
nem fegyverzik le a magyar alakulatokat, hanem egymas utan kikiildik a front-
ra, fesziilt ‘'varakozasban éltek a tisztek, de még a legénység is. Széles korben
az a hir terjedt el, hogy a németek Franciaorszaba akarjik szallitani a papai
ejtéerny6s zaszloaljat.™

Ez a hiresztelés nem volt alaptalan.

A vezérkar hadmiiveleti napldja bizonyitja, hogy a német hadvezetéség 1944
majusanak els6 napjaiban négy-0t magyar Orzaszléaljat kért Gorogorszagba,
esetleg Franciaorsziagba, partvédelmi feladatokra. A magyar hadvezetGség ezt,
sok mas kivansaggal egyiitt, visszautasitotta.”

1944, majus 7-én Hans von Greiffenberg, a német Wehrmacht magyaroer-
szagi megbizott tabornoka révid, de hatarozott hanga levéllel fordult Csatay
honvédelmi miniszterhez. Azt kévetelte, hogy a magyar hadvezet3ség mozgo-

68 A szerz6 személyes emlékei: Papai Hirlap. 1942, évf., anyakonyvi hirek.
70 Ferencz Gyula emlékezése,

71 Domonkos Jozsef emliékezése.

72 Bartos Sdandor emlékezése.

73 Uo.
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sitsa az 1. magyar ejtdernyés zaszldéaljat és bocsassa a német vezérkar ren-
delkezésére. A levél magyar forditasa a kovetkezé:

»A német féparancsnoksig megbizott engem, kozoljem Kegyelmességeddel,
kérjiik, hogy -a magyar kirdlyi I. ejtSernyds vaddsz zaszléalj mobilizalasit ren-
delje! el. Felallitisdnak befejezése utdn a hadsereg vezérkara rendelkezésére
kell ‘dllnia. Kegyelmességednek nagyon hdlas lennék, ha tdjékoztatna, mikor
lehetigzamolni a csapattest mozgdsitasanak befejezésével.”?

Nem:késik sokaig a valasz, mely elutasité. Természetesen ez a levél is német
nyelvi. Magyar forditasa a kévetRéz6: -

»Majus 7-i keltezésii ...szamu becses levelére hivatkozassal Excellenciaddat
késedelem nélkiil tajékoztatom, hogy az 1. ejtéerny6s vadasz zaszléalj. .. a hia-
nyos felszerelés és részben a hidnyos felkészliltség miatt jelenleg nem iitéké-
pes. (Hianyoznak pl. teljesen a szallito repiilégépek, a gépkocsik és nagyrészt
az ejtéernydk, a ledobo hiivelyek, a nehézfegyverek, géppisztolyok.)

.Ebbdl az okbol a féparancsnoksag mar egy ideje tervezi a zaszloalj beveté-
sét a partizanok elleni harcba a Karpatok vidékén. Kérem ezt helyeslSleg tu-
domasul venni, mivel a Karpitokban naponta novekedd partizanveszély, az
ejtéernydvel ledobott partizanok szamanak emelkedése az ott atvezetd és lét-
fontossagu Osszeko6td utak biztositisa a mi ejtGerny6s vadasz zaszléaljunk be-
vetését a Karpatok vidéki partizanok megsemmisitésére elkeriilhetetleniil szik-
ségessé teszik.”

Ennyi a honvédelmi miniszter levelének érdemi része, melynek keltezése:
1944. majus 13.7%

A Vezérkarfénokség ugyanezen a napon kérte a honvédelmi minisztert6l az
1. ejtéernyés zaszléalj mozgositisat a Karpatokban fokozo6dé partizanveszély
lekiizdésére.”

Papan megtortént a mozgositas. A tartalékosokat behivtak, sor kertilt némi
fegyvergyakorlatra, ejtéerny6s tornara és még ugrasokra is. Valamennyi katona
vadonatlj posztéruhat kapott. A legénység nagyobb részét pantalléval és nyers-
bdr arkaszesizmaval lattak el, melynél a torokboséget borszijjal lehetett sza-
balyozni, kisebb része fiz6s ugrocsizmat kapott.”?

A honvéd vezérkar naplojaban janius 3-an rogzitették, hogy az elvonulasra
kesziilé ejtéernyés zaszloalj zome elérte a menetkésziiltséget, s a Karpataljara
szallitasra megtortént az intézkedés. Az indulasra junius 5-én keriilt sor a papai
vasutallomasrél. A Molnar Lajos szdzados vezetése alatt elvonulé zaszléalj
létszama magasabb volt az atlagosndl, s igen j6 harci morallal rendelkezett,”

A zaszléalj Maramarossziget korzetében keriilt elhelyezésre, ahol nem volt
semmiféle partizantevékenység, a katonak junius és julius honapban kényelmes
eletet éltek. Vildgossa valt mindannyiuk elStt, hogy a magyar hadvezetség
meg akarja menteni a felmorzsolédastél ezt a kivaléan képzett elitalakulatot,
hogy a habora végén megfelels pillanatban felhasznalhassa.”

Mi tortént ezalatt Papan?
Az itthon maradottakkal folyt tovabb a kiképzés Sziigyi Zoltan parancsnok

74 HL 1, o. Nr. 113/44 g. K-dos. Titkos parancs.

75 HL 1560 M. Szsgd — 1944.

76 3521/M hdm. 1. vkf, — 1944,

717 Boncz Jozsef emlékezése.

78 HL 3718. M. hdm. 1. vkf. — 1944,

}Zgbmarosu)‘vdri Géza ejtéernyds zaszlos (Pécs, Ilona utca 12) gépelt emlékirata a szerzé bir-
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iranyitasa alatt, melyet azonban az eddiginél sokkal rapszodikusabba tették az
angol—amerikai légiflotta berepiilései, a gyakran ismétlddé légiriadok.

A nyar kdzepén néhany Ju—52-es szallitogéppel mintegy 30 £6s német ejtd-
erny0Os csoport érkezett, tisztek és tiszthelyettesek, akik megkezglte&k az itthon
maradt magyar katonak atképzését német csapaternydkre.

A magyar ejtéernydstk meglepédve tapasztaltak, hogy a naemebek nem isme-
rik a mentéerny6 fogalmat, gyakorlasok alkalmaval is egy ernyével ugranak,
s naluk majd minden esetben a géphez erdsitett kioldozsinor nyitja az ernyét.

Es még egy fontos dolog!

A magyar katonak ugraskor minden alkalommal allé helyzetben igyekeztek
foldet érni. Igy a labakat maximalis terhelés érte.

A német ejtberny6sdknél a test egészze fogta fel az litédés erejét, miutan a
magyjabol 45°-o0s szbgben torténd foldetérésné! a kéz segitségével végrehajtott
bukfenccel kozombdsitették az iitédés erejét.fo

A kiképzés német nyelven folyt, a tolmacs szerepét a német anyanyelvi ma-
gyar ejtderny@s fiuk toltstték be, kitiinden.

Az elméleti képzés mellett boven volt gyakorlat is. Eldszor allo gépbdl gya-
koroltak a kiugrast széttart karokkal. Ez merdben kiilonbozott a magyar el6-
irastol, mely szerint a karokat és labakat szigomian zarni kellett.

Keésobb sor keriilt a Ju—52-es gépekbdl torténé ugrasra, német csapaternyé-
vel, természetesen bekotott formaban.

A német maddszer jonak bizonyult, baleset nem fordult eld, a magyar kato-
nak mindegyike elismeréssel nyilatkozott a tapasztaltakrol 5!

1 Kisérletképpen végeztek ugrdasokat Ju—=86-os bombazégépbél is. Itt nem az
1 ajton, hanem a bombanyildson keresztiil lefelé hagytak el a gépet az ugrok, tel-

jes fegyverzettel. Ezekben az esetekben mindenki maga nyitotta az ernydjét,
| tehat énkioldés volt az ugras.

Emberileg is kozel keriiltek a magyar ejtéernydsdk a kitdné fizikummal
rendelkezé német katonakhoz, akik j6 bajtarsként viselkedtek. A tobbségiik
részt vett a narviki csatdban, a belga er6dok elfoglalasaban, Kréta megszalla-
saban. Haborus élmeényeikrél szivesen beszéltek. A papai fiuk kiilonosen érde-
kesnek talaltak azt, hogy Narvikndl a német ejternydstk az egészen alacso-
nyon szallo repiilégépekbdl mintegy 6tezren ernyd nélkiil ugrottak ki a magas
hoba komolyabb veszteség nélkill (?). Nem egészen egy honap mulva az at-
képzés lezarult, a német katonak Ju—52-es gépeikkel és a magukkal hozott
ernydkészlettel eltavoztak 82

1944 augusztusidban a Luftwaffe 10 darab hasznalt, de igen j6 karban levé
olasz gyarmanya Fiat G—12-es gépet ajanlott fel a magyar légierének, mely-
nek parancsnoksiga ezeket az ejtfernyés szallitdé szazadnmak utalta ki. Az at-
vételre augusztus 20-an, Istvan kiraly napjan kertilt sor Papan.

Harom gép szorosan a Vaszari Ut mellett allt, hét pedig a repiilétér délkeleti
oldaldn sorakozott fel. Szijjarté Ferenc szazados, az lizemi szdzad parancsnoka
és Siile Istvan Gnmester végezték az atvételt. A németek részérdl harom—négy
replilotiszt jelent meg.

A szép, homokszinli gépeket bizonyara a Rommel altal vezetett hadmiivele-
tekben alkalmazhattdk, miutdn a motorokat a gyartaskor homoksz(iré torok-
kal lattak el. Az utastérben a legtobb gépnél kétoldalt padok voltak, egynek,

80 Boncz Jozsef emlékezése.

82 Ferena Gyula emlékezése.




vagy kettének a belsé terében talaltak csak kényelmes, parnas székeket az at-
vevok 83

Miutan az atwvizsgalas az elsé hét gépnél megtortént, a két £6bdl allé bizott-
sdg a Vaszari ut mentén elhelyezett gépekhez ment at. Alig kezdték meg a vizs-
galodast az elsG szallitogép belsé terében, mikor az egyik német tiszt légiria-
dét jelezve gyorsan kiugrott. Kovették 6t a tobbiek is, s az orszagut arkaban
kerestek menedéket. Még el sem tudtak rejtézni, mikor harom amgol, vagy
amerikai vadaszgép csapott le a repiildtérre, végiggéppuskizva a hangarokat
és a mar atadott hét szallitogépet. A tamaddast még néhanyszor megismételték,
majd pillanatok alatt eltlintek, miutan a repilétér légvédelme nem tudott kart
tenni bennitk.

A hét G—12-es gép mar az els6 tamadas utan langra lobbant és égni kezdett.
Fekete fiist anasztotta el a kérnyéket. A szép repiilégépek pillanatok alatt hasz-
navehetetlen roncesa valtak. Mire a bizottsag fel akarta mérmi a kart, mar csak
vorosen izzé fémalkatrészeket, hamut és pernyét talalt.

A még it nem vett harom G—12-es sértetlen maradt, ezek azonban nem ke-
riiltek az ejtéernyds szallitéo szazad kotelékébe 8’

Ezalatt gyokeresen megvéaltozott a helyzet a Karpatokha kivonult zaszléalj-
nal.

Ugron szazados emlékezése szerint augusztus elsé felére a Maramarosban
pihend zaszloaljat feltoltotték a Papan maradottakkal. Igy otthon a helydrségben
az ejtGerny6sok koziil csak azok maradtak, akik beosztast nyertek az oktéber-
ben bevonulé ujoncok kiképzs keretébe. Az ilymodon megerdsitett ejtSernyos
csoport, melynek parancsnoksagat Szligyi Zoltan ezredes vette at, a kovetkezd
alegységeket foglalta magaban: négy lovészszizad, arkasz, tavbeszélo, géppus-
kas, nehézfegyver szdzad és zaszléaljkdzvetlen alakulatok.8?

Augusztusra a hadihelyzet annyira megromlott, hogy a hadvezetdség kény-
telen volt az ejtéerny6s alegységet is igénybe venni.

Ennek elsé lépésként a Vezérkarfénokség augusztus 10-én hadseregkozvetlen
alakulatként az elsé hadseregnek alérendelte.®

A tovabbiakrél M. Szabé Miklés vezérdérnagy, a hadtudomanyok doktora
egyik tanulmanyaban a kovetkezdket irja:

»A légieré kotelékébe a papai I. ejtdernyfs zaszldaljat...melyet eddig a
févezérség »vastartalékaként« kezeltek és 6vtak, augusztus kozepén kénytelenek
voltak alkalmazni...mint els6 ejtéernyds csoport, Sziigyi Zoltan parancsnok-
saga alatt 1944. augusztus 15-én utba indult Volécra. Itt a csoport a 16. gyalog-
hadosztaly parancsnokinak az aldrendeltségébe lépett azzal a feladattal, hogy
részt vallal a Toronyai-hagé védelmében. Az alakulat 18-an érkezett Toronyéara,
20-an pedig megkezd6dott a higon keresztiili eldrevonasa a vallalkozasok végre-
hajtasahoz. Egyik szdzad sulyos harcok utdn 22-ére lezarta az Ilenta patak voi-
gyét a Poharecki patak torkolatatol északkeletre. Masnap az I. ejtSernyds cso-
port Ludvikovanal gyiilekezett, majd 24-én Viszkovra iranyitottdk at, s innen
kertilt alkalmazasra augusztus 26-an a Mizunka volgyében.”87

Ezzel kezdetét vette a magyar ejtdernySsok haborus szereplésének esemény-
sorozata, mely mar uj fejezet a papai helydrség torténetében.

83 Siile Istvdn, az ejtSernyés szmmo repill6 maszaki szizad Srmestere emlékezése hangsza-
lagon I.? szerzd birtokaban.
o,
85 Ugron Istvdn emlékezése. .
86 HL 4354 M. hdm. 1, vk{. 194.4
87 M. Szabdé Miklds: A magyar kirdlyi 1égier6 a mésodik vildghdboriban, Budapest, 1987. 240. o.




KLAUS SCHONHERR

MAGYARORSZAG NEMETORSZAG POLITIKAI
ES KATONAI SZAMITASAIBAN

A nemzetiszocialista hatalmi terjeszkedés az egyes eurodpai régiokban kiilén-
boz6 intenzitassal és eltéré méodon fejtette ki hatasat. Mig ez a legtébb esetben
katonai eré nyomaéasara ment végbe, addig a délkelet-europai térségben a Német
Birodalomnak sikeriilt uralni pozicioit — legalabbis bizonyos ideig— erészak
nélkiil, politikai és gazdasagi eszk6zokkel elérni. A Hitler altal gyakorolt kil-
politikanak kedvezett, hogy a Balkanon csak kozepes és kis allamok voltak,
amelyek az elsé vilaghaboru kovetkezményeként, tertiileti igények miatt, egy-
massal tobbé-kevésbé vitas viszonyban &lltak. Ennek megfeleléen a nemzeti-
szocialista kilpolitika Délkelet-Eurépaban egy politikailag labilis helyzetet
taldlt, amely a Német Birodalom hatalmi térekvéseinek kivaloan megfeleit.

A német-magyar viszony, 1933—1940

A Német Birodalomhoz hasonléan Magyarorszag is az elsé vilaghaboru vesz-
teseihez tartozott. A parizs kornyéki békeszerzédések révén mindkettének terii-
leti veszteségeket és a katonai potencial rendkiviili korlatozasat kellett elszen-
vednie. Innen eredt az a Berlinben és Budapesten gyakorolt politika, melynek
célja a békeszerz6désben levé hatarozatok revizidja, és a régi hatalom, illetve
teriileti nagysag visszanyerése volt.

Magyarorszag kiilpolitikailag mar roéviddel Hitler hatalomra jutdsa utan
probalkozasokat tett a Német Birodalomhoz valé koézeledésre. Budapest azon-
ban még érdektelenségbe iitk6zott, mivel a Harmadik Birodalom cselekvési terét
szorosabb kétoldalu kotdédéssel ekkor még nem kivanta szilikiteni. Emiatt
vallott kudarcot egy Magyarorszag altal 1934 januarjaban javasolt német-ma-
gyar konzultaciés szerzédés is. Bar német oldalrdl készek voltak a nemzeti-
szocialista kiilpolitika e szakaszdban a magyar reviziés torekvések kozvetlen
tdmogatasara, am sajat érdekeik miatt szerzédésbeli kotottségeket nem akartak
vallalni.!

A harmincas évek kozepén Berlin a délkelet-eurdpai orszagokkal intenziv
kiilkereskedelmi és gazdasagi politikat folytatott, melynek célja e szoros egyiitt-
muUkodés révén erds politikai fliggés elérése volt. Ezért a német-magyar kap-
csolatok sulypontja az 1935-t8] 1937-ig terjed6 id6szakban a gazdasagi szektorra
helyez6dstt.2 A Budapesttel szembeni tartézkodd berlini politika ellenére a had-
sereg vezérkari fénoke, Beck vezérezredes a honvédség vezetését 1935 nyaran
egy Csehszlovakia elleni kozos fellépéshez igyekezett megnyerni. A Beck-féle
inditvany képezte a német-magyar titkos katonai diplomacia kezdetét.?

A Harmadik Birodalom politikai sikerei Eurépaban 1935 és 1939 kozott,
amelyek a Rajna-vidék megszallasaban, a Saar-vidék visszacsatolasaban, Auszt-

1 Forster, Jiirgen: Die Gewinnung von Verbiindeten in Siidosteuropa. In: Boog, Horst —
Hoffmann, Joachim — Klink, Ernst-Miller — Rolf, Dieter — Ueberschdr, Gerd R.: Der Angriff
auf die Sowjetunion. Stuttgart, 1983. 547. o. (=Das Deutsche Reich und der Zweite Welkrieg.
(Kiad.: Militdrhistorisches Forschungsamt (MHFA] 4. Kk.).

2 Ehhez részletesebben: Volkman, Hens-Erich: Die NS-Wirtschaft in Vorbereitung des
Kriegs. In: Das Deutsche Reich und der Zweite Weltkrieg. (Kiad.: MHFA), 1. k., Stuttgart 1979,
339—348. o.; Vogel, Detlef: Deutschland und Siidosteuropa. In: Der Zweite Weltkrieg. (Az MHFA
megbizdasabél kiad.: Michalka) Miinchen, Ziirich, 1989. 532—353. 0., specialisan Magyarorszagot
illet6en: Riemenschneider, Michael: Die deutsche Wirtschaftpolitik gegeniiber Ungarn 1933—1944.
Frankfurt/Main-Bern-New York-Paris, 1987, 59—130. o.

3 Forster: i. m. 348. o.




, ria annexiéjiban, a miincheni szerzédésben, valamint a maradék Csehorszig
bekebelezésében nyilvanultak meg, erdsitették Németorszag uralmi helyzetét
Budapesttel szemben. Hitler politikaja az eurépai er6viszonyokat jelentGsen
megvaltoztatta, ami Délkelet-Eurépaban gyakorlatilag a kisantant széthulla-
séhoz vezetett és ijra élezte a magyar-roman ellentétet. Amennyiben Budapest
azt remélte, hogy teriileti igényeit Romdénidval szemben Berlin aktivan ta-
mogatni fogja, be kellett latnia, hogy erre — a szoébeli igéreteken kivil —
Németorszag nem hajlandé. A magyar vezetés politikai engedményekkel rea-
galt, hogy a Harmadik Birodalom jéindulatit megélrizze. A német hegeménia
végleges clismerését jelentette, amikor Budapest meghajlott az els6 bécsi déntés
(1938. XI. 2.) el6tt. Az Antikomintern paktumhoz valé csatlakozassal és a Nép-
szovetségbdl valé kivalassal 1939 marciusdban Magyarorszag abban az id6-
pontban &llt demonstrativan a tengelyhatalmak mellé, amikor a nyugati hatal-
mak a német expanzios torekvéseknek gatat igyezett vetni. Ezzel Budapest
egyre inkabb a Harmadik Birodalom politikai sodraba keriilt. Csupan a német-
-lengyel haboruban vonta ki Magyarorszag magat — a Lengyelorszag irant érzett
régi baratsaga miatt — a német kovetelések teljesitése alol, és hatarozta meg
sajat helyzetét a fegyveres semlegességben.t

Az els6 vilaghaboru vége o6ta fennallé6 magyar-roman ellentétek a Berlin-Bu-
dapest viszonyra is kihatottak. Magyarorszag elsé kisérletei a vitas hatarkérdés
erdszakos megoldasara zatonyra utottak a Lengyelorszag elleni német timadéas-
sal, amikoris a nyugati hatalmak hadat lizentek Berlinnek, és igy Budapestnek
is brit-francia hadiizenettel kellett volna szdmolnia, amennyiben megtamadja
Romaniat. Egyidejileg a Német Birodalom is nyomast gyakorolt Magyarorszag-
ra. nehogy az a szomszédos orszag ellen fegyveres agresszioba kezdjen, s igy
a Berlin altal kivanatosnak tartott ,,balkidni nyugalom’” megmaradhasson. Az
agressziv magyar revizios politika ellenére Németorszagnak a franciaorszagi
hadjarat végéig, ligyes hintapolitikaval, sikeriilt e problémat fliggében tartani.
Az Eurépaban addig végbement teriiletvaltozasok® felébresztették Budapesten
az Erdélyre vonatkozé kovetelések érvényesitésének igényét. Magyarorszag
igyekezett, hogy minden német — kiilondsen gazdasagi — kivansagot a telje-
sithet6ség hataraig kielégitsen, mivel az orszdg mar nem volt hajlandé a kérdést
tovabb halogatni. Ezzel Berlin dilemma elé keriilt, mivel Romaniara a nélkiil6z-
hetetlen kéolaj miatt sziiksége volt. Egyben annak veszélyét is lattak, hogy a
Szovjetunié egy magyar-roman konfliktus esetén beavatkozhatna, és ezaltal a
romaniai olajbeszerzést megakaddalyozhatnda. Berlin ezért a teriileti kérdés meg-
oldasa érdekében a tengely e két partnerét kétoldalu targyalasokra kényszeri-
tette. Ezek kudarca utan Németorszag ¢és Olaszorszag a két orszaggal bizottsagi
déntést fogadtatott el.® Mivel ettsl kezdve Magyarorszag terileti gyarapodasat
csak a tengelyhatalmak — és mindenekelStt a Harmadik Birodalom — voltak
képesek és hajlandoak garantalni, az orszag az 1933-t6l 1940-ig terjed6 idoszak-
ban szinte teljesen filiggé helyzetbe keriilt Németorszagtol.”

4 Hillgruber, Andreas: Deutschland und Ungarn 1933—1944. In: Wehrwissenschaftliche
Rundschau 9 (1959) 653—638. o.; Broszat, Martin: Deutschland—Ungarn—Ruménien. In: Hitler,
Deutschland und die Michte. (Kiad.: M. Fruncke) Disseldorf, 1976. 525—550. o.; Forster: i. m,
348—350, o.

5 Ezalatt az 1939/1940-es német és a baltikumi, illetve délkelet-europai szovjet katonai annexiok
értendok.

6 A masodik bécs dontés, 1940. aug. 30-an.

7 Nebelin, Manfred: Deutsche Ungarnpolitik 1938—1941. Opladen, 1989. 9—133. o.. Hillgruber:
i, m. 651—660. o.: FOrster: i. m. 247—353. o.; Broszat: i, m, 524—564. o,




A nemzetiszocialista éraban a Német Birodalom viszonyat Magyarorsziaghoz
Hitlernek a kis- és kozépallamokkal szembeni hozzaalldsa hatarozta meg, noha
rajuk programszerii megnyilatkozasaiban nem volt tekintettel, és amelyeket
konkrét déntéseinél figyelmen kiviil hagyott. ,,Hatalmanak gyakorliasa kozvet-
len, eriszakos és gatlastalan volt ... Ez érvényes a meg nem szillt, vagy szo-
vetséges orszagokra is, amit a balkani fejlemények is igazoltak...”8

A honvédség a német birodalom katonai szdmitdisaiban

A békeszerzodés, amit Magyarorszag 1920-ban irt ala, csakligy mint amit
Németorszaggal kotott, katonai korlatozasokat tartalmazott. E hatarozatok
alapjan a Honvédségnek csupan 35000 fés allomanyt engedélyeztek, pancélos,
repiill és légvédelmi egységek felallitasat megtiltottak, mint ahogy a lovegek
és aknavetdk szamat is korlatoztik. Magyarorszag természetesen igyekezett
ezeket a korlatozasokat kijatszani, igy a Honvédség allomanyiba 1928-ban mar
40 800 f6 tartozott, mely létszdm a Népszovetségbil valo kilépésig 85 000 kato-
nara novekedett. A*szé8mélyi fejlesztés ellenére a gépesitettség és a fegyverzet
szinvonala — habar 1938-ban atfogo fejlesztési program is meghirdetésre kerdiilt
— 1939 szeptemberéig nem érte el az eurdpai szintet. Ebbdl adddott, hogy a
masodik vilaghiaborti kezdetén Magyarorszag csupan korlatozottan tlitoképes
hadsereggel rendelkezett.?

Mivel e tény a német katonai vezetés el6tt is ismert volt, a honvédség harc-
értékét nem becsiilték tulsigosan nagyra. A magyar csapatokat a Wehrmacht
altalaban koénnyi védelmi és mdgottes teriileteket biztosito feladatok ellatasara
tartotta alkalmasnak. Csupan az 1940. marcius 1-én felallitott pancélos hadosz-
talyt itélték meg kedvezdbben. A német katonai vezetés véleménye szerint a
magyar hadsereg egy modern haborura kiképzettségi szintje, elégtelen fegyver-
zete és technikai felszereltsége miatt nem volt felkésziilve, és ezért bevetésre, a
kivételektdl eltekintve, csak feltételesen volt alkalmas.1?

A magyar tényezo a balkdni hadjdiratban, 1941

AmiKor 1941. (valéjiban 1940. — a Ford.) oktober 28-an olasz egységek Alba-
niabol Goérogorszagot megtamadtak, Hitler célja, hogy a Balkiant a haboribél
tavol tartsa, zatonyra futott. Olaszorszag onhatalmu lépése jelentés mértékben
veszélyeztette a délkelet-europai német nyersanyagellatast és mindenek eldtt
az olajbeszerzést Romaniabél, mivel az olasz agressziéval Nagy-Britannia szo-
vetségesei kotelezettsége érvénybe lépett és igy a harcokba beavatkozhatott.
London szamara megnyilt annak a lehetésége, hogy a délkelet-eurépai nyers-
anyagleléhelyeket bombékkal megsemmisitse. A hamarosan nyilvanvaléva
valé olasz vereséggel felmeriilt annak a weszélye, hogy mind Nagy-Britannia,
mind a Szovjetunié érvényesiteni igyekszik e régidhoz kot6dsé érdekeit a Német
Birodalom karara. Berlin ezért a balkani orszagokat még szorosabban igyekezett

8 Kriiger, Peter: Das Jahr 1941 in der deutschen Kriegs- und Aussenpolitik. (Kied.: Karl Bosl)
Miinchen-Wien, 1972. 14. o.

9 Gosztonyi, Péter: Ungarns militiirische Rolle im Zweiten Weltkrieg. I. rész. In: Wehrwissen-
schaftliche Rundschau, 26 (1977), 158—160. o.

10 Erfurt, Waldemar: Militiirische Gleichrichtung und Verbindung zwischen Deutschland und

* Ungarn. In: Mdiller-Hildebrand, B.: Die militlirische Zusammenarbeit Deutschlands und seiner

Verbiindenten wihrend des 2weuen Weltkrlegm Kézirat. 1963. MHFA, l"oreign Military Studies
(MFS) P—108/11, 576. o.; Forster: i. m. 358.




magéhoz kotni, felszélitotta Gket, hogy lépjenek be a hiromhatalmi egyez-
ménybe. A Harmadik Birodalom altal megcélzott orszagok koziil elsGként, 1940.
november 20-4n, Magyarorszag csatlakozott a szovetséghez. Ez logikus kovet-
kezménye volt Budapest addigi kiilpolitikai megtartiasanak, mert mar a szer-
z6dés Olaszorszag, Japan és Németorszag 4ltali aldirdasakor puhatolédzasok
torténtek a dunai allamnak az egyezményhez valé csatlakozasa irant.!! 1940
novemberében és 1941 marciusdban Gorogorszag kivételével az Gsszes délkelet-
eurépai allam koévette Magyarorszag példajat.t? Ezzel ugy tiint, hogy Hitler
koncepcidjat a katonai konf.llktusnak korlatok kozotti tartasarél a Balkanon
siker koronézta.l3

Az olasz katonai kudarc a gorogorszagi hadjaratban, s hogy a tengely tekinté-
lyét helyreallitsa, balkani beavatkozasra inditotta Hitlert. A Gorogorszag elleni
hadmiveletek iranyelveit a 20. szdmu utasitas tantalmazta, amelyben tervként
egy Dél-Bulgariabdl inditott timadas szerepelt. A hadmiiveleti tervek Magyar-
orszagot csupan a Romanidba és Bulgéaridba iranyulé katonai szallitmanyok
atvonulasi teriiletének tekintették.!" Uj helyzet teremtédott azonban Magyar-
orszag szamara is. amikor Jugoszlavia a Tengelyhez csatlakozott. és aminek
kovetkeztében Belgradban, a belépés ellen, allamcsinyt hajtottak végre. Ennek
hatasara Hitler parancsot adott, hogy a Goérogorszag ellen tervezett tamadast
Jugoszlaviara is terjesszék ki.!'» Az 0j, 25. szamu utasitds most mar Magyar-
orszag aktiv haborus részveételével is szamolt. Hitler az orszag revizios torek-
véseire alapozott. ,,A Banat visszanyerésének kilatasa réveén. .. megkisérel-
hetd . . . Magyarorszagot a hadmiiveletekben valé részvételhez megnyerni.”tt
Ezzel egyidejiileg az OKH megbizast kapott egy, a budapesti katonai vezetéssel
Osszekoté poszt létrehozasara. Az OKH és a magyar vezérkar kozott mar mar-
cius 30-an targyalasok folytak, amelyeken e német szolgalati helyet illetéen
szabalyozasokat hoztak. A Himer vezérérnagy altal vezetett szolgalati hely a
..magyar Kkiralyi Honvédség Foparancsnoksagahoz beosztott német tabornok”
elnevezést kapta, és munkajat aprilis 4-én kezdte el Budapesten.!" Eme 6ssze-
koté poszt feladatanak lényegét Hitler 26. szamu utasitasa tartalmazta, amely-
ben az allt, hogy ,.e szolgalati hely biztositja egyrészt az én kapcsolatomat a
kormanyzovel, masrészt a Werhmacht Osszekottetését a magyar Féparancsnok-
saggal.""® Ez az utasitas, mely a délkelet-eurdpai szévetségesekkel valé német
egyiittmikoédéssel foglalkozott, egyben magiaban foglalta a Hitler altal a Ju-

11 Nebdelin: i m. 131 (0.

12 A haromhatalmi egyezményhesz Romania (1940. nov. 23.), Szlovakia (1940. nov. 11.), Bulgaria
(1941, mare. 1) ¢s Jugoszlavia (1941. mare. 25.) csatlakozott.

13 Vogel, Detlef: Das Eingreifen Deutschlands auf dem Balkan. In: Vogel, Detlef—Schreiver,
Gerhar¢—Stegemann, Bernd: Der Mittelmeerraum und Siudosteuropa. Stuttgart, 1984. 417—441. o.
(=Das Deutsche Rcich und der Zwecite Weltkrieg. Kiad: az MHFA, 3. K.): Olshausen. Klaus:
Zwischenspiel auf dem Balkan. Der deutsche Politik gegeniiber Jugoslavien und Griechenland
von Miéirz bis Juni 1941, Stuttgart, 1973. 9—45. o.

14 Hubatscin, Walter: Hitlers Weisunen fiir die Kriegsfihrung 1939—1845. 2., atnézett és9
atdolgezott kiadas. Koblenz, 1983. 82f. o. A 20. szamu utasitist 1940. deccember 20-an adtak Kki.

15 Halder, Fran:: Generaloberst Halder. Kriegstagebuch. Tiégliche Aufzeichnungen des Chefs
des Generalstabes des Heeres 1939—1842, (Kiad.: az Arbeitskreis fiir Wehrforschung, szerk.:
H.—A. Jacobsen és A. Philippi) 1I. K. Stuttgart. 1963. 330f. o. (1941. marcius 27.); (a tovabbiakban:
KTB Halder).

Kriegstagebuch des Oberkommandos der Wehrmacht (Wehrmachtfiihrungsstaab) 1940—1945.
{H. Greiner és P. E. Schramm vezetésével az Arbeitskreis fur Wehrforschung megbizasabol
kiadta P. E. Schramm, o6sszeallitotta és magyarazattal ellatta H.—A. Jacobsen) 1. k., Frankfurt/
Main, 1965. 368. o. (1941. marcius 27.): (a tovabbiakban: KTB OKW): Hitlers Weisungen, 106—108. o.

16 Hitlers Welsungen. 108. o.

17 Kriegstagebuch des Deutschen Generals beim Oberkommando der Koéniglich Ungarischen
Wehrmacht. 1—3. o. (1941. mare. 30—apr. 4.), Bundesarchiv-Militirarchiv, Freiburg. RH 31-V/1 (a
tovabbiakban: KTB Dt. Gen.) ; Hitlers Weisungen, 110. o.

18 Hitlers Weisungen. 100. o.
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goszlavia elleni haboruban Magyarorszignak szant szerepet is. A Honvédség
részei ennek megfeleléen a Bacska elfoglaldsat kaptiak feladatul, amelyet, mint
szerzeményt, Budapestnek itéltek. Ezen kiviil a magyar csapatoknak a jugoszlav
hadsereg szétverésében valé részvételét is elirdnyozta.!9 A szoévetségest azon-
ban csak annyiban kivantak igénybe venni, amennyire az a német hadvezetés
szamara még feltétlentil sziikséges volt. Az ezzel kapcsolatos politikai és katonai
megallapodasok az jelentették, hogy Német Birodalom szovetségesét az aktiv
haborus részvétellel még szorosabban a Tengelyhez szindékoztak kétni. Hitler-
nek nem volt kétsége afel6l, hogy reviziés torekvései miatt Magyarorszag a
német koveteléseknek eleget fog tenni. Budapest pozitiv valasza alatamasztotta
e nézetét. A magyar csapatok jugoszlaviai elérenyomulasanak igérete azonban
Budapesten nem kis dilemmat okozott, mivel az ellentétben allt a magyar-ju-
goszlav 6rék baratsagi szerzddéssel.?? Habar Magyarorszag ebben teriileti igé-
nyeir6l nem mondott le, arra kotelezettséget vallalt, hogy a szomszédos orszag
ellen katonai akciokat nem hajt végre. A teriileti gyarapodas és a reviziés torek-
vések kielégithet6ségének fényében azonban e szerzédésszegés kovetkezményei
mar nem tintek olyan fontosnak, kiildnosen. hogy ezt a hozzaillast Berlin,
sajat érdekében, tamogatta is. Az els6 eufdria utan a budapesti vezet6é koroket
mégis aggalyok kezdték gyo6torni, hogy a katonai konfliktusban valo részvétel
nem fog-e brit hadiizenetet kivaltani.?! Ezért Magyarorszag az elkévetkezd idé-
szakban igéreteit olyan mértékben korlatozta, hogy a fegyveres eseményekbe
aktivan csak akkor avatkozik be, amennyiben ,.casus belli” adédik: jugoszlav
provokacid, vagy a szomszédos orszag Osszeomlasanak esete. Budapest kovete-
lései és hozzajarulasanak lesziikitése Berlinben jelentés elkedvetlenedéshez
vezetett, ami a haboru toviabbi menetében a német-magyar kapcsolatokra nega-
tivan hatott. A német hangulatvaltozas és a kolesonos elhidegiilés ellenére
Budapest a végsokig kitartott allaspontja mellett.?”

A hadjarat kezdete utan, aprilis 6-an a 3. magyar hadsereg a jugoszlav hatar
menti allasaiban maradt. Még Hitler aprilis 4-i lizenetét sem vették figyelembe,
amelyben kérte. hogy a honvéd csapatok a szandékozottnal korabban indulja-
nak tamadasba, hogy a Dravatél délre fekvé teriiletet és a Duna északi partjat
elfoglaljak. Magyarorszag szamara a ,,casus belli” csak akkor teremt3dott meg,
amikor aprilis 11-én a ,,Fiiggetlen Horvat Allam” megalakult, s igy Jugoszlavia,
mint 6nallé allam, tovabb mar nem létezett. A 3. magyar hadsereg tamadasanak
idépontjaban, aprilis 12-én az egyértelmii német gy6zelem mar nyilvanvaléva
valt, s igy a honvéd egységekre mar nem volt olyan mértékben sziikség, mint
az az OKH terveiben eredetileg szerepelt. Ezért Hitler azzal a kérdéssel fordult
Horthyhoz, hogy a magyar csapatok a Duna-Drava vonalan alljanak meg. Csu-
pan egy gépesitett hadtestnek kellett volna Halder kivansigara a tovabbi had-
miuiveletekben Szarajevé iranyaban részt vennie. Bar a német kivansighoz
Budapest hozzajarult, ez a gyors német elérevonulas miatt mar csak szimbolikus
értelemmel birt.* Igy a Honvédség alkalmazisa csak arra a teriiletre korlatozé-
dott, amely 1918-ig Magyarorszaghoz tartozott, és az elsé vilaghaboru utan
Jugoszlaviahoz keriilt.

19 Uo. 108. o.

20 A szerzddést a Némel Birodalom szorgalmazasara 1940. december 20-an kototték meg.
21 Nebelin: i. m. 154—170, o.: Olshausen: i. m. 64—79. o.

22 Nebelin: i. m, 170—178. o.

23 Olshausen: i. m. 107—111. o.
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Politikailag a balkani hadjaratban valé magyar részvétel azt jelentette, hogy
az orszag még inkabb fliggé helyzetbe kerilt a Német Birodalomtél és igy
annak a veszélynek tette ki magat, hogy a nemzetiszocialista vezetés mar nem
szovetségesnek, hanem vazallusnak fogja tekinteni. A Harmadik Birodalom
politikai szamitasaiban Magyarorszag biztos egységként szerepelt, amellyel bar-
mikor sajat belatasa szerint rendelkezhetett.

Magyarorszdg a Barbarossa-hadmitvelet német tervezésében

A Szovjetunié elleni katonai akcid tervezési munkalatai német részrél mar
1940 nyaran megkezddédtek, amikor jalius 21-én Hitler megbizta a hadsereg £6-
parancsnokat az orosz probléma kézbe vételével és a hadmiiveleti vezetés és
szervezet koncepcidéjanak kidolgozasaval.?* Ennek hatdsira két hadmiiveleti
tanulmany késziilt,® amelyekben Magyarorszag is szerepelt, mint a német
csapatok felvonulasi teriilete.® A kidolgozott tanulmanyokra alapozva a vezér-
karban Paulus altabornagy, f6szallasmester szeptember 3-an Atvette a tervezési
munkalatok koordinalasat.”” A fészallasmester munkijanak eredményét Halder
december 5-én terjesztette Hitler elé. Az OKH hadmiiveleti elképzelései szerint
a tamadast harom hadseregosoporttal kell meginditani, amelybdl ketté a
Pripjaty-mocsarakt6l északra, egy pedig azoktél délre kezdené meg miikodését.
A terv szerint a kozépen tamadd hadseregcesoport Varsé térségébdl Minszken és
Szmolenszken keresztiil Moszkva irdnyaba tor elére, mig az északi Kelet-Porosz-
orszagbdl, a Baltikumon keresztiil, Leningrad felé tamad. A délen bevetett eré6k
a szandék szerint a Lengyel Fokormanyzosag déli részébdl, Magyarorszagrol és
Romaniabol a Fekete-tenger mentén, sulyponttal a Pripjaty-mocsaraktol délre,
Ukrajna felé, és toviabb egészen a Donig térnének elore. Halder nézete szerint
a foldrajzi adottsigok miatt a Dnyeper-Dvina vonal volt a legkeletibb rész,
ahol a Véros Hadsereg sajat ipari teriileteit még védeni képes, igy a német torek-
vésnek arra kell iranyulnia, hogy meggatolja a szovjet vélelmi vonal kiépitését
e folyoktol nyugatra. A tervezett hadmiveletek végcélja az Arhangelszk-Gor-
kij-Rosztov vonal elérése, és annak a Szovjetunio azsiai részeibdl inditott ta-
madasok elleni biztositdsa volt.® Halder fejtegetéseivel kapcsolatban Hitler
— minden kiilénésebb magyarazat nélkiil — elrendelte, hogy Magyarorszagot a
kiisz6bon allé6 hadjarat terveibe bevonni nem lehet.®

A Hitlerrel folytatott megbeszélés alapjan 1940. december 18-an jelent meg
a 21. szamu utasitas.’® A Barbarossa fedénév alatt az utasitds tartalmazta azt
az altaldnos szandékot, hogy ,,az orosz hadseregnek az Oroszorszagtél nyugatra
levé tomegeit . . . merész hadmiiveletek révén, messze eléretéré pancélos ékkel
megsemmisiteni (kell, hogy — K. S.) a harcképes eréknek az orosz térség mesz-
szeségeibe vald visszavonasat (meg lehessen akaddlyozni — K.S.). A hadmiive-
let végceélja az azsiai Oroszorszag elleni védelem kiépitése a Volga-Arhangelszk
_ altalanos vonalon.3!

24 KTB Halder 11. k., 32f. 0. (1940. szept. 22.).

25 A hadmdveleti tanulmanyokrdl részletesebben l.: Klink, Ernst: Die deutsche Kriegspolitik
und die Sowjetunion. Die Landkriegsfiihrung. In: Das Deutsche Reich und der Zweite Weltkrieg.
4. k. 218—233. o.

26 Klink: 1. m. 221. és 224. 0.: Nebelin: i. m. 194. o.

27 KTB Halder, I1. k. 90. 0. (1940. szept. 6.).

28 Klink: 1. m. 235—237. o.

29 KTB Halder, 210. o. (1940. dec. 5.); Nebelin: i. m. 40. o.

30 Hitlers Weisungen, 34-88. o.
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Az utasitasok a hadmiiveleti vezetés szamara a kovetkezo részleteket tartal-
maztak. ,,A Pripjaty-mocsarak altal déli és északi félre osztott hadmiiveleti
térségben a sulypontnak a teriilett6l északra kell lennie. Itt két hadseregcsoport
van eldreiranyozva.”?? Az utasitis lényegében atvette az OKH hadmiiveleti
tervének tamadasi célkitlizéseit. Az itt targyalt tematika szempontjabél a harc-
teriilet déli részén bevetendé hadseregcsoport a figyelemre mélté. A szandékok
szerint ,,a Pripjaty-mocsarakt6l délre alkalmazott hadseregcsoportnak ... 6ssz-
pontositott hadmiiveletekkel és erds szarnyakkal az Ukrajndban all6 orosz erdk
teljes megsemmisitését még a Dnyepent6l nyugatra el kell érnie. A sulypontot
Lublin térségébél Kijev altalanos iranyaba kell képezni, mialatt a Roméanidaban
talalhat6 erék az alsé Pruton atkelve messze kinyul6 atkarolé szarnyat képez-
nek. A roman hadsereg feladata a kozépen levd orosz erdk lekdtése lesz.”™

A Dél hadseregcsoportnak a 21. szamu utasitas, amely Hitler parancsa alapjan
Magyarorszagnak, illetve a magyar allamteriiletnek a hadmdveleti tervekbdél
valo kizarasardl rendelkezett, jelent6s nehézségeket okozott. Ezzel ugyanis a
magyar-szovjet hatarteriiletet érinté tervek, melyek célja az ott elhelyezkedd
orosz eldk lekotése és megsemmisitése lett volna, kiestek a szamitasbol. Az igy
két tamado ékre szakadt hadseregcsoportot az a veszély fenyegette, hogy szar-
nyait tamadas érheti, és a Voros Hadsereg lehetdséget kap tartalékok képzé-
sére a galiciai térségben, amelyeket viszonylag gyorsan athelyezhetnek a bels6
vonalakra. Ezért a hadseregcsoportnak a szarnyak biztositasdhoz erékrdl kellene
gondoskodnia, amelyek igy viszont a gyors tdamadasnal hidnyoznanak. Igy ért-
het6, hogy — Hitler utasitasa ellenére mind az OKH, mind a hadseregcsoport —
nemcsak beillesztették Magyarorszagot, mint felvonulasi teriiletet a terveikbe,
hanem a honvéd egységek bevetését is eldiranyoztak.>* Az OKH ezért az altala
kiadott ,,Barbarossa felvonulasi utasitasban” egy, az AOK 17 teriiletén a Kar-
patokbol tdimado hadtest bevetését is tervezte. A ,,Magyarorszag’ problémaval
Halder 1941. februar 3-an ismét Hitlerhez fordult, és megemlitette, hogy ,ha
az (Magyarorszag — K.S.) a hadmiiveletekben személyesen nem is venne részt,
legalabb a sajat teriiletén csapatkirakodasokkal egyet kellene értenie.”? Hitler
ezt a javaslatot nem fogadta el, viszont kijelentette, hogy ,,Magyarorszig meg-
felel6 politikai biztositékok ellenében minden német kovetelést teljesitene.”’?
Egy ilyen megallapodds azonban csak kozvetleniil a tamadéas el6tt torténhetne
meg, amikor is a német szandékok tovdbb mar nem leplezhet6k. Mindazonaltal
Hitler Magyarorszag kozvetett segitségét, vagy akar aktiv részvételét a ,,Barba-
rossa’-hadmiiveletben nem tartotta kizartnak.’” Mivel azonban az OKH a Dél
hadseregcsoportnak Hitler ellenvetését a magyar terileteknek, vagy a magyar
csapatoknak a tervekbe valé bevonasat illetéen nem tovabbitotta, a parancs-
noksag februar végén bejelentette igényét a honvéd egységekre, hogy azok az
AOK 17 mogottes teriileteit a Voros Hadsereg hatramaradt részeit6l megtisz-
titsak és Galiciat megszalljak.’® Halder igy arra kényszeriilt, hogy a hadsereg-
csoport parancsnoksagaval kozolje: a magyar csapatok alkalmazisa csak a ta-
madds utan, vagy legkorabban annak meginditasakor valik lehetségessé, és hogy

32 Uo. 85f. o.

33 Uo. 86f. o.

34 Forster: i. m. 335f. o.; Nebelin: i. m. 197—205. o.

35 KTB OKW, L k.: 299. o. (1941. febr. 3.).

36 Uo.

37 Forster: i. m. 356. o.; Nebelin: i. m. 198. o.; KTB OKW, 299. o. (1941. febr. 3.) és 303. o.
€1941. fcbr. 4.).

38 Fdrster: i, m. 356. o.
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addig a német szandékokat leplezni kell.” Hitler allaspontja befolyasolta a mar-
cius 22-én megjelen6 modositott, 21. szami utasitast, melyben Magyarorszagot
az eldkészité szakaszban nem tekintették résztvevd szovetségesnek.’® Az idegen
orszagok bevonasat a Szovjetunido elleni tamadas elGkészitésében az OKW
majus 1-i rendelkezésében szabalyozta. Eszerint Magyarorszag esetében a sziik-
séges megbeszélések csak majus végétdl kezdédhetnek meg. E megbeszélések
célja a megemelt katonai harci késziiltség és adott esetben a magyar csapatok
bevetésének elérése lenne.*! Habar Hitler a majus végére tervezett targyalaso-
kat junius kozepére halasztotta, Himer mar majus végén informadciés célzatu
elékészitéseket Tolytatott a magyar f6parancsnoksaggal,”> amelyeken a Szovjet-
unio elleni lehetséges katonai konfiktusra is célzasokat tett.™ A magyar vezér-
kari fonokkel, Werth tabornokkal folytatott targyalasokon Himer kijelentette,
hogy német oldalrol idv6zolnék, ha elGkésziiletek torténnének, hogy a honvéd-
ség 20 napos mozgositasi idejét leroviditsék.’* Habar Himer a Szovjetunio6 elleni
haborurol szolé beszélgetésein utalt arra, hogy csak sajat véleményét hangoz-
tatja, joggal feltételezhets, hogy azt Halder megbizasabdl tette.

A Werthtel folytatott targyaldsai soran Himer a magyar kormany elutasité
magatartasa miatt nem kapott igéreteket arra, hogy az orszag a Szovjetunio
elleni harcokba be fog avatkozni. Csak azt helyezték kilatasba, hogy a mozgé-
manyt allittat 6ssze, amelyben a honvédség teend6it dolgoznak ki egy német-
szovjet konfliktus esetére. A megbeszélések eredményei alapjan latszdlag
Haldernak is kétségei kezdtek tamadni a magyar haborus részvétel iranti kész-
séggel kapcsolatban.’® Az el6keészité targyalasok és Himer utasitdsai ellenére a
budapesti katonai vezetés csak abban az esetben volt kész a mozgoésitast elren-
delni, ha német részrél hivatalos tajékoztatas kapnak a tamadasrél sz6lé hata-
rozatokrdl. Ennek alapjan az OKH abbdl indult ki, hogy Magyarorszag haboras
részvétele esetén a honvéd egységek legkorabban csak 6t-hat nappal a tamadas
megkezdése utan tudnanak a harcokba beavatkozni.* Halder aggalyai nem vol-
tak alaptalanok, mivel a junius 22-ét megel6z6 hetekben Budapesten a német-
szovjet konfliktusban valé részvételt illetéen két kiilonbozé iranyzat alakult ki.
Az aktiv részvételt mind a berlini nagykévet, mind a vezérkari fénok tamo-
gatta, mig Bardossy miniszterelnok elutasitotta.’”’” Habar Magyarorszagot csak
junius 22-én értesitették hivatalosan a ,,Barbarossa-vallalkozds” megkezdésérdl,
Halder junius 19-én, egy koztes leszallas alkalmaval, Hitler rendelkezését fi-
gyelmen kivil hagyva, tajékoztatta magyar kollégajat, Werthet a német szandé-
kokrol.® Annak ellenére, hogy Halder a budapesti katonai vezetést informalta,
junius 22-ig Magyarorszag nem tett 1épéseket, hogy mint szovetséges, a konflik-
tusban részt vegyen.

39 Uo.; Nebelin: i. m. 199f. o.

40 Fdrster: i. m. 356. o.

41 Hitlers Weisungen, 92.0.

42 KTB OKW, 1. k.: 400. o. (1941. jun. 3.) és 401. o. (1941. jun. 5.) ,.Ungarn nicht unterrichtet,
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A ,,Barbarossa-hadmiivelet” elékészité szakasza megmutatta, hogy az OKW
és az OKH szamolt Magyarorszag részvételével, és ez hadmiveleti terveikben
is megnyilvanult. De politikai okokbol a két hadsereg kozotti megallapodasrol
ez id6pontban még le kellett mondaniuk. Hitler rendelkezése, hogy Magyar-
orszagot a német-szovjet konfliktusban ne tekintsék szovetségesként, ravilagit
arra, hogy 6 a Tengely e partnerét illetGen biztos lehetett a dolgaban, és feles-
legesnek tartotta, hogy Budapest kivansaganak hivatalos felszolitassal eleget
tegyen. Mivel Magyarorszag kiilpolitikaja révén szinte teljesen fliggé helyzetbe
keriilt a Tengelyt5l, a Harmadik Birodalomnak nem kellett tekintettel lennie
Budapestre.

Magyarorszdg katonai behdlozdsa a Szovjetunio elleni
hdboriban, 1941

Janius 22-én 3.15 ora koriil a Német Birodalom megkezdte harctevékenysé-
gét a Szovjetunié ellen. Mikézben a berlini magyar nagykovettel, Sztéjayval
Ribbentrop ezt 3.45-kor kozolte, a kormanyz6t személyesen, levélben, Hitler
értesitette a német tamadasrél.® Még ez irasaban is kitartott Hitler amellett.
hogy Magyarorszagot nem kéri fel a haborura valé belépésre, habar 6 a szévet-
séges haborus részvételével szemben nem all elutasitéan, feltéve, hogy a kezde-
ményezés Budapestrdl indult ki®! Hitler allaspontjat Halder aképpen foglalta
ossze, hogy ,politikailag Magyarorszag felkérése nem fog megtorténni. Ha a
katonak részt akarnak venni, nekik kell sajat politikusaikat erre 6szt6nozni.™?
Ezzel egyidejiileg az OKW Himernek megadta az engedélyt. hogy targyalasokat
folytasson a budapesti katonai vezetéssel a honvédségnek a ,,Barbarossa-had-
mitivelethez” valé hozzajarulasarol.” Mivel Berlinbdl hivatalosan a magyar ha-
borus részvételt illetGen felkérés nem érkezett, Horthy a Szovjetuniéhoz intézett
hadiizenetet nem tartotta sziikségesnek, a diplomaciai kapcsolatokat ellenben
junius 23-an megszakitotta Moszkvaval.

Himer a magyar vezérkar hadmiiveleti osztalyanak vezetéjén, Laszlo vezeér-
ornagyon keresztiil kozolte a katonai korokkel Jodl allaspontjat. azaz hogy
Magyarorszag barmilyen segitsége elfogadasra taldlna. ,,.Semmit sem akarunk
kovetelni, de minden onkéntes felajanlast halasan vesziink. Sz6 sincs arrol,
hogy mi Magyarorszag esetleges részvételét nem akarnank.” Mindazonaltal
Berlinben politikai ckokbdl nem voltak hajlandéak arra, hogy Budapestet hiva-
talosan felkérjék. hogy a harccselekményekben aktivan részt vegyen, mivel a
német kormany attol tartott, hogy a magyar vezetés ilyen elézmények alapjan
teriileti kévetelésekkel lépne fel, mint ahogy az addig mindig is tértént.” Habar
katonai téren e problémakro6l német-magyar megbeszéléseket folytattak, a poli-
tikai vezetés Budapesten junius 26-ig tartozkodoé allasponton maradt.
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A magyar politikusok vonakodé magatantdsa, valamint a Hitler és Bardossy
kozotti nézetkiilonbség a honvédség aktiv részvételét illeten, amelyre a ,,Bar-
barossa-hadmiivelet” els6 napjaiban nem lehetett szamitani, egyes magyar
politikai kéroket arra a gondolara vezetett, hogy 6nkéntes egységet allitsanak
fel, amely a Wehrmacht oldalan a Vords Hadsereg ellen harcolna. Ez az elkép-
zelés junius 26-an mar annyira megvalésulni latszott, hogy Himer az OKW-hez
fordult és irdnymutatast kért azirant, hogy ebben a szituaciéoban milyen maga-
tartast tanusitson. A német tabornok nem zarta ki annak a lehetdségét, hogy
szolgalati helye az onkéntes egység szervezését és vezetését atvegye, ha az
OKW ehhez beleegyezését adna.® A tervezet azonban hamar elveszitette aktua-
litasat, mivel a magyar minisztertandcs még ugyanazon a napon elrendelte a -
mozgdsitast.’” Junius 27-én Magyarorszag hadat ilizent a Szovjetuniénak, mi-
utan az el6z6 napon Kassat bombatamadas érte.5®

A Voros Hadsereg elleni német tAimadas — kilonésen a Dél hadseregesoport-
nal — a hadjarat els6 napjaiban nem volt annyira gordiilékeny, mint a had-
miiveleti tervekben eldiranyoztak, mivel a szovjet ellendllas erésebbnek bizo-
nyult, mint ahogy azt gyanitottdk. Ebben a helyzetben a magyar fegyveres
erok részvétele még nagyobb jelentéséget kapott. Habar a budapesti kormany
junius 26-ig nem mutatott hajlandésagot az aktiv részvételre, a Dél hadsereg-
csoport mégis eldkésziileteket tett a honvéd egységek alkalmazisara a német
hadmiiveleti vezetés kovetelményeinek megfeleléen.™

Magyarorszag a légier6 ,megtorld” akcidjaval mar junius 27-én megkezdte
harci tevékenységét. A bombatamadas a német légiattaséval, Fiitterer tabor-
nokkal folytatott egyeztetést kévetden Sztanyiszlav varosat érte.®? A szarazfoldi
hadmiiveletekhez Budapest egy gyorshadtestet (két gépkocsizé és lovasdandar-
ral), valamint a mar a Karpatokban hatardrizetre beosztott hatdrvadasz- és
hegyidandart bocsajtott rendelkezésre. Az emlitett egységek a VIII. magyar
hadtest vezénylé tabornoka, Szombathelyi altdbornagy parancsnoksaga ala
keriiltek és a ,,Karpat-csoport” elnevezést kaptak.b! Julius 1-én a Karpéat-csoport
Kolomea-Sztanyiszlav térségében lépett harci érintkezésbe, a Dél hadseregcso-
port hadmiiveleti teriiletén. A magyar csapatok kezdetben még nem tartoztak a
hadseregcsoport aldrendeltségébe. Hogy hadmiiveleti téren a zavart megel6zzék,
a német parancsnoksag kivansagait kozvetleniil kozolhette a Karpat-csoporttal,
mivel ezt egyrészt altalanosan a Hitler altal is jévahagyott utnak tekintették,
masrészt mert Horthy sajat csapatainak azt az utasitast adta, hogy az egységes
és szoros vezetés érdekében teljesitsék a Wehrmacht kivanalmait.t?

A Karpat-csoport alkalmazisaval a hadseregcsoport-parancsnoksagnak ne-
hézségei is tamadtak, amelyek a délkelet-eurdpai szévetségesek kozotti mély

56 KTB Dt. Gen., 22. o. (1941, jun. 26.); Himer 1941. junius 26-an 13.10 orakor érdeklédott
taviratilag e kérdést illetGen az OKW védelmi és hadmiiveleti osztalyanal.
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ellentétekbdl kovetkeztek. Igy német oldalrél el kellett keriilni, hogy a magyar
csapatok roman, vagy szlovak részekkel keriiljenek kapcsolatba. Ezért az OKW
Himerrel folytatott megbeszélései utan parancsot adott egy német csapatrész
kozbeiktatasara®® a Karpat-csoport és a roman egységek kézé. A Dél hadsereg-
csoport kivansagara a magyar gyorshadtest julius 9-én kivalt a Karpat-csoport
szervezetébdl és minden jelentds vonatkozasban a hadseregcsoport alarendelt-
ségébe keriilt. Igy a Karpat-csoportot felosztottak, térzse az elfoglalt teriilete-
ken levé honvéd egységek parancsnoksagat vette at.%* A két dandar, amely a
német hadvezetés szamara a gépesitettség hianya miatt nem volt eléggé mozgé-
kony, megszallo feladatokra Galicidban maradt. Miutan Galiciat beolvasztottak
a Lengyel Fékormanyzésigba, a hadseregcsoport mindkét dandart el6revonta
és augusztus 13-an a mar megszallt déli teriiletek parancsnokanak alarendelt-
ségébe helyezte.®

Nehézségeket okozott a hadseregcsoportnak a bal szarny helyzete, amely a
Pripjaty-mocsarak peremén harcolt. Mivel az uttalan teriiletrdl szovjet egysé-
gek rajtaiitésszeri tamadasokat hajtottak végre a német csapatok ellen, a had-
seregesoportnak északi szarnyvédelméhez jelentss erdkre volt sziiksége, amelyek
igy viszont a keleti iranyu eléretorésnél hianyoztak, ami a hadmiivelet lefolya-
saban idoveszteséghez vezetett. A tamadas kudarcba fulladisat elkeriilend6 az
OKH parancsot adott a hadseregcsoportnak, hogy a sulypontot délkeletebbre
helyezze. Ennek alapjan a 17. hadsereg Kirovgrad iranyaban tamadott tovabb az
ellenség bekeritése céljabol. Az elrendelt elGretorés mindazonaltal a Vorés
Hadsereg heves ellenallasa miatt csak akadozva haladt.® Julius 18-an a hadse-
regesoport-parancsnoksag a gyorshadtestet, amely ekkor Kamenyec-Podolszkij
térségében allt, a 17. hadsereg parancsnoksaga ala rendelte. Ez a honvéd egysé-
get a jobb szarnyra helyezte, hogy az Kamenyec-Podolszkij térségébdl Tulcsinon
keresztiil a déli Bug felé hajtson végre tdmadast. Mivel a nehéz utviszonyok az
elorehaladast akadalyoztiak, a magyar hadtest elévédje csak 22-én érte el Tul-
csint. A tovabbi tdmadas soran az AOK 17 (a 17. hadseregparancsnoksiag — a
Ford.), amelynek elsé egységei julius 24-én elérték a Bugot, a magyarokat a
jobbszarny élén vetette be.%? A Kirovgrad iranya elérenyomulds soran a német
és a magyar egységeknek augusztus 3-ig sxkerult Umanytol keletre kilenc szov-
jet hadosztalyt kortilzarniuk.

A Dél hadseregosoport tovabbi tervei elGiranyoztak az umanyi bekeritogyd-
riiben résztvevé pancélos erdk kivonasat, hogy gyors elérenyomulassal az ellen-
séget Kirovgradnal megsemmisitsék. Ezzel szemben Hitler és Halder is kéve-
telte, hogy a pancélosok Umanynal maradjanak és vegyenek részt az ellenség
szorosabb kériilzarasaban. Habdr a hadmiivelet a tervezetthez képest mar eddig
is jelentds késedelmet szenvedett, az umanyi litkGzetet Hitler a Dél hadsereg-
csoport elsédleges céljaként értékelte, és dontdé gySzelemnek tekintette.®® Az
umanyi hadmiivelet augusztus 7-i végével a Dél hadseregcsoport, bar dontést
csikart ki a Dnyepertél nyugatra, feladatat még nem teljesitette, hiszen a folyo-
161 nyugatra levd osszes szovjet er6t még nem sikeriilt megsemmisitenie. A had-
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muveleti fontossdgi varos, Kijev, még mindig orosz kézen volt, és a hadsereg-
csoportnak még nem sikeriilt a Dnyeper keleti partjan hidféallasokat kiépi-
tenie. ®

A Dnyeper elérésével az OKH és Hitler k6zott jelentds nézeteltérés tamadt a
hadjarat tovabbi folytatasat illetéen. Mig az OKH a tamad&s salypontjat a
Donyec-medencei szovjet iparvidék ellen szandékozott helyezni, Hitler azt
szerette volna, hogy Dél hadseregcsoport, harap6fogoszerten, Konotop irdnyaba
térjén eldre, hogy igy a Kijev térségben és a Deszna déli folyasdnal all6 ellen-
séget bekeritse. Hitler véleménye szerint csak a Kijevnél koriilzart ellenség
megsemmisitése utidn folytathaté a tdmadas délkeleti irdnyban, Harkovon ke-
resztiil a Donyec-medence felé.”? A végleges hadmiiveleti célt az augusztus 12-én
kiadott 34. sz&mu utasitas hatarozta meg, amely szerint a Dél hadseregcsoport
feladata egy, a Dnyeper mogotti ellenséges védelmi vonal kiépitésének meg-
akaddlyozasa, és a Donyec-medence gyors elfoglalasa lett.

Az umanyi iitk6zet idején a magyar gyorshadtest a Bug menti biztositast
Pervomajszk térségében latta el (augusztus 3—9.). Az Umanynal levé ellenség
megsemmisitése utin a Dél hadseregcsoport-parancsnoksag a Dnyepert6l nyu-
gatra levo erdkre szandékozott csapast mérni, és Zaporozsjénal, Dnyepropet-
rovszkndl, vagy Cserkaszinnil — a sulypontképzéstdl fiiggéen — hidféket ki-
épiteni. A cél ezért a Dnyeper minél el6bbi elérése volt. Hitler és Halder ezzel
szemben az ellenség iildozése mellett foglalt allast, Pervomajszktdl déli irany-
ban, hogy azt még a Bugtol nyugatra lekossék, és hogy lehetbleg gyorsan elére-
torjenek a Fekete-tengerig.’!

A helyzet végiil ugy alakult, hogy a Dél hadseregcsoport északi szarnya a szov-
jet tdmado tevékenység miatt megerdsitésre szorult. Ezért a hadseregcsoport
parancsnoka elrendelte az 1. pancéloscsoportbol egy pancéloshadtest kivonasat,
hogy azzal a balszarnyon levé 6. hadsereget megerasitse. Hogy a pancéloscsoport
feladatat teljesiteni tudja, olasz és magyar gépesitett eréket osztottak be hozza.
A hadsereg féparancsnokanak augusztus 12-i rendelkezésével a hadseregcsoport
végul azt a feladatot kapta, hogy a Dnyeperen valé atkelést elGkészitse, az
ellenséget a folydtorkolat és Zaporozsje kozott szétverje, valamint hogy hid-
foket 1étesitsen a Krimbe val6 elérenyomulas céljabél. Az 1. pancéloscsoportnak,
amelyhez most mar a magyar gyorshadtest is be volt osztva, a Dnyepert Zapo-
rozsjénal és Kremencsugnal kellett elérnie és lehetSleg minél hamarabb elfog-
lalnia Dnyepropetrovszkot. Az 1. pancéloscsoport egyik pancélos hadtestének
Nyikolajev iranyban kellett akciéba lépnie, hogy a feladat végrehajtiasa utan
Zaporozsje altalanos iranyban el6retorjon, megakadalyozva az ellenséget ab-
ban, hogy délkelet felé kitérhessen.”

A 16. pancélos- és a 16. gépesitett 16vészhadosztallyal egylittmiikédve a ma-
gyar gyorshadtest augusztus 12-t6l a Bug mentén déli irAnyban nyomult elére,
két nappal késGbb elérte Nyikolajev térségét. Feladatanak megfeleléen, a
Dnyeper felé eldretoré XXXXVIII. hadtest szarnyfedezeteként, a honvéd egy-
ség Nyikolajevtsl északkeletre allast foglalt, majd augusztus 19-én Krivoj-Rog
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felé vonult. Augusztus 23—28-ig e helyen maradt.”? A hadseregcsoport paran-
csira a magyar gyorshadtest augusztus 29-én eldrevonult a Dnyeperig, ahol
levaltotta a XIV. hadtestet és atvette a Dnyéper nyugati partjanak biztositasat
a Dnyepropetrovszk-Zaporozsje szakaszon. Ekkor megsziint az 1. pancéloscso-
portnak valé alarendeltsége is, amelyet északra irdnyitottak.”

Augusztus végén a budapesti Foparancsnoksig a gyorshadtest visszavonasa-
nak kérésével allt el6, hogy az Magyarorszagon anyagilag feltéltésre keriithes-
sen. Horthy és Hitler szeptember 7-i megbeszélésén a Kormanyzé ismét felve-
tette katonai vezetésének kivansagat. Azonban idékézben mind az OKH, mind
a hadseregcesoport-parancsnoksag a honvéd egységek visszavonasa ellen foglalt
allast, mivel a magyar gyorshadtest a Dnyeperen tali hadmiiveleteket illetéen
mindkét parancsnoksag terveiben szerepet kapott. Ezen el6zmények utan Hitler
elutasitotta Budapest kérését.”®

Augusztus végétdl oktober 7-ig a magyarok a Dnyepernél harcoltak, ahol
szovjet ellentdmadasokat haritottak el. Oktéber elején a gyorshadtest els6 al-
kalommal kelt it a folyén, miutan az 1. pancéloscsoport Kremencsug térségébdl
déli iranyban témadast inditott, hogy a Dnyepertdl keletre teriiletet nyerjen.
Az emlitett id6szakban a honvéd egység olasz és német egységekkel egyiitt a
v. Roque-csoport aldrendeltségébe tartozott, amelyet a Dél hadseregcsoport
maogottes teriileteinek parancsnoka vezetett.?

Szeptember végén a hadseregcsoport az OKH-t6l azt a feladatot kapta, hogy
a balszarny fedezete alatt foglalja el Kelet-Ukrajnat és a Krimet. Ennek meg-
felel6en az 1. pancéloscsoportnak Kremencsugtol déli iranyban kellett tamadast
inditania a szovjet Dnyeper-menti védelem felgongyolitése céljabol. A 17.
hadseregnek Krasznogrdd térségébdl két tdmaddasi iranyban, Harkov és Voro-
silovgrad felé kellett elérenyomulnia, hogy a Donyecig terjedé teriiletet bir-
tokba vegye. Az AOK 17 megerdsitésére a hadseregesoport-parancsnoksag a
magyar gyorshadtestet kivonta a v. Roque-csoport alarendeltségébdl. Oktober
7-én a gyorshadtestet Dnyepropetrovszk térségében osszevontak, hogy oktober
10-én a 17. hadsereghez osszik be, melynek igy ismét az aldrendeltségébe kertilt.
Az AOK 17 a honvéd egységet a balszarnyon, a Donyec elleni timadasban vetette
be. A folyét a magyarok oktéber 28-an Izjumtoél délre érték el.””

A gyorshadtest kivonasat Budapest szeptember végén ismét kérelmezte, azzal
az ajanlattal kiegészitve, hogy karpétlasként atadnak négy dandart megszallé
és biztosité feladatokra. A német vezetés ez alkalommal is régton elutasitotta
a magyar kérést. Miutdn a magyar kormany november elején két dandart meg-
szall6 feladatra végleg atadott a Wehrmachtnak, az OKH beleegyezett a gyors-
hadtest frontrél valé kivonasaba. Habar a honvéd egység mar november 20-an
kikeriilt az AOK 17 parancsnoksaga aloél, a hianyzé szallitasi lehetdségek miatt
a hazaszallitas az év végéig késedelmet szenvedett.”

A gyorshadtest kivonasaval Magyarorsezag 1941 végén aktivan mar egyetlen
csapattal sem képviseltette magat a Keleti Fronton, katonai hozzajarulasa ki-
zarélag megezallé csapatokban mutatkozott meg. Igy 1941 végén a szovetséges
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aktiv részvétele a keleti hadjaratban a minimumra csékkent. Mivel ezzel egy-
idejiileg Budapesten a Szovjetunio6 elleni fegyveres konfliktusbél valé kivonulas
szandéka egyre inkabb kirajzoléodni latszott, a magyar cselekményeket a berlini
politikai és katonai vezetés szkepszissel és bizalmatlansaggal figyelte. A hon-
védség katonai értéke a Német Birodalom katonai szamitasaban 1941 végén a
minimumra csokkent, kivaltképp, hogy az OKH a gyorshadtest teljesitményé-
t61 mar 1941 6szén sem volt éppen elragadtatva.” Mindezek ellenére a Harma-
dik Birodalom fokozta politikai nyomasat Budapestre, hogy a dunai allamot
arra kényszeritse, hogy az 1942-es hadjaratokhoz csapatait az el6z6 évhez képest
nagyobb mértékben bocsdssa rendelkezésre.

Végkovetkeztetés

A németorszagi nemzetiszocialista kormanyzas kezdetén a Magyarorszaghoz
f(iz6d6 kapcsolat az elsé vilaghaboru két vesztesének kozos alapjara épiilt. Habar
mind a Harmadik Birodalom, mind Magyarorszag a Parizs kérnyéki szerzédések
reviziojara torekedett, Budapest Berlin szamara sohasem volt az a partner,
ahogy azt a magyar kormany remélte és kivanta volna. A Német Birodalom
politikai szamitasaiban a dunai allam csak kozéphatalom volt, amelynek meg-
nyerése pusztdn annyiban volt fontos, amennyire az a mindenkori — és az
id6 altal korlatozott — kiilpolitikai koncepcidba beleillett. Kizarolag gazdasagi
téren birt az orszag bizonyos politikai jelentOséggel a berlini politika szemében.
A Budapest altal képviselt teriiletreviziés politika az orszagot egyre inkabb a
Német Birodalomtol valo filiggéshez vezette. Még a magyar kiilénutas prébalko-
zasok — amelyek a lengyelorszagi és a balkani hadjarat soran bizonyos sikerrel
jartak — sem valtoztattak egészében azon a tényen, hogy a Harmadik Birodalom
e helyzetekben sem katonailag, sem politikailag nem volt Budapest hozzajaru-
lasara raszorulva. A Német Birodalom katonai szamitasaiban Magyarorszag
csak alarendelt szerepet jatszott. Ennek egyik f6 oka a gyengén felszerelt és
létszamat tekintve csekély fegyveres erd volt, amely modern hadmiiveleti veze-
tésre a masodik vilaghaboruban csak korlatozottan volt alkalmas. A honvéd-
kontingensek részvétele a német hadjaratokban, legalabbi 1941 végéig, csak
azt a célt szolgalta, hogy a szovetségest a Tengely hatalmi politikdjahoz még
szorosabban hozzakosse.

79 Rabe von Pappenheim, Friderich-Carl: Erinnerungen des Soldaten und Diplomaten 1914—1%6.
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MERK ZSUZSA

BACSKAI SZEKELY PARTIZANOK

. . . Byaszos lobogo volt ennek a székely népnek a balsors élete. Mert a van-
dorlas szomoru dolog, a sok vandorlas pedig még szomoribb. Mi pedig azt a
régi-régi vandorlast, a madéfalvi keserid fiistot, soha el nem felejtettiik, mert
annak a korma apardl fiura kormozddott; mondom, azt még el sem felejtettiik,
amikor ezerkilencszaz és negyvenegyben ismét vandorutra buzgattak, hogy
aztan Ujvidék tajan még hosszabbak legyenek az éjszakak. Hat hosszak is vol-
tak, teli s teli nyugtalansagval s gyakorta rémekvel, mind a négy esztendd.
De hogy ne toldjam meg, amit kurtitani kéne, a negyedik évet mar nem értiik
ottan, mert oktober elején, hirtelen szitkségbdl és nagy harci zenebona kozott,
ismét kerékre keltiink. hogy édes gyokeriinkvel hazai foldbe kapaszkodjunk,
végre s valahdra.”!

Tamasi Aron 1960-ban megjelent Szirom és Boly cim( regényébél kapjuk
majdhogynem az els6 hiradast a Magyarorszagra kertilt bukovinai székelyekrol.
Az altala leirt sorok témor Osszefoglalasat adjak torténetiiknek, mely maig
¢€16. eleven emlékezet. Sorsuk azonban csak 1944 végéig kozos. mert ekkor utjuk
kettévalt. Az egyik csoport, mely szekerekre iilt, s igy mentette magat és cse-
kélyke javait, a dél-bacskai falvakbol Zala megyéig jutott. s 1945 tavaszan
keriilt Tolna és Baranya megyébe. (R6luk irt Tamasi Aron.)

A masik csoport Bacs-Bodrog varmegyében telepedett meg. s torténetik
egészen mas 1944 oktdéberétdl, mint az elézéeké. Azoké ismertebb, a Baja kor-
nyéki kozségekbe keriilteké kevésbé. A harom falurol — Csatalja. Gara, Vaskut
— kevés szo esett eddig, székely lakossagat a Dunantul felé menekiilok lesza-
kadt toredékének tartottak.”

Csataljara keriiltek azok is, akik 1944 oktoberében bealltak a Tito vezette
partizanok kozé. Epizod ez a partizantorténet, de a bukovinai székelység kozos
torténelmének mégis szerves része. mindveégig azok a kozés mozgatorugok
iranyitjak, mint a megel6z6 két évszazados idészakban. Ezért réviden idézziik fel
sorsuk legfontosabb allomasait.

Mar a mult szazad végeétél, a millenniumra késziilé orszagban egyre tobbet
foglalkoztak az 6t bukovinai székely falu (Andrasfalva, Fogadjisten. Hadikfalva.
Istensegits, Jozseffalva) lakoinak magyar teriiletre torténé telepitésével, mivel
ok kis szigetet alkottak a soknemzetiségi Bukovindban. Sokféle terv sziiletett,
volt olyan is, mely az ezeréves torténelmiinket szimbolizalé Pusztaszert jeldlte
ki szamunkra 4j lakhelyiil. Ez a romantikus hazafisag flitétte elképzelés nem
valdsult meg, s csak a székelyek egy-egy csoportjat sikeriilt a tulnépesedett
falvakbdl mas teriiletre telepiteni. Kisebb-nagyobb létszamban keriiltek Déva
kérnyékére, az Al-Duna mentén néhany faluba, s a huszadik szdzad elején —
jobb megélhetést keresve — tobben valasztottak a kivandorlast Kanadaba.

A masodik vilaghaboru eseményei (a masodik bécsi déntés, Eszak-Bukovina-
nak a Szovjetuniéhoz keriilése, a Bukovinaban él6 németek kitelepitése) ujbol,
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mar a végleges megoldas elénhetd valosigaként vetették fel a székelyek attele-
pitését. Szamos terv koziil azt fogadtik el végiil is, ami egy ujabb madéfalvi ve-
szedelmet és ismételt otthonkeresést hordozott magiban. A magyar kormény
— mar a habora uténi teriiletrendezést tartva szem elétt — a bukovinai széke-
lyeket az 1941 aprilisiban Magyarorsziaghoz visszakerilt Délvidékre telepitette
at. Arra hasznalta fel Gket, hogy a magyarsig szamara kedvezObbé tegye e
teriilet etnikai Gsszetételét, és nem vette figyelembe azt, hogy igy tobb ezer
ember sorsaval jétszik.3 Hiaba kérték maguk a székelyek, hogy egyetlen témb-
ben, a trianoni orszagteriilet belsejébe telepitsék Oket, kérésiiket nem hallgat-
tak meg.

1941 majusaban, meglepGen gyorsan tortént a Dél-Bacskédba telepités. Megeld-
zileg semmi jel sem utalt arra, hogy éppen ezt a vitatott, sok-sok problémat
magaban hordoz6é peremteriiletet jelslik ki uj otthonuknak. A ,hazaérkezés”
alig tobb mint harom évig tartott. A haborus események elérték a dél-bacskai
teriileteket. Oktéber 6-an tjabb nagy szovjet offenziva indult, s a magyar kor-
many radion keresztiil menekiilésre szdlitotta fel a székelyeket. Elekes Dénes
plébanos, aki harom dél-bacskai székely faluban (Istenaldas, Istenfoldje, Szé-
kelytornyos) teljesitett szolgalatot, igy emlékszik: , Na aztan eljott kérem 1944,
Magyarok Nagyasszonyanak iinnepe, oktéber 8. Es kérem szélt a radi6: Buko-
vinai telepesek menekiiljetek! Mondta az utvonalat is, hogy merre. Bacska,
Kossuthfalva, Pacsér. Mindjart Baja felé. Aztan Zalaszentgrot, Sumeg, pacsai
jarasba menekiiljetek’s

A falvak népének — mostani tudasunk szerint — nagyobbik része elindult
a megadott utvonalon.® Azok azonban, akikhez nem jutott el a menekiilésre
szolité radiolizenet, nem mozdultak, vagy ha tudtak is réla, késlekedtek, és mar
nem volt lehetGségiik csatlakozni tarsaikhoz, s eljutni a Dunantulra. A parti-
zanok, vagy a szovjet csapatok fogsagaba keriiltek. A késén mozdulék egy cso-
portja (a Magyarkanizsa, Topolya, Csantavér kornyéki kisebb-nagyobb falvak
népe) Szabadka iranyaba indult, ahol mar ott voltak az orosz csapatok, s mene-
kiilési atjuk elzarédott® A radion tértént felszolitas utan tehat egy-két nap
késlekedés elég volt ahhoz, hogy ne lehessen a trianoni orszagteriiletre mene-
kiilni. Szabadkardl visszairanyitottak oket falvaikba.

A bukovinai székelyek torténete ezutan kapcsolodott ossze a jugoszlaviai
partizénmozgalommal, a Pet6fi Sandor Népfelszabadit6 Rohamdandaréval,
ismertebb nevén a Petéfi-brigaddal. Ezért igen vazlatosan tekintsiik at ennek
torténetét is.

Az els6 magyar zaszléalj a Népfelszabadité Hadsereg és Partizanosztagok
Parancsnoksdga altal kiadott utasitasnak megfeleléen 1943 augusztusiban jott
létre Szlavéniaban. FelsGbb parancsra e zaszléaljat ugy hoztak létre, hogy

3 A bacskai székely telepitésrél részletesen A. Sajti Eniké: A katonai kézigazgatis és nemze-
tiségpolitika a Délvidéken, 1941 dprilis. In: Acta Universitatis Szegediensis de Attila Jozsef
nominatae. Act Historica 3—32. o. Szeged, 1982. és ud.: Székely letelepités és nemzetiségpolitika. .

I. m.

4 Tirr Istvan Muzeum (TIM) Adattar 1140. 89., Elekes Dénes plebanos (Kalazné. Tolna megye)
visszaemlékezései.

5 A Dunantulra menekillt, kés6bb Tolniaban, Baranyaban letelepitett székelyek szamara vonat-
kozoan 1.: Osy-Oberding Jozsef, 1967. 188. o.; Bodor Gyérgy, 1975. 3. sz. 79. o.: A Sajti Eniké,
1984. 58. o.

6 Kéhegyi Mihdly—Toth Agnes: A bukovinai székelyek letelepitése Eszak-Bacskaban. Dunatdj,
1989. 4. sz., 61. o.
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minden harcolé magyar nemzetiségiit kivontak a kiilonbbz6 katonai alakula--

tokbébl, melyek a Népfelszabadité Hadseregbe tartoztak. A parancs kimondta:

+A fentebb emlitett csapattest létrehozasanak elsérendd politikai jelent6sége
van.”’ A magyar zasziéaljnak és a német szazadnak a magyar és német falvak-
ban kellett kifejteniiik olyan propagandat, mely a nemzetiségeket bevonta
volna a fegyveres ellenallasba.® A vezényleti nyelv (a magyar zaszloalj eseté-
ben) a magyar volt, a harcosoknak jogukban allt partizansapkdjukon az otaga
csillag mellé a nemzetiszind kokardat kittzni.?

A nemzetiségi alakulatok, koztiik a magyar is, azt a célt szolgaltak, melyet
a JKP igen fontosnak tartott. Nevezetesen: ,,...a nemzetiségi kérdés megolda-
sat mar a népfelszabadité haboruban.”'’ Az elvek és utasitisok mar sokkal
inkdbb a jovore vonatkoztak, mintsem a jelenre. A JKP a zaszléaljak létre-
hozasaval a Jugoszlavidban él6 nemzetiségek tamogatasat szerette volna meg-
nyerni a haboru utani hatalomatvételhez.

Az 1944 marciusaban kozzétett felhivas az egyes ember érdekeire hivatkozva,
pontosan és egyértelmien fogalmaz: , Lépjetek be a nemzeti felszabadité had-
sereg kotelékébe, a szerbekkel és horvatokkal testvéri koézosségbe, mert on-
magatokat, csalddotokat és vagyonotokat csakis kilizdelem aran drizhetitek
meg."!

A partizanalakulatokhoz azonban csak 1944 utolsé hénapjatél kezdve csatla-
koztak nagyobb szamban magyarok, tehat akkor, amikor a szovjet csapatok
mar elérték a Délvidéket.

A teriilet (Bacska, Banat, Baranya) 1944. oktéber 17-én a Tito altal alairt
rendelet értelmében katonai kozigazgatis ala keriilt, amit a koévetkezoképpen
indokoltak: ,,Azok a rendkiviili koriilmények, amelyek kozott e teriiletek a
megszallas idején éltek, valamint annak szlikségessége, hogy minél gyorsabban
és teljesebben haritsunk el minden olyan szerengsétlenséget, amelyet néplink-
nek okoztak a megszallok és az ide telepitett idegen elemek [...Jmegkdéveteli,
hogy kezdetben minden hatalom a hadsereg kezében legyen.”!?

A kozigazgatdst és a birai hatalmat a hadsereg egységei gyakoroltak. A rend-
kiviili helyzetre, a katonai kozigazgatdsra azért volt sziikség — mint az az
indoklasbol kiderult, ,mert igy biztosithaté a Banat, a Bacska és Baranya
jugoszlav jellege.”? A rendelet és az indoklias az ott él6 ellenséges, idegen
elemek, a nemzetiségek ellen iranyult: ,,Gyokeresen le kell szamoljunk minden
sviabbal és mindazokkal a magyarokkal, akik bilintetteket hajtottak végre.”

7 A Horvatorszagi Népfelszabadito Hadsereg és Partizanosztagok parancsnoksaganak hataro-
zata, 1943. augusztus 9. Kozli Baki Ferenc—Vébel Lajos: A Petdfi-brigad. Novi Sad, 1968. 27. o.

8 Uo. H. o.

9 Uo. 30. 0.: Godo Agnes: Magyarok a jugoszlav népfelszabadité haboruban. In: Gazsi Jozsef—
—Pintér Istvdn (szerk.): Fegyverrel a fasizmus ellen. Budapest, 1986. 259—260. o. A létrehozott
nemzetiségi zaszloaljak politikai jelent6ségét mutatja a II. hadtest torzsfénoke és politikai biz-
tosa altal kiadott elvi utasitas is: ,,A mélté megjelenés és a sajatos feladat megkoveteli, hogy
ezek az elvtarsak megfeleléen legyenek oltiozettel ellatva. Ezért sorakoztassak fel a szazadot
és a zaszloaljat, allapitsdtok meg, hany par cipdre, illetve katonal egyenruhara van sziikség, és
a sajat elvtarsaitoktol vegyétek el a sziikséges labbelit és ruhazatot, és Oltoztessétek fel a
magyarokat €¢s a németeket. Természetesen ezt, mint kilénos sziikségszerGséget, meg kell ma-
gyaraznotok elvtarsaitoknak’’.

10 Baki Ferenc—Vébel Lajos, 1986. 32. o.

11 Uo. 74. 0. A szlavénia-vidéki Nemzeti Felszabadito Bizottsag felhivasa, 194¢ marcius.

12 A. Sajti Eniké: Délvidék 1941—1944. Budapest, 1987. 244. o.

13 Uo. 246. o.

14 Uo.
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A ‘'megviltozott torténelmi helyzetben nem a nemzetiségek megnyerésére (mint
a nemzetiségi alakulatok létrehozisédnal), hanem a leszamolasra keriil a hang-
sily. Nem véletlen tehat, hogy a magyarok nagyobb szamban csak 1944 végén
csatlakoztak a partizinalakulatokhoz.

A székelyek — akikrol kiilon is megemlékeznek a bilinosok felsorolasakor —
igen veszélyeztetett helyzetbe keriltek. Elsé szaému ellenségek lettek, sorsuk
rendkiviil bizonytalanna valt. Miutan visszaérkeztek dél-bacskai falvaikba, a
partizanok felligyelete mellett dolgoztak a hatirban, végezték a betakaritast,
lakhelyliket nem hagyhattik el. Ebben a helyzetben érte 6ket a partizantobor-
zas, melynek vajdasagi kozpontja Bacstopolya volt.

Civil ruhas magyarok voros és nemzetiszinil zaszlokkal jartak be a kornyéket.
A székelyek koziil 28-an ekkor csatlakoztak hozzajuk a csantavéri vendéglében,
s irtak ala belépésiiket az alakulé vajdasagi Petéfi Sandor zaszléaljba.t® Az
agitatorok elmondtak nekik, hogy téborokba fogjak 6ket zarni. A munkata-
borok felallitasa (ahova foként németek és magyarok keriiltek) mar a katonai
kozigazgatas bevezetése el6tt megkezdddott, tobb volt puszta fenyegetésnél.

A toborzas, melynek soran a 28 személy aldirta a partizanokhoz valé csatla-
kozasrol szolé nyilatkozatot, 1944. oktéber 24-én tortént Csantavéren. Minderre
igy emlékeznek: , Elmondtak, hogy taborba keriiltink. Jelentkezzen, aki akar.
...Két gyermek volt, sziileim.”!® —  De ez olyan érdekes volt. Mi odaalltunk
melléjiik, az 6 oldalukra, mert mar lattuk, hogy nincs mese és haza. Es ha
mégis 6k gy6znek? Akkor maradunk taldn, mert az & érdekiikbe harcolunk.”!?
A toborzas koriilményei, az agitalok érvei, a partizinnak 4llas magyarazata a
legegyértelmibben igy hangzott: ,,En megmondom, az ugy kezdddott el, hogy
azt mondtak: aki beall partizinnak, annak a csaladjat nem bantjak.”!®

A sokat hanyo6dott székelyek igyekeztek megkeresni azt a lehet6séget, mely
vandorlasuk végét jelenthette. A partizannak alldas dont6 mozzanata tehat ez
lehetett, arra azonban 6nmagaban nem magyarazat, hogy miért csak 28-an
lattak a partizanokhoz valé csatlakozasban a maguk és csaladjuk védelmére a
biztositékot, s miért csak egyetlen délvidéki telepes falubol, Istenesrdl alltak be
a vajdasagi Petofi-zaszléaljba. Ennek megértéséhez fontossa valik egyetlen
embernek, neveltetésének és csaladjanak torténete is.

Illés Gabor apja még Bukovinabol vandorolt ki 1906-ban — jobb megélhetést
keresve — a tulnépesedett Istensegitsr6l Kanadaba. Itt keriilt kapesolatba a
szakszervezeti mozgalommal. 1926-ban csaladjaval visszatért Bukoviniba, de

15 A 28 székely partizanrdl kevés szo esik a szakirodalomban. God6é Agnes munkaiban meg-
emliti 6ket, s amikor a jugoszlaviai partizdnalakulatokhoz keriillt magyar nemzetiségiieket kiilén-
LOz6 csoportokra bontja,ezt irja roluk: ,,A Bukovinabol a Bacskaba telepitett csalddok kozt
sokan voltak, akik megszoktek a horthysta kozigazgatas altal szamukra kijelolt teriletrdl, és
jelentkeztek a vajdasagi alakulatokba. A legtbbbjiik a 36., illetve az 51. hadosztalyok alakulataihoz
keriilt, de néhanyan atmentek a magyar zaszloaljakba, és a hdboru befejezéséig részt vettek a
harcokban., Magyar allampolgarok csoportjanak tekintenddék, mivel tobbségiitk hazankban é€l,
f6leg Bacs-Kiskun megyében.” Godo Agnes, 1968. 271. o.

A vajdasagi magyar zaszloalj megalakulasira emlékezé partizan, Cserveniak Pal mint kuri-
Oozumot emliti dket: ..Jellemz4. hogy a csantavéri onkéntesek kozott menetel 42 bukovinai
esangé magyar is, a bajsaiakkal pedig tizenhat muzsikus cigany. Mindannyian példiasan meg-
alltdk a helyiiket.” (A székelyek szamara rosszul emlékezik.) Baki Ferenc—Vébel Lajos, 1968. -
124. o.

16 TIM Adattar 1235. 89. o. Illés Gabor visszaemlékezése. Megkoszonom Kelemen Mdrtonnak
az interjuk elkészitésében nyujtott segitséget.

17 TIM Adattar 1235. 89., Biz2ds I'mre visszaemlékezése.

18 TIM Adattar 1235. 89., Nagy Lajos visszaemlékezése.
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ott is figyelemmel kisérte a baloidali mozgalmakat. Hasonloan a tobbi széke-
lyekhez, 6ket is a Délvidékre telepitették, s mar 1942-t5] kezdve kapcsolatot
tartott — immar Istenes kozségben — a partizianokkal. Gyogyszert és-élelmet
juttattak el hozzajuk. Illés Gabor apja révén Kkeriilt kapcsolatba veliik. Tanyan
laktak, ezért kevésbé voltak a magyar csendérok szeme elétt.! O lépett be
els6ként a partizanok kozé, és 6t kovették falujanak fiataljai.

Elhatarozasukhoz minden bizonnyal hozzajarult — Illés Gabor személyes pél-
dajan tul — az is, hogy az agitalék azt mondtak, mind6ssze rendfenntart6 sze-
repiik lesz az elorenyomulo orosz csapatok mogostt.™ Csantavérrdl Bacstopolyara,
onnah’Zomborba vitték Sket, innen pedig Magyarorszagra, a sellyei Draschko-
vich-kastélyba, ahol megkaptak a kiképzést. Itt tartézkodtak addig, mig ossze-
vontak a jugoszlaviai Népfelszabadité Hadsereg magyar alegységeit, a vajda-
sagiakat és a szlavoniakat (az 1943-ban alakult Pet6fi-zaszloaljat), és megalakult
1944. december 31-én, Csanyoszro kozségben a 15. Pet6fi Sandor Népfelszabadito
Rohamdandar. 1200 fével, ami négy zaszléaljat, azon beliil négy-négy szazadot
jelentett.2l .

A felkeszdIes idoszakat kovetéen azonban a Petdfi-brigad, koztiikk a 28 szé-
kely, nem pusztim rendfenntarté alakulatként miikédott. Részt vett a Verdce
térségében folyé harcokban, felderité feladatokat lattak el a Drava menti

:védelmi A&llasokban, lényegében a Duna-Drava torkolatatél Barcsig huzodo
terepszakaszon, s a 3. Ukran front déli szarnyanak bztositasaban is szerepet
kaptak. ami fontos volt a budapesti hadmiiveletek sikere érdekében.

A visszaemlékezOk elbeszéléseibdl kideriil, hogy felszerelésiik, ellatasuk bi-
zony igencsak hianyos volt. A nehéz koriilmények kozott igyekeztek egyiitt
maradni, egylivé tartozasuk erds volt, ami t6érténelmiik egészére is jellemzé.
, Egy szakaszban voltunk, ugy igyekeztiink, hogy egymas mellett maradjunk,
amikor bekvartélyoztak minket, mindig ugy, hogy szomszédok voltunk.”? — | A
székelyek egy helyen voltak. Altaldban ugy szerettiik, ha egy helyen huzédtunk
meg. Vagy két hazhoz osztottuk be magunkat.”®

Az oktdbert6l februirig eltelt idészakban semmi hir sem érkezett csaladjuk-
rdl, akik 1944 novemberének elején a szabadkai és a szikicsi internalé taborba
keriiltek. Az elsé hiradast akkor kaptak roluk, amikor 1945 februarjaban a
jugoszlav hatosagok kiutasitottak oket, majd Szegedre szallitottik.?* Ekkor a
magyar dandar Pettenden (Baranya megye) tartézkodott, ahova rovid pihendre
vonultak. Itt adtak eld sérelmiiket Kis Ferencnek, a Petdfi-brigad parancsno-
kanak, aki azonban nem tudott vilaszt adni kérdéseikre.

Az a reményiik tehat, hogy csalddjukat megmenthetik, hogy nem kell Gjra
otthont keresniilkk — ami a partizinok kozé vezette Gket —, semmivé foszlott.
Emlékezéseikben még ma is visszatér fajdalmas megcsalatottsaguk, hiszen mi-
kozben harcoltak, szeretteik munkataborba keriiltek, majd kiutasitottik &ket

19 TIM Adattar 1235. 89., Biro Boldizsdr, Buzds Imre, Illés Gdbor visszaemlékezésel.

20 TIM Adattar 12335, 89., Biro Boldizsdr, Buzds Imre visszaemlékezése.

21 Godo Agnes: Magyarok a jugoszliév népfelszabadité haboriban. Budapest, 1973. 159. 0.; ué.:
Magyarok a jugoszlav népfelszabadité hiboriban. In: T6th Sdndor (szerk.): Magyarorszag had-
tértenete. II. k. Budapest, 1086. 497. o.

22 TIM Adattar 1235, 89., Biro Boldizsér visszaemlékezése.

23 TIM Adattar 1235. 89., Biézds Imre visszaemlékezése.

24 A székelyek Szegedre kerlilésének korillményeir6l Kéhegyi Mihdly—Merk Zsuzsa: Széke-
lyek Szegeden. (Kézirat) 1990,

25 TIM Adattar 1235 89., Buzds Imre, Iilés Gdbor visszaemlékezései.
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Jugoszlavidbél. Sérelmiiket még az 1960-as évektdl szervezett partizéantaldlko-
- zékon is elGadtdk: ,,Ott mondta a tabornok, ha valakinek van fajés pontja
visszamenoéleg, adja eld. Mondtuk neki, hogy nekiink székelyeknek f4j6s pon-
tunk foleg van. Mondtam neki, hogy hogy tértént az, hogy mi elmentiink a
frontra onként, és sziilleinket atraktak? Mi hozta ezt?” Valaszt nem kaptak,
csak bocsanatkérést, mondvan: ,,A haboru olyan zavaros volt.””

A pettendi pihend idején értesiilt a dandar az Ideiglenes Nemzeti Kormany
toborzé felhivasaroél, amit 1945. januar 30-an tettek kozzé. Kozilik tobben — a
kozeli bolgar alakulatok biztasiasdra és tamogatdsaval -— szerettek volna at-
allni a szervezend6 magyar hadseregbe. Baranya megye, ahol tartézkodtak, még
hadmiiveleti teriilet volt, s hogy szaindékukat megvalésithassak, at kellett volna
jutniuk a Dunan. Atallasi kisérletiik kideriilt, amit szokésnek minésitettek és
meg is toroltak. A partizanbirésag két magyart halalra itélt, akiket ki is vé-
geztek.”

A megtorlas ellenére mégis voltak olyanok, akiknek sikeriilt az atallas, koz-
tik két székelynek is. Az egyikiik Illés Gabor volt, aki erre igy emlékezik:

»Mi a bolgarokkal voltunk egyiitt. 6k azt mondtak, hogy megalakult a
magyar Voros Hadsereg. Az atallt csantavériek koziil kivégeztek kett6t. A bol-
garok mondtak, hogy: Mit kerestek ti a szerbeknél? Egyre inkabb szerb pa-
rancsnokokat helyeztek at a Petofi-brigadba. [...] Nem mertek a tobbiek at-
jonni a magyar hadseregbe, mert azt a két csantavérit kivégezték. Kajtar
Vilmos velem egyitt atallt."=

A tobbi székely, kettejiik kivételével, részt vett a tovabbi harcokban. 1945.
marcius 6-an kezd6dott az utolso nagy német offenziva, melynek célja az volt,
hogy a Dunantulroél kiszoritsa a szovjet csapatokat, és hogy a szamukra igen fon-
tos teriiletet —a haboru tovabbfolytatasa érdekében —elfoglalhassak. A németek
délen atkeltek a Dravan. védelmi allast hoztak létre, igy biztositva a Balaton
és a Velencei-t6 kozotti attorési kisérletet. Bolmany (Bolman) falunal épitettek
ki hidfét, amit valtakozé sikerd, egészen marcius 21-ig tart6 harcokban sikeriilt
csak felszamolni. Itt vivta a Petofi-brigad leghosszabb és egyben legvéresebb
csatajat. Otvenen meghaltak, kozottiikk ot székely is volt.™ A bolmanyi csata
utan a Petofi-brigad meg is sziint, életben maradt tagjait kiilénbozé alakula-
tokhoz osztottak.

A majus kozepén befejez6dott harcok utan a székelyeknek meg kellett keres-
nitikk csaladjukat, akikrél csak annyit tudtak, hogy valahol Magyarorszagon
vannak. Ujabb fejezet indult ekkor a székely partizinok életében. A harcok
soran szétszorodtak, sokan kiilonbozé kérhazakban érték meg a habord végét.
Mas-mas helyrdl indulva igyekeztek megtalilni hozzatartozoikat. Erre az idére
igy emlékeznek:

., Hat kozben vége lett, most hova, hova? Joviink haza. Elindultunk volna, de
nincsenek ott a sziilok. At vannak telepitve. Ide s ide, Csataljara, még azt sem
tudtam, hogy merre létezik Csatalja. [...] Meg kellett valahogy a hozzatarto-
z6kat keresni. Nem tudtuk, hogy merre. A Mohacsi-szigeten keresztiil jottiink.”*

26 TIM Adattar 1235. 89., Buids Imre visszaemlékezése,

27 Godo Agnes, 1972, 174—177. o.

28 TIM Adattar 1235. 89., ILlés Gabor visszaemlékezése.

29 Baki Ferenc—Vébel Lajos, 1968. 9., 21. o.

30 TIM Adattar 1235. 89., Biro Boldizsdr visszaemlékezése.

— 116 —




Egy masik székely a zombori kérhazban érte meg a haboru végét. Haza vezetd
utjat érdemes hosszabban idézni: ,,Amikor Zomborban sétaltam az utcan, latom,
jon velem szemben egy rendor, ottani jugoszlav 6lt6zékben. Mondom neki:
Zdravo! O is mondja: Zdravo! Mondom neki: Tud magyarul? Az mondja: Az
anyad szentségit, magyar vagyok. Kérdezi télem: Maga kicsoda? Mondom neki,
hogy Oszintén veszem, ugy néz ki, mint nyul a bokorban. No hat hogyan?
Mondom ugy, hogy a sziileimet attelepitették Magyarorszagra, én a fronton
megsebesiiltem, most koérhazban vagyok. Sétalok és torom a fejem, hogy tala-
lom meg a sziileimet. Azt mondja, majd én megkeresem. Hat én majdnem el-
sirtam magam.”™

Felmeriilt a Bacskaban maradas lehetésége is. ,,Amikor akarok atmenni, akkor
kérdeznek meg, hogy nem-e vagyok kivancsi, ott maradni [Jugoszlaviaban], és
vigyem vissza a sziiloket. Hat én azt nem tudom, mig at nem jovok [Magyaror-
szagra], hogy vannak a sziileim ott. Ha 6k beleegyeznek, akkor visszamegyiink.
Ezt igértem az ezredirodan, Szabadkdn. Aztin mikor hazamentem, mondtam
édesanyamnak. Mondta, hogy: Fiam nézd, itt az 6sszes székely, majd csak lesz
valahogy. Telik az idd, talan adnak foldet. Ezt-azt, és akkor megkezdjik az
életet.””3?

1945 nyaranak végén hazaérkeztek mindazok, akik tulélték a haborut, de az
ujra. a székelység torténetében nem elészor ujrakezdett élet szamunkra is
ujabb sérelmeket, nehézségeket hozott. Letelepitésitk Bacs-Bodrog megyében
csak az ott él16 németekkel valo Osszekoltoztetéssel valt lehetdvé, egy évig éltek
egy fedél alatt, mikoézben a székelyek és a németek is érezték kiszolgaltatottsa-
gukat, s kényszer(t osszezartsaguk szamtalan Osszeutkozést eredményezett.

A politikai élet valtozasai az évek soran atértékelték a haboru alatti tetteiket.
A ,lancos kutya” id6szakdban nem volt tanacsos felemliteni jugoszlaviai parti-
zan multjukat. ,,A forradalom el6tt abbdl, hogy Jugoszlaviaban voltunk parti-
zanok, elég sok problémank volt. Voltak sokan, akik a szemiinkbe vagtak, hogy
menjlink Titohoz. és ott koveteljink telepet. Sajat népiinkiél is megkaptam
ezt.n:&::

Elismerésiik. igazolasuk és kitiintetésiik 1956 utan tértént meg. Magyarorsza-
gon az utobbi években s a napjainkban folyd valtozasok, a rendszervaltas kévet-
keztében feliilvizsgaljak, s ujra atértékelik tetteiket. Onként vallalt, kiizdel-
mekkel teli utkeresésitk a megmaradasért, melynek a legtobbjiiknél semmilyen
elvi, ideologiai vagy politikai indittatasa nem volt, igy valik sajatos kelet-euré-
pai sorssa. -

3 TIM Adattar 1235. 89., Buzds Imre visszaemlékezése.
32 Uo.
33 Uo.
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A SZEKELY PARTIZANOK NEVSORA

Beréti Istvan
Bertok Istvan
Bir6é Boldizsar,
Biré Istvan*
Bir6 Lazar
Buzas Ferenc
Buzas Imre
Curkan Vilmos
Gy6érfi Istvan*
1llés Gabor
Kajtar Lazar*
Kajtar Vilmos
Kovacs Ambrus
Kurké Jézsef

Lovasz Jakab
Lovasz Lazar
Lovasz Menyhért
Molnar Ferenc
Nagy Lajos
Nyiresi Ferenc*
Muczi Adras
Papp Ferenc*
Papp Istvan
Papp Lajos
Percz Matyas
Turbuk Menyhért
Varga Jézsef
Varga Pal

A székelyek kozott volt két délvidéki, csantavéri magyar is, Muczi Andras és Percz
Matyas, akik székely csaladba ndsiiltek. A csillaggal jeloltek a bolmanyi harcokban
estek el.
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VISSZAEMLEKEZESEK

JUHASZ BALINT

ATTUORES SCSUCSJE ELOTT
1943. januar 14.

Tolna megyei katonikkal a Donnal

A 12. kénnyii hadosztdly harcai

-

A Don mentén folytatott hadmiiveleteket eddig a megjelent miivek vagy a
legfels6bb vezetés hadaszati szintjén, vagy az egyszeri katona €s a csapattest
szintjén mutattdk be. Ez a munka a kozéps6 vezetés, a hadosztialyparancsnoksag
14t6s2686b0] torekszik az események szemléltetésére, emellett, bar csak vazlato-
san, a nagy hadaszati dsszefiiggésekre is kitér.

A név szerint emlitett résztvevék neve és rendfokozata az eseményekrol
fennmaradt harctudésitasokbdl szarmazik. Ezért ezek nem mindig teljesek és
csak az adott idépontra vonatkoznak.

A magyar 2. hadsereg Don menti véd6allasainak Scsucsje el6tti szakaszan a
Tolna megyei 12. konnyid hadosztily volt védelemben 1942. szeptember 16-t6l
kezdve az attorés napjaig.

Hadosztalyuk a 2. hadsereg tébbi 8 gyalog- és 1. pancélos hadosztalyaval
1942 nyaran vonult fel, majd részt vett a Don folyé melletti hadmiiveletekben.

Az 1942 aprilis végén mozgositott hadosztaly parancsnokaul llléshazy Gabor
vezérérnagyot, a szekszardi 12. vegyesdandar parancsnokat, vezérkari fénoké-
ul engem rendeltek ki, aki addig, békebeosztiasban, a pécsi IV. hadtestparancs-
" noksag kotelékében anyagi vezérkari tiszti (I. c.) szolgilatot lattam el.

Hadosztalyunk mozgésitasanak befejezése utan a hadmiiveleti teriiletre a
felvonulas vasuton kezd6dott meg junius 6-an és junius 23-ig tartott. A Pinszk
kornyéki mocsarak keleti széle kozelében, Rjecsica kozségben rakodtunk ki,
Gomel varostél kb. 50 km-re nyugatra. A kirakas helye mintegy 1000 km-re
nyugatra esett az akkor folyé hadmiiveletek szinhelyét6l. Semmit sem tudtunk
meég arrol, milyen tevékenységet szintak nekiink. Megszallé feladatban remény-
kedtiink, amit a kirakas helye is valoszinusitett. A vasuti szallitdst azonban a
junius 24-én kezd4ds, 1100 km-es, gyalogmeneteléssel végrehajtott felvonulas
kovette. Ennek végén a hadseregparancsnoksag, egyik naprél a masikra, haroba
vetette hadosztalyunkat a Don partjara épiilt Korotojak kdzség visszafoglalasa
érdekében.

A kozség birtoklasaért folyo harcban a hadosztaly augusztus 7-t6l 20-ig vett
részt. E harcokrdl a Hadtorténelmi Kozlemények 1989. évi 3. szama tartalmaz
ismertetést.

Az augusztus 19-ig folytatott kiizdelemben a hadosztaly atlagban tobb mint
25%-0s veszteséget szenvedett, ami azonban a gyalogos alakulatoknal kozel
40"%-ot tett ki. A nagy veszteségekkel jaro sulyos harcokban kimertilt hadosz-
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talyt augusztus 21-t61 szeptember 15-ig Petrovszkaja (ahol a hadosztalyparancs-
noksag is volt), tovabba Kovalenko, Miszevo, Melahino és Pudcsin kozségek
teriiletén tartalékba helyezték.

A gyalogsag katelékeit az igen nagy veszteségek miatt at kellett szervezni.
Az eredetileg 6 zaszl6aljbol kettét megsziintettiink. A 18. gyalogezred parancs-
noka, (Matlary ezredes) parancsnoksiga alatt megmaradt a 18/II. és a 18/IIL
zaszloalj, valamint a 48/1. és a 48,1II. zaszloalj a 48. gyalogezred parancsnokanak
(Pulay alezredes) vezetése alatt. Igy a kénny(i hadosztilybél mar csak egy
zaszloaljjal és tuzérséggel megerdsitett gyalogezred maradt valéjaban. A német
hadvezetés (OKH) azonban tovabbra is teljes értéki (9 zaszléalj + tuzerseg)
hadosztalyként szamolt veliink.

Szeptember 16-t61 védelmi feladatot kapott a hadosztaly. Az egész magyar
hadsereg védelmi savjaban elfogultsag nélkiil a legnehezebben védhetd szaka-
szon, Scsucsje kozséggel szemben kellett védelemre berendezkedniink. Itt a

szovjet erdknek igen elonyots hidféallasuk volt a Don felénk esé jobb partjan.

A Don folyé éppen itt vesz fol nagyon erds kanyarral, hirteleniil deéli iranyt,
a Korotojaktol eddig tarté nyugat-keleti irany utan. Scsucsje éppen a kanyar-
ban, a folyo felénk eso jobb partjan fekszik. A kozségtél kozvetleniil nyugatra,
tehat a mi allasaink felé, a Don-kanyart mintegy hurként atszeld, a folyo szint-
jét6l kb. 80 m magassagig emelkedé dombvonulat huzédik. Ennek a Scsucsje
felé es6 oldala meredeken lejt a kozségig, a felénk esé oldala viszont lankas.

A szovjet védoallasok éppen ennek a vonulatnak a tetején épiiltek és allan-
doan tokéletesitették azokat. A mi véddallasaink az ovékétsl 200—300 m-re, a
gyengén lejté6 domboldalon huzédtak. Igen elénytelen volt ez a véd6allas, mert
az 6 allasaikon tul semmit sem lathattunk, ellenben 6k kittinéen megfigyelhet-
ték egész védorendszeriink teljes mélységét. Az is nekik kedvezett, hogy a felénk
es6 teriilet mezégazdasagilag mivelt, alacsony novényzettel boritott, vagy éppen
tarlé allapotban volt. Nagyon kevés volt a kozség, erdé pedig egyaltalan nem
létezett ezen az arcvonalszakaszon. A kb. 9 km szélességben huzodo allasok
két végén volt csak egy-egy figyeléhely, ahonnan némi betekintés nyilott a
szovjet allasok moge.

A védsallasok elfoglalasa utan egy héttel, szeptember 23-an, 4j parancsnokot
nevezett ki Jany vezérezredes, hadseregparancsnok hadosztalyunk élére Soly-
mossy Ulaszlé vezérkari ezredes személyében. Az eredetileg kinevezett had-
osztalyparancsnokot, Illéshazy vezérérnagyot ugyanis augusztus 6-an leval-
totta Jany Gusztav és engem is, a hadosztaly vezérkari f6n6keét, és azdta, ideig-
lenesen, Saska Elemér vezérkari ezredes mint parancsnok és Makay-Hollosy
Ferenc vezérkari alezredes mint vezérkari f6nok lattak el a hadosztaly vezeté-
sét. Oket most felmentették. A hadosztaly vezérkari f6ndke Gjra én lettem.

Solymossy kézéptermetii, sovany testalkatu, ellentmondast nem tard, az
engedelmességet feltétleniil megkoveteld, mozgékony ember volt. Habar had-
osztalyparancsnokka tértént kinevezéséig a III. hadtest vezérkari f6ndke volt,
akkor is, amikor Domaniczky (Odén altdbornagy janius 15-én felmentését kérte
hadtestparancsnoki beosztasa alél a hadtestnek szant tulzott feladat elleni til-
takozasul, errdl soha nem beszélt. Ugy tiinik, nem értett egyet parancsnokaval.
Illéshazy vezérdrnagy és az én levaltdsom sem keriilt széba kozottiik, pedig
biztosan tajékoztattak a torténtekrdl. Uj parancsnokomra a nem kevés félényes-
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séggel parosult magabiztossig volt a jellemzd, inkabb csak biralta beosztott-
jait, a véleményiik nem volt fontos a szdmara. Igazi koles6nds egyetértés nem
alakult ki kozottiink az egyiitt végzett-k6z6s munkaban toltott néhidny hénap
alatt, igaz, a munkat hatraltatoé ellentét sem.

Az allasok kiépitettségének foka a mi hadosztalyunk altali megszallaskor még
igen kezdetleges volt. Harom zaszl6alj foglalt itt védballast, egyenként kb. 3—3
km széles harcsivban. A negyedik zaszléalj volt a tartalék Mihajlovszkij koz-
ségben. Ez a zaszléalj kb. honaponként cserélédott a védelmet ellitok egyiké-
nek a felvaltasa altal. A tal nagy szélességi kiterjedés nem tette lehetévé a
foltétlen sziikséges mélységi tagozodast, elegends tartalék képzését és az elsd
vonalban harcolok gyakoribb valtasat, ami fokozatos kifaradasukat eredmeé-
nyezte. .

A véddéallasok elfoglalasa utan a legfontosabb teendd az alldasok minél tokeé-
+ .’letesebb kiépitése volt a védelmi sav egész szélességében, tovabba télen is hasz-

-nalhato ovohelyek és figyelballasok létesitése. A gyalogos alakulatokon Kkiviil a

‘munkasszazadok is allandéan dolgoztak az Gsszefiiggd arokrendszer létesitésén
7 és fejlesztésén. ’
. © Az 6véhelyhez sziikséges faanyagot, féleg vasuti talpfakat nem lehetett a
- helyszinen talalni. Tul messzir6l kellett a hadosztily vonatalakulatainak elére-
szallitani, akarcsak a 13szert és az élelmet. A hadosztaly vonatalakulatai ehhez
nem voltak elegendéek, mar csak azért sem, mert a lodllomany a megbetegedé-
sek és elhullasok miatt gyorsan csokkent és a tehergépkocsikbol is mind tébb
valt hasznalhatatlanna. Idénként segitséget kaptunk a hadtest- és a hadsereg-
vonattdl, de nem elegendét.

Masodik védoallas kiépitésére is sziikség volt, 4—5 km-rel az elsé mogott,
amit a hadseregpanancsnoksag el is rendelt, de nem volt hozza munkaerd. Ezért
csak egész kezdetleges lovészarok létesiilt, 6vohelyek nélkiil.

A védéallasok épitése mellett a masik nélkulozhetetleniil fontos feladat a
veliink szemben allo erék felderitése volt. A szovjet erék voltak az aktivabbak
ezen a téren. Felderitd jaréroket féleg éjszakanként, harcjaréroket, kisebb, majd
mind nagyobb vallalkozasokat nappal, vagy sziirkiiletkor inditottunk egymas
védelmi rendszerének minél jobb megismerése érdekében. Igen fontos volt
foglyok szerzése, akiknek vallomasai értékes adatokat szolgaltattak. Vallalko-
zasok alkalmaval ellenséges figyelohelyek és ovohelyek robbantisara is sor
kerdilt.

A vallalkozasok koziil kiemelkedik a szovjet erék altal 1943. januar 2-an
inditott er6szakos felderités. Fél érai tlizérségi elokészités utan, hajnalban, kb.
1 lovészezred tamadta meg védo6allasaink kozépsé részét. A tamadas sajat tiizér-
ségiink zarotlizében egy oran beliil 6sszeomlott.

A hadosztaly 6 utegbdl allé tlizérsége a gyalogsag védéallasaival parhuza-
mosan, a 4—5 km-rel mogotte huzoédé volgyben foglalt tiizelfallast. Figyeldik
a gyalogsag allasaiban rendezték be figyelGhelyeiket. Tuzérségiink feladataul a
védelemben levd zaszloaljak kozvetlen tdmogatasat rendelte el a hadosztaly-
parancsnoksag. A hadosztilyunk eldnytelen védelmi helyzetének a felsébb pa-
rancsnoksagoknal tortént ismertetése utam, a késé 8sz folyaman, tiizérségi meg-
erdsitésben részesiiltiink. A gyalogzaszloaljak védelmének tamogatasara fel-
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vonult a német 248/V. kiildnleges tiizérosztaly 3. iitege és a 248/6. iiteg, vala-
mint a 618. tiizérezred parancsnokanak vezetése alatt négy német iiteg, amelyek,
tavolharccsoportként, a szovjet tiizérség lekiizdésének feladatit kaptak. Januar
1-én még egy liteggel, a 151/1. szamu hadseregkézvetlen nehéz (30,5-es) mozsac-
iiteggel is megerdsitették tiizérségiiket. Igy 6sszesen 15 iitegb6l alls, jelentds
tiizérség tamogatasara szamithatott a tul kevés gyalogos egységgel rendelkezd
hadosztalyunk.

A veliink szemben védelemben levé szovjet erdk a gyalogsagot tekintve fo-
lényben voltak. A hiromezredes 309. 16vészhadosztalybol két lévészezred volt
a védoallasokban, a harmadik tartalékban. Ezek harcat 30—40 aknavet6 és is-
meretlen, de nagyobb szamit sorozatvetd (Sztalin-orgona) tamogatta. Tiizérsé-
gik a tamadas megindulasaig 7—8 iitegre volt tehets, tehat a mieinknél gyen-
gébb. Felderitésunk az év vége felé kb. 40 harckocsi jelenlétét is megallapitotta
a Don bal partjan elteriilé erdoparcellakban, Nyikolajevka, Duhovoje kozségek
kozelében. Ezek ellen a rendelkezéstinkre 4116 11 db 75 és 76 mm-es pancéltord
agyu igen kevésnek bizonyult.

Sztalingrad koriilzarasa, tovabba a roman és késébb az olasz hadseregek
védelmének a szovjet erdk altal tortént attorése utan gyorsan romlott a német
hader6k déli szarnyanak helyzete. Emiatt december végén harom német had-
osztalyt és egy német tiizérosztilyt kivontak a magyar hadsereg védelmi sav-
jabol és a déli arcvonalra iranyitottak azokat. A hadsereg mogott ezutan egyet-
len seregtestként a Cramer-hadtestet alakitottak meg a tartalék szerepének
ellatasara. Alkalmazasahoz azonban a Heeresgruppe B parancsnoksaginak enge-
délyére volt szukség.

Ugyanekkor modositottak a IV. és a VII. hadtestek védoallasai kozotti sav-
hatarokat is. Ennek folytan december 18-t6l a IV. hadtest kdtelékébél a VII.
hadtestparancsnoksag alarendeltségébe keriilt hadosztalyunk. Gyimesy Frigyes
altabornagy, hadtestparancsnok azonban december 30-an megbetegedett. He-
lyette Legeza Janos vezérdornagy lett felettes parancsnokunk. A savhatarmodo-
sitassal a mi hadosztalyunk védelmi savja 6 km-rel szélesebb lett. A tdliink
nyugati iranyban védelemben levd 10. hadosztalytol csatoltik hozzank ezt a
védelmi szakaszt, amely a Don déli partjAin huzdédo dombvonulatnak a folyo
felé esd lejtéjén létesiilt és sokkal elényosebb volt a mi zaszloaljaink védéallasai-
nal. A védoéallassal egyiitt az itt védelemben levé 8TII. zaszloaljat is a mi had-
osztdlyunk parancsnoksaga ala rendelték. A parancsnoka Keserd Istvan alez-
redes volt.

December végére az egész véddallas-rendszert mély, legalibb térdig éré ho
boritotta. A hémeérséklet allandéan csékkent, éjjelenként mar a —25 °C-ot is
tallépte. Az utanpotlas mind nehezebbé valt. A kenyéradag szikos, az étkezés
nagyon egyhangu és kevés volt. A 16tap hianya miatt a lovak tomegesen hullot-
tak. Az 6vohelyeket tiizelé hianyaban alig, vagy egyaltalan nem tudtuk fiteni.
Az emberek az 6vohelyeken a foldon kényszeriiltek aludni. A téli ruhazat és
labbeli kiszallitisa akadozott. A meglevd elhasznalédott, a fehérnemii elron-
gyolodott: a kikiildott nemezcsizmak sziknek bizonyultak. Cseppnyi vigaszta-
last az otthonrél karaesonyra kiildétt, korlatozott sulyu élelem és meleg holmi
nyuajtott.

Az emberek erdallapotara nézve hadosztalyunk vezeté orvosanak december
kozepén lefolytatott vizsgilata adott jellemzé képet. Az orvos az emberek
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altalanos legyengiilését &llapitotta meg. A 18/III. zaszléaljnil 20—30 ember
miér kozel jutott a végelgyengiiléshez. Intézkedni kellett az elsé vonalbdl valé
kivonasukra, mert szdmolni lehetett haldlukkal. Az intézkedés januar 5-rgl 6-ra
virradé6 éjjel tortént meg, az addig tartalékban levd 48/1. zaszléaljjal valtottak
fel Gket.

E szomoru helyzeten nem valtoztattak a kitartasra buzdité, s6t azt koveteld
szigoru hadparancsok sem. Hitler téli hadmiveleti utasitisidban tobbek kozott
az szerepelt, hogy: ,,A téli dllisokat minden esetben meg kell tartani. ... Az el-
szakitott és koriilzart részek mindaddig védekezzenek, mig felszabaditjak éket.”

Szombathelyi Ferenc vezérezredesnek, a Honvéd Vezérkar Fénokének had-
parancsaban is az allt, hogy: ,,. .. LegfGbb Hadurunk elrendeli, ellenséges ta-
maddas esetén a sajat alldsokat és tampontokat feltétleniil tartani kell. Vissza-
menni senkinek sem szabad. Nincs héatra, csak eldre van.” Kemény szavak vol-
tak ezek, akkor, amikor a 3. és 4. roman hadsereg allasait mar attorték és a 8.
olasz hadsereg, a 2. magyar hadsereg jobb szomszédja is megkezdte a vissza-
vonulast. De felettes parancsnoksiagainknal még december végén is azon a vé-
leményen voltak, hogy a kozeli jovében nem kell szamolni ellenséges tamadas-
sal.

A 12. hadosztaly vesztesége a védelmi allasok elfoglalasatol 1942 végéig
halottakban, eltiintekben és sebesiiltekben Osszesen 8 tiszt és 624 f6 legénység
volt. A betegek szama: 23 tiszt és 1141 f6 legénység. Az elhullott lovak szama
1035, az allomany 20%-a. A tonkrement tehergépkocsik szama 33, az Osszes
60%-a. A veliink szemben all6 szovjet erék veszteségét ez idS alatt tobb szaz
halottra és kb. 1000 sebesiiltre becsiilték.

A 12. hadosztdlynal torténtekrdl december utolsé harmadatol kezdve csak a
Hadtorténelmi Levéltarban talalhaté harctudésitasok alapjan tudok beszamolni.
A karacsonyi unnepekre szabadsigot kaptam és mire visszatértem a hadosz-
talyhoz, mar nem tudtam bevonulni. Nem kértem a szabadsagot, de természe-
tesen 6rémmel mentem. Helyettem Somoskuti Béla vezérkari szizados, a had-
osztaly anyagi ellatdsanak (I. c.) a vezetGje latta el a vezérkari f6nok teenddit.

A magyar hadseregparancsnok 1943. januar 9-i helyzetmegitélése szerint az
ellenség er6sodott a Donon til, a sajat hadsereg helyzetét mégis viltozatlannak
itélte. Véleménye szerint az ellenség a keleti arcvonalon elért sikereit szaz
szazalékig ki fogja hasznilni; az elszakitott erGket meg fogja semmisiteni. E
meggondolas keretében, sajatos moédon, a kovetkezé napi helyzetmegitélésben
ez all: ,,Most mar nem tartom valdszinilinek, hogy az ellenség a hadmiveletek
ezen szakaszaban, a magyar hadsereg ellen nagyszabasu tamadast inditson.
Tamadoé ereje a Tichaja Szosznatdl délre esé szakaszon fog fellépni és Urivnal
csupan ennek részei mikodnek.”

A Heeresgruppe B-t61 Winter vezérkari ezredes is kozolte véleményiiket.
Szerintiik Urivnal és Szvobodanal, valamint attél délkeletre ,helyi jellegd”
tamadasokkal kell szamolni. ,, Ezekkel a sajat eréinkkel is elbanunk” — kozolte
véleményét telefonon.

A magyar hadseregparancsnoksagnal viszont azt jegyezték fel ezen a napon,
hogy a német vezetés nem tajékoztatja Gket kelld mértékben a helyzetrdl.
Januar 9-én még ennél is kiabranditébb kozlés érkezett a Heeresgruppe B-t6l:
a jovoben nem adnak naponta tajékoztatast, helyette csak 5—6 naponként,
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irasban, osszefoglalé médon. A megdébbents értesitésre Kovacs Gyula vezér-
ornagy, a hadsereg vezérkari fontke személyesen kérte Witzleben tabornokot
a megfeleld, naponkénti tijékoztatds megadasira, kérése azonban eredmény-
telen maradt.

Szintén januar 9-én sok emberveszteséget szenvedett hadosztalyunk kiegészi-
tést kapott. Véddkorletiinkbe érkezett a 24. gyalogezred-parancsnoksiag néhany
ezredkézvetlen alakulattal és a 21/II. menetzaszléaljjal. Nehéz fegyvereket nem
hoztak, csak (részben) személyi fegyvereket. A hadosztilyparancsnok ezzel
akarta felvaltani a mar legrégebben a véddallasban harcolé 48/1II. zaszl6aljat.
A valtasi el6késziiletek meg is kezdSdtek, de Solymossy hadosztalyparancsnok
12-én délben, az Urivnal tortént attorés hirére fefiliggesztette és Lészay ezred-
parancsnok 23 érakor visszavonta az intézkedést. Erre késdbb sem keriilt sor.
A 21/IL. zaszléaljat a masodik véddallasba rendelték, ami igen kezdetlegesen
volt kiépitve.

Utdlagos harctudésitasaban Solymossy vezérdrnagy a kovetkezdket irja: ,,Ja-
nuar 10-e koriil a hadosztilyparancsnoksag mir nem zarkoézhatott el ama be-
nyomas el6l, hogy az orosz elGkésziiletek tamadé jellegiek és kapesolatosak
azokkal a hasonlé jellegi eseményekkel, melyek hasonlé formaban az Uriv-i

‘hidfében folytak.”

A januar 12-ére fordulo éjjel csendesen mult a 12. hadosztaly védékorletében.
Reggel, haromnegyed 9 koriil ellenséges gyiilekezést vettek észre a 48/II1. zaszl6-
alj korlete el6tt az ,,Urdomb” tamaszponttal szemben. Léni kezdték a teriiletet
aknavetdvel, granatvetovel és nehézpuskawval, mire a mozgas megszint. Veszte-
séget is észleltek amit 7—8 halottra és tobb sebesiiltre becsiiltek.

Kb. 10 oratél, nyugat feldl heves agyuzads dorejét lehetett hallani az egész
hadosztdly védoékorletében. Nem sokkal kés6bb az okat is megtudtiak a hadosz-
talyparancsnoksiagon. Fél 11 éra koriil tAmadas indult az Uriv melletti hidf6b6l
a sajat 7. hadosztdly véddkorlete ellen, és annak a tiizérségi tlGzelGkészitését
hallottak. Eleinte sikeresen védekeztek a tamadas ellen, de délutin fél kettd
felé a harckocsikkal és langszérékkal timadéknak sikeriilt betoérniiik a mieink
allasaiba, ahonnan folytattidk a tamadist nyugati iranyban. Habar — némi
késedelemmel — német bombazadk is tamogattiak a védelmes, az északi szomszéd
20. hadosztalyunk déli szarnyara is atterjedt a szovjet erék térnyerése.

A tamadoék erejét harckocsidandarral tamogatott 16vészhadosztalyra becsiil-
ték akkor, de a hatsé lépcsGkben még 2—3 16vészhadosztalynyi erével szamol-
tak. Az est bealltdig kb. 6 km-re ndvekedett az attorés mélysége. A kovetkezd
napra az attérés tovabbi folytatasira kellett szamitani mind szélességben, mind
mélységben.

A Scsucsje elotti hidfében, a sajat 12. hadosztalyukkal szemben, szintén
folytak a taimadasra wvaloé eldkésziiletek. Ennek erejét a VII. hadtest parancsnok-
saganal ekkor 6—7 zaszloaljra becsiilték és korlatozott célu tamadassal sza-
moltak.

Sotétedés utian a ,,Torés” tamaszpontunkkal szemben észlelt mozgolédast
Fényi hadnagy lovette. Erre elcsendesedtek. Késobb ,ne tiizelj” kiabalassal 4
ukran katona szokott at a 129/111. zaszloaljtol. E zaszléaljbol szerintitk a januar
2-an visszavert tamadds kovetkeztében 30 €16 maradt. 1 géppisztolyt és 4 puskat
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hoztak. Allasaink elétt 2 zaszléaljrol tudtak, amihez még 1 vagy 2 zaszloaljat
vartak a kovetkezd nap. Lattak 10 harckocsit is. Ezek az alegységek tamadashoz
késziilédnek.

A bal szomszéd 10. hadosztalyunk védSkorlete ellen e napon Szvoboda feldl
egy harccsoport hajtott végre rohamvallalkozast a Don jegén at, amit — pan-
célvonatbél — tizzel tamogattak. A hadosztaly védai gyalogsagi és tlizérségi
tuzzel tamogatott ellenlokéssel 10 6ra koriil megallitottak a tamadast, majd
délig sikeriilt megsemmisiteniiik az ellenségnek a folyé déli partjan maradt
részeit.

A jobb szomszéd 19. hadosztalynal sajat jaror hajtott végre sikeres vallalko-
zast a hajnali orakban Kolibelkatél délre. Egy folderod felrobbantasarol és kb
50 ellenséges halottrol tettek jelentést.

E nap eseményeihez tartozik a hadseregparancsnoksag intézkedése is, amellyel
a német 618. tavolharc tiizérosztalyt mindharom iitegével kivette a 12. hadosz--
taly alarendeltségébél és a IV. hadtestparancsnoksagnak rendelte ala, ugy
azonban, hogy a 12. hadosztily védGkorlete elé is hatni tudjon.

Januar 13-ara virrado éjjel széorvanyos tlz- és slirii jarortevékenység volt a
jellemzé mindkét fiél részérol. A Don tulso oldalan egész éjjel folytatéodott a
loszer- és anyagszallitas kivilagitott gépkocsikon, védokorletiinkbdl j6l lathaté
madon.

A Don jege mar 30 cm vastag volt, a ,hizlalt” részeken a harckocsikat is el-
birta. A hémeérséklet ¢jjel —30 °C ala siillyedt, nappal —20 "C koriil jart és az
avohelyeken is a fagypont alatt volt.

Az oroszok hajnalra ajra felépitetiék a tiizérségink altal mar egyszer szétlott
hofalakat a 177,4 haromszdgelési pont két oldalan. Uj eldretolt allasokat, fi-
gyeléhelyeket is épitettek és egyes lovegeket, illetve pancéltore agyukat helyez-
tek tlizelballasba az elsé vonalba. Ezek kétségtelen jelei voltak a koézeli napok-
ban varhaté tamadasra vald eldkésziileteknek, akarcsak a hoba leszurt vékony,
hossza poéznak, feliil szalmacsutakkal, iranyjelzési célbol.

Delelétt 11 d6ratol az orosz tlizérség, elég szokatlan maodon. a véddillasok
helyett a szazad-, zaszléalj- és ezredparancsnoksagokat, tovabba a nehézfegy-
verek tiizelGallasait kezdte 16ni. Sok zavart és néhany sebesiilést idéztek eld ezzel
a kb. délutan fél haromig tarté célbalovéssel. A tiizet a sajat tiizérségink vi-
szonozta és a hofalakat is l6tte.

A magasabb parancsnoksagok figyelme ezen a napon azonban fdleg az Uriv-
nal el6z6 nap megindult események felé iranyult. A 2. magyar hadsereg pa-
rancsnoksaga ismételten kérte német felettesétol a Cramer-hadtest felhaszna-
kisanak engedélyezését az Urivnal betort ellenség visszavercésére. de elutasitot-
tak. Azt a benyomaist keltette ez a magyar vezetésben. hogy a német vezetés
nem tud elhatarozasra jutni.

Az allasaikbol kivetett magyar alakulatok a hofodte szabad teriileten éjjelez-
tak a dermeszté hidegben. Nehéafegyvereik jelentds része a tamadok kezébe
keralt. A 20. hadosztdlybdl Gsszevont erék hajnalban észak felGl ellenlokésre
indultak, ami sikeresen kezdédott, de 9 odrakor végleg elakadt. Dél feldl a
Cramer-hadtest dllomanyaba tartozé6 német 700. pancélos csoport végre mégis
tamadast inditott, de tul késon. Szovjet harckocsikitelékekkel keveredett harcha
és majdnem teljesen felmorzsolodott. Nem volt bevetheté tartaléka a magyar
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hadseregnek. Az el6z0 napi betorés attoréssé novekedett, az eredeti allasok
visszaszerzésének minden reménye nélkiil. Az attorésben részt vett erdket 3 és
fél 16vész hadosztalyra, valamint legalabb 1 harckocsidandarra becsiilték, amibe
15—25 tonnds harckocsik voltak beosztva.

A mi allasaink el6tt mar egy id6 ota megfigyelt tamadasi el6késziiletek 13-an
is folytatéodtak és a tamadas kozeli napokban valé megindulasara engedtek
kovetkeztetni. E napon déltajban érkezett meg Petrovszkaja teriiletére a meg-
igért és nagyon vart német 559/2. pancélvadasz szdzad, 6 db 75 mm-es pancél-
toré agyuval.

A néhiny nap 6ta tartalékban levé 18/II1. zaszléaljnak a hadosztalyparancs-
nok elozetes parancsot adott: legyen készenlétben Mihajlovszkij kozségben a
reteszalldas gyors megszallasara -a 162,1 magassagi ponttal jelolt magaslaton
épitilt hatsé allasokban. A megszallé erdk, 2 puskas szazad és 2 géppuskas raj,
14-én 6 oratol legyenek riaddkésziiltségben. Addig deritsék fel az arokrendszer
allapotat. Késziiljenek fel ellenlokés végrehajtasara, a Karoly-tanya iranyaban.

Dancs Elemér zaszloaljparancsnok Sari Jozsef féhadnagyot, a 7. szazad pa-
rancsnokat utasitotta jarérok kikiildésére. Ezek csakhamar megallapitottak az
arkok hasznalhatatlansagit és hogy nincsenek o6vohelyek. Mindent vastag hé
borit.

A januar 14-ére virrado éjjel szokatlanul csendesen telt. Néhany jelenték-
telen vallalkozason kiviil nem jegyeztek fel harccselekményt hadosztalyunk
védokorletében, pedig az éber figyelés és felcsigazott fesziilt varakozas altala-
nos volt az egész €j folyaman.

A hadosztaly parancsnoka, a mar emlitett harcjelentésében, a kévetkezbket
irta elg:

»A vezetés és a csapatok ébersége és riadokésziiltsége mar napok ota allandé
volt! 1943. I. 14-én hajnalban egy bekisért fogoly azt vallotta, hogy wjonan
megérkezett egysége hosszabb menet utan, csak az éj folyaman kerult a hidfé
allasba; tudta azt, hogy tamadas késziil, de nem tudta az idépontot! — Az
egyidejlleg az egész arcvonal szélességében eldlrél visszatérd éjjeli harcjarérok
a megszokott helyzetr6l jelentettek; kiillonos megfigyeléseket nem tettek! A
néhany 6ra mulva bekovetkezd nagy tamadasra igy kozvetleniil még konkrét
jelek nem mutatkoztak; mindazonaltal a varakozas szinte altalanos volt!”

A hadosztaly parancsnokdnak kb. harom hoénappal az események utan leirt
helyzetmegitélése realisnak tekinthetd. Nincs okunk kételkedni benne. A sajat
helyzetrél ezt olvashatjuk:

»1943. 1. 14-én reggel, a hadosztaly védékorleténél légvonalban 15 km-es szé-
lességii harcallasban 4 zaszl6alj allott; a II. 4llast megszallva tartotta egy csak
részben felfegyverzett uj felvalté zaszléalj (21/11. menetzaszloalj). A hadosztaly
tartalék (1 zaszloalj = 18/II1.) a balszarmy mogott Mihajlovszkijon allott; Kolo-
meizevon volt még 1 roham- és 1 puskas szazad: minddssze tehat kb. 6 1/2 zdszl6-
alj.” (A felsorolasbdl kimaradt a 12. hadosztaly lovasszizada, Krasznaja Sarja
kizségben.A jobb szarnyon, Perejesoje el6tt a 18/I1, tble balra, kézépen,
Sesucsje el6tt a 48/1., ettd] balra a 48/II1. és a balszarnyon a Don partjan, a 8/IIL
zaszl6alj allt védelemben. A hadosztalytartalék Mihajlovszkijban a 18/IIL
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zaszléalj. A csak kézi fegyverekkel, hianyosan felszerelt 21/II. menetzaszl6alj
a befejezetlen és behavazott II. véddallasban, a szabad ég alatt — J. B.)

A csapattestek parancsnokai az 1942 augusztus elején tortént harcba 1épés ota
részben kicserélédtek. Januar 14-én reggel a kovetkezdk parancsnokoltak: 18.
gyalogezred — Matlary Arpad ezredes; 18/11. zaszléalj — Hegediis Istvan sza-
zados; 18/IIl. zaszl6alj — Dancs Elemér rnagy; 48. gyalogezred — Lészay Fe-
renc ezredes (koribban a 3. gyalogezred parancsnoka); 48/1. z4szléalj — Pasztor
Lajos alezredes; 48/II1. zaszléalj — Horvay Gyula alezredes; 8/II1. zaszléalj —
Keserili Istvan alezredes; 12. tiizérezred — Lehoczky Lajos alezredes; 12. had-
osztaly lovasszazad — Debreczeny Pal szazados; 12. hadosztaly hirad6szidzad —
Marton Jé6zsef f6hadnagy.

A sajat helyzet megitélése igy folytatodik: ,,A hadosztaly tlizérsége 7 magyar
és 8 német, azaz dsszesen 15 iitegb6l allott. A pancélvédelmet osszesen 4 db 37
mm, 14 db 50 mm, 11 db 75 mm, és 2 db 76 mm {irméreti (orosz) pancéltsrd
agyu, valamint egy 6sszefliggé 8-soros aknamezé (T aknak) szolgéltattik.” (A
felsorolasbél hianyzik a 13-4n Petrovszkaja kozségbe érkezett 559/2. pancélva-
dasz szazad 6 agyuja. — J. B.)

A felsorolt pancéltordé agyukbél, a szovjet harckocsik ellen csak a 75 és az
orosz 76 mme-es drméretiiek voltak hatdsosak. A helyzetmegitélés szerint: , A
1étszamok teljesek voltak. A tiizeldallasokban 2—2 1/2 16szerjavadalmazas allott
rendelkezésre, 3 javadalmazas a hadosztaly vonat korletében. (1 javadalmazas
1 atlagos csapatnap 18szersziikséglete minden fajta 16fegyverhez — J. B.) A vé-
delmi készséget (.. .) igen jol makdds figyeld és hirrendszer, gondos tlizrendszer,
célszerti védelmi terv és idejében elrendelt teljes riadokésziiltség (...) biztosi-
tottak.”

Az ellenséges helyzetrdl ismert volt:

,»Veéddallasban 5 zaszléalj a 12. hadosztaly arcvonala el6tt. Scsucsjében 1
munkas és 1 16vész zaszldalj, valoszina harccsoport tartalék. Scsucsje-t6l észak-
keletre a Don nyugati oldalan a 129-es pancélelharit6 dandar 12-én beérkezett
els6 lépcsbje, a kb. 1 zaszloalj, osszesen 8 zdszloalj.

Ismert tuzelGallasban 4 iiteg, kb. 12—15 16veg. A 12. kénnyi hadosztaly arc-
vonala el6tt levd ellenséges harcteriiletre I. 12-én és 13-an beérkezett 8 iiteg
(kb. 30 16veg) allasai ismeretlenek.

Duhovoje-t6] északra az erdében kb. 40 harckocsi. Sejtett erék: Sztalin-orgona
fellépésével a hadosztaly szamolt. Nishne Ikorez és Szeden (Szrednye) Ikorez
teriiletén kb. 30—40 rejtett rakétaléveget jelentettek.

Az ellenség tamadé szandéka és a tdmadas kb. idépontja ismeretes volt. Ta-
madasi célra és a bevetésre keriil6 erdékre csak kb. lehetett kovetkeztetni.
A hadosztalyparancsnok ezeket az eréket 1 hadosztialyra és 1 harckocsi dan-
darra becsiilte. Itt bizonytalansagot okozott, hogy az ellenség a multban is tébb-
szor kisérelt meg korlatozott feladattal felderité és szinlelt tamadasokat. A ta-
madAas elSkésziileteit kivaléan leplezte és a végrehajté erbket csak az utolséd
pillanatban vonta elére.”

Bar az érdekelt 12. hadosztaly parancsnoka héonapokkal késdbb irta le igy az
1943. januar 14-i hajnali helyzetet, aligha lehetne hitelesebb képet rajzolni réla.
A mellékelt vazlat is az akkor fennallt kolcsonds helyzetet szemlélteti. (132. o.)
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Eppen januar 14-én kellett megérkeznem a karacsonyi szabadsagomrél Pet-
rovszkajiba. Meg is érkeztem volna a kello idében a t6bb napig tarté vonatozas
idejével megtoldott szabadsagomroél, ha menetrend szerint érkeziink a végallo-
masra, Osztrogozsszkba. A nagy vasuti torlédasok miatt azonban sokat késett a
vonatunk és ekkor még valahol Harkov és Nyikolajevka koz6tt docogtiink.

Osztogozsszkba érve, 15-én este, a varos kiuritésére késziilédé alakulatokat és
hatsobb parancsnoksagokat talaltam. T6liikk nem kaptam hasznalhaté felvila-
gositast a helyzetrdl. Annyit mégis sikeriilt megtudni, hogy Petrovszkaja mar
az oroszok kezén van, a 12. hadosztalyt szétverték, a hadosztidlyparancsnoksig
helye ismeretlen. Karpenkovo felé, 30 km-re innen sincs mar szallitasi lehet6-
ség, ahol a felettes VII. hadtestparancsnoksignal jelentkezhettem volna. Az
utra magammal hozott élelem elfogyott. Egy almaval teli kézi kofferrel a ke-
zemben felszalltam a Nyikolajevka felé indulé utolsé vonatra, ahol a magyar
hadseregparancsnoksagot tudtam. Az Osztrogozsszkbol kimentett kiilonb6zé
anyagokat szallité vonat egyik fitetlen tehervagonjaban jutott hely, a vonat-
kiséroknél. A nagy hidegben a baranybdr szérmével bélelt katonakopenyem, a
téli alséruha és az egyenruham mintha csak halding lett volna. Ugrandozva
védekeztiink éjjel-nappal a megfagyas ellen. Az almam is megfagyott a kof-
ferban, de mas hidnyaban ezen éltem — lényegesen jobban, mint azok, akik az
allasaikat elhagyni kényszeriiltek.

A magyar hadseregparancsnoksagnal januar 13-4n Szvobodatol délkeletre
kevésbé jelentds erdkkel szamoltak az Urivnal megallapitott 5 kiilonféle had-
osztalyhoz képest. Ott az arcvonal attérése megtortént és mint megallapitottak:
»tovabb folytatasat a helyszinen rendelkezésre all6 erdkkel megakadalyozni
nem lehetséges.” Ezért ismételten siirgették a Cramer-hadtest beavatkozasat
a Potudan folydcskatol északra, mert szamolni kellett azzal, hogy ezen atkelve
Osztrogozsszk felé folytatjak tamadasukat az oroszok.

A Heeresgruppe B-t6l Sodenstern tabornok a siirgetésre Osztrogozsszkba
rendelte a Cramer-hadtesttol a német 168. gyaloghadosztalyt és az 1. granatos-
ezredet, anélkiil azonban, hogy konkrét feladatot adtak volna nekik.

De mi tértént valéjaban Scsucsjénadl, a 12. hadosztaly védékorletében, a 14-ére
virrado, aranylag csendesen telt éjjeli fesziilt varakozas utan?

Miel6tt megvirradt, 6 ora elétt a szovjetek ismét irdnyjelz6é péznakat szirtak
le a héba. Helyenként gyalogsigi agyakat vontattak az elsé vonalba. Hord-
agyakat hoztak eldre, a ,,Torés” tampontt6l kb. 300 m-re tiizérségi 16veget lattak
16val egész az els6 vonalba htzatni. Sajat tiizérségiink zavaro tlizet iranyitott
oda, de nem sok eredménnyel.

A viszonylagos csendet 6 6ra 15 perckor hirtelen megindult fiilsiketité robaj,
mindent megbénité pergdtiiz valtotta fel. Dobpergésszeri shriséggel csapodtak
allasainkma az oroszok egész tlizérségének, a Sztilin-orgonik (sorozatve'tdk),
aknavetok és az els6 vonalba huzott gyalogsagi agydak (,,csin-bum 18vegek”)
granatjai és srapneljei, olyan szaporian, ahogy csak kezeldik Gjra tudtak tolteni
fegyvereiket — sziinet nélkiil. A hadosztdlyparancsnok becslése szerint 700
csOb6l aradt a pusztité ossztiliz a Scsucsjéval szemben védelmi allasokban levd
hérom zaszléaljra, parancsnoksigaikra és pancéltors agytikra. Hatrabb, tiizér-
ségiink tiizel5allasai és figyeli, a balszirnyon védelemben levé 8/II1. ziszl6alj,
a tartalékban levs 18/II1. zaszloalj Mihajlovszkijban, az ezredparancsnoksagok
és Petrovszkajan a hadosztalyparancsnoksag is bénité tiiz ala kertiltek.
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A hajnali homerséklet —35 °C.

A zaszloaljparancsnokok az elsé robbanasokra riadét rendeltek el és az al-
lasok megszallasat. Az emberek a loveszarokboél eléreugré 16allasaikba huzod-
tak, ahol harom oldalrél az arok fala védte Gket és a loréseiken at igyekeznek
tajékozodni, de tiizon és fiiston kiviil mast nem lattak. Az allasok el6tt telepitett
aknasorok tdmegestiil robbannak fel a becsapédo lévedékektsl. A driotakada-
Iyok ¢s spanyollovasok darabokra szakadtak szét. A granatoktol felesapode,
héval keveredett agyagos tormelékb6l mind ¢6bb hullt az arkokba és bokaig,
s0t azon feliil, sok helyen térdig. mi tobb néhol csipdig boritotta be az ott meg-
huzodokat, akik fagytol gémberedetten szorongattak kézi fegyvereiket.

A kiépitett tavbeszélo-vezetékek egymas utan szakadtak meg és mar csak
radioval. vagy kiildonccel volt lehetséges a kapcsolattartas. Sebesiilésrél, vagy
halalrol legfeljebb a kozvetlen szomszéd l6allasiban meghuzodé értestilhetett,
de az allandé tizben lehetetlen volt az elszallitasuk.

A 8 IIL. zaszloalj védokorletének jobb szarnyan, annak is a legvégén. ahol a
szomszedos 48 1L zaszloaly vedakorlete kezdodott és ahol az elsoé vedoallasok
vonala hirtelen megtirt és eltaivolodva a Don partjatol déli iranyban folyta-
todott. cgy kivilo kilatassal rendelkezé magaslati pont volt. Itt huzodott meg
allasaban ogy 47 mm-es panceltord agvas szakasz, melynek tagjai egész ¢€jjel
azon dolgoztak. hogy ne osak, mint eddig a Don felé, hanem a jobb szomszéd
48 III. zaszloalj vedoallasa el is tudjanak 16ni. Biroe Jozsef tartalékos hadnagy,
a szakaszparancsnok innen latta a pergotiizet. Igy ir réla: ,Egyetlen osszefiiggo
tiizvonal langolt. Meggyulladtak a bunkerek is. Jobbra és hatra minden langolt,
meég a ho is. .. A tizes fiist mindent elboritott.”

A megszakitas nélkili sorozatvetd- és aknavetétizben egymas utan omlottak
Ossze a gyalogsag nehéz fegyvereinek, géppuskainak, aknavetinek, granat-
vetoinek tlizeléallasai és valtak hasznalhatatlanna a fegyverek is. A véddalla-
sokba mind tobb tormelék hullt, helyenkint csaknem teljesen betemette azokat.

6 ora 30-kor a hadosztalyparancsnok jelentette a hadtestparancsnoknak, hogy
veédoallasa perg6tiiz alatt all. mely a 177.4 haromszogelési pont kornyékén, kb.
3 km szélességben kiilonosen erds. A nagy fiist és por miatt a figyelés lehetetien,
a tavbeszélo-Osszekottetés a védelmi allasokban levokkel megszakdt. A had-
osztaly- és az ezredparancsnoksagok is tiz alatt vannak.

A kilizd6 zaszléaljparancsnokok tlizérsegi zarotiuzet kértek. és repiilétamo-
gatast. Tlizérségiink a bénito tiz alatt csak nehezen és hidnyosan tudott eleget
tenni a védék kérésének. A nagy fist is akadalyozta tevékenységiiket. A meg-
figyelhet6 és a sejtett ellenséges gyulekezési helyeket vették tiiz ala.

Koppany szazados csoportja 7 lteggel a jobb védékorlet, a 18 II. zaszléalj
allasai ele tiizelt. Langhammer szazados csoportja 8 liteggel, amelyben a
151/1. nehéz mozsariiteg, és 3 német iileg is részt vett, a két kozépso, a 48/L
és 48.111. zaszloalj védékorlete elé 16tt. Hamori Odén tartalékos féhadnagy cso-
portja pedig 6 iiteggel a balszarnyon védekezd 8/III. zaszléaljat tamogatta.
Rajtuk kiviil Emil Cociancig német tiizéralezredes parancsnoksaga alatt a tavol-
harccsoport 4 iitege az ellenséges tuzérseg allasait vette tiiz ala.

Lészay ezredes, a 48. ezred parancsnoka, ismételten biztatta és kitartasra buz-
ditotta az eldl harcolokat. Loszerutanpotlasra intézkedett és tovabbitotta a neki
megigért repulétamogatas hireét,
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A fiilsiketitd siirii robbanasok fél nyolcig folytatodtak, majd a tiizérségi zaro-
tilizet kissé hatrabb helyezték és a szovjet gyalogsag kotelékei bukkantak fel a
lassan ritkulé filist moégott, kozvetleniil a mar széttépett drotakadalyok eldtt,
éspedig egy csoportjuk az , Ede” tamaszpontunk el6tt, a masik, a legnagyobb
kételék a ,Hargita”, a ,,Sz8ke”, a ,, Torés” és az ,,Urdomb” el6tt, végiil egy
gyengébb egység az ,,Orgona”-val szemben. A tlizérségi tlizet igen erés gyalog-
sagi tiz valtotta fel. Sajat védoéink kézi fegyvereikkel és a még miikédGképes
géppuskakkal viszonoztidk a mind kozelebb kiuszo, szokellé szovjet harcosok tii-
zét, akik kitiing géppisztolyaikkal, kézi- és kodgranatokkal, helyenként nagy ta-
volsiagra haté langszéroikkal harcolva megdallithatatlanul kézelitettek védséalla-
sainkhoz, a mi gyalogsagunk tiizéto]l sebesiilf, vagy elesett tarsaik sorsatél el
nem riasztva. A drétakadilyok még épen maradt részeit elre elkészitett tolte-
tekkel robbantottak fel. Allasainkhoz egész kozel érve kézigranatharcca, majd
a géppisztoly mellett szuronnyal és puskatussal vivott kegyetlen, ember-ember
elleni kézitusava valt a harc. Egy csoportjuk vallra akasztott fegyverrel és fel-
tartott kézzel kozeledett, majd az arokba ugorva lekaptak fegyvereiket és
kiméletlen kozelharcba kezdtek.

A VIIL hadtest parancsnoka 7 éra 30-kor tavbeszélén felhatalmazast adott a
nemnég tabornokki kinevezett Solymossy hadosztalyparancsnoknak a 19. had-
osztaly tartalékanak (Zendy-csoport) kozvetlen igénybevételére, arra az esetre,
ha az 6sszekottetés megszakadna a hadtest felé és a helyzet alakulasa sziiksé-
gessé tenné. Ugynakkor intézkedett a 19. és 23. hadosztalytol kivonhat6 erék-
bél tartalék képzésére, tovabba hogy az Osszes légvédelmi gépagyus alegység
és a Marki kozségbe el6z6 nap érkezett német 559/3. pancélvadasz szazad all-
jon készen észak felé valo alkalmazasra.

A védballasokért folyo kézitusa a nagy szambeli tobbségben tamadé szovijet
16vészek félényét eredményezte. Haromnegyed nyole koriil sikerilt betdrnisk
az arkokba a 48/1. zaszléalj bal és a 48/II1. zaszléalj jobbszarnyan. Mind a két
zaszléaljparancsnok tdmadasra rendelte tartaldkat a védéallasok visszafoglalasa
érdekében. A jobbszarny 18/I1. zaszléalj elharité tiizével és a tiizérség tamoga-
tasaval még meg tudta allitani az els6é rohamot.

Lészay ezredes kitantasra buzditott és az ezredtartalékot a Karoly-tanyara,
az elsé vonalhoz kézelebb rendelte. Ujra igérte a repiil6-tamogatast is.

A hadosztdlyparancsnok ekkor a tartalékban Mihajlovszkij k&zségben mar
elébb riadékeésziiltségbe helyezett 18/II1. zaszloaljnak parancsot adott arra, vo-
nuljon elére a Kresztikit6l északnyugati iranyba vezetd utig, ott késziiljon fel
ellenlokés végrehajtasara. A zaszl6alj gylilekezése kézben tiizérségi tiiz érte a
kozséget, aminek kovetkezménye lett 4 siilyos és 2 konnyebb sebesiilt. Az egyes
részek, fedezéket keresve a tiiz ellen, kezdtek szétfutni. Dancs 6rnagy zaszl6alj-
parancsnok, az utca kozepén futas kézben sorakoztatta ujbol embereit és rovid
buzdit6 beszédet intézett hozzdajuk, majd harci alakzatban inditotta el dket a
kapott parancs végrehajtasara. A Mihajlovszkijtol keletre indulé ut jobb oldaldn
a 7. szazad Sari Jozsef féhadnagy, a bal oldalan a 8. szazad Kiss Sandor szi-
zados parancsnoksaga alatt rendezetten megindult. Mogéttiik, masodik 1épcs6-
ben, a 2. szazad és a géppuskas szizad menetelt.

A els6é vonalban kiizd6k el6tt nyolc 6ra koriil tintek fel az elsé harckocsik,
kozottiik és rajtuk Gjabb lovészesoportok. Solymossy vezérérnagy 8 ora 10-kor
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jelentette ezt hadtestparancsnokénak, akkor még bizakodé hangulatban. Mint
mondta: ,,Az ellenséget altalaban visszavertiik, csak kozépen van egy kisebb
betérés. Ez ellen a hadosztily tartalékdt rendelem tamaddsra.” Eleinte a két
kozépsd zaszloalj elott 4—4, a jobb véddokorlet felé is csak néhany harckoesit
észleltek. Ezek a nehéz fegyvereinket 16tték.

Az allasokért, az allasokban sziinet nélkiil folyt a kiozelharc. A méar behatolt,
illetve a kozel férkézott szovjet harcosok kézitusaval mind nagyobb szélesség-
ben vették birtokukba az arokrendszeriinket. Ujabb halottak és sebesiiltek.
Az utébbiak, ha jarasképtelenek voltak, ott helyben megfagytak a nagy hideg-
ben. A szovjet sebesiiltvivék jobb eséllyel tudtak sajatjaikon segiteni.

A magyar kézben maradt védéallas-részek igen erds aknavets és Sztalin-
orgona tliz alatt alltak. Tiizérségiik fél kilenc koériil a mi iitegeinkre, tartalé-
kainkra és a parancsnokok harcallaspontjaira helyezte at tGzcsapasait. Ekkor
azt észlelték a 48/IIl. zdszléaljbeliek, hogy kb. 3 ellenséges 16vészszazad hatolt
be a ,,Haldlvolgy’-nek einevezett mélyedésen at, a nagy fist miatt addig észre-
vétleniil, és a ,Molkerei” (a német térkép szerint) iranyaba nyomul elére. El-
leniik Keserli alezredes sajat 8/III. zaszléalja tartalékszazadat inditotta ellen-
tamadasra.

Haromnegyed Kkilenc koériil abbamaradt a védéallasok elsé vonalaira iranyi-
tott Ossztiiz. Helyette az allasok mogotti 6sszek6té utakat kezdték el 16ni, foleg
srapnellel, az utanpoétlas és a tartalékok mozgisanak bénitdsa végett. Ugyan-
ekkor megindult a masodik hullam, a sok harckocsival timogatott nagy tama-
das, a harckocsik kézott futé és rajuk kapaszkodo 16vészek sarG soraival. A 18/11.
zaszléalj véddkorlete ellen kb. 2 zaszléalj 17 harckocsival, a 48/1. és a 48/III.
kozépsé zaszloaljak egymassal érintkezd szarnyai ellen, a ,,Karoly-tanya” felé
7—9 16vészzaszloalj és 34 harckocsi, a 48/I11. zaszléalj balszarnya ellen kb. 2
zaszléalj és 20 harckocsi fenyegeté tomege nyomult eldre. (A harckocsik itt
kozolt szama a 18/I1. zaszlbalj és a legjobb figyelSrendszerrel mikods 12. tiizér-
ezred parancsnokdnak a harctudositisiébol szarmazik és a legvaloszinlibb a
mas forrasokban taldlhaté adatokkal szemben.) A harckocsik tébbsége T-34-es,
de voltak nehezebb tipusiuak is.

A sajat gyalogsagunk tulajdonképpen elGszér jutott abba a helyzetben, hogy
harckocsitimadas érte Sket. A rendelkezésre all6 13, a szovjet harckocsik ellen
is hatdsos pancéltoré agya, a széles védokorletre elosztva olyan kevés volt, ami-
vel nem lehetett eredményesen harcolni. Ennek elkertilhetetlen kévetkezménye
a mar kézitusaban is hatranyos helyzetbe keriilt emberek reményvesztése lett.
Pasztor alezredes, a jobb k6zépsé zaszloalj parancsnoka, latva az allasok tart-
hatatlansagat, 9 o6rakor, hirvivék utjan elrendelte a visszavonulast a ,,Karoly-
tanya” vonalaig. 6 hardkocsi kovette dket. A zaszléalj véddkorletében allasban
levé pancéltord agya kilétt 3 harckocsit. A visszavonulas mégis nyomban meg-
kezd6dott, a halottak, a sebesiiltek és a kiépitett allasok kényszeri otthagyasa
aran. o

A bal kozépso 48/I11. zaszléalj, amelynek a jobbsziarnyan a védéallisban egy
id6 ota kézitusa folyt és szembdl kézeledett felé a még veszélyesebb masodik
hullam, jobb feldl is fenyegetett helyzetbe keriilt. Es bar Lészay ezredparancs-
nok pancélvadasz-alegységek kiildését igérte Kresztikibol, itt is megkezdSdostt a
visszavonulds, ami hamarosan altalinossa valt. A zaszléaljparancsnok sajat
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harcallaspontja vonalaban igyekezett kitartasra birni csapatait, de az ellenség
lovészeinek harckocsikkal kézds, ellenallhatatlan nyomasa eldl tovabb hatraltak.
Fél tizkor mér csak a parancsnok kiizd6tt megerdsitett allaspontjan, a torzsébe
beosztottakkal, az eldrenyomulok ellen. Negyed 6ra mulva azonban 6k is kény-
telenek voltak visszavonulni az 50 méterrel hatrabb levé légvédelmi agyus liteg
tlizeloallasaiba. Ezek, repiilogépek helyett, a kozeledé harckocsikat 16tték, bizo-
nyos eredménnyel, de nem gydzték, olyan sok volt beléliik.

Itt sebesiilt meg Horvay Gyula zaszldéaljparancsnok, nem sokkal 10 é6ra utan.
Beosztottjai vitték hatrafelé, de ujabb — végzetes — 16vés érte. Elesett, tobb
szaz zaszloaljabeli katonajaval egytitt és egy napon.

A zaszldéalj balszarnyan ezutin torténteket a mar idézett szemtanu, Bir6 Jo-
zsef hadnagy igy latta: , Tiizel6allasunkto6l jobbma, a domb és a fiist mogiil kb. 12
harckocsi tiint f6l. T-34-ek voltak, s6t nagyobbak is. Fehérre voltak mind me-
szelve. Kozottik és mogottikk a gyalogsag. Végelathatatlan s6tét tomeg. A sajat-
jainkbol életben maradottak menekiiltek a mély hoban. Beérték Sket. Osszeke-
veredtek. A domb aljan, 2—300 méterre igy jottek felénk. Géppuskaink 16tték
6ket, nem tudva megkiilsnboztetni a sajatot az ellenségtsl. »Ne l6jetek« kia-
baltik a magyarok. Néhanyan felbuktak, de a nagy tomeg tovabb kézeledett.
Erre én szoltam oda »tlizet sziintessl« és elhallgattak. Parancsnokuk Tass
zaszlos fehérre valva fekiidt a hoban. Majd ujabb talalat érte. Haldlos volt.
A harckocsik a tlizérség iitegallasai és a parancsnoksagok harcallaspontjai fele
fordultak el. A 16vészek hozzank kozeledtek.”

Nemcsak itt, mashol is hasonléan tértént a visszavonulas. Aznap este a 48/IIL
zaszl6alj segédtisztje Popasznij elott 126 embert tudott a zaszloaljbol Ossze-
gyljteni a kb. 1000 £6bol.

Végre hirom német bombazo is megjelent a betorési hely f6lott, a korabban
atvonul6é felderit6k utan, és ideiglenesen kissé megfékezték a tamadas lendii-
letét az attorés helyén ledobott bombaikkal.

A Petrovszkajaba érkezett 559/2. német pancélvaddsz szazadot a hadosztaly-
parancsnok Kresztikibe rendelte elére és a 18. gyalogezred parancsnoka ala-
rendeltségébe helyezte.

Mindez mit sem véaltoztatott azon, hogy védéallasaink kézépsd része teljesen
szétnyilt. Az alland6éan névekvd résen &t szabadon jottek be a szovjet erdk
harckocsikkal tamogatott 16vészei.

Solymossy vezérérnagy 10 ora korul ujbol jelentette a helyz_etet’:hadtestpa-
rancsnokunknak. Eszerint az ellenség elérte a két k6zépsd zaszléalj parancsno-
kanak a harcallaspontjat, s6t, részben tul is haladt azokon. A jobb szélsé 18/II.
és a bal vedékorlet 8/1I1. zaszléaljai még tartottak véddallasaikat. A'kb. 5 km
széles betdrés helyén folytatédott a harc. Az ellenség harom iranyban tdmadt:
a zom a ,Karoly-tanya” feldl Petrovszkaja és Mihajlovszkij iranyaban, egy
kisebb kételék a Don mentén Nyikolszkij felé. A 12/2. {itegiink tiizel5allasa mar
az ellenség kezébe keriilt, de latni lehetett egyes visszafut6 oroszokat is. A had-
osztaly a tartalékzaszléaljat ellenldkésre rendelte, a pancélvadasz szdzadot
pedig Kresztikibe iranyitotta, a harckocsik zéme ellen.

Kresztiki kozség harckocsitimadas elleni védelme érdekében azt a feladatot
adtak Zanyi hadnagynak, a 18. gyalogezred arkaszszdzada parancsnokénak,
hogy aknak telépitésével zarja le a kozséget kelet fel5l. Mar a munka kezdetén
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latta, és jelentette ezredparancsnokanak, hogy a ,.Karoly-tanya"-n orosz harc-
kocsik vannak.

A bal védoékorletet megszallo 8/III. zaszléaljat a Don feldl ekkor még nem
¢rte tamadas. Ugyanakkor jobb szélsé 8 9. szazadat, amelynek jabb szélén Biro
Jozsef hadnagy pancéltoré agyus szakasza allt harcban, a 48/III. zaszloalj al-
talanos visszavonulasa miatt a szovjet lovészek délkeleti iranybol mar meg-
kozelitették és dél felol bekeritéssel fenyegették. A szazad parancsnoka tav-
beszélon engedélyt kért a nyugat felé valo visszavonulasra. Ennek birtokaban
a 159,6 magassagi ponttal jelolt domb keleti lejtéjén foglaltak el uj védoallast.
A védelmet itt a 8/7. szazad parancsnoka szervezte és megallitotta a vissza-
vonulékat. Kozelharc aran visszaverték az ide betort szovjet alegységeket, sot
sikeres wvallalkozdsokat is végrehajtottak az elhagyott védéallasban maradt
sebesiiltek kiszabaditasara. Kozottiikk volt dr. Tass Istvan tartalékos zaszlos is,
akinek a masodik sebesiilése mégsem volt halalos. mint ahogy eredetileg gon-
doltak.

A 8:1II. zaszléalj jobb szarnya deélutan 4 oraig kitartott ebben a helyzetben.
A zaszléalj bal szarnyat is tamadads érte a Don jegén at Peszkovatka feldl.
Deélutan 2 6rakor ezt még vissza tudtak verni.

A jobb védokorletben harcolé 18 II. zaszloalj ellen 10 é6ra koril kibontakozo
tamadas térnyerése gyorsabb volt. A 48 I. zaszloalj visszavonulasa miatt a bal-
szarnyon védekezo 18.4. szazadot a bekerités veszélye fenyegette és eldlrdl is
benyomtak védévonalat. A szazad parancsnoka elrendelte a jobb felé valé
huzdédast, majd a ,,Rac-tanya’” iranyaban vonultak vissza. A mogotte tarta-
lékban volt rohamszazad a =zaszloaljparancsnok harcallaspontjahoz hatralt.
Ezutan a kozépen védekezé 18'5. szazadot is visszavonulasra kényszeritette a
tamadas. Egy résziik a jobb szarnyon védekezé 18 6. szazad felé huzédott, de
ott megallitottak Oket. Nagyobb résziikk a szomszéd 19. hadosztaly savjaba
ment at. miutan egy csoportjukat szovjet egységek elfogtak.

Egy lovészzaszloalj — harckocsik kiséretében — a 174,5 magassagi pont
kozelében telepitett zaszloaljparancsnoksag felé tort elére és azt kb. 600 méterre
megkozelitette. Sajat pancéltoré agyuk kiléttek két harckocsit, a tobbi onnan
16tte a zaszléaljparancsnok harcallaspontjat. A harom német bombazé repiilo
bombakat dobott rajuk, de csak atmenetileg zavarta gylilekezésiiket.

A rohamszazad fél tizenegy koriil foglalt allast a zaszléaljparancsnoksag ko-
zelében. Egy orai ellendllas utan Hegedls szazados jelentette az ezredparancs-
noknak, hogy nem tudnak tovabb kitartani, ezért Kresztiki felé kénytelen
visszafordulni. Lészay ezredes ezt tudomasul vette. A zaszldalj egy masik cso-
portja Gyimesi szazados vezetésével és Cseh féhadnagy kozremikodésével, a
..Réc-tanya”-tol kb. masfél kilométerrel hatrabb tiizel6allasban levé 12/4. tteg-
allashoz huzodott vissza. Itt az liteg tisztjeivel és legénységével visszavertek
tobb gyalogsagi tamadast, egészen délutan 3 6raig. Utdna, a sotétedés beallta-
val, a Bougquet Kalman tartalékos hadnagy, litegparancsnok vezette tiizérekkel
egyltt a 19. hadosztaly savjaba es6é Jekatyerinovka felé kényszeriiltek vissza-
vonulni. Egy harmadik csoport Mudrony szazados, géppuskas szazadparancsnok
és Rimanéczy féhadnagy vezetésével a ,,Rac-tanya”-ra vonult vissza. Itt 12
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oraig ellenalltak, de ekkor lovészek 4 harckocsival témogatott tamadasa eldl
visszavonulasra kényszeriiltek, szintén Jekatyerinovka kozség felé.

Fél tizenkettokor Solymossy vezérérnagy ujbol jelentkezett tavbeszélén a
hadtest parancsnokandl. Az oroszok, mint jelentette, mar az litegallasoknal har-
coltak visszavonul6 gyalogsagunk és az iitegek legénységével. Elényomulasuk,
harckocsik tamogatasaval, tovabb folytatédott. Egy orosz radiéadas szerint fél
egykor egy masodik harckocsihullim indul tamadasra, amely az elsdnél is
erdsebb lesz. (Ez a feltehetéen csak ijesztésre szant hir nem bizonyult igaznak.
Nem jott a masodik hullam timadasa. — J. B.) A hadosztalyparancsnok korabbi
bizakod6 hangulata azonban teljesen eltiint.

Legeza hadtestparancsnock azonnal tovabb jelentette ezeket a hadseregpa-
rancsnoksagnak, kérve maris a ,,Stuka” tAmogatast és a pancéloshadosztaly siir-
g86s rendelkezésre bocsatasat ellentamadas oéljabol. Ott azt kozolték vele, hogy
a Heeresgruppe B maganak tartotta fenn a pancéloshadosztallyal valé rendel-
kezést. Negyed ora mulva ujbodl kérte az ellentamadast, mondvan, ha ez elma-
rad, az ellenség estig Kamenyka korzetét is elérheti és ezzel a sajat erdeltolast
lehetetlenné teheti. Javaslata ujbaél elutasitasra talalt.

A mar korabban elére rendelt hadosztalytartalék, a 18/1I1. zaszléalj, 8 ora
utan elérte a Kresztikitol észak felé huz6dé horhost. Pancéltéré agya megerdsi-
tést is kapott. Egy magyar lteg (a 12/3.) és két német loveg volt itt tiizel6allas-
ban. A tartalékzaszloalj itt 9 ora koriil ellentdmadasra kapott parancsot a had-
osztalyparancsnoksigtol, de nem keriilhetett ra sor, mert a szovjetek ekkor
mar a horhos oldalardl kozeledtek. A tamadokat gyalogsagi és tlizérségi tiizzel
megallitottak. 10 drakor a zaszléalj balszarnyat 6—8 harckocsi kozelitette meg.
Ezekbdl a pancéltorék harmat kilttek, a tobbi gyorsan visszavonult. Felettiik
3 Messerschmitt gép keringett. A kiizdéket a hadosztalytél a hadtestparancs-
noksag altal igényelt ,Stuka” tamogatas és pancélostartalék érkezésével biz-
tattdk kitartasra, de az igéretet nem valtottdk be.

Dancs érnagy, zaszléaljparancsnok a 48/III. zaszlalj visszavonulé katonait
is megallitotta és sajat egységeibe osztotta be. Az ellenség 20—40 fébsl allé
lovészesoportokban tdmadott tovabb, amiket tiizérség és két, Scsucsje fel6l ko-
zeled6é harckocsi tamogatott. Ezek litegeinek, Havasi tiizér zaszlés lovegeit és
pancéltord agydinkat 16tték. Déltajban robbané l6vedéktdl megsebesiilt Dancs
érnagy, de még elére ment a kiizd szazadokhoz tajékozédasra. Ujabb sebe-
siilés utan, ami az alkarjat érte, Atadta a parancsnoksagot Kiss Sandor sziza-
dosnak. Ot Mihajlovszkij kozségben szallitottdk kotozésre. Tiz perc mulva
Kiss szazados is megsebesiilt. A parancsnoksagot a zaszloalj-segédtisztnek, Petd
Gyula féhadnagynak adta at. Utdna 6t is hatra szallitottdk, tobb legénységi
sebesiilttel egytitt.

A 18/I11. zaszléalj ezutdn harcolva vonult vissza Mihajlovszkij kozségig, ahol
sotétedésig ki tudott tartani. A kézelharcban sokak mellett Sari J. féhadnagy is
sebet kapott és fogsagba keriilt, de szdzada kiszabaditotta. Itt esett el Havasn
tiizérzaszlos is, sok gyalogos és tiizér tarsaval egyiitt.

A még labon allé, magas napraforgéval siriin boritott teriileten a szovjet
16vészek szorosan kovették a wisszavonulé zaszléaljat. Koézben, foleg a bal-
szarnyon, rajtaiitésekkel, a géppuska- és géppisztolytiizzel sok veszteséget
okoztak a mieinknek.
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A VIIL hadtestparancsnoksagtol rendelkezésre bocsatott két zaszléaljbdl az
54/I1. zaszléaljat Solymossy vezérdrnagy ellenlokésre rendelte Kresztikibél a
Scsucsje felé vezets ut mentén. Tamadasuk megindult, elérték a II. védévonalat,
de onnan tovabb tiamadva, az ott levd 21/II. zaszléaljjal egyiitt, felmorzsolodtak
a harckocsikkal tamogatott szovjet 16vészek elleni egyenldtlen harcban. Ezért
a 12. hadosztily parancsnoka a 12/1. zaszléalj ellenlokését reménytelen vallal-
kozasnak itélte és a hadtestparancsnok hozzajarulasaval Jekatyerinovka koz-
segbe iranyitotta vissza a zaszloaljat, a 19. hadosztaly savjaba.

A kora délelstti 6rakban még csak 5 km széles attérés délutanra — a nagy
folényben tdmadé szovjet erék térnyerése eldtal — 10 km-re tagult és tovabb
szélesedett. E stlyos harcokban hadosztalyunk nem kapta meg a kért és remélt
,.Stuka” tdmogatast és elmaradt a Cramer vezette tartalékhadtest ellentama-
ddsa is. Az attorés végleges lett.

A védoallasok attorése utan a védokorleten belil a hadosztdly tlizérsége is
fokozatosan kozelharcba keriilt a tamadé szovjet lovészekkel. Legel6szor a
gyalogsag véddGallasaiban, vagy azok kozelében felallitott tilizérfigyelGket érte
tamadas. A 12/2. iiteg {6figyeldje 9 6ra utan radion jelentette parancsnokanak,
hogy 5 harckocsi és sok 16vész tamadja 6ket, akik ellen harcba bocsatkoztak.
Radiojuk akkor elhallgatott, harc kézben megsemmisiiltek. Majdnem ugyan-
akkor a 12/3. iiteg f6figyelGje azt jelentette, hogy teljesen koril van zarva és
kitorésre kér engedélyt. Az engedélyt megkapta, de nem tudott kitérni. A to-
vabbi sorsa ismeretlen. Mindkettd a 48/II1. zaszléalj véddkorletében volt. A ti-
zérség tobbi figyel6je részben hasonlé modon kozelharcban semmisiilt meg,
masok még idejében vissza tudtak vonulni, mint pl. a 12/7. iitegé.

A szovjet 16vészek harckocsikkal kisért taimadasa lendiiletesen haladt tovabb.
Kisebb csoportjaik az égé bunkereknél melegedtek. A t6bbség Gizte maga el6tt
a viédosallasaikbdl kivetett gyalogsagunkat, allandé géppuska- és géppisztolytiizet
arasztva rajuk. A jaroképtelen sebesiilt elvérzett, s ha nem, ott fagyott meg a
nagy hidegben, ahol elesett. A szovjet harcosok koéziil is tobben folbuktak a
végss erejliket és lélekjelenlétiiket még el nem vesztett harcosaink kézifegy-
vereinek tiizét6l. De ezekr6l a tamadokat kozvetleniil kisérd sebesiiltszallitok
gondoskodni tudtak.

A visszavonulék ritkuld sorai és géppuskatiizet araszto harckocsikkal kisért
1ild6zdik siir( tomegei gyorsan kozeledtek tizérségiink iitegallasai felé. Parancs-
nokaik, vagy ha elestek, azok helyettesei vezetése alatt a még egyiitt harcolé
kotelékek emberei az utba es§ ltegallasok fedezékeibe ugraltak be és ott a
tizérekkel egylitt, gyakran valamelyik tilizértiszt iranyitasaval folyt tovabb
az elkeseredett kozelharc, elszantan, mintha nem is szamitana maér az élet. Az
agyuk, mozsarak kezel6i kézvetlen iranyitassal 16tték a koézeleds. harckocsikat,
azok pedig agyuikkal a lovegeket, géppuskiikkal a gyalog harcolokat arasz-
tottdk el tliziikkel. Sok harckocsit kiléttek ba'tor tiizéreink, de nem gydézték,
annyi volt bel6liik. Jottek és jottek mind kozelebb, betértek az iitegallasokba,
ahol kézitusaval folyt tovabb az 6ldsklés.

Elsonek, fél tiz koriil, a legeldl tiizelGallasban levd 12/2. uteg esett aldozatul
egy hirtelen timadéasnak: csak néhdny kezelGje tudott kimenekiilni a gyGribél,
a 12/3. iitegallashoz. Tiz 6rakor mar itt sem lehetett kitartani. Egyiitt vonultak
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- vissza a 12/7. iiteg alldsaba. Amikor ott is tarthatatlanna valt a helyzet, Kresz-

tiki felé tértek ki és annak védelmében vettek részt, miutar az allisban maradt
16vegeiket felrobbantottik. A jobb véddkérlet sivjaban allasban levd 12/6. iiteg
legénysége a kb. 50 £3b6l allé si- és rohamosztaggal megerdsitve, valamint a
hozzajuk visszavonult tiizérfigyelGk, egytitt vették fel a harcot a rajuk tamado
‘harckocsikkal és lovészekkel, miutin a véddallasait feladni kényszeriilt gya-
logsag tobbsége a ,,Rac-tanya’ felé tért ki. Kozvetlen iranyzassal kilottek el6szor
9, majd késébb 3 harckocsit, onfelaldozé harcban wvisszavertek két timadast.
A harmadik tamadas kivédésére mar mem maradt ember. Négy kivételével
mind elestek. Igazi hosok voltak. A 12/5. Gteg a balszarnyon védekezd 8/III.
zaszloalj védelmét tamogatta, mialatt legaldbb 5 harckocsit kilétt. KésGbb,
lévegeinek felrobbantisa utdn, a gyalogsaggal egyiitt harcolva vonult vissza.

A hadosztdly sajat, szervezetszeri tilizérsége igy hallgatott el végleg. Lovon-
tatasu lévén, el sem lehetett vontatni a lovegeit, csak felrobbantani. A német
ttzérség gépvontatisu volt és hatrabb is rendelkezett iitegallasokkal. Az attorést
kovetden egymas utan vonultak el. Az attorés szélességében, az itegallasokban,
az oda wvisszavetett két kozépsdé zaszloalj embereinek nagy része, az iitegek
legénységével egyiitt, a betort szovjet erék ellen vivott silyos kézitusiban
elesett, megsebesiilt, vagy fogsagba esett. Akik még mozgasképesek maradtak,
eredeti egységeiktdl elszakadva, Osszekeveredve, hatrafelé menekiiltek Kresz-
tiki, Mihajlovszkij és Petrovszkaja felé, ott remélve menedéket. Az igy kelet-
kezett kb. 10 km széles hézagban nem volt tébbé parancsnok altal vezetett
harcegység; a vezetés lehet6sége is megsziint. A harckocsik elleni teljes véd-

‘telenség borzalma és iszonyata uralkodott €l a még menekiilni képeseken, ami

hamarosan panikba csapott at. Mar csak a vak rémiilet, az életosztéon hajtotta,
Uzte Oket visszafelé a mély hoban; azokat akik hajnal 6ta az erds fagyban,
minden étel és ivoviz nélkiil, még szinte percekkel korabban is batran helyt-
alltak a tulerd ellen, az ember-ember ellen vivott véres harcban. Nehézfegyve-
reik legtobbje az utols6 alkalmazasi helyén maradt. Mar csak a kézifegyvereiket
szorongattak fagytol gémberedett keziikben, s6t néhanyan azt is elhagytak mar.

Hogyan is széltak a német Féparancsnoksag (OKH) és a magyar Vezérkar
Fonokének ujév elott kiadott szigoru parancsai? A legfontosabb kiovetelmé-
nyek: ,,Visszamenni senkinek sem szabad! Nincs hatra, csak elére van!” — igy
Szombathelyi. ,,Az elszakitott és korbezirt részek mindaddig védekezzenek,
tartsanak ki, mig felszabaditjak 6ket!” — kévetelte Hitler. ,,Urivnal és Szvobo-
danal erés helyi jellegi tamadasokkal kell szimolni. Ezekkel sajat erdinkkel is
elbanunk” — jelentették ki ellenvéleményt nem tiré félénnyel a 2. magyar
‘hadsereg felettes német parancsnoksiaganal még januar 6-an is, egy héttel az
Attorés el6tt. Mintha szavakkal, parancsokkal, kévetelmények elvarasaval, tar-
talékok és repiilétamogatas nélkiil csatat lehetne nyerni!

A tamado6 szovjet csapatok, ezekrdl a dorgedelmekrsl mit sem tudva, délig
elerték azt a volgyet, amely Kresztiki és Mihajlivszkij kozségek vonalitél né-

hany kilométerrel keletre, észak-dél iranyaban huzédott és ott kotelékeiket

rendezték. Ezt kiovetGen ujra tamadasba lendiiltek a visszavonulé csapataink
tildozésére. Délutan 2 6rara koériilzartak Kresztiki kozséget. A 48. gyalogezred
parancsnoka igyekezett a kozséget védeni az oda visszavonulékboél szervezett
kotelékekkel. Az osszekeveredett tomeget azonban ilyen hirtelen mar nem
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lehetett harci- alakulatokba szervezni és a nehézfegyverek is hianyoztak. Aki
tudott, még a koriilzaras el6tt Petrovszkaja felé menekiilt. Lészai ezredes ra-
dion kért engedélyt hadosztalyparancsnokatdl a kitérésre és egy német pancél-
16r6 agyun jutott ki 4 gyirabdl a koriilzartak egy csoportjaval. Jekatyerinovka
felé menekiiltek. Kresztiki, csekély ellenallas utan, 3 6ra koriil a szovjet erdk
birtokaba keriilt.

A 12. konnyG hadosztaly helyzete veszedelmesen romlott. A védelem min-
deniitt felbomlott, a jobbszarny 18/II. zaszl6éalj megmaradt részei, valamint a
Lészai ezredessel Kresztiki kozségbdl kitort csapatok a jobb szomszéd 19. had-
osztaly védbkorletébe sodrodtak at és automatikusan e hadosztaly parancsno-
kanak a vezetése ala keriiltek. Hasonléan alakult a balszarnyon a 8/III. zaszl6-
alj alarendelési viszonya. Nyikolszkij felé valé visszavonulasaval a 10. hadosz-
taly harcsavjaba kerult at és eredeti hadosztalya kotelékébe keriilt vissza.

A 12. hadosztaly parancsnokdnak 2 6ra utdan mar csak a Petrovszkaja kozség-
ben talalhat6 parancsnoksiagok személyzete, a 12. lovasszazad és az ide menekiilt
rendezetlen csapatrészek alltak rendelkezésére a 10 km széles, védelem nélkiil
maradt harcsdvban.

A 12. lovasszazadot még délel6tt 10 orakor riadoztatta Solymossy vezérérnagy
és Petrovszkaja kozségben rendelte. A szazad 12 6ra 15 perckor megérkezett és
ettdl fogva ott volt tartalék. A Debreczeny P4l huszarszazados parancsnoksaga
alatt eladdig tartalékban volt szazad emberalloméanyanak 80Y/,-a és l6alloma-
nyanak 40%)-a még harcképes volt. A 16hiany a silany takarmanyt6l, a vizhiany-
tol és egyéb okbdl elhullott, valamint a legyengiilés miatt leadott allatokbél
eredt.

Ebben a helyzetben kapta a hadosztalyparancsnok Legeza hadtestparancsnok
utasitasdt negyed harom koriill: A Cramer-hadtest ellentdimadasianak sikere
érdekében (amire a VII. hadtest parancsnoka, a kapott igéretek alapjan, januar
15-ére biztosan szamitott) a 12. hadosztalynak feltétleniil tartania kell Jekatyeri-
novka északi cslicske €s Mihajlovszkij kozség keleti szegélye altal meghatarozott
vonalat. Ugyanakkor a hadtestparancsnok a jobb szomszéd 19. hadosztaly fela-
dataul a helyzetében valo végsokig valo kitartast rendelte el. Ennek érdekében
az oda iranyitott tartalékokkal biztositania kellett az északi szarnyat.

A feladat végrehajtasa érdekében, Solymossy fél négykor Matlary ezredesnek
adta azt a parancsot, hogy torzsének embereivel, a 12. lovasszidzaddal és az
6sszegyjtott visszatzonlokbol harci egységeket alakitva, tartoztassa fel az elo-
nyomulo ellenséget a hadtestparancsnok altal kijelolt vonalban. Tal erés nyo-
mas el6l zomével Krasznaja Sarja felé térjen ki.

Nem sok valdsult meg a hadosztalyparancsnok intézkedésébél. A lovasszazad
parancsnoka, Debreczeny szazados embereivel feltartéztatta a Kresztiki fel6l
vissza6zonlé gyalogosokat és nagy eréllyel rogtonzott alegységeket alakitott ki
beléliik. Megrendiilt emberek, akiknek puskiajukon kiviil mar mem volt mas
fegyveriik. Matlary ezredes parancsara, Petrovszkaja koriil kérvédelmet hoztak
létre a kozség és egyben a hadosztalyparancsnoksag védelmére.

A kozség keleti szélén, Marké huszarhadnagy, kb. 200, az északi oldalon
Dr. Nanasi gyalogos szazados kb. 250 f6s erés csoportja késziilt a kozség védel-
mére. Rajtuk kiviil Gombos huszarzaszlos vezetése alatt kb. 200 f6 tartalék
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&llt a déli oldalon. A nyugati kijaratnél pedig, akiknek a lova hasznéilhaté6 volt,
16héaton képeztek még egy tartalékot.

A 12. hadosztdly parancsnoka egyetlen egysége felett sem rendelkezhetett
maér sokdig. ' .

Sotétedéskor, kb. fél 6tkor, révid harc utén, Mihajlovszkij kézség is elesett.
Petrovszkaja felé két feldl is kozeledett kb. 3 lowvészz4szléalj és 3 harckocsi.
A kozség korvédelmére rendelt erdk elégtelenek voltak a hatékony ellendllésra.
A tamadas északi irénybol indult meg és a lovasszédzad harcjelentése szenint
,mindent elsoprd vakrémiilet tort ki” ami a ,Jovas szazadra is atragadt.” A ta-
madék harom oldalrél kozelitették meg a kozséget.

A hadosztalyparancsnok jelentette a helyzetet a hadtest parancsnokanak, aki
a parancsnoksag azonnali visszavonuldsat rendelte el Krutyec kozségbe. A had-
osztdly vezérkari fonoke, Somoskuti szdzados ugyanezt jelentette a hadtest
vezérkari fonokének, mikozben a tamadok két fel6l mar behatoltak a
kozségbe és megkezddott a helységharc. Harcjelentésében ezt irta: ,Mire be-
fejeztem, a harc mar kozvetleniil a hadosztaly parancsnoksag épiiletének koze-
1ében folyt, ugyhogy az épiilet géppisztoly tiiz alatt allott. Mikor a hadosztaly-
parancsnok és én, kb. 17 érakor a parancsnoksig épiiletébdl kiléptiink és a
résziinkre visszamaradt Botond gépkocsiba akartunk beszallni, a gépkocsivezetd
jelentette, hogy géppisztolysorozat a gépkocsit lizemképtelenné tette. fgy az L. b.
(a hirszerzé vezérkari tiszt a parancsnoksagnal — J. B.) kozepes személygép-
kocsijaba szalltunk be, de kb. 40 m ut utan ez a gépkocsi is ilizemképtelenné
lett. Ekkor gyalog folytattuk utunkat az égé falun keresztiil, majd a falu végén
egy szankoéra szalltunk fel és azon Krutyecbe mentiink. A VII. hadtest parancs-
noksaga mar kb. 16 érakor parancsot adott, hogy a hiadosztdlyparancsnoksag
a vonatalakulatai korletébe valtoztasson allast. E parancs vételekor a hadosztily
parancsnoksagi torzs zome hatra indult Krutyecbe; csak a vezetési rész: a
hadosztaly parancsnok, a vezérkari féndk, az 1a és Ib vezérkari tiszt maradt
el6l az eddigi allasponton.” '

Ekkor tint el Hirth Janos tartalékos fohadnagy, a hadosztalyparancsnoksag
irattaranak érzéje, a parancsnoksag Osszes irataival egyiitt. Somoskuti szazados
igy folytatja harctudésitasat:

,Krutezben a hadtest parancsnoksaggal ujbol felvettikk az érintkezést és azt
a parancsot kaptuk, hogy a hadosztaly parancsnoksag menjen a 19. hadosztaly
parancsnoksag allaspontjara. Oda, a héfavasok miatt, meég terepjaré gépkocsin
sem tudott a hadosztaly parancsnok és én eljutni, ugyhogy januar 15-én 16
oraig Rybalesino kozségben a 12. k. hadosztaly vonat parancsnoksag eddigi
allaspontjan tartézkodtunk, mert itt voltunk a legkézelebb (2 km-re) a 48/L
zaszléalj parancsnok parancsnoksaga alatt gyiilekezett és még harcolo sajat
egységiinkhéz és a még harcolé lovas ‘szazadunkhoz is innen volt vezetékes
osszekottetés.”

A lovasszazad zéme, a Petrovszkaja megtamadasakor keletkezett panik utan,
a kozségtsl kb. 2 km-re délnyugatra a volgyben gyiilekezett és parancsnokuk,
Debreczeny szazados erélyes fellépésére ujra rendez6dstt. A sotétben, 6 ora
koriil tamadast inditottak Petrovszkaja délnyugati része ellen, de a kozség
kézelébe érve, az igen heves géppisztoly-, goly6szord- és géppuskatiizben
elakadt a tamadasuk. Debreczeny 7 o6ra koriil megallitotta a tamadast és sza-
zadat visszarendelte Krasznaja Sarja kozségbe.
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Matliry ezredes, a 18. ezred parancsnoka térzsével még a hadosztilyparancs-
nok visszavonuldsa el6tt, az & parancsira, Krasznaja Sarja kozségbe vonult
vissza. Itt akkor a 12. hiradészizadot talilta, amely parancsnoka, Méarton f6-
hadnagy vezetése alatt, hivatisatél eltéréen, reteszéllisba rendezkedett be.
A lovasszazad visszaérkezése utdn e két alegység védelmezte ezt a kis telepiilést
masnap délig. Akkor, a még 14-én este kapott parancs értelmében, az ellenséges
harckocsik timadasa €ldl visszavonultak Krutyec kozségbe.

Legeza vezérdrnagy, hadtestparancsok a 19. hadosztily parancsnokaval 14-én
este 6 orakor kozolte, hogy a 12. hadosztily tekintse megsziintnek, keressen
osszekottetést a 10. hadosztaly alakulataival Kolomeizevo kozségnél, vegye at a
parancsnoksagot Loskay ezredes csoportja felett, azt a sajat déli szarnyabél ki-
vont 1—2 liteggel erdsitse meg és azokkal a kéwvetkezé nap akadalyozza meg
az oroszok térnyerését déli, délnyugati iranyban a Cramer-hadtest altal végre-
hajtasra kerilé ellentdmadas biztositasa érdekében. A 12. hadosztalyparancs-
noksag is értesitést kapott errdl az intézkedésrsl Krutyecban.

Januar 14-én kés6 estére tehat a 12. konnyl hadosztily mint hadmiveleti-
harci egység megsziint. Solymossy hadosztilyparancsnok a kévetkezdket irta
a hadosztdly osszefoglalé torténetében, 1943. februar 20-an Kulikovkan:

,,A hadosztaly 10 6ran at allott harcban tobb, mint 3-szoros, a fobetorési
helyen 9-szeres tulerével, nem szamitva a 60 harckocsit, mely a hatalmas tdz-
€elékészités mellett elsGsorban volt okozéja a gyors orosz elényomulasnak.

E 10 6ra alatt a 12. konnyti hadosztaly elvesztette harcos 4llomanyanak 70%-at
és egész tiizérségét.

Ezekben a veszteségteljes harcokban a bevetett pancéltoré fegyverek, a ti-
zérség és a repiil6k Osszesen 25 ellenséges harckocsit 16ttek ki, tehat a meg-
jelent Gsszlétszamnak 42%-at; az ellenség véres veszteségei oridsiak lehettek
és hatarozottan tullépték atlagban a bevetett 6sszers 20%-at.

A harcos allomany keretének 70%p-nyi elpusztuldsa bebizonyitotta, hogy a
hadosztaly a gyakorlati lehet6ség hataraig megtette a kitelességét.

A 1. 14-i orosz tamadas hatalmas ereje hirom iranyban szoritotta vissza a
12. hadosztaly roncsait:

A 8/IIL., a 18/IIL. és a 48/IIL. zaszl6aljak részei Kolomeizevo-n at nyugat felé
sodrodtak. Karéltve a 10. konnytl hadosztaly egységeivel 1. 15-én Kqlomeizevo-
nal vivnak sulyos helységharcot, majd annak eleste utan ellenallast fejtenek ki
Popassnij-nél és Puchvo-nal, 1. 16-an Kriniza-nal. Innen kezdik folyamatos
visszavonulasukat.

A 48/1. zaszloalj és a 21/I1. zaszléalj részei a tiizérség zomével Krutez-en at
Karpenkovo felé vesznek iranyt.

Krassnaja Sarja, Krassnaja Derevnja vonalaban a 12. lovas szizad és a 12.
hiradé szazad részei 1. 15-én 10-ig tartjak fel az oroszokat, majd visszavonulnak
Krutez-ra. Itt 16-4n egyesiilnek a mas kotelékekbdl oda beérkezett maradva-
nyokkal és az ott védé német harccsoporttal. Krutez I. 17-én elesik.

A 18/I1. zaszléalj maradvanyai és a 21/1I. zaszléalj, valamint a tiizérség ré-
szei 1. 15-én délig Jekatarinovka-n ellen allnak a 19. konnylG hadosztily
egységeivel kardltve. Onnan Marki-ra vonulnak vissza, mely 1. 16-an elesik.

A hadtest parancsnoksag a 12. konnyi hadosztdly maradvanyait Karpenkovo
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délnyugati teriiletén gyiilekezteti. Bvvel a 12. k. hadosztdly egyelore, mint
szerves harcegység megszint létezni. Maradvanyai teljesen szétporladtak; be-
16liik a harcteriileten alosztalynil nagyobb harcegységet megalakitani tobbé
mar nem sikertilt.”

Legeza vezérérnagy, a VII. hadtest parancsnoka 1943. februar 6-an kelt be-
szamoldjaban a kovetkezoket irta a hadosztalyunk kérletében lefolyt attorésrol:

»A 12, konnyl hadosztaly csapatai, I. 14-én, az elsé orosz tAmadassal szemben,
amelyet gyalogsag hajtott végre, férfiasan viselkedtek. A stilyos tiizérségi és
aknavetd tlizelokészitést nyugodt idegzettel birtik. Ennek eredménye volt az
elsé orosz gyalogsagi tamadas visszaverése, majd késébb a mélységi Gvben
folytatott harc. Az orosz harckocsikkal szemben a gyalogsag védtelennek érezte
magat. Az allasainkat oldalozélag tamadé harckocsik nyoman a gyalogsag
elhagyta allasait és ez okozta vesztét. A bevetett tartalékok ellentdmadéisai
csak a megkozelités fazisat érték el. Tulajdonképeni ellentimadasra mar nem
keriilt sor, mert az ellenséges harckocsik hirtelen léptek fel és a gyenge pancél-
elharitis miatt kedviikre tevékenykedtek. Részben azért is, mert a vissza-
6z6nl6k az ellentamaddk egy részét magukkal ragadtak. A gyalogsagot elfogta
a harckocsi-félelem és ez ugy terjedt, mint a futé tiz. Hathatos elharito eszko-
20k hianyaban a hadosztaly parancsnoknak nem allt médjaban ezt a harckocsi-
félelmet ellensilyozni. A kevés pancéltéré fegyver tervszeri bevetését is erésen
korlatozta a nagy ho, a kod és a fiist.

Amikor az ellenséges harckocsik és nyomukban a gyalogsag Petrovszkaja-t
megkozelitették, 6 ora 27-kor, a hadtest parancsnok megengedte a hadosztaly-
parancsnoknak, hogy hirtengelye mentén hatrafelé harcallaspontot valtoztas-
son.” (Hirtengely = Osszefligg6 vezetékes hirhdlozat f6 tavbeszélé vezetéke,
amihez a halézatba tartozo tavbeszélé allomasok felé vezetékes csatlakozasi

lehet6ség van. — J. B.)

Mindkét seregtestparancsnok (mai terminolégiaval: magasabbegység-pa-
rancsnok — J. B.) elég realisan értékelte hadosztalyunk alakulatainak a maga-
tartasat a nagy folényben tamadé szovjet erdk elleni egyenlétlen harcban.
Mégis szeretném hozzaflizni a magam észrevételét, bir nem voltam jelen az
attérés napjan, nem érkezvén még vissza karacsonyi szabadsidgomroél. Harc-
kocsikkal egylitt tamadoé szovjet lovészek tulerejii tamadasa ellen ekkor kellett
elsé alkalommal sajat csapatainknak a harcban helytallnia.

A mar honapok 6ta, a rendkiviili hideg télben, nagy héban és egyéb szokatlan
kériilmények kozott, hideg bunkerekben, nem megfelelé ruhazatban és labbeli-
ben, kevés pihenés és elégtelen taplalkozas mellett testileg és lelkileg faradtan
helytillni kényszeriiltek harci értéke eleve nem lehetett magas és megkozeli-
toleg sem volt elég a tulerGben tamadod, harckocsikkal kisért ellenség vissza-
verésére. Az ilyen elvaras igen tdvol esik a realitastél. Kiilonosen olyan nagy
szamu harckocsi megjelenése esetén, amelyek lekiizdéséhez megkozelitoleg sem
volt elég a kilométerenkénti atlagban rendelkezésre allé 1 hatdsos pancéltoré
agya. (Az attorés el6tti utolsé napon Petrovszkajara érkezett 559/2. német
pancélvadasz szazad agyuit mar csak Kresztiki és Petrovszkaja védelménél le-
hetett felhasznalni.)

A harckocsik, mint az egyik harctudésitasbél tudjuk, kiilén meglepetésként
fehérre voltak meszelve, a reggeli félhomalyban, a tiizérségi thzelGkészités
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ériasi fiistjében tul késén voltak felismerhetSk. A védsallas sem adott elleniik

védelmet, foleg ha oldalrél témadtak, hiszen a t{izeldkészités soridn beomlott,
félig, vagy méginkabb telitédstt bunkereket a ,,Sztdlin-orgondk”, vagy ling-
szorék tize felgyujtotta. Nem maradt arok, ahol kitarthattak volna. Mégis
minden parancsnok, a szizadtél a hadosztalyig, felettesétSl kért engedélyt a
visszavonulisra, legalabbi addig, mig a kotelékek egyiitt voltak, és csak enge-
déllyel vonult vissza.

A kudarc és a hatalmas veszteség oka a tartalékok és a pancéltord fegyverek
déntd hidnya mellett a legfelsébb vezeztésnek a merev védelemhez valé goresds
ragaszkodasa volt.

Az emberek hésokként harcoltak az idegen érdekekért, tisztan katona-becsii-
letbdl és engedelmességbol, amig némi reményilk volt a szornyt sulyos helyzet
megvaltoztatasara. A hatékony légitamogatis és még inkabb az igért ellen-
tamadas elmaradéasa azonban egyik 6rirél a masikra megsemmisitette a harc
értelmét és eredményességének reményét. A kiszolgaltatottsag és a kilatastalan-
sag érzése lett rajtuk urrad. Az életdszton kerekedett foliill, az panikba csapott
at, a menekiilésben remélték a haldlos veszedelemtél valé szabadulast. Ez az
allapot, a csapategységek folbomlasaval és Osszekeveredésével egyiitt, a veze-
test teljesen megbénitotta.

Vajon miért maradt el a VII. hadtestparancsnok altal ismételten kért és hiaba
vart ellentimadas a Cramer-hadtest részér6l? Mint tudjuk, az e hadtesthez tar-
tozé 700. pancéloscsoportot ellentamaddsra rendelték az Uriv kozelében attort
erdk ellen és ott majdnem teljesen felmorzsolédott. A hadtest tobbi részének
az alkalmazasghoz is a német OKH engedélye volt sziikséges, mert nem volt
mas tartalék a magyar hadsereg mogott.

A Heeresgruppe B-t6] Sodenstern tabornok az ellentaimadas gyakori siirgeté-
sére januar 15-én délutan harom ora koriil igy valaszolt: ,,Cramer elGszor rait
az ellenség fejére Scsucsje-nél, utana kivonja erejét, majd északra vaig és
Osztrogozsszkban egyesiil a 168. hadosztillyal. Ez nagyban a tervem Cra-
merrel.” ‘

De Cramer nem tamadott sem 15-én, sem 16-an, sem 17-én. A magyar had-
seregparancsnoksag harctéri napléja szerint a Cramer-hadtest a janudr 17-én
estig kialakult ellenséges helyzet miatt nem hajtotta végre az Osztrogozsszk
felé tervezett tamadast.

A magyar hadseregparancsnoksag naplojaban, a januar 14-i események be-
jegyzése végén, Jany vezérezredes 18-i keltezési kézjegyével, az alabbi fel-
jegyzés olvashatod: ,,Ki kell emelnem, hogy a csapatok minden lehetségest meg-
tesznek. A 7. hadosztidly parancsnoka a harcidllaspontjan maradt, miutan az
ellenség megtamadta a harcallispontot. A 12. és 20. konnyld hadosztalyok pa-
rancsnokai is hasonléan viselkedtek, azonban a pancélosok ellen kézigranattal
és puskaval az ember nem védheti magat . . . a sziikséges ellatas és 16szer nélkiil,
a rettenetes télben, hoéallasckban és levaltasi lehetdségek nélkiil, 24 6ran tal,
semmi ellenalldst nem lehet vanni.” (234/2. hds.)

E jozan, a tényleges allapotokat r6gzité értékeléssel megdobbenté ellentétben
a januar 24-én kelt 294/2. hds. 1. a. 43. 1. 24. szamu hadseregparancsban Jany
vezérezredes a kovetkezd kijelentéseket tette: ,,A 2. magyar hadsereg elvesz-
tette becsiiletét, mert kevés, — eskilijéhez és kotelességéhez hi — ember kivé-
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telével nem valtotta be azt, amit téle mindenki joggal elvarhatott. ... Becste-
lenség a lelkevesztett, fejnélkilli gyava menekiilés. .. A rendet és a vas fegyel-
met a legkeményebb kézzel, ha kell, a helyszinen valé felkoncoldssal, de helyre
kell dllitani. . . Els6sorban annak van jussa élelemhez, aki el6l harcol. Aki helyét
elhagyta és itt hatul gyulekezik, 6riiljon ha annyit kap, hogy éhen nem pusztul.
Helyliket német csapat foglalta el, az megérdemel minden gondoskodast. Mi
addig mig rend nem lesz, mig harcképes egységgé nem formilédunk, ilyennel
ne szamoljunk, mert arra érdemtelenné valtunk.”

A Cramer-hadtest ellentamadasa nem tudta volna visszafoglalni az eredeti
védoallasokat, ehhez nem volt elég ereje, de lehetové tehette volna a mi had-
osztialyunktol jobbra védekezo 19. és 23. hadosztalyok, valamint a bal szomszéd
10. és tdle balra a 13. hadosztalyok rendezett visszavonulasat. Igy elkeriilheto
lett volna ezeknek a hadosztialyoknak a félmorzsoloédasa és borzalmas vesztesé-
geik. Ehhez azonban ezeknek a hadosztilyoknak idejében el kellett volna ren-
delni a visszavonulast, vagy legalabb meg kellett volna engedni azt, a végsokig
valé kitartas melletti goresos ragaszkodas helyett. Ezaltal még harcképes egysé-
gek maradhattak volna. De a véddallasaikban valo merev kitartas megkovetelé-
se miatt néhany nap alatt ezek a hadosztalyok is felmorzsolodtak. Utana az egész
magyar hadseregre kiterjedd, rendezetlen és tovabbi oriasi veszteségekkel jaro
visszatzonléssé s6t menekiiléssé fajultak az események. tulnyomorészt a német
felsé vezetés, az OKH hibajabol.
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FORRASKOZLEMENYEK o

LENKEFI FERENC

SZALAY ELEK VISSZAEMLEKEZESEI 1848—49-RE
Szalay Elek emlékiratairél

Az alabbiakban kozlésre keriilé kézirat 1991 nyaran jutott levéltarunk ori-
zetébe. Szerzéje Szalay Elek, akit — Szilagyi Farkas Alséfehér varmegye
1848-—49-ben (Nagyenyed, 1898.) c. munkaja segitségével — kétséget kizardan
sikeriilt azonositani. A visszaemlékezés sem teljesen ismeretlen, hiszen Szilagyi
is kézbevette — mar csonkdn —, néhidny mondatot idézett beldle, de tudoma-
som szerint nem adtak ki. ‘

Szalay Elek 1820. koriil sziletett, valészinilleg az Als6-Fehér varmegyei
Hariban, gazdalkodo csalad sarjaként. Szildgyi mindenesetre hari illet6séglinek
mondja. A helység a szentbenedeki keriilethez tartozott, mint t6bb nemesi
familia birtoka. Lakossaga von Treuenfeld 1839-ben kiadott Lexikona szerint
roman-magyar, reformatus és ortodox templommal, s egy Felvinchez rendelt
romai katolikus filiaval. Szalay a forradalom elétt minden bizonnyal a kézeli,
a Kemény-csalad birtokaban levd, tilnyomoérészt roman lakossidgu Landorban
lehetett gazdatiszt, vagy haszonbérlé. 1848 nyaran onkéntesként lépett be a
gr. Bethlen Gergely és gr. Mikes Kelemen altal Kolozsvaron szervezett 15.,
Miatyas (egy ideig Kossuth) huszirezredbe. Itt a szakaszkaplarsagig (szakasz-
vezetd) vitte, majd 1849. junius 9-én hadnaggya nevezték ki a julius folyaman
Hédmezévasarhelyen megalakult, de Kolozsvart és kérnyékén, nagyrészt roma-
nokbol toborzott 137. zaszléaljhoz. Bem erdélyi hadseregében egészen 1849
janiusaig a Matyas huszarezred 3. szdzadadban szolgdlt; torténete Vilagos
mellett szakadt meg. A kapitulacié utan kezdetben Tordan vonta meg magat,
s csak 1851-ben tért vissza hari birtokara. A polgari életben szorgalmas és
takarékos gazda volt, sokkal hozzijarult a reformatus egyhazkozség anyagi
jolétéhez. Elete utolsé éveit elvonultsagban toéltotte. 1896. marcius 10-én,
Hariban halt meg. '

Emlékiratat 1880 és haldla kozott vethette papirra, illetve diktalhatta, ugyanis
Jakab Elek 1880-ban megjelent munkajira hivatkozik, Szilveszter Gamit em-
litve. (Szabadsagharcunk torténetéhez. Visszaemlékezések 1848—49-re. Bp.)

Az irat A-4-es szélességnek megfelel, annal 4,5 cm-rel hosszabb, meglehe-
i16sen rossz allapotban fennmaradt lapokra irdédott, harom kéz vondasaival
Ezeket (A., B, C.) kiiloén jelolni fogom. A szoveg egységes, a kézirdsok valtasa
nem okoz torést. Megitélésem szerint Szalay irdsa a B. tipusu, a ,legarchaiku-
sabb,” mind helyesirasban, mind irasképben. Ezért feltételezem, hogy emlékei
egy részét diktalhatta, mas részét maga irhatta, nem egyszeriG maéasolatrél van
sz6. Az ,,A” és ,,C” kézirasok nem mindenben felelnek meg a mai helyesirasi
szabdlyoknak, beleértve a kozpontozas, ill. az esetleges nagy- és kisbetGirasok
hibait is. A ,,B” kéziras viszont magén viseli egy tollforgatashoz kevéssé szokott,
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id6és ember ductusdnak éGsszes jegyeit. A kézpontozas teljesen hiényzik, a szé-
kozoket és az elvilasztdsi szabalyokat fxgyelmen kivil hagyja. A nagy- és
kisbetiik hasznilata személy- és tulajdonneveknél is teljesen esetleges. A hang-
z0k hosszusagjelolése hidnyzik, a hasonuldsnal a kiejtést koveti, gyakoriak a
betikihagyasok. Az iras teljes egészében az él6beszéd jellegzetességeinek felel
meg. A ragozas kiovetkezetlen, gyakori a magdnhangzék helytelen irasa, fel-
cserélése. Az érthetéség kedvéért, a szoveget egységesen kezelve, minden-
képpen széveghi kozléshez kellett folyamodnom.

Maga a visszaemlékezés sajnos nem teljes, utols6 részébol 6 oldal elveszett,
mig az utolsé oldal egy toredéke fennmaradt. Ezt olvasva feltehetd, hogy Szalay
a hidnyzo részben a fegyverletételt, illetve az azt kovetoé eseményeket targyalja.
A meglevd rész jovoltabol viszont egy altiszt szemszogébdl sok ismeretlen részlet
tarul fel 1848—49 erdélyi hadi ténténéseir6l. .Igaz, hogy ezek nem valtoztatnak
a torténetirasban szinte mar kanonizdlédott (hiszen a mult szdzad kozepe 6ta
kedvelt téma) megitélésen, de nem mellékes, mennyi Gj kis adalék bukkan fel,
akar ismert személyek emberi vonasaihoz, akar eseményekhez.

A romlé emlékezet néhiany helyen rajtakaphaté, ezért Szalay megallapitasait
kell6 ovatossaggal kell kezelni, bar mas, kiadott emlékezéssel, konyvészeti
anyaggal Osszevetve, megbizhatéonak mondhato. Tévedésekre leginkdbb néhany
hely megnevezése, személyek keresztneve és rangja esetében, illetve a datala-
sok hozzavetblegessége terén lelhetliink — az azonositas azonban gondot ritkan
jelentett. A szoveggondozast a folyamatos olvashatdésag érdekében, a kevésbeé
ismert fogalmak esetében nem labjegyzetekkel, hanem zarOJelezess.el oldottam
meg.

Az életrajzi adatok zomét — az esetleges kiegészitésekkel — Bona Gdbor:
Tabornokok és torzstisztek a szabadsagharcban Bp. 1987. és Kossuth Lajos
kapitanyai Bp. 1988. ¢. munkaibdl vettem, amelyekre kiilon nem hivatkozom.

\

1. 0. (A) VISSZAEMLEKEZESEIM 1848 ES 49-RE

48. Tavaszan Landorba'! jottek a hirek, hogy a racok, szerbek, olahok fellazad-
tak orszagunk s kirdlyunk ellen. E zugba akkori idé szZerint Ujsag nem jart, csak
ritkdn egyes[ekt6l] hallottunk egyes hireket, amik inkabb szomoriték mint vigasz-
talék voltak. Példaul itt egyet, itt mast gy[ilkoltak] meg, s kinoztak az olahok az
egyes vidékeken. K[aptunk] hireket, hogy toboroznak a honvédséghez minden([felé].
A nemzetérség csakugyan akkor felszélitast kaplott], hogy akinek moédja van, hogy
segitsen gabonaval m[eg] loval, akinek csak mije van, hogy az ifjusag [alljon] ka-
tonanak a haza megmentésében, mert a haza vesz[élyben] van. Jakab Elek iré
urndl? lathaték is principalis (feljebbvald, eldljaré), nagysagos baréné Kemény
Laszloné adomanyai. Azonnal megvillant elmémben hogy katona leszek, feldldozom
csekély eddig szerzett vagyonomat, s ha kell, életemet. El is adtam holmimat. Be-
szerezve egynéhany szaz forintokat, 16 utan néztem, a vidéken nem taldlva alkalmas
lovat. Egy estve hazaérkezve csak meglepetve vettem azon tudésitast, hogy M.(agyar)
bilikkosi Galfi Istvan dr ajanlkozik lovat eladni. Masnap azonnal fiatal principali-
sommal br. Kemény Ldrinccel®, mivel & is huszarnak akart allni, atmentiink

1 Landor, Als6-Fehér virmegye, ma Nandra (R).

2 Szentgericzei Jakab Elek (1820—1897) — M. kir. orsz. levéltirnok, az MTA rendes tagja.
Bolcseleti, jogi. teolégiai tanulmanyait a kolozsvari ev. ref. kollégiumban végezte. 1841—48-ig
Marosszék tablabiraja, ligyvédi vizsgaval. Kozlegényként 1ép be a 15, Matyds (Kossuth) huszar-
ezredbe, Bem seregében végig harcol. Alkapitdnyként teszi le a fegyvert 1849. aug. 17-én, Dévanal.
RoOvid fogsdga utan, par éves szilenciumot kovetSen, (térténet)irdi, kozéleti, politikai tevékenysé-
gét haldldig megbecsiiltségben gyakorolhatta.

3 Br. Kemény Lo6rincrél Kozma Lexikona (OSZK. Kézirattar, Fol. Hung. 2092.) honvéd had-
nagyként, Mikdr 1869-es Schematismusa alhadnagyként, az Als6-Fehér megyei honvédegylet tag-
jaként emlékezik meg. Genealdgiai munkdkban nem akadtam nyomara.
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megtekintendd a lovakat. Principalisomnak ajanlédott volt egy szép sziirke, trené-
rozott volt. De ara az akkori id6hoz képest — 300 forint — nagyon sok volt. Nékem
felajanlottak volt egy hamos gyepl6s paripat, ami 5 éves volt és amellett haton ta-
nulatlan volt. Kihozzik 6ket, s feliiliink rajok, ki-ki arra, amelyiknek szanva volt.
Engemet figyelmeztetnek, mert vigydzzak, mert nagyon makrancos. A biaré s a
lovasz elére indulnak, 2. o. (A) s a kocsisok segitségével raiilok, de nem adott a
szép [szé)nak semmit, hanyni kezd, indulni nem akar. Az alltanyon (erkély, kar-
zat) [1ev]6 noék és férfiak sikoltanak, s figyelmeztetnek, hogy iigyelj, [mer]t Osz-
szetor, én ravagtam karikasommal. Keét ugrassal a [ga]ng (beltozat) ala ugrott, s
azon ki a tobbiek utan rohant, minek[utana) egy j6 lovaglast tettilnk.

Hazafelé mar a 16 megértette, [hogy] lovagléoja nem tréfal, mert még fiile hegye

is facsaré [egy] hab volt. Visszaérve az egész tarsasag orvendett, hogy [baj] nem
tortént. Galfi megmutatta jegyzékonyvét, [hogy] 130 forinton vette azel6tt 4 hénap-
pal, de 120 fforintért odajadja huszarnak allé szandékomért, amit azonnal [ki is]
fizettem, s elhozni akartam. De Galfi felszélitott, [hogy]l mikor indulok. Mondam
2 hét, s figyelmeztetett, ne [hozzam el] addig, amig nem indulok, ajanlva, hogy
addig mindent elkévettet lovaszaval, hogy dresszérozott 16val men[jek], min csak
oriilni voltam képes. Principalisom vasarja végiil elmaradott.
A kitizott idé eltelvén, mar azel6tti sajat lovam felpakolva lovam utan mentem.
GAlfi felszOlit, hogy fogadnam el ajanlatat, hogy lovasza velem j6jjon Kolozsva-
rig’, a lovam behozand6. Ez mar 6rém volt reim nézve. Ekkor kiveszi tarcajat, s
ad egy tizest azt mondva, fogadnam el tSle, mert j6l foghat. Igy beérkezve Kolozs-
varra, a Cukorgyaray® tudakoztam, ahol a huszarok voltak gyiilendék.

Amikor beérkeztem, lehetett vagy 30 huszir, de azok nem huszaroknak néztek
ki. Kevés kivételével mind magnasfiaknak tetszettek. Ott volt Jakab Elek, Kgvari
az ir6% aki hires volt mondasaért, amit egy egész oraig elmondott, Szerdahelyi
Kalman szinész?, s tobb végzett egyéniség (tanult személy). A szegény néhany da-
rab lovat nem volt ki takaritsa, mert alig volt harom-négy legény, aki hozza értsen,
s magat alkalmazza. Nem is volt ott semmi 16szerszdm egyéb, koét6féknél. No de
szaporodott a legénység, gyiltek a lovak. Tobben sajat lovakkal rukkolva be, olyan
volt Szilveszter Gami is, akit mint l6takarit6jat emliti 3. 0. (A) Jakab Elek®,

Ahogy azutian valé nap, hogy beérkeztem a vizsgilé bizottmanyhoz, felmentem,
és amint mentem és még az jutott eszembe, hatha még be nem vesznek. De mi
orom lepett meg, mikor a vén székely orvos kijelentette, hogy az isten is huszar-
nak teremtett. Fel is eskettek benniinket, (-hogy) kiralyunk és hazankért szérazon,
tz6n .s vizen hilségesen szolgaljunk. De mi csalattatis késébben, mi akik sajat lo-
vainkkal allottunk be, el voltunk latva nyeregszerrel, a tébbiek a 16 szérire, vagy
egy-egy darab pokrocon iiltek, s ugy tanulgattuk a katonai mustrat etc. Akmek
csak modja volt, a maga koltsegen csindltatott maginak uniformist, mint magam
is. De amint emlitém, nyereg, kard, pisztoly sose volt. Igy teltek a napo, egy-egy
vesszdvel, palciaval tanultunk a Cukorgyar udvaran. Szerencsénk volt Liszl6 Lajos

4 Kolozsvar, Kolozs vm., ma Cluj Napoca (R).

5 Cukorgyar — 1837-ben a Cukorgyar Tarsulat létesitette, de cukrot sohasem gyértottak benne.
1865-ben szeszgyarra alakitottak at. A varos Kiils6-Magyar utcdjan levé nagy telke akkoriban
alkalmas volt sok ember elhelyezésére.

6 Kb6vdri Ldszlé (1819—1907) — Birtokos, az MTA levelez§ tagja. Jogot végez, Marosvasarhelyen
kiralyi tablai cancellista. 1848 juniusit6é]l Kossuth pénziigyminiszter statisztikusa. Az OHB 1848
oktéberében Erdélybe kiildi. Késdbb Bem erdélyi hadseregének historiogriafusa €s haditudésitoya.
Mikodését a zsiboi fegyverletételnél fejezi be. Rovid bujkdlas utan elfogiak, de Urban meg-
kegyelmez neki. Pestre koltozik, a Pesti Naplo munkatirsa lesz. A Mack-bsszeeskilvésben gyana-
perbe fogjak, Kolozsvarra lnternél)ék 1854-t61 anyagi gondjait hﬁzasséga leveszi vallarol, zavar-
talanul tevékenykedhet a biztositdsi szakméban.

7 Szerdahelyi Kdlmdn (1829—1872) szinész. 15 évesen, atyja ellenére, Kolozsvirt szinésznek. 4ll.
‘1648—49-ben mint hadnagy harcol. A bukéds utan besorozzak, de ismerdsei kbzbenjardsara szaba-
dul. é!l"zutén mint vandorszinész miikodik. Allandé helyet 1854-ben taldl a pesti Nemzeti Szin-
hézn

8 Szilveszter Gami: Jakab Elek Szabadségharcunk torténetéhez. Visszaemlékezés l“l—-!s—re
Bp. 1880. c. munkéijaban emliti 6t Sylvester Gdmdliel néven, aki életét is megmentette. ,,,...
mes 1élek, bator kozkatona.” (332, 0.) 1890-ben még élt, Mikdr Zsigmond veszi fel Névkbnyvébe

" lich fzil ter, tovisi lakosként, mint volt 6rmestert, az Als6-Fehér varmegyei honvéd-
egy et tagjat
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kiszolgdlt veres csikéssal’, s késSbb [egy] egerbegyi® székely huszér!! strazsa-
mesterrel (Srmester), akik a tanitishoz értettek. Hadnagyunk Kovidcs volt, amint
emlékszem, tdn Lajos!?, akinek pénzem nagyobb részét gondozdsorn végett Atadtam.
Sapkdt még csak kaptunk, de a csikdkkal volt a baj, mert egy szdsz atyafi, aki a
csakékra a himet csindlta, annyira részeges volt, hogy ha huszart killdéttek, mindég
részegen taldltdk. Elkiildottek engem is végre. De lett 4&m haddelhadd, mert én el
nem mozdultam, amig az 50 csékéra a cimer meg nem késziilt, amiket a csdkék itt
készen vartak. De mily nagy volt meglepetésem, amikor az 50 csiké készen lett,
bepakolédott Szentimrei strazsamester!3, én s még 2 legény kiséretével Marosvasar-
helyre'* szallitottuk. Nékem gréf Bethlen Gergely!® adott egy kis fogpiszkal6é kardot.
Szentimrei a magaéval, a tébbiek nem tudom honnét kaptik. 4. o. (A) Igy érkeztiink
a vasarhelyiek 6romére Vasarhelyre.

Ezalatt a munka Kolozsvart is szaporibban kezdett menni. Mi Kolozsvarra visz-
szafelé menve vidékiek lévén, a rostokidét arra hasznaltuk, hogy hazarandultunk.
GaAlfinal latogatast tettem, aki megérdemelte, s nagyon szivesen fogadta tisztele-
temet. Bemutatva bar még hidnyosan, a huszari uniformist, s megkoszénni neki
ujélag a nekem adott j6 lovat. Kolozsviarra beérve csak mind panaszt, zigolédast
hallottunk Vay Mikl6és korméanyz6!® ellen, aki se a huszirsag nyeregszere, pokréc,
kard, pisztoly, egyszoval a sziikségesek[nek] léteir6l nem rendelkezett, vagy ha igen
is, csak eredmény nélkiil. Ott a gyalogsiag 11-ik zaszl6aljal’ hénapokon keresztiil
minden fegyver nélkiil, vessz0kkel tanulta a mustrat. Mi avval toltottiik idénket,
[hogy] lovainkat a Szamosban feresztettiik. De kik feresztették, egynéhdny hosteitil®

- fidk, akik meg voltak szokva a l6feresztéssel. Nem iilt rdja biz oda sem szinész,

sem ir6, senki. Nekem szeren[csém] volt, mivel egy hdstati (dltal), rendes harom
osztrak értékd forintért a legpontosabban lovam gondozva volt.

_ Egy alkalommal egy este esett az esd, volt 16[t4s]-futas, kit kiildjenek Tordara'®.
Ujbé6l Szentimrei s én, s a masik kettd, akinek legaldbb kardunk, nyeregszerszamunk
volt, két levelet vive indultunk utnak. Két levelet vive azon meghagyassal, hogy a
legsebesebben menve, Torddn br. Kemény Farkas® &nagysaganak kézbesitsiik.
Amikor a Feleken® mar jél felhaladtunk volna, halljuk hatulrél a kiadltast: hu-

9 A 2., (Hannover) huszarezred buzérvords csakoja johet szoba. Az 5.. (Radetzky) huszarezred
csakoja volt 1848-ban még ilyen szind, de 6k Italidban allomasoztak. Tomeges idejutasuk lehe-
tetlen volt, mig eldbbieknek Zilahon volt raktaruk, ujonc és szabadsagos huszarokkal. Ldszlo L.,
ubsitos lévén, mindenesetre utobbi is lehetett.

10 Egerbegy — Erdélyben tébb is van. A legnagyobbrol, az aranyosszéki mezdvarosrél van
s20. Itt allomasozott a Székely huszirezred egy osztidlya. Ma Aranyosegerbegy — Viisoara (R).

11 A 11., sepsiszentgyorgyl allomashelyd hatarér huszarezred, mas néven Székely huszarok.
RBona Gabor szives tajékoztatasa szerint Szentgyodrgyi Jozsef drmesterrsl van szo.

12 Jakab Elek Visszaemlékezésében Kowdcs Jdnos fShadnagyot emliti, megemlékezve segité-
készségérdl. (331. o0.) Bonat idézve (Bona Gdbor: Kossuth Lajos Kapitinyai. Bp. 1988. 335. 0.).
Kovdts Jdnos (1814—1898) Matyas-huszar Kkapitanyrol, kés6ébb aradi kiralyi tablabirorél, a
Ko6zép-Szolnok megyei honvédegylet tagjarol lehet sz6.

13 Szentimrei Istvdn (1802—?) — Jogvégzett Kisbirtokos. BelsG-Szolnok megye jegyzéje. On-
kéntes a 15., Matyas (korabban Kossuth) huszarezredben. 1849 juniusiban Bem 6rnaggya, Szasz-
sebes térparancsnokava lépteti elé. Zsibonal teszi le a fegyvert aug. 24-én. A kényszersorozasnal
alkalmatlan, 1855-ben fliggetlenségi szervezkedés miatt két éy varfogsagra itélik, 1867—68-ban a
Bels6-Szolnok megyei honvédegylet tagja.

14 Marosvasarhely, Maros széke, ma Tirgu Mures (R).

15 Gr. Bethlen Gergely honvéd ezredes (1810—1867) — Jogvégzett kozépbirtokos, par évig az
erdélyi "!cancellél.'ia hivatalnoka. Kolozsvaron a 15., Matyas (korabban Kossuth) huszarok f£58
szervezéje gr. Mikessel egyiitt. Bem erdélyi hadseregének lovassagi parancsnoka lesz, legendas
hiri katona. Vildgosnal kapituldl. Emigraci6jat kévetGen 1860—62 kozott a szard kiralyi hadsereg
tabornoka. 1866-ban a poroszorszigi magyar légi6é tagja. 1867-ben amnesztidval hazatérhet, de
par hét mulva meghal.

16 Br. Vey Miki6s (1802—1894) — Forendhizi tag, koronadr, erdélyi kirdlyi biztos. A bukas
utin varfogsigot szenved. 1860—61-ben m. kir. udvari kancellar, Borsod f&ispanja. A fdrendihaz
elnbke, az MTA igazgatotanicsanak tagja.

17 A 11. honvéd zaszl6alj 1848 nyaran alakult Kolozsvart. Torténetérsl 1. Szigethy Miklcs
konyveét. (Egy honvéd maganjegyzetei. Adatok a XI. zaszl6alj torténetéhez. ..Kolozsvar, 1868.).

18 Hostat — akkori terminologia szerint Kolozsvar kiilvarosi részei, pl. Hazsongard.

19 Torda, Torda vm., ma Turda (R).

20 Br, Kemény Farkas (1797—1852) honvéd ezredes — 1814—26-ig a 8. (Koburg) huszarezrednél
szolgal, f6hadnagyként 1ép ki. 1649 aprilisitél ezredes, a gyulafehérviri ostromsereg, majd a
kolozsvari hadosztdly parancsnoka. Zsibonal teszi le a fegyvert. Kimenekiilése utan élete végéig
a londoni magyar emigricié egyik vezetéje.

21 Felek — Kolozs vm., ma Erdéfelek — Feleacu (R). Roman lakossigid, nagy stratégiai fon-
10588agu kozség Kolozsvar mellett. Szalay a sz6t ,,feleki ut” értelemben hasznalja.
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szarok huszarok! Hat Laszlé Lajos j6 a Mikes 5. o. (A) sargajaval, nyereg nélkiil.
Atad még egy levelet a strazsamesternek, hogy barmi eshetdség térténjék az uton,
a leveleket bar egy huszar is, br. Kemény Farkasnak kézbesitse. Haladtunk is mi
az esGvert fényes orszagiton ugy, mint csak husziar haladhat. Torddra érve, ahol
még a vendégldk mind vildgosak voltak, a bar6t a napnal feltaldltuk. A levelek
kézbesitése utan lett am slirgés forgas. Tobb gyalogsag kirukkolt, vardszekerek (tar-
szekerek) dallitottak elé, amik azonnal Kolozsvarra indittattak. Ekkor tudtuk meg,
hogy Fejérvarrdl?? kiildott fegyvert a gyalogsag s a huszdrsag részére, ezért volt a
menetel oly slirgés, mivel azon hir keringett, hogy az olahsdg a Feleken a fegyve-
reket el akarja fogni, amibil ezzel ekkor semmi sem lett. A fegyverek csekély-
sége, mivel olyan haromszazig valé resztunggal (felszerelés) ellatva a gyalogsag
részére, a huszirok részére 60 nyereg, s a hozzatartozé resztung, csinalt is 6 egy
kis orémet a katonasag kozott. Mi is masnap, mivel a sebes menés alkalma<
val lovainkrol a vasalat lehullasat Kkipétoltuk, Kolozsvarra visszamentiink. En
bar betegen, mivel valami hideg malacsiilttél hideglelést kaptam, és a kérhazba
keriiltem. Mi meglepetésem volt, amikor harmadnap milva a huszarok gyalog, kar-
dosan, pisztolyokkal felfegyverkezve, reggel a gyalngsagi kaszarnyaba megérkez-
nek, s hatul a kéfal mellett rendbe allnak, a gyalogsag pedig fegyverrel hiarom-
szogben a kapu bels6 részét elfoglalja, egész védelmi allasba tevé magit. Hat egyszer
csak jonek valami tisztek vegyesen a miéinkkel, s a grianatérosokkal ekkor. 6. 0. (A)
S ekkor a vezénylé tiszt honvédeinktdl rostokat (a pihendket) fegyverbe parancsol,
ugy a huszarok pisztolyaival ekkoron keletkezett a larma, kiadltottdk a honvédek,
s a huszarok egyszerre, iiresek fegyvereink. Az okozta ezt, hogy a granatosok fegy-
vereiket a Varda® el6tt megtoltotték, azt allitvan, hogy a mieink Kolozsvarrél a
kivonulast Szeben? felé meg akarjak gatolni, s ket elfogni, amibSl pedig semmi
sem volt. (B) (ceruza) Két nap miulva reggel kijelenti a doktor, hogy jobban vagyok,
Oltozzem fel, s egy ajtéora mutatva (mondja, hogy) keressem 6t fel. Nevére tisztan
nem emlékszem, vagy Nagy vagy Kis volt. Amikor a szobaba nyitok, ott az egész

11-ik zaszldalj tisztikara, maga ez a doktor és az ezredes Bitt6®®, egyen [...] fo-

gyasztanak s az altaluk folytatott villasreggelivel kinalnak, mely [...] jélesett ott
az ispotdlykoszt utan. Bitt6 kérdé, hogy hivnak, hogy vagyok huszartirsaimmal s
tisztjeimmel — jol, (ceruza vége) s ekkor tudatja, hogy Szerdahelyi Kalman a
doktort pisztolyra kihitta, mégpedig ugy, ha & vész, mas huszir ad elég[tételt], s a
doktornak veszni kell. S mily nagy baj lenne, ha a katonasag anélkiil maradna, nem
egyenlithetném-e ki valahogy a dolgot. En azonnal megigértem, s bar nagy bajjal,
sikeriilt a béke. Az ok az volt, hogy a Szerdahelyi Kalman neje a doktornal tartéz-
kodott gyogyitas végett. A doktor 6zvegy volt és két gyermek atyja, akiket gondo-
zott is anyjok helyett. S a békefeltétel az volt, hogy a doktor minden holmijaval
egyiittpakolja holmijait s azonnal kiildje haza Nagybanyara?. Amikor a hirt fel-
hoztam, bizony volt 6rom a ho[nvédek] és tisztek ko6zott, az elszillitis még aznap
megtortént, kész volt a béke. De reAim nézve mely nagy Kkitlintetés, s kézszoritas
mindenkitol.

Ezutin én is kiballagtam a piacra s megebédelni, 7. o. (C) (ceruza) s amikor visz-
sza akarok menni a szallasra, utkoézben utolért gr. Bethlen Gergely, ki fiakkerrel
j6tt. Maga mellé iilietett s azon rendeletet adta nekem, hogy Kovacs Lajos (sic!)
hadnagynak mondjam meg, hogy mindennel legyen rendben, mert & nemsokéira
‘bemegy. Amikor beérkeztem, mar sététedett, de a legénység rendben volt sorakozva
az udvaron. Legényem is ki akart lovammal rukkolni, de lovamat elvettem téie,
bar tisztjeim a maradasra akartak birni, most épiiltem csak fel a betegségembdl.
Kiindultunk tehat. Ekkor lattuk, hogy a 11-ik zaszléaljbeli honvédség huzédik ki
Szamosfalva? felé, mikor az esé hullani kezdett, s besotétedett. A lovassignak felét

23 Gyulafehérvar, Als6-Fehér vm., ma Alba Iulia (R).

23 Vvarda — a Nagy Strazsahaz Kolozsvaron, akkoriban a Rhédey és Josika hdazzal szembeni
katonai f66rhely, a Nagypiac délkeleti sarkaban. Az 1880-as években bontottak le.

24 Nagyszeben, Nagyszeben-széke, ma Sibtu (R). )

25 Bitté Kdroly honvéd 6rnagy (1806—1865) — A szabadsagharc kitorésekor 24 éve szolgil a 62.
(Turszky) gyalogezredben, fShadnagy. Atlép a 11. honvédzaszléaljba. KésGbb a 32. zdszl6aljnal,
1848 okt. végét6l 6rnagy, parancsnok. 1849 tavaszan elsbb Marosujvar, majd Szamosujvar parancs-
noka a bukasig. Félévi fogsdg utdn Kkegyelmet kap, majd uradalmi erdészként 16r61 bukés
kbvetkeztében hal meg. )

26 Nagybénya, Szatmér vim., ma Baia Mare (R).

27 Szamosfalva, Kolozs vim., ma Somegeni (R).
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" elére elévédnek, mas felét hatvédnek rendelték. En az elévédbe estem, s kalauzunk-

nak egy Duha nevezet(i alacsony termetii brmény ember, egy Kkis biztos 1épésh
lovon. Igy meneteltiink egész éjjel anélkiil, hogy tudtuk volna hova, merre?

Amikor a hajnal hasadt, figyelmeztet engem Duha egy emberre, ki egy dombon 4al-
lott, hogy az 6r. Nekivagtattam, hogy elfogjam, de koztiink egy nagy arok volt, mit ké- .
sén véve észre, lovamat hirtelen megfékezve, hanyattvagott. Tarsaim az utat tartva
az ort elfogtak. Tisztjeim ekkor-is maradisra akartak birni, de égve a harci vagytél,
nem vettem fel {itésemet, s tagitani nem akartam. 8. o.(C) Gr. Bethlen G. hoz-
zank huszarokhoz csatlakozott, s elsl lovagolva Bare nevii falunak? jobb felén a
gyalogsag a falu kozepébe, a hatvédben 1évé huszarsag balfeldl nyomultunk beke-
ritendé a koézség cintermén (halottashaz) és a templom koriil 6sszegy(ilt olahsagot.
(Szeptember vége felé tértént.) Amint a gyalogsag az oldh csordidhoz kozeledett,
az olahok 16v6ldézni kezdtek, hol egy Rakosy? nevi, a 11-ik zaszléaljbeli honvéd
konnyi sebet kapott. De latva az oldhok, hogy a huszdrsag altal is be vannak ke-
ritve, a 16vildozést abbahagytdk, s magokat megadtak. Az olahok, kik oda voltak
gylilve, avégett voltak ott vagy 7—8 falubdl, hogy a prefektek™® 4ltal rablasra s
garazdalkodasra legyenek birva. Az elfogott olih tabort a faluba kisértiik, Baternai
és Paulik¥ prefekttel, kiket szekérre iltettiink s kiknek kocsisar6l kés6bb hirlett,
hogy 6 is tribun3? volt. Akkor pisztolyomat elévéve redjuk szegeztem azon szandék-
kal, hogy leléjem oket, latva a gyalogsag és lovassag, kialtottak: 16jed!!! A tisztek
észrevették, s hozzam ugrottak, s mondtik, ne bantsam, mert Kolozsvarra viszik
oket, s ha hibasak lesznek a nép felbujtasaban, biztosan felakasztatjak. Ezen igéretre
pisztolyomat visszatettem. Mar inditani akartik vissza a legénységet, mikor elé-
allottam azon sza- 9. o. (C) vakkal: a legénység a tegnap déltél fogva nem evett, a
legénység ruha nélkiili, itt pedig hova annyi olahot Osszegy(jtéttek, bizonyosan
van enni és inni vald elég, s szintén mi pétolja a honvéd hianyos 6ltozetét. A legény-
ség kialta: helyes, igaz. Ekkor 1/4 orat engedtek élelemszerzésre, mi bévon kipétolta
az éjjeli faradsag s étlenség nehézségeit, amennyiben gyomrunkat kielégitettiik.
S sok gyalog mezitlabas honvéd 61t6zott piros csizmdéba, s kelczunba (?).

Letelvén a 1/4 6ra a szekeret elinditottdk a prefektekkel s oldhsaggal a koézségen
alol lévé hidig. Ott tisztjeink a népnek beszédeket tartottak, menjenek haza s ne
hallgassanak az amiték utdn, viseljék magukat nyugodtan, széval erkolesi prédika-
ci6t mondottak, hogy 6vjak magukat rablastdl, garidzdalkodastol, s a népet elbocsa-
tottak. A prefekteket, kik szekéren ultek, nem bocsatottdak el, hanem engem o6tod-
magammal fedezetiikre rendeltek és utnak indultunk Kolozsvar felé. Az Gt kozben
a prefekteket folyton szekiroztam. Féléra milva gr. Bethlen magahoz int, s mondja,
hagyjon fel szekirozdsaval, nézze — a hegyekre mutatva, hol a hegytet6k olahsag-
gal voltak megrakva, 10. o. (C) kik szintén erre a napra Baréba gytlésbe jottek, s
kik csapatunkat meg akartak tamadni — ott van maganak tennival6ja. A lovasok-
hoz csatlakoztam és el{iztiik a minket fenyegetd oldhsagot. Estére Kolozsvarra
érkeztiink. A varos végén a foglyokat leszallitottuk a szekérrél, s o6t6dmagammal,
— miutan a kiséré csapathoz ismét visszamentem — Kkisértilk be 6ket a varosba.
A tobbi huszirsig a Cukorgyarba vonult. Amikor a varoshaza elé értiink, valami
hozsdati® magyar emberek a foglyokat kéziiliink kiragadtik, megoklozték, a sar-
ba keverték, nagy bajba keriilt azokat kormeik koéziil kiszabaditani. A varoshazara
bevitték és ott az udvaron oszlophoz kiko6totték, statariom lévén harmadnapra

28 Bare, Kolozs vm., ma Barai (R).
29 FeltehetSen Rdkosi JozsefrGl van sz6, aki Szildgyi Farkaes i. m. fliggelékében (238. o., lab-
jegyzet, stb.) mint nyugalmazott hari korjegyz6 szerepel.

30 Prefekt — A roman felkelés szebeni comitéja Dakoromadania ,restauralasa’” jegyében az
erdélyi varmegyéket prefekturakra osztotta. Ennek vezetGje a prefekt.
31 Kolozsvaron ..., itélte el és végeztette ki a rogtonitélé birésag Baternai v. Tyivoran

Sandort...” (Jakab Elek: i. m. 428. o.) Paulik prefekt Szalay tévedése. Batrineanuval egyiitt
Vasile Simonis prefektet fogtak el 1848. okt. li-én.
32 Tribun —a roman felkelés ,,rémai” mintara a prefekturakat tribunatusokra osztotta, ezek

- elBljaroja a prefekt alarendeltje, a tribun.

33 Talan a Hunyad-megyei Hosdat falu — ma Hagdat (R).
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" felakasztottak a honvédség védve alatt,” mert az volt hire, hogy hogy nem csak

az olahsag hanem Urban® is jon, hogy Oket kiszabaditsak. Amikor az akasztéfara
keriilt Baternai elkidltotta magat: ,Eu romanilor pentru voi mori!”% a dobok a
tovabbi beszédet elnémitottak. Masnap gr. Bethlen a lovassigot magaviseletéért
megdicsérte, nekem mondta, maga Szalay a lépést elvétette, de hibajat Gjbél hely-
rehozta. (eddig ceruza) (A)

A piacon jarva valami gydnyord gorogdinnyéket lattam, megvettem héarom
gyonyéri példanyt, fidkerbe tettem, levittem Julcsdhoz. Itt meg kivanom jegyezni,
hogy Julcsa egy igen szelid, becsiiletes leany volt, anyja vendéglosné a Cukorgyar-
hoz kozeli utcaszegleten, s igy ragadott e név rea. 11. o. (A) E nap éppen jartatni
mentiink, tudtam, hogy ilyenkor rendesen Julesanal szoktak vacsoralni a tisztek,
s tobben. Este késén jovén haza a lovaglasbdl, mar sotét volt, azonnal fel Julcsdhoz
vacsorara. Gr. Mikes Kelemen®’, gr. Betlen Gergely az asztalfén iiltek s igy tovabb,
én az asztal végén. Vacsora kozben kezemet mellemre teszem, ahol a tarcam szo-
kott allani. Zavarba jovek, amit Mikes észrevesz, mivel felkeltem, bocsanatot
kértem, hogy az asztalt elhagyhassam. Kérdezi mi baj, mondom elvesztém tarcamat.
Mi lehetett tartalma, mondom vagy szdzharminc forint. Azonnal megyek a Cukor-
gyarba, ahol lovamrol leszillottam, s ott megtaldltam tarcamat. Visszajovet, rogton
észrevette Mikes. Kérdezi megtalalta, meg, mondam, adja ide, kéri tarcamat, aminek
tartalmat megszamlalva szazharminchét forintot talalt. Visszaadd a tarcamat, s
vigyazzon tarcajara, mert egy huszirnak kdr lenne ennyi pénzt elveszteni. Ekkor
megsz6lita Julcsat és az asztalon 1évs livegeket borral megtolteté, sajat kontojara
éromébe. Vacsora utan felhozak a pompds gérogdinnyét, ami éppen rendelve nem
volt, erre kérdé grot Mikes, hat mi ez Julcsa, ezt ki rendelte, Julcsa: nem tudom,
hogy nevezzem, nem tudom, a keresének, vagy megtaldlonak (kdszonhetd-e).

Sokszor tortént, lerendelték a bandat a Cukorgyar udvarara, ahol némelykor még
maguk is, (Bethlen és Mikes) kérbeallva a huszirokkal résztvettek a mulatsdgban.
Ezen id6 koriil tortént a ligetben®® egy operai eléadas, ahol én is megjelentem, har-
madmagammal, Heves Mihaly®, Laszlé Lajos. 12. o. (A) A svalizsér (konnyilovas)
banda volt a jatsz6d6. Mondja Heves nekem, ezek a svarcgelbek (fekete-sargak,
glny.) nem huznanak egy rakéczit. Mondom néki, én megcsindlom hogy igen, 6
azt mondja, hogy nem hiszi. Fogadtunk egy veder aszuszdl6-borba aki lesz a
vesztes, fizet. Azonnal megyek a kapelmajszterhez (zenekarvezet§hoz), s felkérem akik
mar rendbe voltak, lenne szives egy rakoéczival megkezdeni és bevégezni, fizetek
egy veder asziiszol6-bort. Kezeit nyujtotta, s meghajtotta magit, s meg is tevé az
egész nép nagy oromére. El is menénk a zenészekkel, és Heves megfizeté a bort.
De mi az annyi éhes gyomornak, mert enni is kellett, s a tobbi ©onként jott(et a)
kéapelméajiszter unszolta a hazamenetelre, hogy kinek lett volna (kedve) otthagyni
a tobbi aszisz6l6t. A kapelmajszter hazament, mi meg reggel rukkoltunk be a
Cukorgyarba hat svalizsér trombitassal, akik hozzank atallottak. Ekkor volt 4j 6rdm,
hogy van elég trombitasunk, ami 120 forintomba keriilt.

34 A kivégzések KOvAri szerint 1848. okt. 12-én torténtek. ,....Kolozsvaron két, s Vasarhelyt
egy lazitét ... felakasztanak.” Neveket nem emlit. In: Erdeély torténete 1848—49-ben Pest. 13861.
90. 0. Jakab E. viszont 13-at adja meg a2 baréi akcio idépontjaul. (I. m. 428. 0.). Hermann Rdbert
hivta fel figyelmemet Varga Jdnos és Miskolczy Ambrus forraskozlésére, amely segit az id6pon-
1ok rekonstrualasaban. (Levéltdri Kozlemények, 1988/1. Egy prefekt haldla) Alexandru Batrineaut
(Baternal v. Tyivoran Séndort) és Vasile Simonist (Simonis L&szl6t) 1848. okt. 11-én fogtak el,
12-én elitélték, s 13-an de. 11 orakor végezték ki Gket. A két prefekt elfogdsa sordn egy tizedes
a hatan pisztolylbvést6l sebesiilt, egy honvéd szarast kapott a kezén.

35 Karl Urban (1802—1877) csaszarl taborszernagy. Mint a cs. kir. 17. (naszé6di 2., oldh) hatarér-
czred alezredese, 1848 szeptemberében a magyar kormany ellen szegill, s a romén felkelést
tamogatja. Eszak-Erdély cs. kir. féparancsnoka lesz. Bem Kkét alkalommal is kiszoritja Buko-
vinidba, Marosényi gy6zelméért (1849. II. 5.) megkapja a Maria Terézia-rend nagykeresztjét. 1849
juniusaban a Grotenhjelm-féle orosz intervenciés seregben kap parancsnoksagot.

36 ,,Ertetek halok meg romanok!” (rom.).

37 Gr. Mikes Kelemen (1820—1849. 1. 21.) — honvéd ezredes, Bécsujhelyen, a katonai akadémian
tanul. 1837—42 k&zbtt a 4. (Sadndor) huszdrezredben szolgil, onnan mint hadnagy lép ki. Uténa
gazdalkodassal foglalkozik. Bethlen Gergellyel egylitt a 15., Matyas (koribban Kossuth) huszarok
szervez6je és parancsnoka Bem hadseregében. Nagyszeben els6é ostroménél esik el.

38 Talan a LovSlde-kertr6l van sz6, amelybSl kés6bb sporttelep lett. A XIX, sz. kdzepén
gyakran rendeztek itt majalisokat, tdncvigalmakat.

3% Lehetséges, hogy Heves Gdborrdl, a Matyas huszarok 1. szézaddnak késSbbi t5hadnagyaro!
van sz6. A szabadsagharc utan Buzésbocsdrdon, majd Vidritszegen haszonbérlS. Az 1880-as évek
derekéh halt meg. (Szildgyi: i. m. #12. 0.)
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E tajban érkezett meg a 2. huszarszazad Szamosujvarrol® vagy Désrél’!, kinek
tisztjei voltak Makrai kapitany™, Biré Lajos*’, Jékei'® hadnagyok. Ekkor kiszil-
litottak a varosra, én a Monostor utcaban, Maminal® kaptam kovartélt (szallast),
ez azért volt hires, mivel a magnasok tobbszor idejottek vacsorara. Egy este kiinn
sétalgatok, beszélit Kovacs hadnagyom, s egy kis piszkos papirszeletet kezembe
4d, ramutatva az ott 4116 gezsei grof Toldi Lajosra®®, mondva esketném fel, amit
nagy bajjal a sotét szobaban meg is tevék. A gréf huszar lett, mint szomszéd faluja-
belire rdm ismert, s felszélitott, mint régibb huszar, 13. o. (A) ha lehet a sorban
legyen mellettem, szoktassam a katonai dolgokba, mit szivesen ajanlék. Harmad-
nap mulva elindultunk Tordara. Ott mintegy 6t nap id§ztiink, onnét Harasztoson*’
keresztiil, ahol a magyar nép, korséban, tégelyekben hozta viz gyanant elénkbe az
akkor pezsgb bort. Sz. Kocsardon® egy keveset megallottunk, mig a gyalogsig a
nagylaki®® hajéhidat a Nagylak felSli partrél athozta, 16dozés ko6zt, mi Nagylakon
alol, a Szé[kely] huszarok Kadptalannal®, gazléon mentiink keresztil. A lager a
Dobai’' udvaran 1évé szép téren kezdte magat Osszeszedni. De amint lattak, hogy
mi a vizen atgazolunk, tribunjaik eldl, s 6k meg utanuk, szaladni kezdettek. Grof
Bethlen Gergely legeldl, én meg utana, kettes rendben vagtattunk felfelé az erdé-
nek, hogy a nép futasat, ha lehetséges megakadalyozzuk. Az erdé aljan egy futé
olah hirtelen megallt, 10 lépésnyi tavolrél célba veszi grof Bethlen Gergelyt, én
azonnal radsmerek a falumbeli legjobb 16vé olahra. Sarkantyut adok lovamnak,
Bethlen el6tt termek, az oldh trémaba j6 (reszketni kezd), fegyvere elsill, egy szem
serét a hatul jové huszarnak a nyakaba megy, és egy keveset megsérti®?, a grof
mentve van. Az oldh egy nagy arokba beléugrik, én utana 10vok, golyom hiivelyk
és mutatoujja kozt ment keresztiil. Az arkon utanaugratok, az olah menekszik az
erddbe. 14. 0. (A) Ez arkon keresztiili ugrast tébben is megkisérték, de majd mind
péruljartak, kivalt gréof Toldi, kinek karperece kiment helyébdl és laba kimarjult,
azota tobbé nem lattam.

Bethlen Gergely az arok mellett ment le a huszarokkal, én meg az erdén egy
osvényen, ahol a helyet jol ismertem, haladtam egyiranyba véle, ahol egy szik
osvényen egy nagy landzsas oldhhal talalkoztam. Amikor vele bajléodnék, utolér
Biré Lajos, mondva nékem, menjen mar, hagyja itt nékem mar a lesett olahot. Ez al-

40 Szamosujvar, Belso-Szolnok vm., ma Gherla (R).

41 Dés, Bels6-Szolnok vm., ma Dej (R).

42 Makray Ldszlo (1815—1876) honvéd ezredes. — A Kkézdivasarhelyi katonai neveldGintézetben
vegez. 1833—44  kozott az 51, (Karoly Ferdinand féherceg) gyalogezredben szolgial, hadnagyként
lep ki, utana gazdalkodik. A 15.. Matyas huszarezredben ezredességig, parancsnoksagig viszi.
Zsibonal kapitulal. Aradon 16 év varfogsagra itélik, de 1850-ben szabadul. 1866—1875. orszag-
gyulési képviseld. s

43 Szentkatolnai Biro Lajos (1820—1884) honvéd szazados — foldbirtokos, jogot végez Kolozs-
varon. Ugyvéd az crdélyi Guberniumnal, majd 1848-ban Vay Miklos titkara. Onkéntesként lép
he a Matyas huszarezredbe. A fegyverletétel utan egy idére nyoma vész, de az dtvenes években
mar kilonféle kozéleti funkciokat lat el. 1863-ban visszavonul vingardi birtokara. Visszaemlé-
kezéseit ..Egy volt honvéd’’ szigno alatt 1882—83-ban a Kolozsvdri Kozlonyben és Magyar Polgdr-
ban, s a nagyenyedi Koézérdek c. lapokban publikalta. Irasai sokban atfedik, magasabb szinten.
Szajlay inkabb szubjektiv memoarjat. (Eletrajzara 1. a Kolozsvdri Ko6zlony 1884. III. 16. sz. nekro-
16gjat.)

44 Jékey Lajos (1800—1885) — Unkéntesként 1ép be a 15., Matyas huszarezredbe. Imreh Sdndor:
Visszaemlékezés az 1848—49. évi szabadsagharcra Erdélyben (Marosvasarhely. 1880.) ¢. munkaja-
ban a vizaknai csatdban emliti 6t, mint az ezred 2. szazadanak kapitanyat. 1849 nyaran a dési
potlovazasi telep parancsnoka, f6szazados. Vilagosnal kapitulal.

45 Mdmi — Jakab Elek: i. m. 330. o.: igy {ir réla: ,....Kkiilmagyar utczaban Maminal., egy igen
jol £6z6 oreges magyar gazdasszonynil, kinél a tisztek és kozhuszarok szamara kiilon asztalok
voltak teritve.”

46 Toldt Lajos — Marosgezsén (Gheja) sziiletett, a 15. huszarezredben hadnagysagig vitte. 1848.
okt. 23-4n Nagylaknal megsebesiil, felgyégyulasa utdn végig harcol. A Kkapituldciéo utan vissza-
r&nul)marosgezsei birtokara. Elete végén Tordan telepedik le. 1855-ben hal meg. (Szildgyi i. m.

. 0.).

47 Harasztos, Aranyosszék, ma Caldrasi (R).

48 Székelykocsard, Aranyosszék, ma Lunca Muresului (R).

49 Nagylak, Als6-Fehér vm., ma Noslac (R). Az iitkézet okt. 23-an volt.

50 Képtalan, Als6-Fehér vim., ma Stina de Mures (R).

51 Dobay Kdroly 1849 januar elején kilépett, s az uralkodora hiségeskiit tett- honvéd tabor-
nokro6l lehet sz6, bar neki itt nem volt udvarhaza.

§2 Br. Kemény Gdbor: Nagy-Enyednek és vidékének veszedelme 1848—49-ben (Pest, 1863.) c.
munk&ja 123. o., valamint Orbdn Baldzs: A Székelyfbld lefréasa. (Pest-Bp. 1868—1873.) 5. k. 84. o.
Kis Mihdly huszart emliti, aki valészin(leg megegyezik a Mikdr 1891-es Névkdnyvében feltiinte-
tett, Nagyenyeden €16 szekeres, volt Srmesterrel. Biré Lajos ellenben, visszaemlékezéseiben Nagy
Imrér6l sz6l. Magyar Polgdr, 1882. III. S.).
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kalommal az erdé aljan trombitdlnak gydlére, mi is hirtelen az erdébél Kkiérve
csatlakozunk a tobbiekhez, s lefelé menve, az erd6tél alig egy 40 lépésnyire, egy
olah fekszik egy arokban hason, kalapja fején, landzsaja mellette. Egy huszar a
sorbodl kiugrik, 6tet felkélti, amit masként nem tehetett, (mint) az arkon atugrani,
s ugy vagott kardjaval kalapjanak. Az olah felugrik, kap]a landzsajat, s a marton
(arokpart) megfordult huszar lova sziigyibe dofi. Erre mas huszarok is odatérnek,
s a kihuzott landzsat Gjbdl egy méas huszar lova sziigyibe dofi be.53 Bethlen ré.kiélt
a huszarokra, ne menjenek annyira oda, ekkor én pisztolyomat hasznalva, vége lett
a tovabbi bajnak. Amint mondjak, a két huszar az olahnal 300 pengéforintot arany-
ban és eziistben kapott. Az id6 mar besotétedett, kérdezem Bethlent, merre menjiink,
mondja a rév felé, amelyiken Kkeresztiiljottiink. 15. o. (A) Mondam ugy térjiink
vissza, mert fentebb az &atjaré hid. El6l mentem, a lager helyén keresztiil, ahol a
lerakott sok gunya miatt fehérlett a hely. Mondam a huszaroknak, amit lehet,
pakoljunk fel, mert az éjjel visszatérnek, s gunyajokat elviszik, s jbél mas helyt
lagerezhetnek vele. Neki is estiink mindnyajan, én 7 sz(irt 6 condrat raktam lovam-
ra, s egy nehéz atalvet6t. Mikor a gazlon keresztiilmentiink, lejjebb taladltunk jarni
amint kellett volna, de egy condra veszteséggel kijottem.

Kocsardra bemenve elszallasoltunk, a vitt gunyat szallasaddinknak adtuk. Az
atalvet6t amikor megnéztem, volt ott malé, puliszka, kenyér, his, szalonna, minden-
féle Osszerakva, a fenekén egy régi huszarpxsztoly, s a tobbi ételnemit az ebek-
nek hanytuk. Innen elmentiink Enyedre®, egynéhany napi ottlét utan megérkezett
a Kossuth-huszarszazad is, hozva magéival ramaba téve a Kossuth képét. A lagerek
gy Csombordon,® mint Szenkiralyt® naponta szaporod[tak]. Mi egy hajnalban
huszarok gazlén, gyalogsag szekéren, a Maroson Kkeresztiilgazolva reajok tortiink.
Csom[bordon] még tobb is vész el, ha két olah, ki egy rudas cseberrel sz616t lopott,
észre nem veszi mentiinket. 16. o. (A)

Ott a sz616 aljaban egy tribun a farél lovetett le egy magyar emberre az orszag-
aton. Fajdalom, de az olah taborokban 10 magyar cigany talaltatott, de o6rményt
és zsid6t nem lattam. A csombori templomban talalt 3 kiilonféle zaszlé amelyek
kézt volt a muszka is, altalam a nagyenyedi piacon megégettettek. Igy a két tabor
onnan a nagy veszteségekre elszéleztetett. Egypar nap milva még éjszakdnak
idején Krakéba®’ indultunk, ahol tébb magyar csalad fogvatartatott. Amikor a nap
feljovendé lett volna, mi ott voltunk, de oly siirii kéd kerekedett volt, hogy 10 1épés-
re latni nem lehetett. Benniinket felallitottak, amint mondtak egy sz6légyeppel
szemben, amint mondak granicerek (hatarérok) is lettek volna. A fejiink felett
sdrdn is flityoltek a golyék. Két fiu a szazadbol hatrahuz, vagy talan csak lovaik
tették oOnként, [de] rajuk szélok, el6re urficskdk, az egyik Huszar Karoly a maésik
Jozsef*®. Erre gr. Bethlen Gergely; aki a szdzad elétt volt, monda ne féljetek, mert
ha goly6 ér, engemet ér, nem titeket. De a golyok slriibben kezdtek jonni. Gr. Bethlen
Gergely négyivel 17. o. (A) atot parancsol, s mintegy 50 lépésre megallit, azt mondja
arc. Ekkor a szdzad Osszebomlik, én ujra elsz6lom magamat, hogy a szdzad a reggel
nem volt felosztva. Ekkor Bethlen pisztolytokjara teszi kezét és azt mondja nekem,
hallgass, mert mindjart f6be 16lek, s azonnal a szdzadot felosztjak. Egy kevés ottlét
utidn minket visszarendelnek Enyedre anélkiil, hogy egy ellenséget is lattunk vol-
na®, s amint mondottak, az ottlévé foglyokat ezutan legyilkoltak.

Mi Tovisen® al6l amint jottiink volna, vagy 7 oldh landzsakkal tart a havas felé.

53 Biro Lajos két Hannover-huszarrol (2. huszarezred) ir. Ugyancsak Biro mondja, hogy a
landzsas olah végiil is becei (Also-Fehér) magyar ember volt. (Magyar Polgdr, 1882. III. 5.).

54 Nagyenyed, Also-Fehér vm., ma Aiud (R).

35 Csombord, Als6-Fehér vm., ma Ciunbrud (R).

56 Marosszentkiraly, Als6o-Fehér vm., ma Sincraiu de Mures (R). A tabor szétverése 1848.
X. 25-én toriént.

57 Krako, Also-Fehér vm., ma Boroskrakko (Cricau R.).

58 Br. Huszdr Kdroly és br. Huszdr Jozsef: Nagy Sdndor: Haromszék onvédelmi harca
1348—49-ben (Kolozsvar, 1896.) c¢. munkajanak Okmanytara 1849. III. 7-én Segesvaron mint Czecz
mellé beosztott hadnagyokat emliti 6ket. IV. 9-én 3. osztdlyu érdemjelet kaptak (XXXIIL. o.).

59 Biro Leajos irja, hogy a nagy kodben a sajat csapatok 16ttek egymasra, tévedésbdl. Az ese-
meény 1848. X. 27—28-an tortént. (Magyar Polgdr, 1882. VI. 7.).

60 Tovis, Als6-Fehér vm., ma Teius (R).
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Br. Kemény Istvan®! aki Sket a kodben észreveszi, aki egy beteg huszar oltonyét ol-
tétte magéra, s annak lovaval, s mikor az oldhokat utolérte (C) kapacitalni (kezdte)
(itt: megadésra birni) Gket, kengyelszija leszakada. Leesett volna lovirél ha eléggé
nem jé lovas. Az oldhok kériilvették, hogy megéljék, s kénnyen el is banhattak volna
wele, ha én a kozelben 1évén odaugrattam segitségére, ezt latva az oldhok megszalad-
“tak. Feljbttink aztin Enyedre, az egész magyar sereg, mi korilbeliil 2 szdzad huszér-
b6l s mintegy 3 szdzad gyalogsagbol allott. Krakkéban célunkat nem érhettiik, ti. hogy
a foglyokat kiszabaditsuk, mert tartva, hogy Fehérvarrél a varbél kijohetd német
katonasag fogollya teheti kis seregiinket, vissza kellett htizédnunk. Tudomasom
szerint az ott 16év8 polgari foglyokat az olahok le is gyilkoltak. Masnap Bethlen figyel-
meztet, iigyeliek, mert az ellenség észreveszi rendetlenségiinket s megesafolhat.
Emiatt Enyeden 18. o. (C) egész nap du. 3 6raig mind négyivel jobbra atot kellett
csinalnunk. Okt6ber vége felé lehetett.

Ezalatt hallottuk, hogy a székelység taborba szallva lejottek Széaszrégen®? felé
Marosvasarhelyen keresztiil Radnétra® és Kutyfalvara$ s fajdalom, azon hir is
jott, hogy utjokban mindent rabolnak, gyujtogatnak, p. o. Szaszrégent, s a rablott
holmikat szekereken hazaszallitjak. Két-hdrom nap mulva minket huszarokat Fel-
vincre® és Veresmartra® vittek, amely alkalommal Zudor Elek® &tlovas fogataval a
székelyek elébe ment Radnétra, s amint 6 maga beszélte nekem, 10 ezer forintja
lett volna aranyban és eziistben. Radnéton éj idején, amint beszélték, arulas folytan
Heydte® vezénylete alatt megrohantak az osztrakok a székelyeket, azokat széjjelaztek,
s maga Zudor is csak gyalog menekedhetett a gaton keresztiil, ott hagyva fogatat és
osszes pénzét. Lovai kozil egy sziirkét az 6tvenes években kapott meg. A kutyfalvi
székely tabort, mely a radnéti tabor maradvanyaibol gyGlt Ossze, a Cintoson® tibo-
rozoé olah tabor tamadta meg, kik kozdtt rendes granicerek is voltak, azokat a Maro-
son Gzték el M. Ludas® felé. Ez alkalommal tortént, hogy baré Apor’! 16—17-ed ma-
gaval Péterlakara” kiment, amint mentek, a cintosi hegyen 1évé olah taborbol meg-
tamadtak. Br. Aport lel6tték, mindenéts] kifosztottak, a tobbiek elszaladtak. Br. Apor
lelovdje és kirabléja M. biikksi’> magyar emberek voltak. Tetemei Péterlakan alél
nyugosznak a rét szélén, kis hant fedi azokat. Felvincrél 2—3 napi veszteglés utan
Kolozsvarra vonultunk. 19. 0. ().

Kolozsvarra érkeztiink utan néhany nappal hallottuk, hogy Urban jon Szamosfalva
fels] Kolozsvar megtamaddasara, eleibe lettiink vezényelve. Szamosfalva és Kolozsvar
kozott gyalogsagunk sortlzzel fogadta a rendes osztrak sereget, amely az els6é sor-
tiizre visszavonult, s miutdn beesteledett volt, s a sortlizadas is setétben tortént, a
miéink kiinn taboroztak. Magam, hogy beteges voltam, a varosba vonultam Bethlen
groffal és Mikes Kelemen gréifal Monostor utcéba ,Mamihoz”, hova szokott gy@lni

61 Br. Kemény Istvdn (1811—1881) — Torda varos lovas nemzetdrcsapatdnak kapitanya, részt
vesz a roman felkel6k elleni harcokban. 1848 decemberétdl Riczké ezredes parancsértisztje. Vila-
gosnal mint a 134. zaszl6alj szézadosa teszi le a fegyvert. A Fekete kdnyv szerzGje. (Magyarul:
ifj. Br. Kemény Istvdn Emléklapjai melyeken, mint a boldogtalan 1848. évben utolso, alsofenér-
-varmegyei f6ispan, néhany jelenetet vazol azon jrtohaboribél, melyben az oldh rablécsordak
a magyar birtokossag ellen diihongtek. (Az eredeti, német keézirat szerint kozli: H. P., Bp. 1903.).

62 Szaszrégen, Torda vm,, ma Reghin (R).

A Dorsner és Betzmann ezredesek vezette székely felkeld csapatok Urban roman csapatai
folett aratott sarpataki gy6zelem (X. 31.) utan, nov. 1-rél 2-re virradora raboltak ki és gyujtottak
tel Szaszrégent. (Hermann Robert kozlése.)

63 Radnét, Kiikiillé vm., ma Iernut (R).

64 Kutyfalva, Also-Fehér vm., ma Cuci (R).

65 Felvinc, Aranyosszék, ma Unirea (R).

66 Veresmart, Aranyosszék, ma Rogia (R).

61 Zudor Elek tablabiré volt Also-Fehérben, ahogy Szildgyi: i. m. 337. o. mondja. Az eset
okt. 28-an tortént.

68 August von Heydte a cs. kir. 5., (Savoyai Jend hg.) dragonyosezred érnagya, kés6bb Ossze-
kotd tiszt az orosz intervenci6és seregnél. 1880-ban halt meg nyugallomanyu tabornokként. A rad-
noéti tabor lerohanasa nov. 5-én tortént. A tamadokat nem Heydte, hanem Kalchberg szds.
vezette, a 3., (Ferdinand Miksa fhg.) konnyilovasezred 2 szazadaval, valamint a 31., (Leniningen-
Westerburg) gyalogezred 1 szazadaval. Heydte ekkor ezredének 1 szézadaval Szaszkézdnél allott.
(Hermann Robert kozlése.)

68 Cintos, Also-Fehér vm., ma Atintis (R).

70 Marosludas, Torda vm., ma Ludus (R).

u ,,Apor Gyérgy bdré nemzetSr szdzadost, ki harmadmagaval egészen az olah taborig haladt
kemszemlére, az olahok elfogtik, s baltdikkal darabokra vagdalva kutyaiknak eledellil dobtak.”
in: Székely Gergely: Hetvenhirom év itthonn (Brasso, 1893.) 22. o.

79 Péterlaka, Als6-Fehér vm., ma Petrilaca (R).

73 Magyarbiikkds. Also-Fehér vim., ma Bichis (R).
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t6bbnyire az aristocratia értekezésre, magam is ott voltam szilldsolva. Ott meg-
vacsoralva tjbél a tdborba mentiink ki, a tisztek széjjelnéztek, hogy rendben van-e
minden, s Gjbél visszamentiink a varosba. Ez éjjeli ki és be val6 lovaglas alkalmaval
a véros utcéin nem lehetett egyebet hallani mint ,,2 mignasok mind pecsovicsok?
s drulok”. En is mint beteges, szdlldsomon lenyugodtam. Amikor pitymallott, hozzédk
a hirt, hogy a honvédség vonul ki Kolozsvarr6l Hunyad” felé. Felkeltem, lovamra
felpakoltam ruhanemfimet, magam pisztolyait ,Maminak” dtadtam gondozis végett,
s utnak indultam a Hunyad felé elvonult honvédség utan. A varosté! nem messze
utolér br. Kemény Farkas adjutansaval, Racz Lajossal.?® Kérdem ,hat a baré ur is
jén?” felelé ,igen hat” erre azt mondam ,hisz mindenki azt mondja, a baré urak
pecsovicsok. Br. Kemény visszamond ,nem voltam, s megmutatom, hogy nem is
leszek soha”. Meglatva elGttem a huszarokat, odavagtattam, s hozzajuk csatlakoztam.
Oten voltak, kozéttiik Flizi Joska” és Beder Karoly™, azok is magnasainkrél beszéltek
a fennirt targyrél, kik Hunyadon amiatt haditérvényszék elé 20. o. (C) lettek allitva,
de bizonyitékok hijdval nem lettek biintetve. Fenesen™ til egy nagy kozségben
lettiink elszallasolva éjjelre. Egy fogaddba mentem, hol a tisztek voltak elszallasolva,
s én is lovamat az istidlléba alig szoritottam be éjnek idején. A vendéglGbe menve
kértek a tisztek, nézzek utdna, hogy kapjanak valami ennival6ét. J6 vacsorat csinal-
tattam aztin, melyben én is részesiiltem.

Ejfélkor Kolozsvar felé a falut6él Kolozsvar felé esé hegytetdre éjjeli mezei Srségre
lettem kiildve hatodmagammal. Kiallitva az Gt mellé kétfeldl egy-egy ort, magam
hatrébb az aljban, negyedmagammal meghtzédtam. Nagyon hideg északi szél fijt,
az Orségen 1évé egyik huszart levetette a 16. Szaladt a 16 hozzdm, amelyiket megfogva
visszavezettem a huszar 6rhéz. Itt mi 6rkodtiink, holott Urbannak gondja sem volt
minket Gzni, s6t hdrom nap milva a kolozsvariak alig tudva megkapni, hoztak be
Kolozsvarra. Mi aznap még a kozségben voltunk®, Az drségen reggel felé a levé]-
vive postat elfogtuk és vittitkk a kézségbe, és ugy, hogy ahelyett, hogy a posta kocsi
utdn mentem volna, elél mentem, amiért gr. Bethlentél feddést kaptam. Innen
indultunk, s nyugvdsokat tartva Hunyadon, Csucsdn®! keresztiil a Kiralyhagét®?
megmaszva, Nagyvarad®® felé, a hozza legkozelebb esd faluba® érve elszallasolandék.
Amint az utcan megyek, latok egy sor pokrécos legényt sorban felallitva, ezek is
Kolozsvarrol jottek, s a 11-ik zaszléaljhoz tartoztak mintegy 300-an, kiknek sem 61t6-
zetjok sem fegyvertk nem volt, csak a pokrécok védték Oket a hidegtdl. El6ttok
21. o. (C) ellovagolva valaki nevemen szélit. Odanézek, s a megszélitéban volt princi-
palisom, br. Kemény Ldrincre ismerek. Figyelmeztettem, varakozzék mig besz4lla-
solunk, aztan felkeresem. Ugy is lett, s 6t felkeresve magammal vittem el szallasra.
O beszélte el, hogy Landorbdl hogy menekiilt el. Mint nemzetdrt behivtak Enyedre,
hova elmenvén tobbet vissza nem mehetett az oldhsag miatt. Csak 2 eziisthuszassal,
s két csovi vadaszfegyverével bolyongott a magyar koézségekben, mig Kolozsvarott
beallott a 11-ik zaszlbéaljba. Fegyverét eladta, az arat elloptdk, s igy magam adtam
neki taldlkozasunkkor 10 pengdforintot. Masnap visszainditottdk az egész honvéd-
séget, s igy masnap Hunyadra jottiink huszarok és gyalogsag. Ekkor hallottuk, hogy

74 Pecsovics — Petsovics Istvan szekszardi tiszttarté ténykedése nyoman, a refomkortol
kezdve a szolgalelkGen Habsburg-parti, késébb kormanyparti személyeket illették igy.

78 Banffyhunyad, Kolozs vm., ma Huedin (R). A szamosfalvi utkozet 1848. XI. 16-an, a
kolozsvari kivonulas 17-én tortént.

76 Rdcz Lajos honvéd szazados (1830 k.—1883) — csongvai kozépbirtokos, a nagyenyedi £6-
iskola gazdatisztje. A torda-aranyosszéki dnkéntes, majd az ebb6l alakuld 75. zaszloaljnal szolgal.
A kiegyezés idején bérld, késébb banyabirtokos Havadon.

7 Fizi Jozsef (Abrudbdnya) honvéd hadnagy. Joghallgatoként lesz onkéntes, a Matyas-
huszarokndl. A bukas utan 1856-ban szabadul a kényszersorozasbol. Késobb {ligyvédi irodat
nyitott. 1883-ban halt meg Vajdahunyadon (Szildgyi: i. m. 428. 0.).

78 Beder Kdroly — Mikédr mint Alvincen 1890-ben még €16 volt honvéd tizedest emliti. Az is
lehet, hogy Beder Laszlo, Nagyszeben elsé ostromanal elesett zAaszlotartér6l van szo. (Szildgyi:
i. m. 414, 0.).

79 Szaszfenes, Kolozs vm., ma Floresti (R).

80 ValoszinGleg (Szasz)lona, Kolozs vim., ma Lona (R).

81 Csucsa, Kolozs vm., ma Ciucea (R).

82 Kiralyhagé — hegynyereg a Rézhegységben, Bihar vm. keleti részében, Kolozs vm., hatd-
rahoz kozel. A kbztudatban Erdély és Magyarorszag hatara.

83 Nagyvarad, Bihar vim., ma Oradea (R).

84 Varadolaszi, Bihar vm., ma Olosig (R).
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Nagyvaradon Bedthy Odoén® kormanybiztos, akinél Baldacsy® akkori parancsnokunk
jelentkezett, nevezettet igy szdlitotta: ,hogy Kolozsvart odahagyta baj, hogy Hunya-
dot is odahagyta még nagyobb baj, de hogy Csucsat is odahagyta megbocsithatatlan
bin” és elzaratta.

Mi tobb napig voltunk Hunyadon, onnan atmentiink Nagyalmasra,87 par nap mul-
va keresztiil a Meszesen88 Sz. Somlyora.® Sz. Csehen® az elsé és masodik Kossuth-
huszarszazadbol alakitottak egy harmadikat, e harmadik szazad elsd szakaszdhoz
akkor neveztettem szakasz kaplarra. Mikor szakaszomnak vezényelni kellett, szinte
geniroztam (feszélyeztem) magam, lévén szakaszomnak nagyobb része végzett egyé-
nek, s magnasok voltak, alig lehetett 4—5 legényt lotakaritasra kapni. Ezredesiink
volt Palfi Lajos vagy Miklés.®t Szazadosunk Majer Adolf,92 egyik hadnagy, ha em-
1é- 22. 0. (C) kezetem nem csal, Jozsika,% masik Huszar Karoly, egyik Srmester Ur-
banyi. Innen mentiink Zilajra9" Odaérve legelsé teendém jutott szakaszombdl 12
legényt eldvédre rendelni déltsl éjfelig. Ejfélkor azt felvaltattam mas 12 legénnyel,
vicekaplar volt Golt Janos. 8 6rakor a masodik szakasz hazaérkezvén, trombitaszora
kirukkoltunk. Ekkor tortént eldszor Palffy ezredesnek velem szemben valé gorom-
baskodasa azért, hogy a szakaszban levé legénység lovai takaritatlanok, piszkosak
voltak, holott az enyém szépen kitakaritva volt. Feleletem az volt, hogy miutan
ezelStt csak egy oraval jott be a szakasz éjjeli 6rségrél, rendes takaritasra idé nem
volt, az én lovam pedig hogy kovér és j6l néz ki, az az oka, hogy otthonrdl is koveé-
ren hoztam, s legényemnek volt ideje kitakaritani.

Innen mentiink Zsib6ra% Itt egyik estve kémszemlére mentiink ki egy kozeli
faluba.® Amint az dton haladnank, az Ut mellett egy készirt magaslott, elkialtom
magam: ,.allj!"”” A vezénylé hadnagy ezért kérdére vont, azt feleltem, ,sem eldvéd,
sem oldalvéd, sem hatvéd, pedig minket igy védteleniil e szirtrél mind megsemmi-
sithetnének”. Igy aztin a védvek ki lettek rendelve, az elévédet magamra vallalva
4 legényemmel. A helységbe érve egy uri lakot pillantottam meg, hol az ablakokon
meég vilagossag derengett. Oda tartottam, s beérve ott tudakozédtam az olah tabor-
rél, melynek ottlétére szamitottunk. Felvilagositast nyertem annyiban, 23. o. (C) hogy
az olahok azon nap délutinjan gyiilekeztek, de megint oszladoztak, megnevezve a
falu azon részét, hol a gyilhely volt. Visszalovagoltam, s hadnagyomnak Jésika ba-
rénak jelentést tettem. A hely szinére kozeledtiink, honnan az oldhok, kik joveteliin-
ket eészrevették, szétfutottak. Kémszemlénk célja teljesitve lévén, visszamentiink
Zsibora. Masnap a zsibéi udvarba gr. Bethlen elébe lettem idézve, hol tobb tiszt volt
jelen, s hadnagyom is. Valaki az éj eseményét megsugta Bethlennek, amiért én is,
meg hadnagyom is meg lettiink pirongatva. Zsibordl tobbszor tettiink kémszemiléket

85 Bedthy Odin (1796—1854) — A reformkorban ellenzéki politikus, Bihar vm. kovete, 1848—49-
ben f6ispanja, Erdélyben teljhatalmu kormanybiztos. 1849 juliusatol a Bihar megyei népfelkelés
szervezéje. Emigral, Hamburgban hal meg.

A Szalay altal emlitett Bedthy ekkor mdég nem volt kormanybiztos, hanem Hodossy Mikl16s.
El6bbit csak dec. 19-én nevezték ki. Hodossyrol viszont tudott, hogy dec. 4-én G tartoztatta le
13aldaccit. (Hegyesi Mdrton: Biharvarmegye 1848—49-ben. Nagyvarad, 1885, 114. o. [Hermann
frobert szives kozlésel).

86 Br. Baldacci Mano (1807—1852) — A bécsujhelyi katonai akadémian végez, 1848-ban a
Kolozsvari 51, gyalogezred parancsnoka. Oktdber végétsl tabornok, a felsé-crdélyi honvédcsa-
patok féparancsnoka. 1849, 1. 5-én, miutan Kolozsvar feladdsa miatt hadbirésag elé kerill, a
Pestre bevonulo csaszari csapatok fogjak el. Két évi varfogsagot szenved el Olmiitzben.

87 Nagyalmads, Kolozs vm., ma Almagul-mare (R).

88 Meszes — hegység Erdély ENy-i részén, Doboka 6s Kozép-Szolnok vm, hataran.

89 Szilagysomlyo, Kraszna vm., ma $imleu Silvaniei (R).

90 Szilagycseh, Kozép-Szolnok vm., ma Cehu Silvaniei (R).

91 Pdlffy Domokos honvéd, majd nemzetdér drnagy (1812—1871) — 1829—35 kozbtt a 10.. (Vilmos)
huszarezredben szolgal, mint féhadnagy lép ki. Gazdalkodo, Hunyad vm. alispanja. 1348 aug-t6l
szds., majd novembertdl 6rnagy a 15. (Matyas) huszarezredben, osztilyparancsnok. 1849. I. 26-an
Bem szolgalati vétség miatt elbocsdtja. Aug-tol a Hunyad megyei nemzetérség ornagya. Kime-
{gplﬁﬁl. 1860-ban az olaszorszagi magyar légio tagja. 1862-ben tér haza. Vamos-Galfalvan 1obe
dvi magat.

92 Mayer Adolf honvéd szazados (1822—7?) — 1840—47 kozott a 3. (Ferdindnd Miksa f8hg.)
konnytlovas-ezredben szolgal, mint hadnagy lép ki. Kolozsvaron snkéntesként a 15. (Matyas)
huszarezredben lesz f6hadnagy. Vizaknanal (1849, II. 4.) az ezred 3. szdzadénak f6szazadosa.

93 Br, Josikd Géza honvéd szazados (1824-——1888) — ugyveéd. scgédfogalmazo6 az erdélyi Guber-
niumnal. _Unkéntesként a 15. (M&tyas) huszarezredben alszizadossagig viszi. A fegyverletétel
utiin haldlaig branyicskai birtokan gazdalkodik.

94 Zilah, K6zép-Szolnok vm., ma Zaliu (R).

95 Zsibo, Kézép-Szolnok vm., ma Jibou (R).

96 Feltehet6cen Tiho, Bels6-Szolnok vm., ma Tihau (R) v. Szurdok, Doboka vm., ma Surduc (R).
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a vidékre. Ilyen alkalommal lettem ujbdl ezredesem altal megpirongatva, mikor egy
reggel két legény szakaszombél hianyzott, s 1jbél, hogy egy legényem lovarél le-
szallvan, lova megkeveredett. Innen mentiink Nagybdnyara, hol mintegy 6—7 na-
pig idéztiink. Dec. 18-4n vagy 19-én rendeletet kapok, kiildjek 7 legényt FelsSba-
nyara% szallist csindlni. Amint a szalliscsinilék elmentek, azonnal trombitilnak
gyiilére. Szakaszommal ekkor legelébb rukkoltam ki, s egy pdlinkisbédé eldtt 16h4- -
ton falatozva, jott Palffy ezredes, kinek jelentést téve azutdn gytlltek Ossze a csapa-
tok. Itt vettiik azt a hirt, hogy Bemet®® nevezték ki parancsnokunknak, s egyittal
azon nap vissza is indittattunk Erdély felé.

Két napot menetelve, harmadnapon reggel egy tetére gytlve hirom falubél, hol
éjjeli szallason voltak a csapatok, elterjedt a hir hogy itt van Bem. Sorban allva
latjuk elSttiink, hogy egy Kistermeti ember jon felénk Osszeguzsorodva, s szinte
kozonyos [abra)zattal santikalva, (azzal a) kis sapkaval, fehér [tollldval benne. 24. o.
(C) Elterjedt a hir hogy ez Bem. Tipegve eljarta a sorakat, lovara iilt, kiegyenesedett,
a tiszteket maga elé parancsolta, s amint egy szakaszombéli német nyelvi egyén
értette, németiil ezt mondta a tiszteknek. ,,Mi az hogy ez a legénység oly sapadt,
oly ruha nélkiili, a lovak oly hitvanyak, kedvetlenek? Tudjik meg az urak, ha mas-
képpen nem gondoskodnak a legénységrdl, onoket fdbelovetem.” Azonnal elindi-
tottak Dés felé, hol nekem jutott a szerencse szakaszommal elovédet képezni. Lett
orom a legénység kozott, hogy oly parancsnokot kaptunk, ki tud erélyesen rendelkez-
ni, s olyat, kinek a harctéren dicsd tettei bizalmat gerjesztettek a legénységben iran-
ta. Dés felé menetelve ettdl a masodik falu, Kapolna® elétt este 8—9 6ra kozott ha-
vaz6 id6ben sortlizzel vald fogadtatasban részesiiltem. Magam is megrettenve, legény-
ségemet eloszlatva pisztollyal tiizeltettem. Miéink eldérerohantak, de mikorra a faluba
értiink, ott semmi ellenséget nem talaltunk, azok mar eltakarodtak. A havazas meg-
szint, az idé kideriilt, csipds északi szél fiiddogalt s miutan a jelt megkaptuk, hogy
ottmaradunk, éjjelre a kis faluba elhuzédtunk, ki-ki hova lehetett. Az udvarokban a
szabadban tlizeket raktunk, elél melegedtiink, hatul faztunk. Igy toltottiik az éjjelt.

Amikor reggel pitymallott, egy agyulovés nekiink lett iranyozva a dombrdl az
utrél, aminek goly6ja éppen a mi tlizlinket szérta el. Miutan lovaink felnyergelve,
félkantarszarral éjjeleztek, kdonnyli volt szakaszomnak hamar l6ra kapni, egy agyu
[fedez]etében kivagtatni a 25. o. (C) tetére, honnan jél lattuk, hogy fut az osztrak
ellen szakaszonként el6ttlink. A tetdre érve az agyu stellirozva (feladllitva) lett, s
mikor meg lett toltve, a tGzmester igen hamar adott tiizet, s az elsé golyé az agyu-
tolt6t szakasztotta el derékban. Tobb dgydlévés nem tortént, hanem az ellent (izébe
vettiik és nyomasunk alatt a kozeli faluban sem foglalt allast, hanem folyton hazédott
vissza a dési hidig. Itt Allast foglalt az osztrdk ellen a hidat védends. Bem ugy osz-
totta el csapatat, hogy egyik részét kis seregének jobbra Déstdl, masikat balra Dés-
t6! a Szamoson keresztiil — miutan az be volt fagyva — menesztette. A hiddal szem-
ben agyuit allitotta, hatrdbb a l6készlet, s a huszirsaghdl szazadunk agyufedezetre
allitva, hatrabb a sereg zéme. O maga tisztikardval egy kis dombra lovagolt. Az el-
len részérdl kezd6dott meg elébb az agyuzas, mire a miéink feleltdk, s oly hathatdsan,
hogy az ellen'® csak 34 6raig tarthatta magat. Két agyGjoknak megrongaltatasaval
az allast elhagytak, s sebes menetben vonultak vissza. A hid ostroma alatt egy oszt-
rak agyugolydé csakoémat kilitotte fejembdl, mire szazadosunk ,,jobbra és balra hui-
z6dj” parancsaval a célbavehetést ellensilyozta. Retiralni kellett az ellennek, miu-
tan gyalogosaink is kétfelol oldalba szoritottak. Az agytzas megszintével minket
inditottak az ellenre, de mar Désre beérve az ellent nem értiik be. DéstGl jobbra a
Szamoson keresztiil egy faluba!®! rohantunk, hol elfogtuk holmi podgyaszszeke-
reit az ellennek és annak fedezetére rendelt granicereket (hataréroket) Désre vissza-
vittiikk s oda beszallasoltunk. .

Azon faluban 26. o. (C) j6l meg lettiink hirtelen vendégelve az odavalé birtokos
altal szép fehér kenyérrel s piros borral, mit l6haton hasznaltunk el. Désen meg-
halva masnap Szamosujvarra indultunk, s menet kozben az ellennel nem talalkoz-
tunk. Szamostujvarra érve délelétt senkinek sem volt szabad hazhoz bemenni. A

7 Felsébanya, Szatmar vm., ma Baia Sprie (R).

98 Jozef Bem honvéd altabornagy (1794—1850) — az erdélyi csapatok féparancsnoka.
99 Csicsokapolna, Bels6-Szolnok vm., ma Cipolna (R).

100 Jablonsky ezredes dandarjarol van sz6. A dési iitkézet 1848. dec. 23-an volt.

101 Talan Mikehdaza, Bels6-Szolnok vm., ma Mica (R). =
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piacon a gyalogsag fegyverzetét gulaba rakta, a lovakat lekantaroztuk. Oda hozott
a polgarsag enni-inni valét a legénység szamara. Egy bolt elott lévén szakaszom-
mal, a tulajdonos oérmény addig csalogatott be, mig raszantam magam, s bemenve
jo toltott kaposztaval lettem megvendégelve. Itt tudakoztam kesztydk utan, mire
megtudtam, hogy a fogadoban lehet kapni. A keresked6 fianak pénzt adva elkiildtem
kesztyl utan, de hirtelen trombitdlnak, mire lora kellett tilni. Ekkor érkezett meg
a fia vagy 30 par kesztydvel. Amikor a kesztylket at akarom venni, odaugrat Palffy,
ram kialt ,,mit rabolsz rablé?” Felelém nem rablok, a magam pénzébsol vasaroltam
a legénység szamara kesztytt. Ellovagolt szazadosunkhoz, kit hozzam kiildott, hogy
gy6z6djék meg arrdl, hogy mi tortént, ki el6tt tettemrol igazoltam magam.

Evvel indultunk Kolozsvar felé (Valaszutra)!™® Apahida?'™ (sic!) érkeztiink esté-
re, december 24-ére. Nem lévén ennivalénk, az utan néztink. A fogadébdl, hol szall-
va voltunk. kimenve széna, zab beszerzésére, egy olah gazdanal kaptunk par mazsa
hust és 2 napig valé kenyeret — ugy latszik Urban serege szamara volt. Miutan
azokbol magunkat ellattuk, a gabonasban, amit az olah nemigen akart Kkinyitni,
egyik legényem egy par csizmat lat a szegen, mondja 27. o. (B) kaplar ur kérem
[...par csizmat ... vlegye meg mert tokéletesen mezitlab [vagyok]. A csizmat a sze-
gen felakasztva latva vedd le, s kérem a gazdat hogy adja el. de hat az olah gazda
fia hirtelen kikapja huszar Liksaner kezébdl a csizmat, hogy 6 nem adja el. En po-
fonvagom. felkecskebukazik. En 4 forintot vetek az olahnak, s mondom egy legény-
nek, menne a hazba, ahol a gyalogsag egy[mas] hatan aludt, koltse fel, s mondja meg.
hogy mennyi kenyér s hus van itt. Mi megrakodva a fogadoba mentiink. s ellattuk
lovainkat, s magunkat. De amikor még alig valank keészen, trombitalnak. s dobol-
nak, indultunk Kolozsvar felé. Engemet eldrekiildottek. plenkbe (csatarlancban) a
szakasszal, pisztoly a kézbe felhuzva tartva, de egy patakhoz érve, amin egy hid
volt. 6ssze kellett huzédnunk. En egy marton ereszkedve, lovam sikamlik. piszto-
lvom véletleniil elsiil. Elényargal Palffy ezredes, kérdé mi tortént, én mondom. le-
ugyetlenez, s rendelé, hogy o6todmagammal mennék elé, és tudnam meg. van-e el-
lenség Szamostalvan. Elévagtatva, jon egy ember Szamosfalva felol. s kér[dem]
van-e ott is katonasag. O azt mondta, teli a helység vélek. En a falutél balfelé egy
hegyre megyek ki, ahonnét a faluba lenézve senkit se latok. A falubdl Kolozsvar
felé egy egylovas szekeret hajt egy asszony az orszaguton. En odavagtatok. s tuda-
Kozédom. 6 egészen megijedve mondja, hogy senki sincs, egy [német?] markota-
nyosné volt. En a laluba vagtatok s azon keresztiilmenve, a falutél egy 50 lépésnyire
jott Bem generadlis tobb tisztektél kisérve. Megteszem a jelentést. Ekkor grof Mikes
Kelemen mondja. isten aldjon Szalay. A tiszt[ek] mind ram néznek. kapom a pa-
rancsot, hogy a szakaszommal ami a ti[sztek] utan jott, vagtatnék elére Kolozsvar
felé. Azonnal elévagok., de amikor mar kozel voltunk Kolozsvarhoz, kialtanak uta-
nam, hogy alljak. s eléjon egy szakasz Wiirttemberg huszar'™ s elénk vag. S igy
vagtatva elé, a varos végén balfel6l volt egy haz. amellett egy dombocska. azon egy
ember mind ugralt felfelé s intett sapkajaval felénk. hogy menjliink. Bemenve Ko-
lozsvarra, felvagtatnak a piac felé a wiirttembergek. En a Felek felé vagtattam, 1at-
va hogy az ellenség visszaszalad. Amint a varosbol kiértem. jobbra latok egy néhany
granicsot (hatarért) szaladni. Utdnuk vagok, s reajok kialtok olah nyelven, vissza
megfordul kett6, akiket elémbe vettem, s a varosba behajtottam. S a legvégsé haz
mellett meglatom baré Kemény Istvant, M.(ez6) Szilvasi Miklést,!™ és egy kolozs-
vari orményt, Korbulyt, akik a haz mellett allottak. Kérém Gket, hogy az elfogottakat
adnak tovabb. Egy hozsdati legény odalép. s pofon ilité az egyik elfogottat. azt allit-
va, hogy 6t 6 pokte szembe, de Korbuly, akinek fején magas cilinderkalap volt. mond-
ja, ne bantsak mar, ha foglyok. Rakialtok, hallgass, nem adjatok fel ujbél Kolozs-
vart arulassal, amint feladtatok. En ujbél felvagok a Feleken, de senkit ut6l tobbé nem
értem, csak egyediil voltam. 28. o. (B)

102 Valaszut, Doboka vm., ma Rascruci (R).

103 Apahida, Kolozs vm., ma Apahida (R). Biro Lajos Valaszutat emliti, mivel Apahidan
ekkor ellenség szillt meg. (Magyar Polgdr, 1882. VII. 18.).

104 Wiirttemberg-huszarok: a 6. huszdrezred. Egyik szdzadanak ismert tdrténete hazatérésiik-
r6]l Lenkey Jénos, késébb honvéd tbk. nevéhez flz6dik. Kolozsvar visszafoglaldsa 1648 dec. 25-én
tortént.

105 Azonos lehet azzal a Szilvdsy Mikldssal, aki az 1850-es évek elején vezetett rend6ri nyilvan-
tartasi lapok szerint 39 éves, nés, reformatus, birtokos. Egy havi vizsgdlati fogsdgot szenved
Kolozsvaron. (HL Abszolutizmuskori iratok 1V/25.).
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A legénység csak ezutan szallingézott, mivel 6k a wiirttembergeket kovették. El-
szallasoltunk, minden varosi igyekezett volna maganak katonat fogni. A nap délu-
" tanjan a Hozsdat feldél beallit 25 svalizsér kvartélyt csinalni, akik mikor 6ket letar-
toztattak csak bamultak, hogy mi ott vagyunk. Masnap a Kolozsvaron tuli falu ha-
tarani erdé mellett, mintegy 300 vala granicsar, s 50 vala svalizsér, adta meg ma-
gat.'™ Kolozsvart néhany napig voltunk. .

Egy alkalommal a kapitanyunkhoz, Mayer Adolfhoz §sszegyijtenek altisztekiil, s
kapjuk azt a rendeletet, hogy minden huszar 2 porcié szénat jél osszefacsarva, gom-
bolyagba kétve, amihez spargat is kaptunk, készitsiik el, hogy legyen kész, amikor
indulunk a lovakra teendd, s kengyelvasainkat hogy szalmaval tekerndk be. Ekkor
eléhozddik, hogy mily vékony az Oltdzet, hogy a huszarokat lovon tlilve majd meg-
veszi az isten hidege, s bar a kopenyegek lennének megbérlelve. De ez csak annyi-
ba maradott. A kezem alatt volt egy szabdlegény, kit6l kérdeztem, mennyi kéne egy
kopenyeg ala bérlésnek. Igy szerezvén magamnak tudomast, magam mellé vettem
[egylpar legényt, el egy boltba, megvettem a 30 kopenyeg ala sziikségeltetd bélést,
el egy szabbhoz, odarendeltem a kopenyegeket, megbérleltettem, s ezt mind nyug-
taval fizettem. A[mikor] Torda felé mentiink, a Feleken hideg szél fujt, de a kezem
a[latti] legények ttirhették azt, mig a tobbieket majd megvette az isten hidege. Meg-
tudta ezt Mayer a kapitany, csak csovalta fejét, s mondta, bizony fene legény malgal.

Tordan tobb ideig voltunk, meég kirandultunk a kozelebbi falvakba. Egy alkalom-
mal Torocké!” felé kiildottek egy félszazad huszart egy &6tajki hadnaggyal, ahol én
is ott voltam. Amimt az Aranyos mellett felmentiink egy magyar ajka faluba,!®® itat-
tunk egy keveset, s innét, hol [Ut] is van a havas kozt, egy erdén keresztiil egy fa-
luhoz'™ értiink. Amikor benniinket észrevettek, avangardat (elévédet), a harangokat
félreverték. Landzsas nép rohanta meg az avangardat, akik egy néhanyat levertek,
akiket a hadnagy visszatrombitéiltatott, s igy visszajottiink Tordara. Azutédn amint
hallam, huszarokat és gyalogsagot kiildéttek Gjbdl.

Az enyedi menekiiltek kozil tobben Tordara jottek gunya nélkiil elfagyott tagok-
kal, akiket a Biazini fogaddball® telepitettek be és ott apoltattak. En is szalmat szal-
litottam oda alajok, megesett az embernek a szive rajtuk, dtkot mondva az inség
okozéira. Innét januar 15-én vagy 16-an indultunk Szeben felé. 29. o. (B)

Amint Kocsard felé a téren mennénk s majd Kocsardot érnénk, hallunk sdri 16-

voldozéseket Vinc!!! felfl. Azonnal a jobbfelSli oldalba felnyargal két tiszt, s egy.

trombitas, az utébbi keményen fdjja a trombitit. Amint mondjak figyelmeztették
is Czecz!!? vezériinket, hogy mennénk oda segélyokre, de & azt valaszolta, vagja ki
magit Pereczil®® vagy Zsurmai'l4, mivel 6 vallalkozott volt, hogy Enyedre megyen,

106 Papfalvanal, Kolozs vm., ma Popesti (R), Biré Lajos szerint Urban, Petrichevich 6rnagy
vezette el6csapatat fogtak el dec. 26-4n, amely 2 hatdrér szazadbol és az 5., (Savoyai Jend hg.)
dragonyos ezred egy szakaszabol allott, amelyet egy Neewt (Newton) nevid kapitany vezetett.
(Magyar Polgar, 1882. VII. 29.).

107 Torocké, Torda vm., ma Rimetea (R).

108 Taldn Mészks, Aranyosszék, ma Cheia (R).

109 FeltehetSen Fels6-Péterd, Torda vim., ma Petrestii de Sus (R).

110 Boléni Farkas Sdndor (1795—1842) rabeszélésére Gaetano Biasini olasz vivomester 1837-ben,
Kolozsvaron, a Kiils6-Torda utcaban levé Szacsvay-fogadot kavéhazza épiti at. Tehdt Szalay
vagy téved, vagy Torddn is volt Biasininek fogaddéja. A nagyenyedi vérengzésre 1849. I. 9-én
keriilt sor, mikoris Axente-Sever prefekt csapatai a varos elpusztitottak.

111 Felvinc, Aranyosszék, ma Unirea (R).

112 Czecz Jdnos honvéd tabornok (1822—1904) — A bécsijhelyi akadémiidn végez. 1841-t51 a
Bécsi Katonai Térképészeti Intézetnél dolgozik, hadnagy a 62., (Turszky) gyalogezrednél. 1848-ban
4tlép a honvédséghez, segédtiszt a magyar HM-ben. November kozepétSl a felsG-erdélyi hadtest
vezérkari f6néke, 1849 marciusatél ezredes és hadosztalyparancsnok, Legmagasabb allasa majus-
t61 tabornok, az erdélyi hadsereg ideiglenes parancsnoka. M&jus végétdl szolgalaton kiviil. 1849
dszén emigril, Argentiniban fut be karriert.

113 Peretzi (Proetzl) Mihdly (1809—1865) honvéd ezredes. 1828-t61 kozvitéz az 5., (Radetzky)
huszéirezrednél, majd 1848 juniusitél a 7., (Kress) kénny(Glovasezred hadnagya. Oktéberben csatla-
kozik az erdélyi sereghez. 1849 nyarslg eléri az ezredesi rangot. A komiromi 6rséggel esik fogsagba,
Aradon 18 év varbortonre itélik. 1856-ban kegyelmet kap, majd jarasi allatorvosként él Nagy-
szalontin.

114 Zsurmay Lipo6t (Surmacki, Lipoty) honvéd alezredes (1816—1867) — Az 1830—31-i lengyel
felkelés résztvevéje. 1831—1848 aprilisdig a 10, (Vilmos) huszirezredben szolgil. Bukovinabdl 200
emberrel megszdkik, s a honvédsereghez vigja at magiat. A 10. (Vilmos) huszérezrednél 1849
februarjatél 6rnagy, osztilyparancsnok. Mijusban helyezik 4t a Kmety-hadosztalyhoz. Fogsdgba
esik, Aradon 16 évre ftélik, majd 1850-ben kiadjdk Oroszorszagnak. 1853-ban emigril, az olasz-
:erlszégi mlagyar 1égi6énél, majd az olasz kirflyi hadseregnél szolgdl. 1867-ben Magyarorszagon

epedik le.
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s ha meég tan ott éléket elhozza. Ekkor 16ttek le Enyeden egy hazbél egy Kress-svali-
zsér strazsamestert!''®, és egy Bulics nevezeti kozvitézt a ladban sebesitettek meg.
Qda is vesztek Ggy az oldahok abban a hazban, ahonnét 6k a miéinket, amikor Enyed-
I8l jottek vissza, tamadtiak meg. Vincen a hazakbdl 16dézvén mieinkre, s hogy meg-
hallottak a trombitat. s a marosujvari''® Boncsana nevezeti hegyrél a tribunok ben-
‘niinket Kocsard fel6l észrevettek, jelt adtak ovéiknek Vincre, s visszahuzédtak Uj-
fvgir felé, igy mentddott meg maroknyi népiink. Mi a nagylaki sz616k alatt egy kis
pihenést tartottunk. KésSbb beszélve egy akkori oldh tribunnal Gezseivel (?), az
volt a szandékuk, hogy az akkor Marosajvart és a Hariban!!’ 1évd lagerrel egyszerre
rohanjanak rank és semmisitsenek meg. De mivel Ujvarrél jel nem adatott, a tama-
das elmaradt. s Haribél a lager eltavozott. Mi a szarazvarnal Elekesre!" értiink,
olvan dél lehetett. Azon éjjel vagy 3. versen (helyen?) gyujtottak a honvédek, de
a tiz azonnal eloltattatott. A gyujtas oka az volt, hogy az enyedi és vinci fiuk ra-
osmertek sok véres gunyara, ami az 6 csaladuké volt, ahonnét az Enyed elprédala-
sakor raboltak, de reggel amikor a falun feliil kirukkoltak, felgyult a falu és elégett.
Aznap olyan 17. januarius volt, nagy bosszusaga ugy a huszarsagnak, mint a gyalo-
goknak. mert oly csendesen mentiink s meg-meg allottunk, hogy egész nap nem tet-
tink tobb utat, amit 2 6ra alatt megtehettiink volna. Tehat a Kiikiillé jobb partjan
egynéhany faluba szallank be, szemben Balazs{alvaval.'®

Masnap bémentiink Balazsfalvara. Mi huszarok Monora!® felé mentiink, ahol olah
lager allott, azt szétszortuk.'”! Mayer kapitany és Urbanyi érmester két lovast iil-
dozébe vesz, én is odavagtatok, s elejikbe igyekszem vagni. De Mayer mondja, ne
vagnék elejébe, ugyis utolérjiik. de ekkor vagtat elé Palify ezredes és kialtja eldre.
En elévagok Palffyval, s megsemmisitve az eléttiink mendket, 30. o. (B) bevagunk
egy erdobe, izvén magunk elott futokat, ahol Palfy megallott. A tarcajabél egy lapot
szakasztott ki, rea egy par sort vetve atadja nekem, mondvan, vegye a szakaszat ma-
gahoz. vigye e cédulat Balazsfalvara, s adja at Czecznek. Ugy tettem amint rendelve
volt. Masnap Balazsfalvarél vilagosra egy faluba'*’ telepedtiink be.

Innét 20. januar mentiink Vizaknara.' ahova olyan éjfélkor érkeztiink be. el-
térve az orszagutbol nagy hoéban, hidegben. 21-én 8—9 ora ko6z6tt hallank egy agyu-
16vést. s rogton utana a masikat. Szél a trombita, peregnek a dobok. hirtelen Ossze-
gvalink s indulunk Szeben felé. A jobb szarnyon fogunk allast, engemet elkildott
a kapitany jobb felé, hogy nézzek szerte, vajon nem Kkeriilnek-e hatunkba. Vissza-
iove mondom, nem. Ekkor jon a hir, hogy gréf Mikes Kelemen az elsé agytugolyo al-
tal elesett. s a masodik a generalis adjutansat érte.'”* Bethlen Gergelynek Kkicsor-
dult a konny szemeibdl lelki baratja Mikes elestén, de mindnyajunknak fajt a derék,
becsiiletes grof eleste. Ekkor kérdé Bethlen, Szalay, van-é kulacs[ba] valami, ami-
ben rendesen lenni szokott, atadom. egyet huz beldle. S kérdé egy [leglénytdl nincs-e
bagdja. az ad néki. A generdlis csak a két agyulovés utan rendezé a legénységet, és
ugy vitt a csatara, de hiaba, mert az oly nagy gonddal [meg]erdsitett s barikado-
zott varos. s a nagy szamu ellenség miatt visszaveretett Szelindekig.'™ Mi. akik Viz-
aknabol mentiink Vizakna és Nagyselyk!® kozott valami fészfas (flizfas) helyen egy
fogadohoz huzodtunk, ahonnan Nagyselykre mentiink.

115 Bire L. szerint Decarli(o)ni ormesterrol van szo. Peretzi olasz legénységii szakaszabol.
(Mcgycr Polgar, 1882. VIII, 22.) Ennck cllentmond Nagy S.: i. m. okmanytara (LIV. o.). amely
1849. IV. 10-i Kkelettel Decarlini Janos Kress-fhdgy. (7. konnyilovasezred) szazadosi kinevezésérdl
tudosit. Az akciéban br. Kemeény Istrdn . Emléklapjai” (alias Fekete kinyv) (Bp. 1903. 20. o.)
szerint részt vett név szerint emlitve Paget Janos (John Paget), br. Wesselényi Ferenc, valamint
a mar ismert Szilvasy Miklos eés gr. Toldy Lajos. Czecz visszaemlékezése nem Decarlini, hanem
Giosue Maspes elestérol ejt szot, tisztazva a tévedést. amint erre Bona Gdbor felhivta a figyelme-
met. A vallalkozasra 1849. T. 6-an kerilt sor.

116 Marosujvar, Also-Fehér vm.. ma Ocna Mures (R).

117 Hari. Als6-Fehér vim.. ma Heria (R).

118 Elekes. Also-Fehér vim.. ma Alecus (R).

119 Balazsfalva, Also-Fehér vm.. ma is Blaj (R).

120 Monora, AlsOo-Fehér vm.. ma Manarade (R).

121 Moldovan alprefekt taborarol van szé, mint Bire L. mondja. ..Monora kozség egyik udva-
rabol 22 tribun 16haton menekiilt.” (Magyar Polgdr. 1882. VIII. 22.). :

122 Holdvilag (Csics6-). Als6-Fehér vm., ma Tapu (R).

123 Vizakna. Als6-Fehér vin.. ma Ocna Sibiului (R). .

124 Térei Kdroly taborkari fohadnagyrol van szo. a 16., (Karolyi) huszarezredbél.

125 Szelindek. Nagyszeben-széke, ma Slimnic (R).

126 Nagyselyk. Medgyes-széke. ma Seica Mare (R).
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22-én innét rendeltek benniinket, hogy municiét kisérjiink Szelindekre. En a sza-

kasszal készen 3lltam, a hadnagy késett. A munici6 elindult, s amikor a hadnagy hoz-
zank jott, s elindultunk, sehol sem értitk utol a municiét. Szelindeken a hadnagy je-
lentést teve, elvétette generalisunk (a) kardjat. En a huszarokkal féluton lévén Sze-
lindek utcajan, ldtom hogy jon Bem, Bethlen kiséretében felénk. Ekkor mondja le-
gényem, aki mar verescsakos huszar volt, kaplar ur, foglaljon helyet eldl, s tiszte-
legtessen. Ugy teszek, s amikor eléttiink elhaladtak volna, mondi Bethlen, kiildje-
nek 2 legényt, kérni a generalist hadnagyukért. Szelindeken két versen (alkalommal)
tamadtak meg a csaszariak, de visszaverettek, s egy agyujokat is otthagytadk a Selyk
feléli oldalon beszegezve, ahonnan roham 3altal (izék el az ellenséget. A tobbek kozott
ott esett el a fiatal Salamon.'” Mi meg huszarok az erdén keresztiil kergettiikk az
ellent, a harmadik tamadast is visszavertiik, s akkor hozattunk el Vizakndara, ahol
egynéhany nap békén voltunk, ekkor csinaltatta generalisunk a s6banyanal a védhe-
lyeket, s rendezte agyuit.

Egy nap innét elmentiink Nagyekemezére,'? 31. o. (B) ahonnét hoztunk szénat,
s amire sziikség volt. Innét kiildott Bem tobb katonasagot Déva'? felé, bevarandé a
Magyarorszighél jové segélyt, hagyvan itt csekély szamu katonasagot. Masnap, hogy
Ekemezérol Vizaknara jottiink, megtamadtattunk, s bar elején nekiink kedvezett
a szerencse, itt cstifosan megverettettiink. Elfogtak gyonyor( agyuinkat, municiét s
Bem is csak nagy bajjal menekedett meg. A veszteségnek {6 oka az volt, eldszor,
hogy maroknyi népiink a védéallasbél kimozdult az ellen utan, a mas az, hogy a
hozott szénas, s egyébbel megrakott szekerek osszetoédultak a varosbeli hidnal, ahol
katonasag volt feldllitva, hogy senkit rajta keresztiil ne bocsassanak, igy tortént a
nagy zavar. Mi a csatatérnek a jobb szarnyan voltunk, s helyiinket legutoljara hagy-
tuk ott. Amikor bejottiink, Liksaner huszarnak a lova elesik, 6 roéla lehullott, a 16
szalad a csata volt szinhelye felé. En utanavagtatok, megfogom, a huszar raiil, de
" amikor a sikatorbdl a nagy utra érénk, mar az olahok ott voltak, 16voldézvén reank.
A huszaraink mar jél elhaladtak, mi utolérjitk doktorunkat Szigetit,"0 egy lovon
tilve, akin ham volt, a hamistrangok elvagva. Kérdem kacagva, hat mi az doktor,
ne keérdje, lisse azt a dog[ot], mert elfognak. Megkardlapoztam istenileg. Kiértiink
a Szeredahely3! {5l6tti hegytetére, ahol huszarainkat is utolértiik. Szerdahelyt vol-
tunk, [onnét csak] reggel jokor indultunk Szaszsebesnek," ahonnan hir érkezett,
hogy a mi katondinkat, sebesiilteket mind legyilkolta a Fejérvarrdl kijott katona-
"sag a szaszokkal egyiitt. Ez nagyon felbosszantotta Bemet, s ugy a legénységet. Ami-
kor odaérkeztiink, agyuszoval fogadtak. A miéink is rafeleltek, s oly szerencsésen,
hogy agyuikat megrongaltuk, amire mi huszarok rajok rohantunk, s be a varosba,
~ahol egy ablakbél Orban nevd tarsamat homlokon talalva 16tték le melldlem. Ott
elfogtunk agyukat és municiét, sziikségilink is volt rea. Mi Fejérvar felé nyargaltunk,
de az.ellent utol nem értiik. Itt beszallasoltunk, s hozza is latott {6leg a gyalogsag,
a prédanak a gaz varosban. 32. o. (B)

De mar délutan két orakor az ellenség megtamadott, az agyukat felallittatta Bem
a kapuhoz, ahonnét a reggel reank 16ttek. A gyalogsagnak egy részét a kapu eldtti
sancba rendelte. Mi a piacon voltunk felallitva, ahova az ellenségnek egy granatgo-
lyoja esett kozénk, az széjjelpattanva a fiatal 15 éves Galisztorinak a sajat barna
- kancajat sebzé meg, egy mas granat a templom keritésén beliil esett le. Benniinket
a gangokba'™ rendeltek, de ez csak egy par percig tartott. Onnét kimentiink a ka-
pun, s az agyuk elétt egy palank mellett dllottunk fel. Az agyhzas sotétig tartott, ami-
kor mi egy sikatoron megkeriilve a varost, a Fejérvar fel6li kapun mentiink be, ahol
két éplilet meggyult, s ahol csak sziikséges volt, barikddokat hevenyésztek. A két

127 Salamon Jozsefrdl, a tordai onkéntesekb6l — bar hivatalosan febr. elején alakult —, 75.
honvéd zlj. f6hadnagyarol van s8z20. Orbdn Baldzs szerint aznap nevezték ki szazadossa. (In:
Torda varos €és kérnyéke. Bp., 1986. 2. k. 451. 0.). Az ilitkozet 1849 1, 24-én tortént, Innét I. 30-an
vonultak Vizaknara.

128 Nagyekemezd, Nagyszeben-széke, ma Tirnava (R).

129 Déva, Hunyad vm., ma Deva (R).

130 Szigethy Csehi Sdmuel Torda megyei és varosi féorvos. 1849, II. 22-én nevezték ki a 15.
Miatyas huszarezredhez ezredi féorvossa. (Nagy Sdndor: i. m. Okméanytar XIX. o.,). 1865-ben
halt meg Tordan. A vizaknai csata 1849 II. 4-én tortént.

131 Szerdahely, Szerdahely-széke, ma Miercurea Sibiului (R).

132 Szaszsebes, Szaszsebes-széke, ma Sebes (R). A vérengzés 1849, II. 5-én esett meg.

133 A varos kozepén levd beboltozott utcanyilas.
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f6kapu volt szabad, ahol a lovassig egész éjjel ki- és bejirt az ott 4ll6 gyalogség
kbzott. Regel olyan 8 6ra tajt, jelentkezett a parlament(er), aminek a lovassidga a
Szészvarosi# felé vezetd Gton, a dombon 4&llott, ahonnét fejér kend6t lobogtattak.
A miéinktd] is elérelovagoltak, onnét is. A parlam[enter]nek!® a szemét bekototték,
és bevezették Bemhez, aki azonnal ki is jott, a gyalogsagot, agytkat, municiés szeke-
reket, egyszéval mindenkit a varos végére kirendelt, az uttél jobbra. Mikor ez meg-
tértént, bement a parlamenter, szemét bekototték, aki azért volt kiildve, hogy Bem
adna fel magat, mert mindenfel§l be van keritve, s ne tegye tonkre csekély népét.
Bem sajnélatdt fejezte ki a parlamenternek azon nyilatkozatdra hogy 6 is lengyel,
s azt izente Puchnernek,!?® hogy & élve magat fel nem adja. A parlament bekotott
szemmel, egynéhdny tisztiinkkel ment az orszagiton az it mellett jobbra, el6l a hu-
szérok, az utdn agyu, az utdn a gyalogsag, ez utdn 2 4gya és municiés szekér, fede-
zetiil a 3. Kossuth-huszar szazad, ahol Bem is volt. 33. o. (B) Igy mentiink egyenesen
a svalizsérek felé, ahonnét a parlamentfer] jott. Amikor egy parszaz lépésre lettiink
volna tdliik, a parlamentf[er]nek szemét kikototték. A mi huszaraink feléjiik vag-
tattak, 6k pedig kiildottjlikkel egyiitt balra vagtattak, megviendé az izenetet. S (az)
igy megnyilott uton Szaszvaros felé amint mennénk lefelé, mondd nekem Mayer
kapitany, menjek ki a balkéz feldli hegyre, nézzek koriil, hogy ott nem keriilhetnek-e
elonkbe. En kimegyek, megnézem, s arrdl gydzédtem meg, hogy ott eldnkbe nem
keriilhetnek. Amint jovok vissza, a hegy aljan az utat mar elfoglaltdk volt a sva-
lizsérek és agyu, amit éppen stelléroztak. Na itt gondoltam, hogy elcsipnek. Mar
mindegy, nekibocsatom a lovam lefelé a hegyen ahogy csak lehetett, s mintegy 30
. lépésnyire az agyajuk elejébe az orszdgitra értem, mar nem féltem az elfogastdl, de
nem is iildoztek. Ezalatt egy falu végétél jobbra Bem apé is stellérozta agyuit, amit
a 3. szdzad huszarsag fedezett. Odaérve megtettem észrevételemet, hogy meg nem
ke[rilthetnek. Ekkor mondja Bem az agyus foéhadnagynak aki célzott, hadnagy 1épj
tovabb, aki tovabblép, s abban a percben az ellen golyéja. oda csap le, ahol a had-
nagy allt, bizony jél nézett oreg[iink]. E retiralds alatt adtam a bécsi csekély légio
vezetdjének egy iiveg szimpdnert (Champagner = pezsgé), aki vissza akarta adni, mi-
nek uténa ivott, én intettem, adna tovabb, s még egy liveget adék az elfaradt fiuknak,
akik koszonetiik mellett elkoltotték.

Bem felszedeté az agyukat, s a falun keresztiil folytatja atjat, a falu végében két-
fel6l, 2 hazat felgyujtat, s az oly hamar langot vet, hogy mi huszéarok alig tudank
bemenni a faluba.’ Amint Szaszvaros felé haladnank el6lrsl futar jott, hogy a mie-
inket puskatiizzel fogadtdk Szaszvaroson. Mar besotétiilt, minket elérekiildenek, az
ott 1évé tamadok elszaladtak. fgy mentiink be Széiszvarosba, amint beszallottunk,
én enni(valé) utdn nézendd, a nmagy fogadoba megyek, de ott semmit sem lehetett
kapni a gyalogsagtél. Amint a szdllasomra mennék a piacon keresztiil, elémbe jon
Bethlen, kérdé hol jarok, mondom, & pedig rendelé, hogy menjek, és mondjam meg
a kapitanynak, hogy szabadon véalaszthassak még 12 legényt 34. o. (B) magam mel-
16, akikkel a szallasara mennék. Ez hamar megtortént, s jelentem hogy itt vagyok,
kérdé, ettem-e valamit. Mondom nem, végy mondja, ott az asztalon, ami kell, és
egyél. Kérdi tudom-e az utat Déva felé, mondom nem. Nem baj, mind orszagiut vezet
addig s mondja, el6tted kiildj 4 legényt, akik kettesével menjenek 50—50 1épésnyi
tavol egymastél. Te harmadmagaddal utanuk, s utdnad a tébbiek eszerint. En az
adjutanssal, tin (Banffy),'® legutolsénak, s ahogy vezérlek, igy megyiink trapp (lige-
tés) vagy galopp (vagta), érted, igen, s elindulank lefelé, a lehet6 sebesen. Az elsé
fidk egy faluhoz!®® érnek, ahol a szaszok fegyveresen elejekbe allanak. Tudatom erre,
mondja, mondd meg, hogy az egész tabor j6, s porrd égetjiik a falujukat, ha félre

134 Szaszvaros, Szaszvaros-széke, ma Oragtie (R)

135 Truszkolanszki, Leonidas — Ferdinand-Miksa-svalizsér (cs. kir. 3. kénnyilovasezred) £6-
hadnagyrol van szo. .

136 Anton von Puchner cs. Kir. altbgy., lovassagi tbk. (1779—1852) — Erdélyi f6hadparancsnok,
ia‘zlerdélyi csaszari hadsereg parancsnoka. 1850-ben Velence kormanyzéja. Mint taborszernagy

al meg. .

137 Bencencrdl, Hunyad vm., ma Aurel Vlaicu (R), vagy Balamirr6él, Sz4szvaros-széke, ma
Balomir (R) lehet sz6.

138 Bdnffy Farkas honvéd szazados (1820—1886) — Kézdivasarhelyen végez, 1838-t01 kozvitéz,
1843-t01 Ormester a 11., (Székely) huszarezredben. 1848 nyaran a Délvidéken szolgal, az &8sz
folyaman belép a 15., (Matyas) huszarezredbe. FShadnaggya 1849. II. 1-jén léptetik eld, ekkor
lesz ezredi segédtiszt. A kiegyezés idején gazdalkodé.

139 Valoszin(Gleg Répas, Hunyad vm., ma Ripas (R).
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- nem &allanak. Ez hatott redjok, az utolsék is dsszecsatolédtak. A falun keresztiil men-
ve, a Piskil% felé a tivolbél valami [lo]vasokat 1itdnk. Ok is észrevettek, s a Piski
felé nyargaltak. Odaérve lattunk a hid elétt két kis agyit, s csekély szému gyalog-
sagot. Itt Bethlen leszallt, a fogadéba ment, beszélni az ottlévd tiszttel, az adjutinsa
ott maradt mi meg mdultunk Dévéanak.

Figyelmeztet Bethlen, hogy elSttiink egy granicsar falu van,%! keriilndk el, jobb
felé vezérlem a fitkat. Egy patakhoz érve felfelé huz6ddm a falu felé atjarast ke-
resvén, amit megtaldlva azon keresztiilmentiink. A hold. amint egy kicsit vilagitott,
1atszott Déva. Amikor odaérnénk, kidltja a sirbak (6r) halt ver da (allj, ki az), latom
fejér szijas. U]élag kidlt, amikor felelem gut frajnd (jobarat), ekkor mondja Bethlen,
hallgass, mert mi vagyun.k Amint beértiink, kerestiik baré Kemény Farkast, akit
késén meg is talaltunk. Elbeszélé Bethlen réviden a torténteket, s mondja, hogy
azonnal doboltasson. Monda Kemény, mennék a kapunali szobéba, ott a dobos, s
veretnék larmadobot. 35. 0. (B) Amint bemegyek, mindenki aludt, én a dobot iitni
kezdtem, volt felugrés, ijedtség. S tudatom a rendeletet, a trombita is harsog. Itt
méar szépszamu katonasag volt, akik Magyarhonbél Jottek .6s a miéink. Mi beszalla-
soltunk azok helyébe, akik l6ra ultek

A segitség nem érkezhetett Szaszvarosra, ahol miéink megverettek, ahol Bem ujjat
veszté, s azok is Dévara jottek. Mi Dévan tobb napokig voltunk. Egy délutan agyu-
dérgést hallok Piski feldl, s ekkor az egész katonasag indultunk Piskinek, de amig
a miéink odaértek volna, este lett, az 4gyGzas megsz(int. En a szakasszal, és székely
gyalogokkal®? Déva és Piski kozott balra, a Maros partjan egy kis faluba'®? szallank-
be éjjelre.

Masnap reggel megkezdddik a csata Piskinél, és foly irtézatosan. Mi a balszar-
nyan lévén az ilitkozetnek részt nem vevénk, de olyan délutani 1 6rakor felénk vag-
tat egy Wiirttemberg-huszar, s hozza a parancsot, hogy a székelyek huzédjanak a
hid felé, s elegyedjenek a csatadba. Erre a székelyek parancsnoka mondja nekem,
menjek gyorsan a generalishoz, mondjam meg, hogy félé, ha ezt a helyet:elhagyja,
nehogy megker[iljelnek. En sebesen is vagtatok, de a Wiirttemberg-huszar mond-
ja, kiméljem a lovamat, mert meég szitkség lesz red. Amint megyek, a huszirainkra
bukkanok, akik a hegy aljaban felallitva voltak. Kérdem Bethlent, nem latta-e a ge-
neralist, 6 mondja menjek csak elé, ne félj, vagtatok tovabb. Egy legény hozza falum-
beli tirsamat megléve, kérdem mi ’a Dani, haj megl6ttek. Kérdem Bemet, mondja oda
elé ment. Alig megyek egynéhany lépést, j6 falumbeli Szabé Lajos,1* kérdem mi baj,
megléttek az istenit. Nem lattad-e Bemet, oda elé ment, felelé. Megyek tovabb, az
orszaguton talalom falumbeli Benedek Zsigat a holtak kozott, egyediil toliott és
16tt. Kérdem Bemet, mondja itt ment be a fészfak kozé az elébb. En se mozdulok
innét, vagy meghalok, vagy a csatit megnyerjiik, mutatva halott és haldoklé tarsai-
ra. En bevagok a jeldlt hely felé a fészfak kozé. Ott litom Bemet egyediil, latcsovén
nézegélt. Jelentem kiildetésem okat, 6 int varjak, ekkor j6 Kemény Farkas, és kapom
a parancsot hogy a székelyek huzédjanak a hid felé, fogadjanak csatat, s aki retiral,
loveti fébe. Vagtatok visszafelé, de mar a székelyek az elsd parancsra a csataba
vegyiiltek, én a huszarokhoz megyek. S mivel latom, hogy a tobbi huszarok is a he-
gyen, az utto] jobbra foglaltak allast, én balfelsl a gyalogsag megett allok fel. De a
jobbszarnyrdl intenek, hogy menjek oda. Ahogy szakasz vajsz (?) indulok, egy nagy
agyugolyé a gyalogsdg megé lecsap, 36. o. (B) s felénk tart, hirtelen kialtom allj.
S a goly6 a lovak orra alatt ment el, és 3 szlirdst teritett le.’ Ezalatt alkonyodott,
a lévések csendesiiltek, mig egyszerre megszilintek. J6 egy huszar, beszél Bethlennel,
az azonnal mondja nekem, menj be Dévara s az ottlevé tisznek mondjam meg, hogy

140 Piski, Hunyad vm., ma Simeria (R). .

141 Szantéhalma, Hunyad vm., ma Sintuhalm (R).

142 A volt 14, (csiki és marosszéki) ill. 15. (haromszéki) hatardr gyalogezred részei johetnek
szoba.

143 A tartalék Szentandriason, Hunyad vm., ma Sinandrei (R) varakozott. Alakulatok ezidGben
Déddcson Hunyad vm., ma Biscaria (R) is voltak.

144 Szabdé Lajos — (Hari), Kolozsvaron jelentkezett a 1«1 honvéd zaszléaljba. Piskinél mar
hadnagy, megsebesiil. (1849. II. 9.), Feléplilése utdn visszatér, de nyar elején a 137. zlj-hoz helyezik
4t szadzadosként. Hari birtokan halt meg az 1860-as évek elején. (Szildgyi Farkas: i. m. 418. o.).
Bone G. Kutatasai kozben csak hadnagyi kinevezésére taldlt adatokat az OL anyagaban. Az eloz-
ményekre visszautalva, a szaszvarosi ittkozet II. 7-én tortént.

145 Sz({irosoknek hwték a fehér sz(rds Torontal vérmegyei 1. onkéntes (nemzetér). s az ebbbl
1848 janudarjaban alakult 72. honvéd zaszloaljat. .
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minden katonasaggal, betegekkel, poggyasszal .induljon felfelé Piskinek. Bethlen
azonnal a hid felé tart, s utina a szaladé ellenségnek. En bementem Dévara, a je-
lentést megtettem, beszalltam, de bizony nagy baj volt, mig osszeszedédtek. Honnét
tudta Bem, hogy az ellenség annyira meg van torve, hogy még a sebesiilteket is fel-
rendelte? '

En reggel jokor a legényeimmel elindultam Piski felé. A hidtél egynéhany lépésre
a foldon latok egy par eziist ‘huszast, leszéllok, és 17 darabot szedek fel. Szaszva-
rosra érve beszallottam, ahol egy kevés katonasdgot taldltam a miéinkbdl. Még az-
nap és masnap is, a szaszvarosi hegyre kellett kimenni 6rjaratba. Ez azért tortént,
mert Puchner egy bizonyos mennyiségi katonat kiildétt a hegyeken, akik meg kellett
volna, hogy érkezzenek a piski csatara, tehat azokat kellett megfigyelni, nehogy
utanunk jéjjenek. Ismét elindultunk, s a Maros partjan Fejérvarral szemben Mihalcz-
falvan' és kornyékén levs helységekben telepedtiink le. Innét keresztiil valami
hegyeken Medgyes!? felé egy faluba'® telepedénk le. Innét kiild6tt Bem éjnek idején
egynéhany Wiirttemberg-huszart Medgyesre, hogy tudnd meg, hogy a mi katonasa-
gunk, aki ott volt ott van-e. Azok a hirt meghoztak hogy ott vannak. Innét mi is
Medgyes felé indultunk, de keserves utjuk volt az agyus lovaknak és tuzéreknek, a
sikamlés hegyeken cipelni az agyukat, amig Kapusral® értiink. Itt katonasag mara-
dott, akik, a huszarok folytonosan patroliroztunk (érjaratoztunk) Szeben felé. Itt tobb
ideig voltunk, eddig csak 10 legény jart patréba (8rjaratba) a kozelebbi faluig,1
éjjel és nappal.

De egy alkalommal félszazadot kiildottek, én voltam avangardaba 15 legénnyel,
kik kozil négyet elérekiilddttem. Nagyselyken keresztiil mentiink, ott van egy kis
hegy. Amint a 4 legény a tetbre ért, nyargalnak vissza, mondvan itt vannak a sva-
lizsérek. Erre mondam utanam, meggyézendd a valor6l. Amikor kiérek a tetére, la-
tom, hogy négyen vannak, meglatva engem, szaladnak visszafelé, én utanok. Hirte-
len utol is érek egy [...) fiut aki egy barna lovon iilt, egy kis kardvagas utan mell-
_ be fogom, s az utanam jdtt Goltnek atadom, (iz6be vévén a tobbieket. Ott az aljban
volt egy fogadd, mellette patak, s rajta egy hid, a hidon elesik egy svalizsér lova, 6
felugrik, féltérdre all, s a karabélyaval célba vesz. En lovamat balra ugratom, a
goly6 elsitvit jobb fiilem mellett. Ekkor rdugrom, 37. o. (B) s egy kis nyakcsapast
adok neki mondvan latod te gaz, én nem Jllek meg, te pedig meg akartal. Ekkor ér-
kezik egynéhany huszar, két 16 kozé kengyelvasba tétetem labait, s visszafordulunk
“ligetve. JOl tudtam, hogy a két menekiilt a tisztes Grposztra érve utdnunk jonnek,
s egy kis id6 mulva latom, hogy plenkben 37 svalizsér vagtat utanunk. Mi hirtelen
Ssszebeszéliink, csendesitjiik lovainkat, hogy egy kicsit fujjuk ki magunkat, s ha meg-
tamadnak, prébaljunk igy szerencsét. De 8k amikor egy puskavivésnyire voltak t6-
link, megalltak, s tobbé nem {ilddztek. :

Visszaérve Nagyselykre, megtudtuk, hogy a mieink mihelyt beérkeztek oda, azon-
nal visszafordultak. Mar itt megint egy baklovést tett a hadnagy, el8szor azt, hogy
nem jelélte meg, hogy meddig menjen, masodszor ha visszafordult, miért nem ren-
delt vissza, mi csak Kapuson értiik 6ket be. Akkor csak rank bamultak, meglatva
a foglyokat. Mi, a huszarok azonnal indultunk Medgyesre, mas[ok] valtottak fel,
ahol a foglyokat masodmagammal, a had[nagy] vezetése alatt Czeczhez vittik. Mint
ada el a hadnagy az [ellfogatast, nem tudom. Egypar napi ottlétlink utan kikiil-
dottek a szakasszal és vagy 3 szazad mariasival’!' Medgyes mellé egy faluba és két
agyuval, ugy tudom (K)amarasnak hivtak,!™® itt folytonosan patroléroztunk. Egy-
néhany nap elteltével reggel hallunk agyulévéseket Medgyes feldl, a gyalogsag rend-
be all. Mi [pallariz...?] délutan elindulunk Medgyes mellett egy falu felé, azon
keresztiil egy oldalon vezet az i, ahonnét lathaté volt a csatatér.!™ Amikor oda-

146 Mihalczfalva, Als6-Fehér vim.. ma Mihalt (R).

147 Medgyes, Medgyes-széke, ma Medias (R).

148 Berve, Also-Fehér vm., ma Berghin (R).

149 Kiskapus, Medgyes-széke, ma Copsa Mica (R).

150 Asszonyfalva, Medgyes-széke, ma Axente Sever (R). .

151 MAariassy-gyalogezred, a volt ezredtulajdonos nevén emlegetett 37.. Mihaly orosz hercegrdl
elnevezett alakulat, Bona Gdbor kozlése szerint ennek 3. zdszloaljarol. a késObbi 74. honvédzasz-
14aljrol van szo. .

152 Szalay feltehetden téved, inkabb Nagyvekemezd johet szoba, ahogy azt mas kdnyvészetl
anyag is emliti.

153 A leirds egybevag Ko6vdri: i.m. 197. oldaldn leirtakkal, igy Szasz-Ivanfalvarol, Medgyes-
széke, ma Ighisu Nou (R) lehet sz6. A medgyest csata 1849, IIL. 2—3-an volt. .
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értiink este, a csata befejezédstt. Mi is visszatértiink azon helységbe, ahol eddig va-
lank. Egy par éra mulva latva, hogy a miéinket nem ildbzik, ez egy oly pont volt,
hogy iildozés esetén itt meg lehetett akadalyozni az iildozést, misnap reggel jbél
megkezdédott az litkozet.

A patréba kikiildott 4 huszar elfogott két lovast, akik egy hegytetordl szemlélték
a csatat. Egy Kkis [...} féhadnagy, a masik egy polgar, szaszok, akiket hozzam az alj-
ba hoznak, de mindenként til akartak adni rajtuk, vasvan a foguk lovaikra, féleg
Orban Laci huszar'™ aki spicces volt, s akkor bajosan lehetett véle becsiiletesen ban-
ni. Még engemet is fenyegetett, hogy levag, én oOsmertem természetit, s nem vet-
tem szamba. 38. o. (B) A foglyokat a faluba a szasz paphoz vittem, ahol a tisztek
voltak. A pap joél ismerte Gket, mind a kézelebbi falu becsiiletes polgara. Itt elmon-
dak, hogy én mentém meg életiiket. Kaszonte mindenki tettemet, s megvendégeltek,
bizony jél is {ogott, mert igen rosszul éltiink a faluban.

S aznap ujboél azon helyre mentiink, ahol a mult nap voltunk, a veliink szemkozti
erdd magaslatardl elkialtja magat egy jé6 magyar hangon valaki hozzank, mariasiak
gyertek ide, mi is mariasiak vagyunk! Arra is tart egynéhany legény, amikor kozel
lennének, puskalovéssel fogadjak oket. Innét késén, a legnagyobb soOtétségben az
aljban visszamentiink dllomasunkra. Reggel elindultunk Segesvar! felé. Mi nem tud-
tuk, hogy a miéink odahagytidk Medgyest, mit tud az alsobb osztalyu katona? Amint
az elsé [alun'® keresztiilmennénk, ami igen csinos, jOl rendezett szasz kozség volt,
egy ablak kinyilik. s az azel6tt elfogott és halaltél megmentett hadnagy néz ki, int
felém, s kér mennék be egy kicsit. Lovamat legényemnek adom s megyek be, az ud-
varon elémbe [j6] a hadnagy. ajiét nyit, bevezet, s az ottlévé 3 leanyinak mondja,

. kaszonjétek meg a huszarnak, hogy életemet megmentette. A leanyok kezet adtak,
koszonték atyjok megmentését, s kérdé a hadnagy, mivel koszonné meg. Kinal pénz-
zel, nem fogadom el, mondvan meg van az mar eléggé jutalmazva, eléhoznak rog-
ton egy sifonbdl jo szilvoriumot és kenyeret. Iszom egy par poharral, s falok egy
kis kenyeret red, s indulok, ekkor egy par finom szivart dug zsebembe. A leanyok
ujbadl kezet nyujtanak, s lovamra lilve utolérem tarsaimat. Amint menénk egy hegyen
Keresztiil, a tavolbdl egy télszazad lovassag jon oldalvast, ellenségnek hittiik, mert
mar sotétiilt. Mar az agyuakat stellirozak, amikor észrevettik, hogy a miéink. Hozzank
csatlakoztak, ezeket a generalis kiildé felkeresésiinkre, gondolva, hogy tén minket
elfogtak. Leértiink az orszagutra ahhoz a faluhoz, ami Segesvar kozelében van!™
ahol a miéink be voltak szallva. A gyalogsag ide beszallt, de mi a hadnagy vezetése
alatt. aki hozzank csatlakozott, a talun keresztiil Segesvar felé jol elhaladtunk. Kér-
dem a hadnagytél, meddig van parancsa hogy menjiink, azt felelé, hogy nincsen sem-
mi parancsa. Akkor kar, mért nem allottunk meg a faluban mi is. S mondom, kiil-
dene egy par legényt vissza, megtudands, hogy mit tegyiink. En megyek masodma-
cammal, felkeresem Bethlent, s mondom a dolgot. Haragosan mondja, jojjetek visz-
sza a faluba, s igy lett. 39. o, (B)

Masnap egy félszizad huszar ment patréba Medgyes felé, amikor lattuk hogy
Ebesfalva'™ felé a hegyen leereszkednek a csaszari gyalogok plenkben mintegy ha-
. romszaz, és 50 svalizsér. Visszatérénk, de én masodmagammal, Holdvilag!® felé men-
temn, s egy kis aljban a hid mell6l néztiik, hogy az ellenség merre megy. A lovassaga
feljott Holdvilagra, a gyalogok megalltak Ebestalvan. A lovassig amikor a falu
utcajan a hid felé felénk tért, redjok tlizeltiink pisztolyainkkal, a hid fel volt szedve.
Mi is visszamentiink a faluba, megtévén a jelentést a latottakrol. Este az ellen tiizet
rak veliink szemben hosszu vonalban. Mi is azt tettlik, persze a miéink a falu melletti
patak mellett az agyuakat felallitottidk. Az 6 tiizeik egy id6 mulva elaludtak, a miéink -
is. De reggel felé a miéink sorakoznak, készen allnak az indulasra, amikor Medgyes
felé inditanak. Bamuljuk, hogy visszainditanak, ekkor vessziik Pet6finek buzdité
verseit szamtalan példanyban. Bem tobbfelé osztva katonasdgadt, megyiink Szeben
felé, megszalasztvan Medgyesr6l az ott 1évé lovassagat (az el]lennek. Mi azon az uton

164 Orbdn Laszlo — huszar tizedes. akit 1849 juniusdban neveztek ki Szalayval egyiitt (al)had-
aggya. (Nagy S.: i. m. Okmanytar LXXXII. o.).
155 Segesvar, Segesvar-sz€k, mma Sighigsoara (R).
" 156 Mivel nem a Medgyes—Segesvar orszaguton mentek. mint késébb kideriilt, s Medgyesen
<em vonultak at, valoszindleg Szaszbuzd, Medgyes-széke, ma Buzd (R) lehetett ez a helység.
157 Danos, Segesvar-széke, ma Danes (R).
158 Ebesfalva (Erzsébetvaros), Kikiillé vm., ma Dumbraveni (R).
159 Holdvilag, Segesvar-széke, ma Hoghilag (R).
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érkeztiink Medgyesen til, amit a csatdk idején két versen (itt: szakaszban.) tevénk,
s igy délutan 2 érakor Szeben alatt termet[tiink].

Megkezdédvén a csata folyt keményen. Beesteledvén az agyGzas megsziint, s to-
vabb-tovabb a puskalovések is gyériilni kezdettek. Mi huszarok a koromsotétségben
az orszaguton csak kevés tavolsagra a csapattdl. A szakaszombél egy legény, aki
Szebenben tobb évig lakott mint szabdlegény, (mondja:) kaplar ur itt jobbra tudok
egy sikatort, amelyikben egy hid vezet keresztiil a vizen, nem prébalnék-e meg,
vajon nem mehetiink-e be rajta? Akkor mi lennénk els6k Szebenben, s elkergetnénk
a kapun beldli ellenséget, hatukba keriilvén. Nagy bajjal értiink a sotétben valami
alig bevetett godrokon keresztiil, de fajlalva lattuk, hogy hid nincs, s a sikétor is
el volt barikddozva. Vissza a kapuhoz, a zajra amit tevénk, a kaputdl rednk agyuznak,
ahol a tobbféle huszar a setétbe Osszekeveredtiink, akik koziil mondja egy, a gene-
ralishoz kell menni,-hogy gyujtassa fel a varost, mert itt mind lelének. Hirom gyujté
meg is tette a hatast, mi a s6tétségb6l lathattunk a vildgossiagba, de 6k onnét nem.
Ekkor egy huszar mondja, fiuk, rohanjuk meg a kaput! En legelél jutottam a kapu
felé, visszatérvén a sikatort6l. En kialtom utdnam, igy a kapunak rohantunk, amit
a gyalogsag akkor kellett, hogy betorjon. Mert amikor odaértiink, a gyalogsag
kialta elére lovassag, a lovassag elére gyalogsag, s a legsebesebben haladank felfelé
a piacnak 16voldozvén, s egy-egy futamodott muszkat iitvén, nem bajlédtunk elfoga-
sukkal. 40. o. (B).

Felérvén a sotét gang felé, valami magyar fejérnépek gyertyaval keziikben Kki-
rohantak a hazakbél, s orvendve kialtak, itt vannak a magyarok. A ganghoz érve
kialtom, ide a gyertyakkal, ami egy perc alatt ki volt vilagitva. Fel a piacra, onnét
a Verestorony!® felé vezetd uton vagtattunk keresztiill a varoson, hagyvan magunk
utdn az egyes futékat. A varoson tul, tobb szekeret futé szaszokkal, kik csaladost6l
egyiitt akartak menekiilni, visszaforditottunk a varosba, biztositva, hogy nem lesz
bantédasuk a magyar lakosoktdl. Amikor a piacra visszaérkeztiink, s Osszeszedtiik
magunkat, csak 17 legényem volt, a tobbiek eltévedtek a zavarban. Tobbféle huszar
gyllt mar egybe, s mondjak, ki kéne kiildeni Bemhez, tudatni, hogy nincs ellenség
a varosban, de az oreg mar jott, ekkor éppen iitétte a tizenkett6t. En leszallok lovam-
rol, bemegyek egy hazba, ahol a gyalogsag mar benn volt, s egy kicsit garazdalkodtak.
Hat elémbe jon két leany, megismernek, Salser Pepi és Mimi, akik Enyeden laktak,
s vendégldt tartottak sziileik. Kértek, tudassam a gyalogokkal, hogy 6k becsiiletesek.
Egy par pohar bort, s egy kis kenyeret magamba vévén kimentem, figyelmeztetvén
a gyalogsagot, viselnék magokat illedelmesen. Mi kimenvén a varos végére a Veres-
torony felé, oda beszallank és egész virradatig paradéroztunk, kapva ott egy péknél
ennivalét, ahol csak egy boldogtalan mar vénecske leany volt hon. Aznap kimentiink
Verestorony felé egy faluba, tan Orlat!f! innét masnap este csepergds, saros idében
elinditottunk Fogaras felé!6? Egész éjjel menvén csepergds, saros id6ben, reggelre
egy faluba értiink, aki egy viz mellett fekiidt, s véle szemben egy mas helység volt.
Itt lattuk, hogy ellenség vonult el, mert tébbféle hidnak valé fidk és egyebeket el-
hagyva lehetett latni. Innét atkiildenek egy szakasz huszart az atelleni helységbe,
s éppen akkor érkeznek az ottlévé fogadoba, amikor a svalizsérek ezredese il a
szekérbe, akit elfognak, s vele egyiitt még 5 legényt, koztiik trombitast is. Athozvan
tisztjeink a legnagyobb baratsaggal fogadjak, ismervén &tet még a béke idejébsl.16

Mi innét estefelé jbél visszaindultunk Szebennek, csepergss, saros idé. Olyan éj-
féltajt, egy mezei fogad6é mellett pihenni megdlldnk, a gyalogsidg megtolté a hazat.
Mi kiinn tiizet rakank, de leiilni a sdrba nem lehetett. Mondja Bethlen, nem kapnal
bar egy széket, 41. o. (B) le akarvan iiltetni az elfogottat. En a fogadébél nagy
bajjal hozok egyet, akire az ezredes le is iilt a tiiz mellé. En veszek 2 legényt ma-

160 Verestorony-passus, Nagyszeben-széke, ma Turnu Rosu (R). Nagyszebent 1849. III. 11-én
vette be Bem. :

161 Orlat, Nagyszeben-széke, ma Orlat (R), valéjaban nem esik utba.

162 Fogaras, Fogaras-keriilet, ma Figiras (R).

163 Johann von Coppet ezredest (1790—1850, a cs. kir. 5., Savoyai Jené hg. dragonyosezredbdl,
aki véglil vezér6rnagyként fejezte be palyafutasat) 1849. III. 13-4&n Ujegyhazan (Leschkirch)
fogta el Bethlen kiildnitménye. Becsiiletszéra, hogy fegyveres kézzel nem harcol a magyarok
ellen, Bem elengedte. (Hermann Rdbert hivatkozdsa — Heydte: Der Winterfeldzug des Revolu-
tionskrieges in Siebenbiirgen in den Jahren 1848 und 1849. 2. Ausgabe. Leipzig, 1863. 304. o0.).
XKO6vari azonban mar mint az oroszokkal egyiitt jun. 18-a4n Erdélybe betdrt egyik, a gr. Clam
l(i;;llz:s altat;omagy (kordbban Puchner) vezette csaszari seregcsoport osztilyparancsnokidt em-

. (i. m. 241. 0.).

— 168 —




b . ¢ %
,L h—’?ﬂmllxﬂ -~y ML;{T,{%N&WL¢”

BRI

/170/2) /Jwﬂ) y/o7) l~_én> %1»&0&-46

? '{r/f*—a(/dba. rl/m ’f,,wcfl’,/f/aw .

('”"7 m./ affead 35:& I st oLt or 'o/b_ ~4 ’4 :
, 39 ':.4’?'&04-/“4 Jz pl&_) 4}'[ ‘\

T /Vr“/ly’b/{”é/”/ .’ /Lpﬂlﬂg./n P/ Lft 4(‘:;
Sty e /% SN B

d"’"L 7/, > N3 4”0!"{’( o
:{1 }./)"Crlﬂy.& Theang e 1}’6/.1':;:-29{ ‘(‘ namxfmwﬂjc_wrti}" z;l
“‘"";/z??ﬁ’ ffo:;zf/ 't et Loatam: /mc;r s &WM”‘ o o
f' T LRLALS AN e e S A5 00l e Aqq ed2b/Be NNy
g"’//l‘\ﬁ‘k M ﬁ-i:':' cofl. /’&rfx’” JIJ/J‘IZZM/ |d-‘5‘4ﬂ)‘4l,:/\47 4
4/147/5: D esvager odis 04(0-»»(,“ vr‘-’”’%’nf"’
) Jf(?//ﬂi&t//a/zu Z/M/AW/M”(,/‘/O/I’G//@{H" < i ;
’/fZiVC“TL»ﬁMm)LM/me‘C {/MV""/“(" g
""’;"W/Z/)/umf/a SY AU 0“5&2‘.,/‘
%/mw H/Ia-h,»n u;;‘/nm/l 4”"“’”
//'7 C/ 1er ,,42,’[4“&‘/ ’W{r,/{‘,h'léa/zdz/c 1’ﬁ
):‘4 ./)7 “VL—& %d L] Ua'au 4{ t“./rt( 2
Yy _'P—, 64 4& ’M(&-&;&VM" 0é z‘//.f;_%'/@n/(dﬂ-&: A
v 4‘“"’””‘/&’/” " Acanes dﬁ;ﬂ‘w / £ 20 AL ‘45""”'5":&':&
N{M o[-mw /A‘M ALA'/ 3 ,&W{,_g*,‘z:,.' 3‘«;‘(‘«' 1
’hzu{ B//oﬁr(_(/a’,ﬂjz ¢,/,.,,‘_l ,"//’,4‘7;&“4071 c//’é,. -
,Vo/'/'"" G, m‘z‘/t Ior{q/‘{w‘.jz— C{LAZAMMII‘L ux
/é(k/l(mo.& A%A_O‘/”fdvq'ycll a/e-/ ’f":-‘d’?
,/f/u/a%% perfpRenigaien umm«rz’mf;&*ﬁ” ::1
%mﬂag Loz, 49/7 ed L, /.//d:laf [alt/( o-M'mJ § P2 4774

/'b—/a/&/ /‘%//'ofbkxnl%ﬂ ‘w“/w””‘?’h

. 4‘141‘/" Cern ,//,,,,« ateav 'Voécﬁv Lova d‘f«,-&//r “
erslat
Py /7",,4 feny ,‘/.,f,/zm,z mecloleocy %z,,'.//‘( ,

/fm
7"’" "//“”60’7—1 oo coe ,,/vfr/.,m
4 e oilpinnle S M,,L T
mz’"“ oled / 've./f PR ) A 2 - ,,-/K/If s g
/("”lonma_,/‘( ‘1/ Mddz{di(;,;[;j}dz» |
'7""22" 614*:'{« té,zfm #f&uwtw(- Ao ol
7 m’u ‘o A " .i
g e
/‘\4100‘( ‘jz‘_/-’& U b ‘.?. -
“‘1’ M‘Moﬂo/%; .

-.r\:'

A~ \?fim:’r:sg,,

14

»B” tipust kézirds
— 169 —




gamhoz, s a fogadé fedelérdl lefeszitiink 3 szdl deszkat, erre telepedett le Bethlen és
tobben. Rovid pihenés utan elindultunk, s Szebenbe értiink. Itt csendesen tobb
ideig voltunk. Egy alkalommal reggel, amikor az ottlévé 3 szazad huszarbél kivalasz-
tanak 14 legényt, akik kozé én is tartoztam, a Térokorszagba menenddk kiséretéiill®.
Itt készitettek nekiink egész uniformist, csakoét, csizmat, tarsolyokat, milyen a régi
verescsakésoknak volt. Reank szabva az elsé az enyém volt, felvettem, Bethlen
borbélyt hivatott, hajamat lenyiratta. A csakoni vitézkotés egy kicsit lejjebb volt, mint
ahogy kellett, a szab6t hivatta, feljebb varratta, s igy kellett mindenkinek magat
lenyiratni. En voltam a minta. Amikor az 6ltézetek mind készen voltak, fel6ltoztiink,
még a nyeregszerszam is 4j volt, lovaink 6t kupa zab helyett naponta tizet kaptak.
Amikor kirukkoltunk, hogy a tiszteknek bemutasson Bethlen, bizony tancoltak is
lovaink, s nekiink is jékedviink volt. Bemutatas utan szalldsunk felé haladva kialtja
Bethlen, Szalay! En megdllitom a fiukat, s a [legnlagyobb sebességgel vagtatok
Bethlen s a tobbi tisztek felé. Ok fé[lreszalladnak, nehogy letaposnam. De én lovamat
egy kis kézmozdita[ssal ahlelyt [ta]Jrtom. Az két labra all és leereszkedik. Monda
Bethlen, [de] megijesztettél benniinket, mondom bocsanat tudom lovam természetit.
O mondja, menjetek, jartassatok meg a lovakat itt a varos utcain, de nehogy leta-
possatok valakit, volt 6rém. Harom nap mulva Bem is megérkezett, ki tudja honnét,
tan Borgoprundrél!®, Kirukkolunk a varos végén a gyepre, ahova Bem is t6bb kisé-
retében kijott. Mi egy hanton sorba alltunk, a tisztek egy szazoétven olnyire allottak
meg. Mi innét egyenként mintegy 50 lépésnyire egymastol vagtattunk el a tisztek
€l6tt, kardunkkal vagva fel a foldet el6ttiink, s a tuloldalon ujbél sorakoztunk. Meg-
elégedését fejezte ki Bem Mikes!® altal, s 50 forintot &d, hogy azzal egy estét téltsiink
kozosen, Bem ajandéka volt. Mi a nagy vendéglében a piacon egy nagy szobat ren-
deliink a fels6 emeleten, oda vacsorat. Amint visszaemlékezem a kiildottek neveire,
akiket még nem feledtem meg: 1. Bulics volt Kress-svalizsér, aki Enyeden sebet
kapott, 2. Szomorjai Imre, 3. Csengeri, 4. Korozi, 5. Gal'%. 6. én Szalay, s tdn Urbanyi
és Golt is. A kovetség tagjai Bethlen Sandor vagy Olivér'™ Béjti Odon, Komaromi,
mint kapitany, Salbek!”™ hadnagy.!’t

Amig mi mulattunk volna, Csengeri mind jart bé és ki a nagy ivéterembe, ahol
egy f6hadnaggyal a gyalogsagtél, olah ember, Osszevész, és azt pofon iiti. Mi amint
megtudtuk, feddettiik 6t tettéért, de 6 spicces volt. 42. 0. (B). A hadnagy a vardaroél
egy csomO gyalogsaggal elfoglalja a gangot, kérik hogy adnank ki Csengerit. Mi
kardjaink utan nyulunk, persze nékiink is jokedviink volt, hogy ne engedjiik Csen-
gerit, de Bulics mindenképpen csendesitett, mondvan, Szalay ne csindlni bajt, adni
Csengerit, legalabb aludni, osztan reggel kivenni. Igy kiadtuk, megtettiik ezt.

Bethlen reggel maga elé hivat, oda Csengerit, s a hadnagybt. Csengerinek azt
monda, hogy 300 esztendeig vasba vereti, ha még efélét tesz, a hadnagynak pedig,

164 Arrol az egyébként eredmény nélkiili probalkozasr6l van szo, mjdén Bem a Havasfdldon
itadseregparancsnok Omer pasat (Latas Mihaly, 1806—1871) az ide Kk iszoritott osztrak-orosz
esapatok elleni kozos fellépéshez kivanta megnyerni.

165 Borgo-Prund, Beszterce vim,, ma Prundu Birgaului (R).

166 Lehet, hogy gr. Mikes Jdnos, egy idében nemzetér féparancsnokrol, de az is, hogy tollhiba
l1évén gr. Bethlen Gergelyrdl van szo.

167 Gadl Jozsef hadnagyrol lehet szo, akit 1849 juniusaban féhadnaggya neveztek ki (Nagy S.:
i. m. Okmanytar LXXXII. o0.). Nagy Sandor Okmanytara emlit egy bizonyos Korosi Samuel
Matyas-huszar kozvitézt, aki 1849. V. 1-én 3. osztalyu érdemjelet kapott. (LXXXVI. p.).

168 Bethlen Olivér honvéd alezredes (1826—1892) — A bécsi hadmérnéki akadémian végez, Ki-
lépett hadnagy, kincstari gyakornok Nagyszebenben. A 10. honvéd =zlj-nal kezdi szolgalatat,
majd athelyezik a 1l-be. 1849 februarjatél 6rnagy, augusztustol alezredes az erdélyi hadsereg
vezérkaraban. A bukast kovetben, 8 havi vizsgalati fogsag utan szabadul. Késébb a Honvéd. c.
lap szerkesztGje.

169 Komdromy Gydrgy honvéd szazados (1817—1872) — Jogot végez, 1843-ban orszaggylleési
kovet, gazdalkodo. A 10. honv. zlj-ndal f6hadnagysagig viszi, majd 1848 nov. végén a 16.. (Karolyi)
huszarezredbe helyezik at. 1849 marciusatél foszazados ezrede Erdélybe vezényelt osztalyanal.
A kapitulacié utdn, a kényszersorozasnal alkalmatlan, de 1855-ben az erdélyi fuiggetlenségi szer-
vezkedés miatt 2 év josephstadti fogsagra itélik. Szabaduldasa utan gazdalkodik, majd Parizsba
emigral. 1866-ban a poroszorszdgi magyar 1égi6 egyik vezetGje. A kiegyezés utan hazatér.

170 Szalbek Gyorgy honvéd 6rnagy (1820 k. — 1860) — 1849 jan-tol féhadnagy, majd szdzados
a 16., (Karolyi) huszarezrednél. Juniustél 6rnagy, az erdély-banati hadtest fé6szamvevdje. A sza-
badsagharc utan gazdalkodik.

171 Székely Gergely Teleki Sdndort is emliti a kovetség tagjaként. (i. m.39. 0.) — honvéd
czredes (1849. VI. 25.) Ko6varvidék fékapitanya, kormanybiztos, az erdélyi hadtest f6hadbiztosa.
Maga gr. Teleki: Emlékeim c. mivében (é. n., 141. 0.) végcélként Sztambulban. Abdul Medsid
szultant emliti. A kiildottség tagjai nala ,,Bethlen Olivér, Komaromi Gyorgy, Szdlbeck és br.
Huszar, 12 Kivalogatott legény és egy nagyhangu trombitds.” Bojti Odon azonos lehet Bedthyvel.
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hogy ne kétne ki tobbet a huszarokkal. Ez volt a bilintetés. Minket tizennégyiinket
elinditottak Brass6!”? felé, amerre csak mentiink bamultak sokhelyt. A varda szirbak
(6rszem) herauszt (ti. tisztelgésre Aalljanak ki) kialtottak, mind tiszteknek véltek.
Brassoba érve Komadromy Kkapitany, és Szalbek hadnagy lettek parancsnokaink. Itt
naponta jarva a varoson keresztiil a rajcsurba (lovarda) lovagolni, s itt is tobbszor
tortént herausz kialtas. Mi semmiként sem talaltuk magunkat jél, hogy annyit kell
itt henyélniink, hallva, hogy huszartarsaink a B&dnatban aratjak a dicséséget gene-
ralisunk alatt. Egykor csak tudatja a kapitany, [hogy] Kis ezredes!” azt rendelte,
hogy a varoson keresztiil a rajcsorig és onnét vissza vezetéken vinnék lovainkat. Ez
mar sértette mindnyajunkat, féleg azokat, akik sajat lovaikkal voltak, egyhangulag
mondank, ezt nem tessziik. Amikor méasnap rukkolni kellett 16ra ultiink, a kapitany
¢és a hadnagy jonnek, s emlékeztetnek a parancsra, mi egyhangilag mondjuk, azt
nem tessziik. S kimenvén a szokottakat megtettiik, s Gjbél szallasainkra mentiink.
A két tisztiitnk nem jott ki, masnap ra riportra (jelentéstételre) rendelt Kiss ezredes
maga elé.

Mi elhataroztuk, hogy kinyilatkoztatjuk az ezredes el6tt, hogy nekiink nyissanak
utat, hogy mennénk Torokorszagba, vagy ha nem, innét megszokiink, s megyilink a
Banatba tarsainkhoz. Szénoknak megbiztuk Korozit és Galt. Amint masnap reggel
a tisztek vezetése alatt Kiss ezredes szallasara rendbe allottunk, az kijé egy szobabél.
Az asztalra teszi kezét, e szokkal kezdi: gondolom, megtiszteltetésnek vettétek maga-
toknak elémbe hivatastokat, s végezvén a beszédet, kérdi a kapitanyt, hogy hogy
hivnak minket, aki el is mondja neveinket. 43. o. (B).

Ekkor kezdi Korozsi, tarsaim megbizasabdél kérem, de tobbet nem mondhatott,
mert az ezredes oly diihbe jott, hogy a szaja habzott, mondvan, nem szabad szdélni.
Jelentsék kiilon riporton kivanalmaikat, s int, hogy tavozzunk. Megfordultunk, s
szallasainkra mentunk, de kiviil Osszegyilve hataroztunk, hogy holnap reggel csak
Korozi és Gal riportra jelentkezzenek, s ott Oszintén nyilatkoztassak ki, vagy utat
nyissanak Torokorszag felé, vagy ha nem, mi elszokiink Banatba tarsainkhoz, de tob-
‘bet itt nem henyéliink. En Komaromyt, Szalbeket lovon iilni nem lattam, a kiildott-
ség tobbi tagjait nem volt szerencsém ismerni. Hogy riporton voltak kiildétteink, 2
nap [mullva banda kiséretében elindultunk Szebennek, de a varos szélén egy ven-
déglé elott megalltunk. Ott nékiink és a zenészeknek [bort] hoztak ki. Amint hallank,
Teleki (Sandor) szivessége volt.

Szebenbe érkezve Bethlen Gergelyhez mentiink, aki azzal kezdte, nem szégyellitek
magatokat, hogy azt a derék Kiss ezredest megsértettétek? Amikor elbocsatott magéa-
tol, mondja nékem, maradjak egy kissé, s mondja, 1épnék at a gyalogsaghoz hadnagyi
ranggal, mert 6 latja, hogy az el6léptetést megérdemlem, de itt annyi a huszartiszt,
hogy nem tudja mit csinaljon vélek. S evvel nagy szo]galatot tesz a hazanak, mert
az olah nyelvet birva, olah Gjoncokat kell betanitani. S ha tan onnét vissza akarna
jonni, kérelmezzen és visszajohet. Elfogadam ajanlatat, s masnap Bem tizenhetiinket
nevezett ki, egy tuzérhadnagyot féhadnagynak, minket hadnagyoknak, olvasvan a
kezében 1évé irdsrél neveinket. Elsé, ki legmago[sabb?] volt, Damé!'”™ volt, s igy
tovabb, s monda lajdindndok (hadnagyok). Kapva havi ldnungot (zsoldot) és o6ltozeti
pénzt, azonnal uniformisokat csinaltattunk. A régit és lovakat, akiknek nem volt
sajatjuk, beadtik. Amig mi Brassoéban voltunk, nem tudom mi modon gydjtéttek
egybe annyi olahot és ciganyt, hogy zsufoltig volt a kaszarnya. Szasz hogy lett volna,
nem emlékszem. Elfoglalva &allasunkat, megvizsgaltattak s az alkalmatlanok egy
prédikacidobeszéd utan, hogy lennének becsiiletesek, elbocsattattak. S tanult altisz-
tekkel lattatott el az ezred. Gyakoroltuk is Gket, de minden éjjel megszokott 5. 6. 8.,
44. 0. (B) amiért a napos tisztek szemrehanyast kaptak. Redm érve a szolgalat, el-
hatarozam magamat Osszeszedni, meg is csipettem az altisztekkel, és magam akik
érkddtink vagy hetet, akik verést kaptak istenigazdban. Elindultunk Balazsfalva
felé, Kolozsvarnak, s onnét ki Magyarorszagba, de biza szokések mindig folytak, s a

172 Brasso, Brasso-keriilet, ma Brasov (R).

173 Kiss Sdndor honvéd ezredes (1809—1849 VI.) — A Kkorncuburgi utasziskolan végez, 1821-t61
2 15. hatdrér ezrednél szolgal, 1848 elejétol a 11., (Székely) huszirezrednél. 1849 aprilisara ezredes,
ezredparancsnok s egyben hadosztalyparancsnok. A nyari hadjaratban a brassoi ho. parancs-
noka, a tdmosi szoros védelme soran sebesiilten fogsagba esik, s ongyilkos lesz.

174 Damd Lajos athadnagyi kinevezést kapott Nagy Sdndor tdobbszér idézett Okmanytara
zlapjan. (LXXIXI. o0.).
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tisztlek kor]holtattak amiatt. Hunyadon (Bénffyhunyad) Gjbél rdm keriilt a napos-
'ség, de bizony egy legény sem szbkheték meg. Ezért az ezredes megdicsért, aminek
folytdn [tarsaim] elhidegiilésitket vettem észre irdnyomban. Nagyvaradon keresztiil
elértiink Holdmez6vasérhelyre!™. Reggel én vevém 4t a napi tisztséget. [In]nét lein-
dultunk Szeged!™ felé. Amint mennénk, j6 veliink szemben valami ulénus (dzsid4s)
lovassag, utinuk néhdny kocsi és 1jbél lovassig. Az els6 tisztie figyelmeztet, hogy
Kossuth j6, és Mészaros a hadiigyminiszter.t”

En hirtelen feldllitom a legénységet az Ut szélére és tisztelgek. Megallitja Kossuth a
kocsijat, kérdé hova valék vagyunk, s Ki a parancsnokunk, Mondom, s mondvan
hogy a parancsnok bent maradt, Holdmezdvasarhelyt. Koszont és tavoztak. S ugy
hallam, hogy azért megy oda, hogy a [vezélrek kozotti versengést kiegyenlitse. Be-
érkeztiink Aradra. Arad mellett Tapéba!® (sic!). A Tisza partjan beszallottunk, itt
fegy ideig] maradtunk folytatva a gyakorlatokat. Ott voltunk, mlikor] a_puskaporos
torony l8por felrobbant, megrezgetve az egész [vidéket].1”® Innét Lugos'® felé indi-
tottak, s délben egy helységbe érve beszallunk, de amint ezt megtevénk, lattuk, hogy
a tavolbél egy nagy szamu ellenséges lovassag kozeleg a falu felé. Meglatjak ezt a
tisztek, szekérre kerekednek, s illaberek elszaladnak. En és Galambosi kapitany,
zsidé, helyt maradtunk, az altiszteket és legénységet, akinek fegyvere volt, a kertek
mellé allitottuk, s amikor a lovassadg kdzel jott volna, ratiizeltettiink. Ok megfor-
dultak vissza ahonnét jottek. Mi is egy 6ra mulva elindultunk fel Lippal®! felé. Egy
csinos kozségbe érve, ami egy [viz] mellett fekiidt, beszalltunk, ott talalva elszaladott
tisztjeinket. Innét masnap Lippdra mentiink, ott haltunk. Reggel Mariaradnara,!8?
ott a legénységet kiinn telepitettiik le. Innét masnap Vilagos!® felé mentiink, s egy
siksagon letelepedtiink. Ott toltéttink két éjet, s egy napot. Onnét visszamentiink
Mariaradndra, ujbél kiinn telepitvén le a legénységet. Mi tisztek utidna bementink
Mariaradnara a vendégldbe, s amikor legjobban ennénk, hallunk Aagyaszot a tavolbdl,
s mondjak, megérkezett Bem. 1%

(Hiany a szovegben)

51. o. (B).

...a bukkosi magyarsag aki nem. ..
barot hogy a templomba ésa...
ahol oregje, ifja, asszonyok ...
imadkozva énekelve kérték a ...
jobbra a vilagot, amint ...
Landorba egy biréi hazba, s. ..
... hatatlan volt csak az 50. ...
szobat, ahova a két katona ...
soha —

173 Hodmezdvasarhely, Csongrad vm.

176 Szeged, Csongrad vm. .

177 Minden bizonnyal Aulich Lgjos honvédtabornokrél 1793—1848. X. 6.) van sz0, mint a sza-
badsagharc utolsé hadiigyminiszterér6l. Hermann Rébert utalt Kossuth Lajos Osszes munkai XV.
kotetére (s. a. r. Barta Istvdn, Bp., 1955.), mely segit az eligazodasban. Kossuth 1849, jal. 25-én
indult Szegedrél, hogy Gorgeivel talilkozzon, s dontson a f3vezérségrél. Aznap este mar Szen-
tesen volt, s mivel Hodmezdvasarhely Szeged és Szentes kozt fekszik, ezen a napon talalkoz-
hattak Szalayékkal. (776—780. 0.). .

178 Eliras, a Szeged melletti Tapéba, Csongrad vm. vonultak be.

179 A robbanas 1849. aug. 1-jén tértént.

180 Lugos, Krass6 vm., ma Lugoj (R).

181 Lippa, Temes vm,, ma Lipova (R).

182 Mariaradna, Arad vm., ma Radna (R).

183 Vilagos. Arad vm,, ma Siria (R). .

184 ,.... hallunk agyuszot a tavolbol, s mondjdk megérkezett Bem.” — Szalay ezzel az 1849.
aug. 9-i temesvari csata kezdetére utal. Torténete itt szakad meg, mig a toredék mdr az otthoni
eseményekre utal.
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SZEMLE

VESZPREMY LASZLO—KELENIK JOZSEF—HERMANN ROBERT—
—BENCZE LASZLO

KUORMEND A HADTURTENELEMBEN

Kormendi Fiizetek, Uj Sorozat, 11. fiizet

(Kdérmend, 1992. 346. 0.)

A Kormendi Fiizetek 0j sorozatiban
eddig megjelent tiz kiadvany mar ép-
pen elegendé stllyal tanusitja a hely-
térténetirds Gj er6re éledését. S hogy
ebbe az aramlatba nem feltétleniil lo-
kalpatriotizmus ragadhatja kivalé ku-
tatéinkat, hanem a ,,genius loci” — ter-
mészetesen az okos mecenaturaval vall-
vetve —, annak kiemelkedsd példdja a
legtijabb tanulmanykotet is. Ezittal a
varos szazados hadi histérigjat szedte
csokorba négy neves (had)torténész, s
amennyire korszakuk forriasanyaga és
irodalma engedhette, igyekeztek na-
gyobb oOsszefiiggésekbe is beleillesztve
felvazolni Kérmend ,inter arma” éle-
tét.

Veszprémy Ldszl6é arra utal, hogy mar
a romai idékben fontos utak — Kkoztiik
a Borostyanut — .metszéspontjaba ke-
riilt az ekkor még csak telepiiléscsira-
ként emlithetd hely és kérnyéke, A hon-
foglalas, majd arpadhazi uralkoddink
koraban ugyancsak fontos EK-DNy-i,

nagyrészt az 6kori vonalvezetést kévetd

utak (Olasz ut, Katonak utja, Német
ut) kozelében egyre jelentsebb lehe-
tett a majdani varos szerepe. A véde-
lem szempontjab6l még kis jelentGség-
gel biré helyszinnek minden esélye
megvolt arra, hogy a kereskedelmi
vonzaskorzetek hatésugaraban jegyzett
telepiiléssé valjon. Erre 1238-bél utal
az els6 okleveles adat, majd 1244 mar
a kormendi hospesek kivaltsagait hoz-
za.

A legelGszor felépiilt torony koérnye-
zetében kis erdsség is kialakult, amely
a Készegiek birtokaként a szomszédos
osztrak hercegi erddemonstraciék ta-
nuja lehetett. Az Anjou-ériban Kor-

mend fontossaga egyre nétt, s mint ki-
ralyi birtok, mar varkastéllyal is birt.
Maganfoldesiri kézbe iddlegesen csak
Zsigmond regnalasa folyamén Kkeriilt,
de stlya nem csokkent. Az okleveles
forrdsok hézagossiaga miatt csak annyi
bizonyos, hogy 1. Ulaszlé idején ismét
kirdlyi birtok, s Matyasnak is megért
annyit, hogy 1459. aprilis 7-én a varos
kozelében fontos, de vesztes csatat vi-
vasson hadvezére, Szentmartoni Nagy
Simon, valamint Frigyes csaszar és
szovetségesei serege kozott.

Veszprémy irasat, hasonléan az 6t
kovetokhoz, hasznos térképmellékletek
és forrasszemelvények teszik teljessé.

Kelenik Jézsef élvezetes stilusidban a
hoédoltsdg kezdetétél 1711-ig taglalja a
korszak kormendi vonatkozasait.

A telepiilés elsd, jelentds erdditési
munkdilatai 1533—44 kozott folytak, de
ez még nem jelentette azt, hogy a varos
hadszintérré valt volna. A torok elleni
védelem madsodik vonalaban, a szultan
hadainak hatésugaraban mégis sok
szenvedést kellett kiallnia a végvidék-
nek szdmito térség lakossaganak, s erre
Kelenik szamos példat hoz fel. A varos
csak a torok vazallus Bocskai seregei-
t3] szenvedett sulyos karokat. 1609—11
kozott a var felijitasi-bovitési munka-
latai utan ismét életre kelt a helység,
de 1621-ben, Bethlen Gabor hadjaratai
idején 1jb6l hamuba omlott. Nyugal-
masabb idészak csupan 1630-t6l ko-
szontstt be, am a helyi katonasag allan-
d6é martalékharcokban 6rlédott.

Az 1650-t31 hajdivaros Kérmend —
‘s ezért az ellenreformdiciéval is meg-
gy(lt a baja — mozgalmas életéhez a
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szerzé ismét szamos adalékkal szolgal.
A legjelentésebb hadiesemény az 1664-
es kormendi csata, amelynek fontos
szerepe volt az offenzivaba lendiilé
Kopriili Ahmed visszaszoritisidban. A
magyarorszagi ,reconquista” azonban
még mindig szinte elviselhetetlen ter-
heket hozott, amelyeket csak a Rakéczi
szabadsagharc hadieseményei szarnyal-
tak tul. Gr. Esterhazy Antal kuruc ge-
neralis 1709 februar végén csak a Batt-
hyany-varkastélynak kegyelmezett meg,
amikor a varos védmiveit lerontatta.

A szerzd kivaldéan szerkesztett, szem-
léletes fliggeléke (egy-két kisebb olva-
sati figyelmetlenség emlithetd csak
meg) a tanulmany értékét, ha lehet,
még tovabb emeli.

Bencze Ldszlé, mint a szerzékvartett
doyenije, két irassal is kirukkolt, a for-
rasinség ellenére szokott igényessége-
vel.

Elsére Koérmend 1712—1847 Kkozotti
hadtorténetét targyalja, amelynek leg-
jelentésebb meghatarozéi a torok elleni
délvidéki hadjaratok, Maria Terézia
haborui, valamint Franciaorszag, s vele
szemben a folyton valtozé koaliciok
kizdelme.

A telepiilés az atvonulé hadak eltar-
tasabol, valamint a katonaallitasbol
vett ki nagy részt. A szerzd ennek so-
ran ismerteti meg olvaséjat a kor had-
kiegészitésével és  hadszervezetével.
Kézben természetesen kovethetjiik a
vasi-kérmendi hadfiakat a cs. kir. lo-
vas- és gyalogezredekben az Operen-
cian is tulra, valamint a varmegye szi-
ne-javat is lathatjuk a nemesi felkelés
soraiban. A szamtalan, ennek ellenére
fontos adat megemésztését Bencze él-
vezetes csataleirasai teszik lehetdveé.
Mindezt tavolabbi vidékekrdl, hiszen
Kérmendet, mint hadiesemény, csak
Napéleon 1809. évi nyari betorése érin-
tette kozvetleniil. A fényképek, térkép-
vazlatok itt sem maradnak el

Hermann RoObert a varost 1848—49-
ben érinté6 eseményeket részletezd ta-
nulmanyaban osztja meg ismereteit
olvaséjaval.

A nemzetdrség és a honvédség szer-
vezése a Drava-vonal védelmében, majd
Jella¢i¢ ellenében, nem volt zokkené-
mentes a kozpont altal kikiildott biztos,
Csany Laszl6 erdfeszitései ellenére sem.
Hermann szoros kronologiaban részle-
tezi a térség politikai és hadiesemé-

nyeit, kiilonos figyelmet szentelve a
honvédsereg felallitisanak. Koérmendet
1848 6szén és decemberében csupan az
tGjoncozas, valamint a magyar csapatok
vonulasai érintették, Perczel szamos
mulasztasa ellenére.

A téli, csaszari offenziva, s Nugent
csapatainak ténykedése sem jartak st-
lyos harci cselekményekkel. Ugyanez
volt a helyzet a tavaszi hadjarat soran
is, hiszen Vas megyének az iitkoz6zéna
szerepe jutott, D6nté valtozast Haynau
1849 junius végi tamadasa hozott, ami-
kor a varos Dondorf 8rnagy kezére ke-
riillt, s kezdetét vette az ostromallapot.

A szerz6 Okmanytarat, térképvazla-
tait, szemléltetd képeit a helyiek sza-
mara talan legbecsesebbel, a kdérmendi
honvédek névsoraval is kiegészitette.

Bencze Ldszlo masodik nekirugasz-
kodasava] Kérmend 1850 és 1945 kozotti
hadtorténetét ismerteti meg veliink,
annak tagabb Osszefiiggéseivel egyiitt.
A neoabszolutizmust, s a konszolidacié
korszakat a varos viszonylagos békében
élhette meg, de az altala a 48. cs. Kir.
gyalogezredbe adott rekrutak sorsa is-
mert 1859-bd]l és 1866-bol. A szerzd itt
is megragadja az alkalmat, hogy a
Monarchia (ezen beliil a cs. és kir. ill.
m. kir. haderd) hadszervezetével, s an-
nak személyi-anyagi vonatkozasaival
megismertesse olvas6jat — Kkitérve a
valtozasokra is.

Részletesen targyalja az elsé vilagha-
boru vagohidjaira vitt vasi és kérmendi
tisztek és bakak sorsat, s taglalja az
orszagos jelentfségi események: forra-
dalmak és ellenforradalom, s a konszo-
lidaci6é torténéseit.

Bar a szerkeszté a kiadvany borité-
mint a térségnek, s a varosnak koézvet-
leniil is a legnagyobb veszteségeket
okoz6 katasztrofak, érthetéen tagabb
teret kapnak. A tanulmanyt szamos
foto, valamint a hadak utjava valt te-
riileten az eligazodast segité térképek
teszik teljessé.

Bar a szerkeszté a kiadvany borit6-
jan és impresszumaban nem emeli ki
kiilon. Ravasz Istvdn adalékai a ma-
gyarorszagi harcok befejez6déséhez igen
hasznosan egészitik ki az elézd irast.
A legnagyobb értéke a kis gondolat-
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'gyﬁjteménynek ujszerisége mellett az,
hogy szerzdje a terep bejarasaval ren-
geteg energiat fektetett vallalkozasaba.

Az értékes tanulmanygyidjtemény
egyetlen szépséghibaja az, hogy Her-
mann Rébert irasanak végén, annak

reziiméi kéziil csak az orosz nyelvit
talaljuk, mig Bencze L&sz]l6 2. tanul-
manyanak kivonatiat ennek helyén is-
mét olvashatjuk angolul és németiil.

Lenkefi Ferenc

HILLER ISTVAN

PALATIN NIKOLAUS ESZTERHAZY

Die ungarische Rolle in der Habsburgerdiplomatie
1625 bis 1645

(Bohlau Verlag, Wien—Koln—Weimar, 1992. 146 o.)

Az utébbi évek elitkutatasai soran a
torténészek érdeklodése az Esterhazy-
-csaladdal kapcsolatosan is megnyilva-
nult. Az érdeklédést fokozta, hogy ez
esetben nagyszerl kutatasi lehetdségek
vannak a szerencsére gazdagon meg-
maradt csaladi levéltari forrasokra te-
kintettel. Az Esterhazy-csalad eurépai
jelentOségér6l ugyanakkor nem Kkell
sz6lni, annyira nyilvanvalo ez, elséd-
legesen éppen hadtorténelmi téren, az
oszmanellenes harcokban vald tobb év-
szazados példamutaté részvétel miatt.
Ugyanakkor ezzel rendiiletlen kiraly-
partisag, ha ugy tetszik, Habsburg-hi-
ség jart egyitt, ez pedig ajabb és Gijabb
elismeréseket eredményezett és a csa-
l1ad egyre feljebb emelkedését segitette
el6. A német-romai birodalmi fejede]-
mekkel azonos magassagra jutas, az ez-
zel parosult driasi birtok és kivételesen
magas meéltosag nem eredményezett el-
idegenedést, hanem éppen jelentds me-
cénasi tevékenységgel a magyar miive-
16déstorténetben is kivételes szerepval-
lalassal jart.

Hiller Istvan a csalad felemelkedését
megalapozo Esterhazy Miklos nador tor-
ténelmi szerepének bemutatasara val-
lalkozott, mégpedig azt a két évtizedet
valasztva ki, amikor, nadorsaganak csu-
csan, a magyar arisztokrata a Habs-
burg-birodalom kiilpolitikajat illetden
is jelentés szerepet jatszott. E mind-
eddig kutatatlan teriilet feltarasa rend-
kivil jelentés, hiszen moéd nyilik arra,

hogy a szerzé betekintést engedjen,
milyen lehetéségei voltak a birodalmi
szinti ligyek befalyasolasaban az ud-
varhi magyar arisztokracia tagjainak,
és ezaltal mit tehettek hazajuk érdeké-
ben az orszag harom részre szakadt
allapotanak idején. Jelen munka azon-
ban a tekintetben is rendkiviil jelen-
t6s, hogy mindeddig nem készilt el a
nador atfogé életrajza, csupan szamos
kisebb, bar fontos dolgozat, igy ez az
elsd valédi monografikus megkozelités
e jelentés torténelmi személyiséggel
kapcsolatban. Az életat zenitjét jelen-
to utolsé két évtized feldolgozasaval e
mi igy meghaladja Salamon Ferenc és
S=alay Laszl6 félbemaradt életrajzi ki-
sérletét és Csapodi Csaba, majd Péter
Katalin inkabb tudomanyos népszeri-
sité jelleggel elkészitett életrajzat. A
tovabblépést a feldolgozasba ezuttal
elész6r bevont forrasgydjtések tették
lehetové, kiilonosen a diplomaciai ira-
tok feldolgozasa.

Jelen feldolgozas, még tovabb lépve,
azért is kiemelkedé jelentéségld, mert
még a Habsburg-birodalom egészével
kapcsolatosan is hianyzik e torténelmi
korszak monografikus diplomaciatér-
téneti feldolgozasa, bar a szamos kisebb
publikacié segiti az elsddleges eligazo-
dast. A szerzd igy ezért arra kénysze-
riilt, hogy bevezetében felvazolja a fel-
tart korszakban az europai diplomacia
rendszerét, mikozben azt emeli ki, hogy
ebben az idében sziilettek meg az al-
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kalmi kovetségek mellett az egyes ud-
varokbeli . allandé kovetségek, és a
megsziletett 4j funkcié maga utan von-
ta a vonatkozo diplomaciai elméleti iro-
dalom létrejottét. Erre alapozva a nem-
zetkozi kapesolatok Uj rendszere maga-
val vonta egy 0j apparatus létrehozasat
is. Minderre tekintettel indokolt a szer-
70 tovabbi vizsgalata, amely a csaszari
diplomaciaban valéo magyar részvételre
iranyult. Ennek soran az 1607-os zsitva-
toroki békétél az 1745-6s linzi békeko-
tésig elemzi a csaszari diplomacia ira-
nyité és szervezeti apparatusat, vala-
mint az informacidés csatorniakat és a
dontéshozatali mechanizmust. Ravila-
git ennek kapcsan a nyugati és keleti
diplomaciai gyakor]at kozti jelentds
kiilonbségre: az elobbi iranyitasa
ugyanis a Titkos Tanacs hataskorében
maradt, az utdobbiéban meghatarozéva
az Udvari Haditandes valt. Kiemeli a
szerz6, hogy ez magyar szempontbdl is
milyen donté valtozast jelentett, hiszen
a zsitvatoroki béke fenntartasa, a vég-
vari rendszerrdl vald gondoskodas, az
oszmanok altal megszallt teriiletekkel
és magaval az Oszman Birodalommal
valé kapcsolattartas, vagyis a keleti
politika egészében az Udvari Hadita-
nacs iranyitasa ala kerilt.

Ezen altalanosabb részt kodvetden tér
at a szerz6 Esterhazy Miklos nador po-
litikai kapcsolatainak vizsgalatiara. En-
nek soran elsének az informacids bazist
elemzi, majd a Bécshez fiz6d6 kapcso-
latok rendszerét vizsgalja, ezen beliil
ts hangsulyosan a csaszari diplomacia
iranyitoihoz és a bécsi udvarban mi-
kodé kovetségekhez fGz6d6 kapcsola-
tokra helyezi a hangsulyt. Hadtorté-
nelmi szempontbél kiilondsen értékes.
milyen részletességgel szél a szerzé az
Udvari Haditanédcs és a csdszari haderd
vezetGihez f(iz6d6, a korabbi kozos
fegyveres kiizdelemmel megalapozott,
ezaltal kolcsonos, Gszinte tdjékoztatast
eredményezd kapcsolatokrodl. Ezek ered-
ményeként a nador nem csak a keleti,
hanem a nyugati és a belsG birodalmi
tigyekben is hiteles tdjékozottsiggal
rendelkezett. Ezt még fokozta Esterhazy
Miklés kozvetlen kiilféldi kapcsolatai-
nak sokirdnyu gazdagsaga, hiszen kéz-
vetlen levélvaltasban Aallt szémos ural-
kodéval és sok dllamférfival. A szerz6
felhivja a figyelmet, hogy az éltala egy
vonatkozdsban feldolgozott gazdag le-
velezés altaldban a harmincéves hébo-
ruval kapcsolatosan is sok Gj ismeretet
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nyajthat a hadtorténelmi vonatkozasok
irant érdeklédé kutatéknak.

A monografia kovetkezé része Ester-
hazy Miklos nadornak a csaszari kor-
manyzat diplomaciajaval kapcsolatos
véleményalkotasat elemzi ujonnan elg-
keriilt, Jszinte hangvételi forrasok
alapjan. Ezek alapjan levonja azt a ko-
vetkeztetést, hogy a bécsi udvarnak im-
mar szamolnia kellett azzal a lehetGség-
gel, hogy a Kirdlyi Magyarorszag min-
den jelentds ligyben allast foglal, még-
pedig a nadornak az uralkodéhoz eljut-
tatott hivatalos allaspontja utjan.

Hadtorténelmi szempontbdl ujélag .
rendkiviil fontos ujebb 0nallé fejezet-
ben a szerzé6 a nadornak a végvari te-
riiletekkel kapcsolatos politikai allas-
foglalasait elemzi. Ekozben sziikségsze-
rien részletezi az Udvari Haditanacs
torok politikajat is. Kiemeli, hogy ez
harom pilléren nyugodott: a konstanti-
napolyi rezidens, a torok tolmacs és az
ugyintéz6 alelnok ténykedésén, igy nem
terjedt ki a hatarvidékre. Ezt ismerte
fel Esterhazy, e teriileten lépett fel kez-
deményezoen, és igv az 1625-6s gvar-
mati békekotéstol kezdve lehetoveé valt.
hogy megfeleléo informatorokkal rendel-
kezzen ebben a térségben. A szerzd ra-
mutat, az eziranyu aktivitds mogott az
huzodott meg, hogy a Bécs szamara
kiilpolitikanak taGné kérdéskér a nador
szamara belpolitikai gy volt, hiszen
Magyarorszagra vonatkozott.

Befejezésiil a szerz6 a nador altal ira-
nyitott diplomaciai akcidékat részletezi.
Kozéppontba bizalmasanak, Izdenczy
Andrds volt komdromi kapitdnynak
1641-es konstantinapolyi kiildetését és
Csdky Istvan 1642-es vars6i kovetjara-
sat allitva. Kitekintésként az Esterhizy-
-jelenség tovabbélésérdl. a kdréhez tar-
tozé ifjak XVII. szdzadi mikodésérdl,
az ugynevezett ,esterhazyanizmus”-rél
villant fel tényeket, kézéppontba azt a
kérdést allitva, lehet-e dsszefiiggést ta-
ldlni Esterhazy Mikl6és nador térekvé-
sei és a koérébdl kikeriiltek ugynevezett
Wesselényi-féle osszeeskiivésének célki-
tazései kdzott.

Elemazését és kitekintését a szerzé az-
zal z4rja, hogy Esterhdzy Miklé6s a kora-
ajkori politikdban iskolat teremtett az-
altal, hogy 6sszhangba hozta a kilkap-
csolatokat és a magyarsidg sorskérdé-
seinek megoldasat, mikézben politikai
hitvallasa ez volt: ,,az O felsége hisége
mellett szegény édes hazdnknak és meg-




keveredett nemzetonknek is nagy joé
indulattal és serénységgel igvekeztem
minden tehetségem szerént szolgal-
nom’.

Rovid ismertetésiink végén feltétleniil
kiemelést érdemel a korrekt forras-
elemzések alapjan levont szolid kovet-
keztetések alatamasztasara felsorakoz-
tatott tekintélyes hivatkozasrendszer,
tovabba a feldolgozott és a forras- és
irodalomjegyzékben feltiintetett rend-
kiviil figyelemremélto levéltari anyag-
mennyiség és a téma szempontjabol

. ‘teljesnek tin irodalom pontos kézre-
“adasa. Fiiggelékként tartalmazza még
a kotet Esterhazy Miklos (1582—1645)
életrajzi vazlatat, valamint névmutatot
és roviditésjegyzéket.

Mindezek alapjan ugy véli a recen-
zens, az e korszakkal foglalkoz6é had-
torténészek részére ezutdn mar meg-
keriilhetetlen és nélkiilozhetetlen alap-
mii megsziiletését {idvozolheti, amelyre
orommel hivja fel minden e korszak és
e témakor irant érdekléds figyelmét.

Zachar Joézsef

HANS MIKSCH

DER KAMPF DER KAISER UND KALIFEN

Wien — das Stalingrad der Osmanen

(Bernard und Graefe Verlag, Bonn, 1952. 543 o0.)

A ma is sziiléhelyén, a varvidékbeli
Gyanafalvan (Jennersdorf, Burgenland)
€16, a magyar torténészek altal jol ismert
torténész a kozelmultban publikalta a
keresztény Nyugat és az oszman Kelet
kozti tobb évszazadon at tarté fegyve-
res kilizdelemnek szentelt trilégiaja
utolso kotetét. Miként az 1986-ban koz-
zétett els6 kotetet (Wir sehen uns beim
Goldenen Apfel) az Oszman Birodalom
létrejottének és korai fejlédéstorténe-
tének, az 1990-ben megjelentetett ma-
sodikat (Ungarn zwischen Kreuz und
Halbmond) pedig a harom felé szaki-
tott Magyar Kiradlysag kiizdelmeinek
szentelte, ezuttal osztrak szemszogbol
kozelitette meg témajat. A sziikségszert
atfedések kovetkeztében ez a mi is 6n-
allo alkotéas, és kiilondosen magyar szem-
pontbdl figyelemremélto.

A Konstantinapoly bukasa és felemel-
kedése cimet viseld elsé nagyobb sz6-
vegegység a Mohdacs el6tti évszazad
hadieseményeit idézi fel Hunyadi Ja-
nos és Mehmed szultdn személyiségét
a kozéppontba helyezve, majd o0nallé
fejezetben részletezve a Nandorfehér-
vart6l Mohdacsig vezetd0 magyar utat.
Nagy érdeklédéssel olvassa a magyar

olvas6, miként szol a szerz6 e részben
Havaselve és Moldva korako6zépkori
magyar fliggéségér6l, onallosodasardl és
az oszmanokkal szembeni iitkdzdallam-
ma valasarol, a vlach lakossag magyar
teriiletekre valé tomeges menekiilésé-
rél. Ezek kozt mutatja be a valdszinileg
1409-ben erdélyi birtokadomanyokkal
jutalmazott és szorényi banna tett Voicu
Corvint, aki birtoka székhelyérél, Vaj-
dahunyadrol vette volna a fidnak oro-
kil hagyott Gj csaladnevet, akit ezért
ismer a vilagtorténet Hunyadi Janos-
ként, és aki elsé fegyveres tapasztalatait
Zsigmond kirdly huszita héaboruiban
szerezte. E tényt azért hangsulyozza a
szerz0, mert nézete szerint igy ismer-
kedhetett meg a kés6bbi vilaghirid to-
rokverd hadvezér a huszarokbdl allé
konnytlovassaggal és a huszita harc-
modddal, amely hadviselési format, a
huszarsagot csapatnemmé novelve, to-
vabbfejlesztett. Részletesen ismerteti a
szerz6 Hunyadi Janos névekvd szerep-
vallalasat és tovabbi felemelkedését,
igy erdélyi vajdava valo kinevezését és
ujolagos oszmanellenes haboruait, 1.
Uléaszl6 elestét koveté kormanyzova va-
lasztasat. N6vekvg terjedelemben elem-
zi Hans Miksch a varnai, a rigémezei
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- és.a nandorfehérvari csatat. Nem keriili
‘meég e rész nyilvinvalé fdszerepl6jé-
nek, Hunyadi Janosnak a személyével
-kapcsolatos a maig vitatott kérdést:
_Egyértelmien magyar hadvezérnek
“tartja, még ha elmagyarosodott, erede-
tileg vlach csalad sarja is volt. [gy mar
nem is tartja érdemesnek, hogy a Ki-
rallya valasztott Hunyadi Matyas ujab-
ban elvitatott magyarsagaroél is széljon,
ezt annyira természetesnek tartja. Meg-
elégszik azzal, hogy a magyar bel- és
kiilpolitika legfontosabb momentumait
felidézze a Mohacs el6tti haromnegyed
évszazadra vonatkozoan.

A masodik nagy szovegegység ,,A ke-
reszténység pajzsa: a Szent Romai Bi-
rodalom™ cimet viseli, eléggé meglepd
modon. Ebben a Magyar Kiralysag el-
bukasat megel6z6 és kovetdé birodalom-
beli hadikésziilédéseket, az 1529-es elso
Bécs elleni oszman hadjarat korilmeé-
nyeit, a szétszaggatott Magyarorszagon
vivott tovabbi harcokat és a tengeri
hatalomért vivott kiizdelmet, valamint
— onallo fejezetben — a tizenotéves
haboru eseményeit részletezi. E szoveg-
egvségben a szerzé kozéppontba a zsig-
mondi gondolat Matvas altali megismé-
telt kisérletét, a Magyvar Kiralysag és a
Szent Roémai Birodalom egyesitésére
iranvuld torekvését és ennek a Német
Nemzet Szent Romai Birodalma meg-
teremtésével bekovetkezett kudarcat
allitja. Torténetir6ként akceptalja ezt az
oszmanellenes harc szempontjabdl sors-
dontd torekvest. Az ezzel szemben allé
er6krél szolva pedig nem zarja ki Ma-
tyas varatlan bécsi haldlaval kapcso-
latosan a megmérgezés lehetdségét.
Ugvancsak torténelmi jelentségének
megfelelden foglalkozik Bakécz Tamas
érsekkel. még ha kovetkezetesen Ba-
kacsnak irja is a nevét, valamint Ddzsa
Gyorggyvel. Ezzel szemben rendkiviil
visszafogottnak és féleg a hazai olvasék
szempontjabol informacidszegénynek

tinik a mohacsi csata leirdsa. Ez még .

akkor is felting, ha e rész hadmiiveleti
csucspontjaként Bécs els§ oszmdan os-
tromat kivanta abrazolni Hans Miksch.
Ugyanigy jelentds aranytalansagot ész-
lel a recenzens azzal Kkapcsolatban,
hogy a tengeri hatalomért vivott kiiz-
delem rendkivil alaposan kidolgozott
részt képez, mig a tizenostéves haboru
torténete meglehetésen elnagyolt és
csak {6bb vonasaiban, eseményeiben
van jelen e miiben. Bizonyara a korabbi

feldolgozottsiag volt ez esetben a meg-
hatarozé.

A ,Finale furipso” cimli harmadik
nagy tematikai egység eloszor a XVII.
szdzadi tovabbi fegyveres kiizdelmeket,
majd a szentgotthardi csata és a Bécs
alatti csata kozti két évtizedet mutatja
be, beleértve a magyar és a lengyel fej-
13désre valo kitérést is, majd az 1683-as
hadjarati esztend6t részletezi, végiil ki-
tekint az ezt kovetd oszmanellenes
nagy felszabadité haborura. Ebben a
részben rendkiviil részletes képet kap
az olvas6 az Oszman Birodalom belsé
viszonyairol a felsé vezetés vonatkoza-
saban, valamint j6l érthet6 attekintést
a szemben allo allamalakulatokkal és
fG6leg az Erdélyi Fejedelemséggel Ossze-
fliggésben. A szentgotthardi csata le-
irdsa megint halovanyabbra sikeriilt,
holott van mar monografikus feldolgo-
zasa is. A tovabbi eseménytorténettel
oOsszefliggésben a szerzd részletesen szél
Zrinyi Miklésrdl, akinek nevét kovet-
kezetesen Zriny alakban kozli, és aki-
nek varatlan halalat a bécsi udvar al-
tal felbérelt gyilkosnak és nem vad-
kannak tulajdonitja. K6zéppontban ter-
mészetszertileg Bécs 1683-as oszman
ostroma A4ll, az elézmények és foleg az
azt kovetd, csupan vazlatszerlien emli-
tett események részletezésének rova-
sara. Ennek ellenére megfelelé képet
kap az olvas6 a Wesselényi-féle Ossze-
eskiivésrdl, 1. Rakoczi Ferenc és Zrinyi
Péter felkelési kisérletérdl, a szornyd
megtorlasrél, a bujdosémozgalomrél, a
Thokoly-felkelésrol is. A magyar had-
torténelmi irodalomban vitatott ma-
gyar részvételre tekintettel feltétleniil
kiemelkedd, hogy az 1683-as évvel kap-
csolatosan a szerz6 a Kiralyi Magyar-
orszag hatarbiztositasaban az oszman
hadakkal szemben allé 29 000 fegyveres
kozt 11 000 fében adja meg a magyar
bandériumok, a portilis katonasag és a
hatarérvidékbeliek Osszesitett szamat,
mig a 33 000 fényi hadrakelé hadsereg-
ben 7000 magyarral szamol. A Bécsben,
vagy kornyékén szolgalt és hadbave-
tett magyarokra vonatkozéan viszont
semmilyen adatot sem szolgdaltat.

Flggelékében a szerz6 kitér a vilag-
egyhaz helyreallitasara valé torekvés
egyes allomaéasaira: a konstanzi, a bazeli,
a ferrarai és a firenzei zsinatra is.

A kotet jegyzetelése erdsen visszafo-
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gott, foleg egyes helyszinek és torte-
nelmi személyiségek részletes bemuta-
tasat szolgalja, hogy ezaltal ne torjon
meg a fészovegbeli abrazolas lendiilete.
A megadott irodalomjegyzék lényeg-
szerd, de megtaldlhatéak benne a leg-
fontosabb magyar nyelvi publikaciok
is. A kotetet személy- és helységnév-
mutato zarja. A szoveg jobb megértését
térképek, vazlatok, képek segitik. atte-
kint6 tablazatok konnyitik meg.

Itt kell réviden megemliteniink, hogy
a nyomda nehezen birkézott meg a
szamtalan idegen névvel; ez sok kisebb
pontatlansagot eredményezett, fGleg
ékezettévesztésekben és kettés betlik
felcserélésében.

Miként a trilogia két el6zé kotete, e
mi is kézikonyvszeri adattara az osz-
man fejlédéstorténetnek, a délkelet- és
kozép-eurdpai Aatfogd hadtorténetének,
a tobb évszazados oszman-keresztény
haboruskodasnak, beleértve a korszak
magyar sorsforduloit is. Azonban élve-
zetes stilusban megirt, olvasmanyos mi
is egyben, amely sajatos szemléleti as-
pektusai révén hozzasegit sajat, jol is-
mertnek vélt multunk biztosabb meg-
ismeréséhez. Ilyen szempontbél a had-
torténelem irant érdekl6dé minden ma-
gyar olvasé szives figyelmébe ajanlja
a recenzens ezt a német nyelvi alap-
munkat.

Zachar Jozsef

MOLNAR ANDRAS (szerk.)

A SZABADSAGHARC ZALAI HONVEDEI, 1848—1849

Zalai Gyiijtemény, 33.

(Zalaegerszeg, 1992. 422 o.)

1848—49 gazdag irodalmahoz az 6sz-
szefoglalé munkakon, szamvetéseken tul
természetesen a regiondlis szemszogd,
részleteket feszeget6é tanulméanyok, kri-
tikai forraskozlések is hozzatartoznak,
s orvendetes modon egyre szaporodnak.
A keét kategéria kodlcsonhatiasa emellett
attol is megodv, hogy a Messinai szoros
ismert 6rzéi egyikének, vagy masikanak
karmai kozé keriiljunk, figyelmen kiviil
hagyva a korszak Osszetettségét, ellent-
mondasossagat. Egyszéval a résztanul-
manyok, helyi monografiak figyelem-
mel kisérése, beépitése, a kurucos,
avagy labancos verdiktek koénnyelmi
kimondasanak a legjobb ellenszere.

A forrasanyag sokrétiségének, bdsé-
gének koszonhetéen az un. tulkuta-
tottsag” veszélye j6 ideig nem fenyeget,
hiszen az eléttiink fekvé kotet is csak
az els6é lépések kozé tartozik egy re-
mélhetbleg kovetésre talalé sorozatban,
amely Magyarorszag megyéinek szere-
pét taglalja a szabadsagharcban, bele-
értve az ,,emberi tényez6t” is.

Bona Gdbor a honvédség altala ed-

dig azonositott 142, az akkori Zalaban
sziiletett tisztjét veszi sorra, részletes
életrajzokkal. Ezzel egyrészt kiegésziti
korabbi két vallalkoziasanak helyszike
miatt kimaradt adatait, masrészt a had-
nagyi és féhadnagyi allomany rekon-
strualasianak eldrehaladott allapotarél
elejtett megjegyzése megédesiti a min-
den eddiginél nagyobb munkajanak
kozkincesé tételére valé varakozast. Is-
mert metédusahoz hilen a vizsgalt had-
fiak Osszességérdl rovid, statisztikai jel-
legh vazlatot is készit, ideértve a tisz-
tek szarmazasat, végzettségét, vallasat,
s demografiai jellegi kovetkeztetéseket
is levon. Irasa kiegésziil a Zala megye
teriiletén eltemetett, de nem zalai sziile-
tésid 16 egyén névsoraval.

Molndr Andrds mar a téma felvetésé-
vel és a vallalkozas kézben tartasaval
is eléviilhetetlen érdemeket szerzett, de
ezt raadasul tetézi a 7. honvédzaszl6alj
torténetének alapos, korrekt megirasa-
val' is. Az alakulat felallitasitél, a hadi
késziilodéseken keresztiil, a Jelladié¢
elleni tlzkeresztségen at végigkiséri
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sorsukat a szabadsdgharc hadszintere-
in, egészen a lip6tvari kapituldciéig.
Tovabbi, a végsé leszamolast mintegy
fél évvel megel6zd sorsuk eldreveti-
tette a sulyos megtorlasok arnyékat.

Hermann Robert “a palyat hatara
véve”, két zalai kiegészitési honvéd-
zaszloalj, a 47. és az 56. histéridjanak
feldolgozasat vallalta magara. Hason-
16an Molnar Andrashoz, de két kiilon
tanulmanyban részletezi az emlitett
alakulatok toborzasat, hadilabra allita-
sat, s szerepiliket a harcmezokon. Jelen-
toséglik sokkal nagvobb lehetett, mint
szerencsétlen sorsu testvérzaszloaljuké,
mivel megadatott nekik, hogy dics6sé-
ges hadjaratokban vehessenek részt, s
egyuttal a honvédsereg bukasaban is
osztozzanak. A szerzd szokott igényessé-
gével oldja meg feladatat. s mivel az
dltal vizsgalt alakulatok szinte az egész
orszagot végigmasiroztak az 1., illetve
a Il. hadtest kotelékében, a szabadsag-
harc hadmiveletei eléttiink bontakoz-
nak ki. Hermann az elGtte bemutatko-
zott Molnarral egyvitt nem marad ados
a politikai viszonyok, dontéshozatali
mechanizmusok megvilagitasaval sem,
s igy korrajzuk igen figyelemremélto
plaszticitast nyer. Hermann Robert sti-
lusanak megnyerdé eleme a kissé kon-
zervativnak hatd, de felettébb hasznos,
s az eligazodast segité jegvzetelési mod-

szer, vagyis a hivatkozasok rovid em-
lékeztet6 utaldsokkal torténoé beveze-
tése.

A tanulmanykotet nem lenne teljes
a szabadsagharc zalai honvédeinek név-
tara nélkiil, s6t, ujdonsaganal és fon-
tossaganal fogva o©Onalléan is megallna
a helyét. Osszeallitéi: Arkovics Istvdn-
né, Csomor Erzsébet, Olihné Szakdly
Gabriella és a faradhatatlan Molndr
Andrds, meglevd Osszesitések, torzs-
konyvek, névsorok, s Mikdr Zsigmond
és masok, itt kevéssé hasznalhaté mun-
kdain tul legjobban a Zala Megyei Le-
véltarban G6rzott ujoncozasi jegyzokony-
veket hasznosithattdk, oOsszevetve a
Bach-kori jegyzokonyvekkel. Az elté-
rések, pontatlansagok, hianyossagok
ellenére mintegy 6000 honvéd nevét ve-
hették fel az 1848—49-es kozigazgatasi
hataroknak megfeleléen, a helységek
betlirendjében. Igényességiiket bizonyit-
ja. hogy adatgyvijtésiiket nem tekintik
befejezettnek.

A ,koszorus' kotetet hasznos térkeép-
vazlatok, metszetreprodukciok és fény-
képek gazdagitjak a szemléltetés min-
den kovetelményét kielégitve. Uttord
és szinte etalon jellege remélhetéleg Ki-
hivast jelent a ,szomszédvarak™, de
mas regionalitasok szamara is.

Lenkefi Ferenc
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HOLLOSY—KUTHY LASZLO

ELMENYEIM A MASODIK VILAGHABORU ALATT
1939—1945

(Fejér Megyei Levéltir, Székesfehérvdr, 1992. 160 o.)

Az elmult években orvendetesen gya-
rapodé masodik vilaghaborus magyar
memodrirodalom egyik érdekes darab-
ja a Fejér Megyei Leveéltar Kozlemeé-
nyei 14. koteteként napvilagot latott
Hollésy-Kuthy Laszlo—visszaemlékezés.
A szerzd, a volt magyar kirdlyi hon-
védség egykori altdbornagya, az 1970-
es években vetette papirra emlékeze-
seit. Hogy miért tette, arrol igy irt: ,,A
haborus szerepléseimet és élményeimet,
valamint sorsomat az utokor szamara
irom le. Célom elsésorban, hogy azo-
kat a haborus eseményeket, melyeknek
részese voltam, megorokitsem. Olvasé-
im latjak tovabba, hogy egy katona
¢lete a masodik vilaghaboruban és uta-
na miképpen alakult.”

Hollésy-Kuthy Laszlé6 munkaja gya-
korlatilag hat fejezetre oszlik. de alap-
vetéen négy nagyobb egységre bontha-
10. Részletesen sz0l az altala vezetett
13. kénnyt hadosztaly Don-menti har-
cairdl. azokrdl a harcokrdl. melyekbdl
a 13. konnyd hadosztaly katonai is de-
rekasan Kkivették a résziiket. Ezen kony-
nyld hadosztaly katondinak a helytalla-
sa nem kevés magvar és német katona
¢letének a megmentését eredményvez-
ie 1943 januarjaban Osztrogozsszk va-
ros térségeben.

Hollésy-Kuthy Laszlé vezérdérnagy
ezen harcok utan értesiilt a hadsereg-
parancsnok 1943. januar 24-i igazsag-
talan hadseregparancsarodl, mely a ma-
eyar katonat méltésagaban mélyen sér-
tette. Holldsy-Kuthy Laszld, atérezvee
parancs igazsagtalansagat, ismerve ka-
tonai helytallasat, tiltakozott” az el-
len és kérte a dolgok kivizsgalasat,
.....az egész 2. magyar hds. érdeké-
ben is™.

Minden bizonnyal erélyes és &szinte
{ellépésének is koszonhetd, hogy a pa-
rancsot visszawontak és a harcokban
resztvettek teljesitményét elismerték.

A doni harcok utidn Hollésy-Kuthy
Laszlo rovid idére békebeosztasba ke-

rilt, de 1944 nyaran—o0szén mar a ma-
gyarorszagi harcok tevékeny résztvevo-
je. A 25. gyaloghadosztaly parancsno-
kaként egyik iranyitdja az un. tordai
csatanak, amely a volt magyar kiralyi
honvédség masodik vilaghaborus telje-
sitményének egyik kiemelkedd alloma-
sa. A magyar csapatok eme harcok so-
ran jelentds veszteségeket okoztak a
tamadonak és sikeres elharité harco-
kat vivtak, lehetové téve ezzel Erdély
egy reészének szervezett Kkiliritését. A
23. gyaloghadosztaly és a 2. pancélos
hadosztaly helytallasanak volt koszon-
het6, hogy a roman kiugras és atallas
utan nem omlott Ossze az erdélyi arc-
vonal.

A katonasors és az eloljarok donteé-
se értelmében Hollésy-Kuthy Laszlo ké-
sébb a III. hadtest parancsnoki poszt-
jara keriilt. Azt a hadtestet iranyitotta,
amely a magyar 1. hadsereg alarendelt-
ségében a Karpatokban vivta harcait
a szovjet csapatokkal. Itt érte az 1944.
oktéber 15-i proklamacié. A politi-
kaval nem foglalkozé, a Legtelsébb
Hadur irant feltétlen hiiséget tanusito
katona lesujté véleménnyel volt az els-
készitetlenségrél. Erdemes néhany gon-
dolatat idézni: ,,A kormanyzéi szézat-
nak mar csak a végfoszlanyait hallot-
tuk. Rogton érdeklédtem a hirszerzénk-
nél a kialtvany teljes szovege fel6l. Azt
hamarosan megkaptam. Attanulma-
nyoztam. Lesuajtott. Szerintem legna-
gyobb részben altalunk is mar atérzett
eszmefuttatas volt, melybd6l azt az egyet
hamoztam ki mint tényt, hogy »a fegy-
versziineti targyaldsokat folyamatba
tettem«. Nincs még tehat meg, de mar
targyalnak ez iranyban. Parancsot ré-
szlinkre a beszéd nem tartalmazott.
Megvolt-e vajon a korméanyzénak és
kornyezetének az elképzelése arrodl, hogy
mi torténjék a szézat folyamanyaként
az arcvonalakon? ElGszér abban sem
voltam biztos, hogy valédi-e a szbzat.
Csodaltam, hogy ily mddon kellett an-
nak kilvilagra jutnia. Meginditott va-
lamit, de hatarozott parancs és irany-
adas nélkiil, amit barki egyénileg is
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magyarazhatott, és ami csak forrasa le-
hetett a széthuzasnak és szétesésnek.”

Hollésy-Kuthy LAaszlé — szamos ta-
bornok- és tiszttarsahoz hasonléan — az
események hatdsa alatt allt. ... hely-
zetiinkon  elgondolkozva tépelédtem.
Megallapitottam, hogy csak feltétlen
német-, vagy oroszbaratok lehetiink.
Csak ez a két lehetGség volt. Angol-
szasz baratsag és talan joéindulat e pil-
lanatban nem szamitott. Csak 100%-os
megoldas lehetséges. Okoltam a -kor-
manyzot, hogy ilyen szézatot minden
résziinkre valé parancs nélkiil adott
kozzé. Miért nem jott ki a hadsereghez
és adott az orszag érdekében hataro-
zott parancsot? Szoézatanak hatdsa a
honvedségre belathatatlan volt.”

Hollésy-Kuthy Laszlé akkor és ké-
sobb is igyekezett atgondolni a dolgo-
kat. Ugy latta, hogy 1944 oktdberében
a hadsereg ., ...csak elenyészo Kkis rész-
ben nyilas és feltétlen németbarat.
Mindezek dacara, hatarozott kormany-
z6i parancs nélkiil az oroszokhoz nem
megy at. Ett6l mindenki idegenkedett.
Hiszen eddig, 2—3 éven Kkeresztiil az
orosz, mint ellenség szerepelt. Azel6tt
is mint rémet allitottak be. Hogy most
mar legjobb barataink lennének, sen-
ki sem hitte. Ett6l a megoldastdl min-
denki tavol allt. Akkor a hadsereghez
a nyilasok kozelebb allottak, mint az
oroszok ... Megdallapitom azonban még
egyszer, hogy a magyar allamvezetés —
ha mar sziikségesnek vélte — 1944. ok-
tober 15-ét rosszul rendezte meg. Na-
lunk volt sz6zat, elékészités nélkiil; mig
Romaniaban volt elékészités és végre-
hajtas, sz6zat nélkil.”

Ugy vélem, a torténész, a hadtorté-
nész ezekbdl a kiragadott gondolatok-
bél, sorokbol is megértheti azt — amit
hosszu évtizedek 6ta nem akarunk! —,
hogy miért is maradt el a sikeres ki-
ugras.

Az oktoberi események utan Hollésy-
Kuthy Léaszlét rovidesen felmentették
beosztasabdl és jelentéktelen, itj beosz-
tasba helyezték, majd felszdlitottak,
hogy kérje nyugallomanyba helyezését.
1945 tavaszan ez meg is tértént.

Mar mint nyugdllomanya katona —
fegyelmezetten — teljesitette a nyu-
gatra telepiilési parancsot és csaladjaval

elindult Németorszagba. Ott érte a ha-
boru befejezte, ott ismerkedett meg a
menekiiltek sanyara sorsaval és valt
amerikai hadifogollya.

Tobb hoénapos németorszagi ,kalan-
dozas” utan tért vissza Magyarorszag-
ra, egyenesen az Andrassy ut 60-ba. Et-
t6l kezdve életitja a volt magyar kira-
lyi honvédség egykori tabornokai és
tisztjei tipikusnak tekintheté életatja
volt. Igazolasi eljaras, B-listdzas, nyug-
dijmegvonas, kitelepités, kiilonb6zé al-
kalmi munkak. Kedvét igazan ez sem
szegte, mert azt tapasztalta, hogy akik-
nek ,hivatalbé! gytlolnie” kellett vol-
na 6t, a ,nép” mashogy vélekedett.

A sors kegyébdl hosszu élet adatott
meg neki. Székesfehérvarott élt csa-
ladja korében és ott is hunyt el 1979-
ben.

Hollésy-Kuthy Laszl6 irisa nem men-
tegetédzés, nem emlékmiallitas, egy-
szerlen az események hil leirasa, mely-
nél talan tobbet nem is varhatnank el.
O maga ugy itélte meg: ,Lehet, hogy
a multban, a mai szemmel nézve, egyes
esetekben esetleg helyteleniil dontot-
tem a jové szempontjabol, de annak
idején orszagunk jovojét és a katona-
becsiiletet tartottam mindig szem el6tt.”
Ugy érzem ezek a sorok mindennél tob-
bet mondanak!

Mivel a recenzens éveken keresztiil
figyelemmel kisérhette a kotet megje-
lenéséért folytatott ,harcot”, ugy véli,
nem teheti meg, hogy ne emlékezzen
meg azokrdl akik sokat tettek azért,
hogy a Fejér Megyei Levéltar Kozle-
ményei 14. koteteként keziinkbe ve-
hessiik Holldsy-Kuthy Laszl6 memoar-
jat: Dr. Farkas Gaborrél a levéltar volt
igazgatojarol, Erd6s Ferencrdl, a levél-
tar jelenlegi igazgatojarodl és nem utolsé
sorban Szabé Péterrdl, a kotet beve-
zet6jét és jegyzeteit iré hadtorténész-
rél. Alapos jegyzeteit ugyan a nyomda
ordoge jovoltabél nem mindig vehet-
jik ,készpénznek”, de igy is elmond-
hatjuk, hogy fontos és hasznos kotettel
gyarapodott a masodik vildghdboruas
magyar memoarirodalom. Kar, hogy
hosszii évekig, évtizedekig Kkellett ra

varnunk.
Szakdaly Sindor
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RICHARD HOLMES (szerk.)

A HABORUK VILAGTURTENETE

xys

Katonai ujitisok, amelyek megvailtoztattak a torténelem menetét

(Corvina Kiad6, Budapest, 1992. 344 o.)

A Richard Holmes és munkatarsai
(lan Russel Lowell, Mattew Bennett,
T. A. Heathcote, Anthony Clayton,
Eric Grove, John Sweetman, Charles
Townshend, John Pimlott) altal irott,a
londoni Mitchell Beazley Publishers ki-
adonal 1988-ban megjelent reprezenta-
tiv kotet az elmult évek egyik legna-
gyobb konyvsikere volt a nyugat-euré-
pai orszagokban és az Egyesiilt Alla-
mokban. A 440 iv szoveget, 168 térké-
pet és mintegy 300 illusztraciét tartal-
mazé hadtorténelmi szintézis arra a ha-
talmas feladatra vallalkozott, hogy osz-
szefoglalja az emberiség haboriuinak
torténetét az i. e. 3. évezredtdl napja-
inkig. Az oOtezer év hadtorténetét hi-
telesen feldolgozé exkluziv mil szer-
z6i a sandhursti Kiralyi Katonai Aka-
démia vilaghiri tanarai, neves tudos-
tarsasagok tagjai és szamos nagy sikert
hadtorténelmi kiadvany iréi.

Az egyetemes hadtorténet megisme-
résének konnyen elsajatithatd moédjat
kinalja a Corvina Kiad6 gondozasaban
megjelent, szemet gyonyorkodtetd vi-
lagatlasz, amely meggy6z6en bizonyitja,
hogy vilagunkat — minden talzas nél-
kil — a haboruk alakitottak ki. Ezt
igazolja az emberiség katonai konfron-
tacidinak, nagy hadjaratainak és vé-
res csatainak historidja, nem tévesztve
szem el6l Henri Barbusse talalé meg-
allapitasat, miszerint ,,blin lenne bemu-
tatni a haboru j6 oldalat, még ha lett
volna is ilyen”. Eppen ezért e nagy si-
kerii konyv kozponti témajat a kato-
nai ujitdsok, a haditechnika és a tech-
nologiai eljarasok, valamint a taktikai
és stratégiai elvek tokéletesedésének
hiteles leirasa képezi. A szép stilusban,
olvasmanyosan megirt, lebilincsel6 adat-
gazdagsagu kotet tehat a legtagabban
értelmezett hadtorténelemmel foglalko-
zik, részletesen bemutatva a katonai
események és a tarsadalmi, gazdasagi,
politikai intézmények kolesonhatasat.
A szerz6k mindvégig hangsilyozzak azt
a tényt, hogy a habortukat egyének viv-

jak, akiknek teljesitményét, kitartasat
és szenvedését nem szabad elboritania
a haborts események elbeszélésnek,
vagy elmosnia a statisztikai informa-
cidk tengerének.

A kotet iréi 21 fejezetben, kozérthetd-
en idézik fel az emberiség egyes kor-
szakai hadviselésének fGbb jellemzgit, a
tamadé és véds fegyverek korszerisi-
tését, a kiképzés és a hadtap alakula-
sat. Erdekfeszitden megirt fejezetek
targyaljak az egyiptomiak, mezopota-
miak, asszirok, perzsak, gorogok, ro-
maiak, goétok, germanok; a hunok, ava-
rok, frankok, bizanciak, arabok; a ma-
gyar kalandozdk, a vikingek, a keresz-
teslovagok és az oszmanok hadmivé-
szetét, legendas hadvezéreit, sorsdonté
csatait. Sodr6 lendiletl leiras mutatja
be a nagy foldrajzi felfedezések id6sza-
kat, a spanyol, portugal, francia, hol-
land, angol hdéditdsokat, a németalfdldi
szabadsagharc, a harmincéves haboru,
az angol polgari forradalom, a spanyol
orokosodési haboru és a francia forra-
dalom katonai eseményeit, a harcaszati
ujitasokat, a fegyvernemek és a hadi-
technika fejlédését.

Az olvasora dobbenetes erével hat az
eurépai emberek szamara szinte isme-
retlen kozép- és ujkori kinai, japan.
indiai haremodor leirasa, az afrikai
népek torzsi habordinak hatborzonga-
t6 dbrazolasa.

A szemléletében és targyalasmédja-
ban példasan korrekt, objektivitdsra to-
rekvd kiadvany, értheté moédon, a leg-
nagyobb figyelmet a XIX. és XX. sza-
zadi katonai események bemutatiasanak
szenteli. Ennek soran felvillantja a po-
rosz—osztrak, porosz—francia, angol—
bur, amerikai—spanyol haboruk jelen-
tésebb hadmiiveleteit, majd rendkiviil
részletesen a két nagy vilagégés, az el-
s és a masodik vilaghaboru hadszin-
tereit, offenzivait és hires csatait elem-
zi. Figyelemre mélté, hogy az 1939—
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1945 kozotti katonai események targya-
lasakor a kotet tisztességesen abrazolja
a vesztesek oldalan harcold olyan ki-
magaslé parancsnokok, mint Guderian,
Rommel és Mannstein tevékenységét.

A konyv utolsd fejezetel a maésodik
vildghabord utédni idészak nagy katonai
konfrontaciéit, koztiik a koreai, viet-
namij, arab—izraeli, falklandi, iraki—
irani haboru hadmiveleteit, a nemzeti
ltiggetlenségi mozgalmak és a gerilla-
harcok torténetét tarjak az olvasd elé.

Nem teljesen egyértelmid azonban,
hogy az eredeti, angol nyelvi kiadvanyt
miért toldotta meg egy ujabb fejezet-
tel a magyar kiadé. ,,A legujabb fejle-
mények”™ cimii 21. fejezet — amely
Amaczi Viktor munkaja — két oldal-
nyi(!) terjedelmével meglehetdsen sze-
rényteleniil tesz kisérletet arra, hogy
bemutassa az Obdl-habord katonai ese-
ményeit és az ott alkalmazott haditech-
nikai eszkozok ,forradalmat”. Richard
Holmes és munkatarsainak kitiné kony-
ve nem szorul ra erre a kiegészitésre!
Ez csak akkor lenne elfogadhaté, ha
a 21. fejezet terjedelmében és szakmai
szinvonalaban mélté tolytatasa lenne az
elézbéeknek.

Erthetetlen az is, miért maradt ki a
Corvina kotetéb6l az angol nyelvi Kki-
advanyban szerepld részletes bibliogra-
fiai tajékoztatd, amely a szakemberek
és az érdeklédd olvasék szamara egya-
rant hasznos konyvészeti ismereteket
nyGjthatott volna. Vita targyat képez-
heti tovabba, hogy az eredeti ,,The
World Atlas of Warfare” cimét miért
valtoztattak meg a magyar nyelvi ki-
adasban, hiszen e kiadvany miifaja va-
16jaban a ,vilagatlasz” kategoériajaba
tartozik.

Az imponaléan adatgazdag, izlésesen
megformalt, reprezentativ kotetet Fe-
lix Pal, a térképek szovegét Boros Lasz-
16 és Reviczky Béla forditotta, szak-
mailag pedig Razsé Gyula hadtorténész
ellendrizte.

Hazai konyvkiadasunk elsé nagy
egyetemes hadtorténeti Osszefoglalasat
mindazok figyelmébe ajanljuk, akiket
érdekel az emberiség otezer évének vég
nélkiili, sz(inni nem akardé haborusko-
dasa, a zsenialis hadvezérek tevékeny-
sége és a véres Osszecsapasokat gyalolé
kozkatondk tengernyi szenvedése.

V. Molnar Ldszlo
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Augusztus 30—
Szeptember 5.

KRONIKA

1992

Emlékiilés a magyar 2. hadsereg doni Kkatasztréfajanak
tiszteletére Févédnok: Dr. Antall Jozsef miniszterelnok.
Eldaddk: Dr. Antall Jozsef miniszterelnok, Kéri Kdlmdn
vezérezredes.

Az 1944-ben avatott és hési halalt halt tisztek emléktabla-
jadnak avatisa a Hadtorténeti Miizeum diszudvaran.

Istokovits Kalman festémivész kiallitdsanak megnyitdja,
,,Budapest-Dubrovnik, Mult és Jelen” cimmel.

A Hadtérténeti Muzeum Konyvszalonjanak megnyitoja. A

. Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet Raday Gyujtemé-

nye, a Hadtorténeti Miuzeum, a Vendéglatéipari Muzeum és
a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak kozos be-
mutatdja az 1849—1925 kozti idoszak konyvmiivészetébol.
(1993. jan. 18-ig) Megnyitotta: Benda Kdlmdn akadémikus.

Dr. Gosztonyi Péter elGadasa ,Szovjet csapatok Magyaror-
szagon 1945—1991" cimmel a Magyar Tudomanyos Akadémia
Torténettudomanyi Intézete és a Hadtorténeti Intézet. és
Muzeum kozos rendezésében.

A Hadtorténeti Intézet és Muzeum, valamint a Magyar El-
lenallasi Sz6vetség rendezésében torténeti konferencia Ma-
gyarorszag fiiggetlensége visszaszerzésének és a szovjet meg-
szdllas megsziintetése elsG évforduldjanak alkalméabél, Ma-
gyarorszag részvétele a masodik vilaghdaboruban ésennek
kovetkezményei” cimmel. Megnyitét mondott Dr. Zimdnyi
Tibor. Az eléadék a program sorrendjében: Szakdly Sdndor,
a torténelemtudomany kandididtusa, a Hadtorténeti Intézet
tudomanyos fémunkatarsa, hadtorténész, Dr. Gazsi Jozsef

" hadtorténész, Szabé Péter, a térténelemtudomany kandi-

datusa, a Hadtorténeti Intézet tudomanyos fémunkatarsa,
hadtorténész, Dr. Jeszenszky Géza, kiiliigyminiszter, tor-
ténész. Zirszé: Rdzs6 Gyula, a toérténelemtudomany kandi-
datusa, a Hadtorténeti Intézet és Muzeum féigazgatdja.

Az egykori tisztképzé intézetek és a Ludovika Akadémia
hallgatéinak elsé vilagtalalkozéja kapesan ,, A Hazaért mind-
halalig!” A m. kir. honvéd Ludovika Akadémia ‘torténete,
1808—1944 cimi kiallitads megnyitasa.

A Ludovika Akadémia 1937-es évfolyama hdsi haldlt halt
hallgatoi emléktablajanak avatasa a Hadtérténeti Muzeum
diszudvaran.

A Nemzetkozi Hadtorténelmi Bizottsag XVIII. kollokviuma
(Torino).

Az Ujvilag felfedezése 500. évforduléja jegyében 29 nem-
zeti bizottsag képviseletében 62 olaszorszdgi és 114 més or-
szigbeli hadtorténész vett részt a kollokviumon; a Magyar
Hadtbrténészek Nemzeti Bizottségat Rézsé6 Gyula, a tbrté-
nelemtudomany kandiddtusa, a Hadtérténeti Intézet és
Mizeum fSigazgatéja, a bizottsag elntke és Zachar Jézsef
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Szeptember 5.

Szeptember
25—26.

November 6.

November 27.

alezredes, a trténelemtudomany kandidatusa, a bécsi Kriegs-
archiv mellett miikodé Allandé Magyar Levéltari Ki-
rendeltség vezetdje képviselte.

A Kollokvium 5 munkanapjan elhangzott 41 eldadas; a
Magyar Hadtorténészek Nemzeti Bizottsaganak képvisele-
tében Zachar Jozsef ,Magyarok az Egyesiilt Allamok had-
erejének boles6jénél, 1778—1783” cimi eldadasara szeptem-
ber 1-jén keriilt sor.

A kanadai Oshawabol 1992 januarban hazaérkezett repii-
16muzeumi anyagbél (,Magyar Aero Miuzeum”, vitéz Do-
monkos Janos gyGijteménye) rendezett uj, allandé kiallitas
megnyitasa.

Az Osztrak és Magyar Hadtoérténészek Nemzeti Bizottsa-
ganak masodik igyettes elnokségi iilése és tudomanyos
eszmecseréje Lovasberényben. :

A taladlkozén a nemzeti bizottsdgok elnokei beszamoltak
az elmult év alatt végzettekrdl, a megjelent kiadvanyokrol
és a folyamatban 1évé munkakrél. Az elhangzott eldadasok
a dualizmuskori kézos torténelem problémait targyaltak.

A rendezvényen a magyar felet Rdzsé Gyula, a torténe-
lemtudomany kandidatusa, a Hadtorténeti Intézet és Mizeum
féigazgatéja, Vargyai Gyula, a torténelemtudomany dok-
tora, egyetemi tanar, a Hadtorténeti Intézet igazgatdja,
Zachar Jézsef alezredes, a torténelemtudomany kandida-
tusa, a bécsi Kriegsarchiv mellett mikods Allandé Magyar
Levéltari Kirendeltség vezetbje, Bencze Ldszl6 ny. alezredes,
a torténelemtudomany kandidatusa, a Hadtorténeti Intézet
és Muzeum tudomdnyos tanacsadéja és Dr. Balla Tibor, a
Hadtorténeti Intézet tudoményos munkatarsa képviselte.

Az osztrak fél képviseléi Dr. Johann-Christoph Freiherr
von Allemeyer-Beck udvari tanacsos, a Heeresgeschicht-
liches Museum ny. igazgatéja, elnok; Dr. Manfried Rauchen-
steiner egyetemi docens, kormanytandcsos, a Militérhis-
torischer Dienst vezetdje és a Heeresgeschichtliches Museum
igazgatéja, fétitkar; Dr. Leopold Auer cimzetes egyetemi
tanar, levéltari fétanacsos, a Haus-, Hof- und Staatsarchiv
osztalyvezetje, Dr. Peter Broucek levéltiri fGtandcsos, a
Kriegsarchiv osztalyvezetéje; Dr. Wolfgang Etschmann, ta-
nacsos, a Militdrhistorischer Dienst tudomanyos fé6munka-
tarsa voltak. )

Anjou-kori emlékiilés. Eléadok: Rdzsé Gyula, a torténelem-
tudomany kandidatusa, a Hadtorténeti Intézet és Muzeum
féigazgatdja, Bertényi Ivin, a torténelemtudomany doktora,
egyetemi tanar; Engel Pdl, a térténelemtudomany kandi-
datusa, a Magyar Tudomanyos Akadémia Torténettudomanyi
Intézetének igazgatohelyettese; Dr. Hévari Jdnos, Rokai
Péter, (Ujvidék); Dr. Veszprémy Ldszlé, a hadtorténeti In-
tézet tudomanyos fémunkatarsa; Dr. Zsoldos Attila tanar-
segéd, Ebtves Lorand Tudomanyegyetem. ZAarsz6: Rdzso
Gyula.

Nemzetkozi tudomanyos' konferencia a Hadtorténeti Intézet
és Muzeum, a Magyar Hadtudomanyi Tarsasag Hadtorténel-
mi Szakosztalya és a Magyar Ellenallasi Szovetség kozos ren-
dezésében az ldeiglenes Nemzeti Kormany hadseregének jel-
legérdl, szerepérdl és megitélésérdl. A konferencia févédnoke
Lérincz Kdlmdn vezérezredes volt (megnyitd), eléaddi a prog-
ram sorrendjében: Balogh Sdndor, a térténelemtudomany
doktora, egyetemi tanar, Foglein Gizella, a toérténelemtudo-
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December 10—11.

Janudr 8.

Janudr 28.

many kandidatusa, egyetemi docens; Markoé Gyoérgy ornagy,
a Hadtorténelmi Levéltar igazgatdja; Dr. Gellért Tibor ny. al-
ezredes, hadtorténész, Dr. Keseri Istvdn hatirdr ezredes,
rendészettorténész; Szakdly Sdndor, a torténelemtudomany
kandidatusa, a bécsi Kriegsarchiv mellett miik6dé Allan-
dé Magyar Levéltari Kirendeltség munkatarsa; Kiss Andrds
ny. ezredes, hadtorténész, Dr. Gdspdr Andrds polgarvédel-
mi alezredes, hadtorténész, Dr. Fomin, Vitalij ny. ezredes,
hadtoérténész, (Oroszorszag); Dr. Balogh Gyula ny. alezredes,
jogtorténész; Vargyai Gyula, a torténelemtudomany dok-
tora, egyetemi tanar, a Hadtorténeti Intézet igazgatéja (zar-
526).

A Hadtorténeti Intézet és Muzeum és a Roman Hadtorténeti
Intézet szervezésében nemzetkozi tudomanyos konferencia
»A 2. magyar hadsereg 1942—43. évi keleti hadmiiveletekben
vallalt szerepérdl’”’. A konferencia f6védnoke Dedk Jdanos al-
tabornagy, a Magyar Honvédség vezérkari f6noke volt.

Az eléaddk a program sorrendjében: Dedk Jdnos altabor-
nagy (megnyitd); Vargyai Gyula, a torténelemtudomany
doktora, egyetemi tanar, a Hadtorténeti Intézet igazgatdja;
Dr. lon Safta vezérérnagy, a Roman Hadtorténeti Intézet
igazgatéja; Dr. Manfred Kehrig ezredes, a Német Hadile-
véltar igazgatdja; Szakdly Sdndor, a torténelemtudomany
kandidatusa, a bécsi Kriegsarchiv mellett mi{ikédé Allando
Magyar Levéltari Kirendeltség munkatarsa; Dr. Borus
Jozsef torténész, a Magyar Tudomanyos Akadémia Tor-
ténettudomanyi Intézetének fOémunkatarsa; Dr. Dombrddy
Lorand hadtorténész; V. Fomin ny. ezredes, hadtérténész
(Oroszorszag); Dr. Szabé Mikloés vezérdrnagy, a Zrinyi
Miklés Katonai Akadémia parancsnoka; Szabé Péter, a
torténelemtudomany kandidatusa, a Hadtorténeti Intézet tu-
doméanyos fémunkatarsa; Horvdth Csaba szazados; Otto
Petre alezredes (Romania); Dr. Stark Tamds torténész;
Mihai Retegan (Romania); vitéz Radnéczy Antal, a Vitézi
Rend helyettes fokapitanya.

1993

,,A magyar kirdlyi honvédség 1922—1943” cimi kidllitas
megnyitasa. Elétte tudomanyos emlékiilés. Az eléadék a prog-
ram sorrendjében: Perjés Géza (elnéki megnyitd); Dr. Raffay
Erné a Honvédelmi Minisztérium politikai allamtitkara,
torténész; Szakdly Sdndor, a torténelemtudomény kandi-
datusa, a bécsi Kriegsarchiv mellett miik6dé Allandé Ma-
gyar Levéltari Kirendeltség munkatarsa; Szabé Péter, a
torténelemtudomany kandidatusa, a Hadtorténeti Intézet
tudomanyos fé6munkatarsa; Perjés Géza (zarszo).

Tudomanyos emlékiilés Gorgei Artur sziletésének 175.
évforduléja alkalmabdl. Megnyité: Rdzsé Gyula, a torténe-
lemtudomany kandidatusa, a Hadtérténeti Intézet és Muzeum
féigazgatéja. Az eléadok sorrendben: Kosiry Domokos aka-
démikus, a Magyar Tudomanyos Akadémia elndke; Urbdn
Aladdr, a torténelemtudomany doktora, egyetemi tanar;
Dr. Katona Tamds miniszterelnokségi allamtitkar; Hermann
Robert, a Hadtérténeti Intézet tudomdnyos fémunkatirsa;
Bona Gdbor, a torténelemtudomany kandidatusa, a Had-
torténelmi Kozlemények fészerkesztGje; Cennerné Dr. Wil-
helmb Gizella, a Magyar Nemzeti Muzeum tudomanyos
fémunkatarsa.
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Ara: 75,- Ft

SzerzGink figyelmét felhivjuk az alibbiakra:

1. A szerkesztdség csak olyan kéziratokat fogad el, amelyek megfelelnek az ,elsé kozlés” kivanalmainak.

2. A kéziratot harom példanyban kérjiik a szerkesztéséghez cljuttatni, mellékelve - Gj szerz6 esetében -
kiilon lapon a szerzd nevét, lakcimét, esetleg telefonszamat, munkahelyét, beosztasat és tudomanyos foko-
zatat.

3. Végleges szdvegt kéziratokat kériink, mert a korrektraban valtoztatisokra (kiegészitésekre) mar nin-
csen lehetdség.

4. A szerkesztéség optimalis terjedelmlnek az 1,5-2,5 ives kéziratot tekinti - a jegyzetapparitussal
egyiitt. 3 ivet meghaladé tanulmanyt technikai okok miatt nehezen tudunk kézolni. (Egy iv: 32 géppel irt
oldal, oldalanként 25 sorral, soronként 50 leiitéssel.)

5. A kéziratok jobb kezelhetSsége érdekében kérjiik, hogy a masolatokat is az elsé példannyal azonos -
nem masol6 - papirra gépeljék, normal, nem gyongybetis irogéppel. Az esetleges javitasokat a masodik és
harmadik példanyra is kérjiik ravezetni.

6. A kiemeléseket a szerz6 egyszer hazza ala, a kézirat lapjait folyamatosan és arab szamokkal szamozza,
a jegyzeteket a kézirat végére helyezze, kulon lapszamozassal.

7. Az idegen nyelvi forrasokbol az idézeteket altalaban magyarra forditva kérjiik, s csak olyan kivételes
esetekben az eredeti nyelven is, amikor értelmezésiik problematikus lehet.

8. A jegyzetapparatusban a jegyzetszamozas folyamatosan és arab szamokkal torténjék. A hivatkozott
mi szerz6jének nevét egyszerd alahuzassal emelje ki a kézirat szerz6je és pontosan tlintesse fel a levéltari,
kézirattari és bibliografiai adatokat.

9. Folyoiratunk az évszazadokat romai szamokkal jeloli. (Az idézetek, tanulmany- és konyveimek kivéte-
lével.)

10. Recenziok esetében a cim mellett sziikségesek a pontos bibliografiai adatok és idegen nyelvii kiadva-
nyok esetén a cim magyar forditasa is. A recenziok terjedelme az ot kéziratoldalt lehetSleg ne haladja meg.

11. Nyomdatechnikai és terjedclmi okokbol csak minimalis illusztraciés anyagot fogadunk el. A szerzé a
szamozott és cimmel ellatott abrakat, tiblizatokat csatolja a kézirathoz, feltiintetve minden abra és tablazat
hatlapjan a nevét és a kézirat cimét, a kéziratban pedig a tablazatok ¢s az abrak helyét.
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