kezdetektol a XVI. szazad végéig, kiemelve
Schwendi Lazar fels6-magyarorszagi fokapi-
tany mikodésének ezen a teriileten is megha-
tarozo jelentGségét. Kiilon fejezet targyalja a
,»Vitézld torvényszékek” miikodését €s itélke-
zési gyakorlatit a XVII. szazadban, figye-
lemmel az egyes fOkapitanysagok kozott
megmutatkozé kiilonbségekre, végiil a ma-
gyar ,.vitézl6 nép” hadi biraskodasanak meg-
sziinését a XVII. szazad végével, az allandé
hadsereg kialakulasaval.

De ez, amit itt leirtam, csak a monografia
»~csontvaza”. Palffy kényve pedig nem csont-
vaz, hanem €16, allanddan valtozo szervezet, a
tovabbi  kutatds szamara mell6zhetetlen
szamtalan kitérével és utaldssal, terminolégiai
kérdések tisztazasaval. Sikeresen helyezi el
jogtorténeti témajat a tarsadalomtorténeti ke-
retben, részletesen ir a katonai €s a varmegyei
igazsagszolgaltatas konfliktusair6l és szimbi-
0ziséarol, s nem keriili el figyelmét egy végvari
jogtudd értelmiség” kialakulasa a X VII. sz4-
zad folyaman. Teljesen meggy6z0 az a végso
kovetkeztetése, hogy a kiralyi Magyarorszag
katonai igazsagszolgaltatasa ,.egyedi, a helyi
lehetdségekhez igazodé kiilon utja”, valtozata
volt a német birodalmi hadi biraskodasnak.
Masképp nem is lehetett, gondolja magéaban a
szdveg végére érve az olvasd, s ha ezt gondol-
ja, az a torténész legnagyobb dicsérete.

Monogréfiajdhoz a szerzé a levéltari for-
ras- és irodalomjegyzéken, hely- és névmuta-
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ton, német és angol nyelvi tartalmi dsszefog-
lalason kiviill még harom fiiggeléket csatolt;
okmanytarat, archontolégiat és az eddig el6-
keriilt kiilonbozo katonai birdsagi itéletek és
jegyzokonyvek jegyzékét. Ezek kozil itt az
archontolégiardl kell szolni.

Az archontolégidban megtalalhaté min-
denki, kozel 300 személy, akivel Palffy kuta-
tasai soran talalkozott, a hadbiraktél kezdve le
a hadbirosagi szolgakig, teriileti és helyi
bontasban. Az archontolégia alcime: Fejezet
egy leend6 végvari archontoldgiai lexikonhoz.
Kényve bevezetésében azt irta a szerzd, hogy
»a magyar végvarrendszer — véleményem
szerint egy helyben toporgd — kutatdsa ujra
csak egy-egy sziikebb témakor teljességre to-
rekvd, monografikus feldolgozasaval lendithe-
t6  fel”. Monografidjjaval és  annak
archontoldgiai fliggelékével Palffy Géza meg-
kezdte a végvarrendszer kutatasanak fellendi-
tését. A nemzetkdzi tavlat hasonlo mélységii
feltarasa és a tematikus archontoldgia a jovo-
ben minden végvartorténeti kutatds velejaroja
kell, hogy legyen. A fiatal szerz6 ezzel a mo-
nografiaval médszertani mintat alkotott. Na-
gyon remélem, hogy lesznek kovetdi; tdle
pedig — ez a siker atka — a végvari
archontolégiai lexikon tovabbi fejezeteit va-
rom.

Heckenast Gusztdv

H. SZABO LAJOS

.

A SZABADSAGHARC ES AZ EMIGRACIO PENZEI,

KITUNTETESEI 1848-1866 S

(Pdpa, 1995. 98 0.) B e

Az ismert papai helytorténész, H. Szabo
Lajos imméron negyedik kotetét tarthatja ke-
zében az olvasd. A Szerz6 a Jokai Mor Varosi
Konyvtar Fiizetei sorozatdban mar kozzétett
két tanulméanyt Kossuth Lajos papai dlszpol-
gérsagarol, illetve a papai és Papa kornyék1
1848-49-¢s honvédsirokrél és emlékmiivek-
rél, majd egy vaskos monografiat Papa és
kornyéke 1848-49-es torténetérdl. Jelen mun-
kédjaban nem hely-, hanem koztérténeti jelen-

ISTTR
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téségli téma, az 1848-49-es szabadsagharc és
emigracié pénz- és Kkitiintetés-torténetének
rovid sszefoglalasat vallalta magara.

A téméat fontosnak és érdekesnek érzem,
hiszen e két targyban ugyan rengeteg részta-
nulmény jelent meg, 4m 6nall6 kotetben még
egyiket sem Osszegezte senki, leszamitva az
6nallé pénz- és kitiintetéstorténeti munkak

" vonatkozé fejezeteit. Kilonosen halasak le-

hetnek a korszakkal foglalkoz6 szakemberek
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és az érdeklodok a Magyar Eremgyiijtok
Egyesiilete Papai Csoportjanak, illetve a Jokai
Mor Viarosi Konyvtarnak azért, hogy egy
ilyen munka megjelentetését vallaltak és ta-
mogattak. A kotet ajanlasat Szilagyi Mihaly, a
Magyar Eremgyijtok Egyesiiletének fotitkara,
eloszavat Loky Gyorgy, az egyesiilet papai
csoportjanak elnoke irta.

A kotet 6t nagyobb részre tagolodik. Az
I. rész a Kossuth-bankok megsziiletésének
elézményeivel és kibocsatasuk koériilményei-
vel foglalkozik. E rész alkotja a kotet egy-
harmadat. A papirpénzekrdl éltaldban sz6l16
fejezetet a Kossuth-bankok eldzményeir6l,
azaz az 6nallé magyar pénziigy megteremtésé-
16l szolo fejezet koveti. Eztan magukrél a
Kossuth-bankokrol olvashatunk, majd onallo
fejezet targyalja a pénzjegynyomda felallitasat
és mitkodését a szabadsagharcban. Szintén
6nallo fejezet targyalja a komaromi banko-
gyartast (a magyar helyesirds szabalyainak
fittyet hanyva, nagybetiivel). Szintén 6nallo
fejezetben olvashatunk a Kossuth-bankok be-
szolgaltatasardl. Az I. részt két adattéri fejezet
zarja: egy a "Kossuth-bankok" alair6irdl, egy
pedig a papirpénzek tartasanak fokozatairol.
Ez utobbi nem csak a Kossuth-bankok gyiijtoi
szamara teszi hasznalhatova a kotetet.

A kovetkezo, 1. rész a szabadsagharc ido-
szakanak fémpénzverésével foglalkozik, s itt
kiilon fejezetben olvashatunk a csavaros kraj-
carokrdl, mas néven ,,spion-", vagy futarpén-
zekr6l, amelyek eredetérél és funkcidirél
megoszlanak a vélemények. Jomagam csupén
annyit kockéaztatnék meg, hogy a csavaros
krajcarok alapjaul szolgalé pénzek ugyan
1848-49-es verésiiek, de a benniik elrejtett
képes dbrazolasok alapjan készitésiiket nem
1848-49-re, inkabb az elnyomatas iddszakara
datalnam, s a passziv ellenallas targyi emlékei
k6zé sorolnam. Meéreteik alapjan ugyanis
gyakorlatilag szinte semmire nem voltak al-
kalmasak, a Bem és Pet6fi, illetve Kossuth,
Petofi és Batthyany arcképével diszitett pél-
danyok pedig egyértelmiien erre utalnak.
Szintén e részben olvashatunk a szabadsag-
harc idészakanak fémpénzein talalhat6 ellen-
jegyekrdl, azaz arr6l, hogy a magyar fémpén-
zeken a magyar cimert osztrak kétfejii sasos
ellenjeggyel utotték at.

A IIL rész az 1849-ben a cs. kir. hadsereg
altal kibocsatott kényszerjegyekrol, az Almasy

Moric kamarai elngk éltal alairt Almasy-
bankdk kibocsatasarél és forgalombdl vald
kivonasarol szol.

A IV. rész az ,Adalékok az emigracié
pénzeihez” cimet viseli. Elsd fejezete az
Amerikai Egyesiilt Allamokban 1852-ben ki-
bocsatott kélcsonjegyek, az ugynevezett Kos-
suth-dollarok, a mésodik a Philadelphidban
nyomott Kossuth-bankok, azaz a hazai kiizde-
lem céljaira szant pénzjegyek torténetét
targyalja. A harmadik fejezet az 1860-1861-
ben Londonban gyartott, s az angol birésag
altal megsemmisittetni rendelt Kossuth-
bankok eldallitasarél és Kossuth londoni
bankjegyporérol szol. A negyedik fejezet az
1866-ban Torindban tervezett kincstarjegye-
ket irja le.

Az V. rész targyalja a szabadsagharc és az
emigracio kitiintetéseit. Az elsé fejezet a Ma-
gyar Katonai Erdemrend létrejottével foglal-
kozik. Kiilén fejezet targyalja a Szenttamas
1849. aprilis 3-i bevétele emlékére vert érmek
torténetét. A harmadik fejezet az 1863. évi
olaszorszagi honvéd emlékérem alapitasat
mutatja be, végiil a negyedik a magyar katonai
érdemrend emigracios aranykeresztjének tor-
ténetét foglalja Gssze Makai Agnes kutatasai
alapjan. Ezt kovetden tablazatot talalunk az
1848-49-es papir- és fémpénzek gyiijtoi érté-
keirdl, egy felsorolast a pénzkiadassal és for-
galmazassal kapcsolatos, 1848-49. évi rende-
letekrol és  torvényekrol, végiill harom
hivatalos irat kovetkezik 1848-bdl. A munkat
irodalom- és forrasjegyzék egésziti ki. Kiilon
kiemelendd a miiben targyalt pénz-, kincstar-
és bankjegyek, illetve fémpénzek és kitiinteté-
sének tobbségét bemutat6 reprodukciok, illet-
ve rajzok nagy széma. Esztétikai szempontbdl
csupan az 58. és 69. oldalak eshetnek némi
kritika ala, ahol az oldal felso fele egyszeriien
dres.

A kotettel kapcsolatos dicséré megjegyzé-
seinket azonban legalabb ennyi kritikai meg-
jegyzéssel egészithetjikk ki. Az irodalom- és
forrasjegyzékben hiaba keresiink t6bb modern
munkat. Csak néhanyat példaképpen:

F. Kiss Erzsébet: Az 1848-1849-es ma-
gyar minisztériumok. Budapest, 1987.

Fabidnné Kiss Erzsébet: A "Kossuth ban-

kok" sorsa az osztrdk uralom idején. Szdza-
dok, 1984/2.
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Kosdry Domokos: Kossuth pénziigymi-
nisztériuma 1848-ban. (In:) A térténelem ve-
szedelmei. Irasok Euréparél és Magyaror-
szagr6l. Budapest, 1987.

Kossuth Lajos 0sszes munkai. XII. k.
Kossuth Lajos az els§ magyar felelos minisz-
tériumban (8. a. . Sinkovics Istvan) Budapest,
1957.

Makai Agnes: Az 1848-as szabadségharc
Magyar Katonai Erdemrendjének létrejote.
Folia Historica 5. 1977.

Makai Agnes: Az erdélyi hadsereg kitiin-
tetésének terve 1849 aprilisaban. Hadtorté-
nelmi Kézlemények, 1989/2.

Téth Zoltdn (szerk.) 1.: Emlékkonyv Kos-
suth Lajos sziiletésének 150. évforduléjéra. I-
II. k. Budapest, 1952. (Az I kotetben
Sinkovics Istvan: Kossuth, az 6néllé pénz-
iigyek megteremtoje)

Tévedés ne essék, nem az eddigi szakiro-
dalom egészének feldolgozasat kérjitk szamon
a Szerz6n; am az itt felsoroltak mindegyike
olyan munka, amelyek ismerete nélkiil e téma-
rél szolni nem lehet. Kiilongsen a "Kossuth
Lajos ¢sszes munkai" vonatkozé kotetének
hidnyat érezziikk banténak, annal is inkabb,
mert ebben és a sorozat tobbi kotetében talél-
hat6 meg az 1848-as magyar pénziigyi igazga-
tas legtobb fontos dokumentuma.

E munkak felhasznalasinak elmaradasa
magyaraz t6bb, megalapozatlannak tiin vagy
vitathato allitast.

A 6. oldalon ,,sebtében hozott torvények”-
rol ir a Szerzd. A szakirodalom inkibb a
kerettérvény” kifejezést hasznalja, hiszen a
torvények egységes rendszerré alltak Ossze,
4m nem a végleges rendezés igényével késziil-
tek. Ugyanitt olvashatjuk, hogy Kossuth ,a
bécsi hatésagokkal kapcsolatban all6 régi ap-
parétussal és az osztrak kormany ellenallasa-
val kiizdétt”. Kosary Domokos hivatkozott
tanulmanya az apparétussal kapcsolatban az
ellenkezot bizonyitja.

7. 0. Az aprilisi torvények nem ,,a pénz-
beli fizetéseket” torolték el altalaban, hanem a
jobbagyi pénzszolgaltatdsokat

10. o. El6bb azt olvashatjuk, hogy ,,az 1j
magyar pénz kibocsatasa napjatol (1848. aug.
14.) az udvari part nyiltan fellépett Magyaror-
szag ellen”, majd azt, hogy Kossuth emiatt
kért az orszaggyiléstél 200 000 katonat €s 42

milli6 forint hitelt. Csakhogy ez egy honappal
korabban, 1848. jilius 11-én tortént.

18. 0. ,A korminy és az orszaggyiilés
kényszerti székhelyvaltoztatasaval egyiitt nem
volt szerencsés dolog a nyomdagépek allandé
ide-oda utaztatdsa”. Hat mi lett volna a sze-
rencsés?

25. o. Itt ismét olvashatjuk azt, hogy
1848. augusztus 14-t6l ,,az udvari part nyiltan
fellépett az 6néllo és kezdeti lépéseket tevd
fliggetlen Magyarorszag ellen”, fellazitotta a
nemzetiségeket, ,Jelasic [sic!] horvat ban
csapatai betortek hazankba”, ,Istvan fOher-
cegt6l megvontak a nadori méltésagot s a ma-
gyar torvények szentesitési jogat”. A nemzeti-
ségek (ekkor még csak a szerbek) fegyveres
felkelése két honappal korabban, junius koze-

pén kezdodott. Jelladi¢ csapatai csak szep-
tember 11-én tortek be az orszagba. V. Ferdi- /

nand augusztus 14-én nem a ,nadori
méltosagot”, csupan a toérvények szentesitésé-
re is kiterjedd nadori teljhatalmat vonta meg
Istvan fohercegtol.

72. 0. Mikor adoményozta Gorgeinek az
orszaggyiilés a Magyar Katonai Erdemrend I.

e

osztalyat? a Szerz6 szerint Buda bevétele, ;

»mas forrasok szerint” a tapiobicskei gyéze- .

lem utan. A forrasok tokéletesen egyértelmii-
ek: a parlament majus 22-én, Szemere minisz-
terelndk  javaslatira  adomanyozta az
érdemrendet, de Kossuth méar 1849. aprilis
27-én felajanlotta azt Gorgeinek, s Gorgei
mar majus 1-én visszautasitotta azt.

79. 0. A magyar hadsereg egyaltalan nem
ostromolta kilenc hénapon at ,,Szenttamas
mar-mar bevehetetlennek tiind eréditményét,
amelyet otezer szerb granicsar (hatardr) és az
Oket tamogatd fegyveres szerb lakossag vé-
dett”. A jalius 14-i (és nem 7-i) ostrom idején
osszesen volt 5000 6 a védoésereg; augusztus
19én 3530 10, szeptember 21-én 5784 {6, az
er6ditmény bevételekor, 1849. 4prilis 3-4n
pedig osztrak adatok szerint kb. 2000, magyar
adatok szerint 3000 f6 volt a véddsereg. Az
ostrom azonban nem jelentett &lland6 ostrom-
zarat, foleg nem 1849 decembere és aprilisa
kozott, amikor a magyar csapatok Szeged
kérnyékén allomasoztak. A szenttamasi em-
1ékéremnél érdemes lett volna kiemelni, hogy
alakja a szenttamasi sancok alaprajzit mintaz-
ta. " S e e
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Bosszantoan sok a nyomdahiba. (4. 0. Pa-
pan helyett papan, 20. o. Danielisz helyett
Dénielisz, 21. 0. Szerelmei helyett Szeremley,
34. 0. Wiener helyett Weiner, 40. o. egyelore
helyett egyenlore, 45. o. Almasy helyett
Andrésy, 46. o. Krauss helyet Klauss, 47. o.
Bruck helyett Briick, 62-63. o. kancellaria
helyett kencelléria, 70-71. 0. Mészéros helyett
Maszaros, 71. o. tervének helyett tevének, 82.
0. Ancona helyett Alcona). A szévegben tobb
ponton hidnyoznak a vesszdk, kovetkezetlen a
kis- és nagybetlik hasznélata.

Az utdbbi évek tapasztalata alapjan egyre

inkabb ugy tiinik, hogy a magyar tudoményos
konyvkiadas termésének egyre nagyobb ha-
nyada jelenik meg vidéken. Ez 6rvendetes, hi-
szen jelzi, hogy az orszag kulturélis élete vég-
re kezd megszabadulni az egyoldald Buda-
pest-kdzpontasagtdl, s hogy az 1867-1945
kozotti regionalis tudomanyossag bézisai 1j-
jaélednek. E tény azonban fokozott feleldssé-
get r6 szerzOkre és kiadOkra egyarant. Kritikai
megjegyzéseinket ennek szellemében fogal-
maztuk meg.

L " Hermann Rdbert

SIPOS PETER - RAVASZ ISTVAN (SZERK.) ST

MAGYARORSZAG A MASODIK VILAGHABORUBAN
LEXIKON A-ZS

3
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(Magyar Hadtudomdnyi Tdrsasdg - Petit Real Kényvkiado, Budapest, 1996. 580 o.).

A recenzens, targyilagossagra torekedvén,
nem allithatja ugyan, hogy e lexikont nem il-
letheti biralat, csupan hddolat, eléljaroban
mégis le kell szégeznie, hogy tisztelet és el-
ismerés illeti meg a szerkesztdket és a népes,
avatott tollu és lelkes szerz6i gardat, hogy év-
tizedek tudoméanyos mulasztasat potlando
tartalmas, nivos és hasznos kézikdnyvvel gaz-
dagitottak a magyar hadtorténeti és t6rténelmi
irodalmat. A széles olvasékdzonség és a kuta-
tok régi 6haja valosult meg, amikor a tarsasag
és a kiadé megjelentette Magyarorszag ma-
sodik vilaghaboris térténetének lexikonat.
Korabban politikai €s egyéb okokbol, vala-
mint a még nagyrészt feltaratlan forrasok
miatt, lehetetlen volt objektiv, tudomanyos,
helytallé adatokra épiilé konyveket és tanul-
manyokat olvasni — és irni — hazank térténe-
tének e tragikus iddszakarol.

A miivon érzodik, hogy Osszeallitéi sza-
mos, egymassal olykor utk6z6 elvarasnak
igyekeztek — tobbnyire sikeresen — eleget
tenni: minél siiritettebb formaban minél tobb
ismeretet terjeszteni, Uj adalékokkal gazdagi-
tani hazank torténete ¢ korszakardl sszesze-
dett, teljesnek korantsem mondhaté ismcrete-
inket, a "sine ira et studio” nemes elvét

mindvégig szem el6tt tartva inkabb csak a
ténykozlésre szoritkozni. S végezetiil, de nem
utolsé sorban: behelyezni hazank hadi torté-
netét nagy hazai és egyetemes torténeti fo-
lyamatokba ¢és dsszefiiggésekbe. A munka ki-
emelked6 érdemei koz€ tartozik objektivitasa,
melyet eleddig sajnalatosan mind a marxista,
mind az emigracios irodalombol hianyoltunk.
Mindezeknek a magas kovetelményeknek,
hozzatéve a terjedelmi korlatok okozta nehéz-
ségeket, a lexikon szerz6i gardaja, ha nem is
tokéletesen, de kelld magas szinvonalon ele-
get is tett. Ez nagy mértékben kdszonhetd a
mindent végigszenvedd szerkesztének, Ra-
vasz Istvannak.

A mii egyik legnagyobb érdeme a hadi-
technikai részek szinvonala és kidolgozottsa-
ga, mindezt a magyarok éltal hasznalt, illetve
elleniik alkalmazott fegyvertipusok milszaki
adatokkal kiegészitett tablazatai még hasznal-
hatobba és szinvonalasabba teszik. Alszerény-
ség volna elhallgatni, hogy e téren a legin-
kabb Lugosi Jozsef és Bonhardt Attila mun-
kéjat illeti dicséret.

Az el6sz6 szerzdje szerint — aki a Hadtor-
téneti Intézet és Muzeum fdigazgatdja, s e
mindségében a lexikon egyik mentora —, s ez-
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