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A magyar torténettudomanyt és kiilondsen a magyar hadtdrténet-tudomdnyt régota
foglalkoztatd kérdés, hogy milyen részt véllalt a magyarsag az oszmén uralom aldli fel-
szabadité haborukban, amelyeket az osztrak Habsburgok birodalma sajat eréinek moz-
g0sitasan til német-rémai birodalmi és eurépai 8sszefogéassal vivott, tovabba, hogy mi-
Iyen aranyban kellett a magyarsagnak véraldozatot hoznia ezt kovetden, idegen
érdekekért, az allando hadseregek koranak dinasztikus haboriiban. A meglehetdsen nagy
torténelmi tavlat ellenére sem sikeriilt még e kérdést megnyugtatéan megvalaszolni. En-
nek oka egyrészt az, hogy a targyalt korszakban teljesitett katonai szolgalat tébbrétegii-
ségébdl forrasfeltarasi nehézségek szdrmaznak. Viszonylag egyszeriien feltarhaté ugyan
az Udvari Haditanacs joghatosaga alatt alit dllandé hadsereg létszdménak alakulasa,
azonban még ez sem tortént meg, kiilsndsen nem magyar szempontbdl. Ennél nehezebb, .
de ismét viszonylag, tehat nagysagrendileg meghatarozhat6 a katonai hatarérvidékekrol
kiallitottak szdma, bér ez esetben mar jelentés gonddal jarna az egészében hungarusnak
tekintett lakossdgon beliil a magyarok és mas etnikumiiak ardnyénak felallitdsa. Hasonlé-
képpen végiil is legalabb nagysagrendileg kimutathat6 a részleges, vagy altalanos, szi-
kebb értelemben vett magyarorszagi, erdélyi és horvat-szlavonorszagi felkelés létszam-
alakuldsa. Viszont, csak esetleges adatok birtokaban, erdsen feltételezésekre utalt a
kutaté a kiilonb6z0 nemzeti milicidk, szabadcsapatok létszamviszonyaival kapcsolatosan.
Az objektiv kép megrajzolasat mas tekintetben mindeddig er6teljesen nehezitette az az
elfogult szemlélet is, amely ellenkez6 eldjellel ugyan, de mind a fliggetlenségi parti, mind
a habsburgidnus torténetirast jellemezte. Mindkettd ugyanis, sajatosan, csak a
»~megfelel6” gondolkodasu elédok ,,megfeleld” forrasait hasznositotta.

Miutén a szerzd korabbi dolgozataiban tisztazta a korszak magyar hadiigyének jogi
kereteit (Hadtorténelmi Kozlemények, 1995/2 sz. 3 — 23. o.) és anyagi-pénziigyi koriil-
ményeit (Szdzadok, 1995/4. sz. 57-72. 0.), valamint a csaszari(-kiralyi) haderd szervezési
fejlodéstorténetét (Ungarn-Jahrbuch, 22 k., Miinchen, 1996., 35 — 68. o. ), ezittal arra
vallalkozott, hogy a bécsi egykori kdzponti hatosagok irategyiitteseiben mindeddig el-
fekvo, feltaratlan forrasegyiittesek alapjan a hader$ létszamviszonyainak alakulasat vizs-
gélja. A korszak kereteit ismét Bécs oszman ostrom al6li felmentése, mint kezd6pont és a
forradalmi Franciaorszag elleni els6 koaliciés hdborti kezdete, mint zarépont jelenti. Eb-
ben a hadttrténelmileg egységes korszakban, az orszag oszman uralom aldli teljes és
végleges felszabaduldsanak, valamint az osztrak Habsburgok birodalmaba vald — sajatos
kiilénallosaga fenntartasa melletti — betagoléddsanak korszakéban érvényesiilt az allandé
hadsereg kiépitésének a folyamata a magyarsag mind jelent6sebb lakossdghdnyadanak
bevonasaval, mig ugyanakkor, ezzel szervesen egybefonddva, tovabb éltek a hadallitas
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kozépkori, sajatos magyar formai is. Erre tekintettel az eredeti iratokban szerepld adatok
sorjaztatdsa azzal az objektiv kisérlettel parositva kovetkezik, hogy a Habsburg-
birodalom egésze altal kiallitott teljes haderébodl valo magyar részesedés, a magyar kato-
nak létszémanak és aranyanak alland6 novekedése egyértelmiien Kkitiinjék.

Ezt megel6z6en azonban réviden felvetésre érdemes az az allandéan visszatérd vad,
hogy aranytalanul nagy szdmu német katonasagot allomésoztatott volna a Habsburg-
hadvezetés magyar teriileteken. Egy viszonylag korai, még 1661-es nyilvantartas szerint
a négy magyarorszagi fokapitanysagban eldirdsosan osszesen 12 552 katonat tartottak
nyilvan, koztiik ,németek” megjeloléssel 2755, tiizérként megnevezve 228, pontosan
meg nem hatarozott mindségben tovabbi 135 fot. Ha oket is az idegenek kozé szamitha-
tonak véli az elemz0, mert tovabbi kategdriaként mar csak az szerepel, hogy 4086 huszar
és 5348 hajdu, akkor is csupéan a teljes létszam 24,84 %-at lehet idegennek mindsiteni,
vagyis alig minden negyedik katonat. Ténylegesen viszont csak 11 037 végvari volt je-
len, hianyzott 586 német, tovabba 929 huszér és hajdu, vagyis az el6bbiek koziil 8,09,
mig az utdbbiak koziil 9,02 %. Ez a megkozelitéen azonos hidny mégis azt eredményez-
te, hogy gyakorlatilag csak minden 6todik harcos volt ténylegesen idegen.' Rajuk feltét-
leniil sziikség volt a hathatés védelem érdekében, viszont helyettiik nehéz is lett volna
magyarokat talalni. Ugyanis, amikor 1675-ben a késébbi nagyhatalmi Kollonits Lip6t
grof megkisérelte elérni, hogy a németeket magyarokkal véltsak fel, alig 330 fot sikeriilt
felfogadnia.” A korszakhatart jelenté 1683-as esztenddben viszont a magyarorszagi né-
met varérségek létszama 4360 foére nétt,’ ugyanakkor 5980 huszar és 5736 hajda allomé-
sozott a négy fokapitanysagban,* vagyis az idegen katonasag aranya 37,21 %-ra emelke-
dett, azaz masként kifejezve, immaér szinte minden harmadik katona volt kiilfoldi. A
magyar katonak abszolut szdma ugyanis csak 551 fovel mutatkozott nagyobbnak, mig a
németeké az Udvari Haditanacs jovoltabol 1426 fével. Talan nem tévedés feltételezni,

' KA AFA Tirkenkrieg, 1661-XIII-13, az eredeti részletezés szerint az eldirt létszamok a kovetkezok vol-
tak:

hatarvidék német | huszdar | hajdu | tizér | egyéb | dsszesen
kanizsai 70 1284 | 1836 19 12 3221
gyor-balatoni 1135 290 575 31 17 2048
banyavarosi 900 1675 | 1862 | 110 86 4633
fels6-magyarorszagi 650 837 1075 68 20 2650
dsszesen 2755 | 4086 | 5348 | 228 135 12552

% Marer 136. 0. Akkor 3981 német lovas és gyalog, valamint 12 400 magyar és horvat huszar és hajdu volt
a négy fGkapitanysag 49, tovabba a katonai hatarérvidék 36 véghazaban Osszesen elbirva. A tuzér- és egyéb
személyek szama a korabbiak szerint, vagyis, akkor még nem valtozott az idegenek és magyarok aranya Iénye-
gesen, talan 25 %-ra ment csak fel. Tegyiik hozza: Wesselényi Ferenc nador 25 744 f6 alland6 végvari harcost
tartott volna sziitkségesnek, a magyarok és horvatok pedig ennek csak a felét kitevden szolgaltak. L. bovebben:
Acsddy Igndc: Magyarorszag Budavir visszafoglalasa koraban, Budapest, 1880, 116. skk. o.

3 KA AFA Tirkenkrieg, 1683-XIII-1.
4 Uo. 1683-VI-1.



hogy a b6 két évtizedben e két érték kozott mozoghatott a magyarorszégi idegen katona-
sé&g aranya.

Héboru esetén ennél lényegesen nagyobb eroket is képes volt kiallitani a Kiralyi Ma-
gyarorszag, ahogyan korabban nem egy esetben a kiralyi mezei hadak harcba kiildése ta-
nusitotta. 1683-ban, az oszman tamadas megindulasakor, de még az altalanos felkelés
meghirdetését megel6zden, am mdr bizonyara arra késziilve, a magyarorszagi rendek ki-
ralyi hadakként 28 huszar- és 20 hajduszézadot, egyes arisztokratdk sajat kezdeménye-
z€sbdl tovabbi 50 huszar- és 20 hajduszazadot, ugyanakkor a horvatorszagi rendek 30
huszar- és 50 hajduszazadot allitottak hadrendbe, ez a korabeli szamvetés szerint mintegy
24-27 000 fot jelentett, ugyanakkor azonnal lépéseket tettek a rendek annak érdekében,
hogy a mintegy 6000 katonai hatarérvidékbeli fegyveresb6l 2500-at ugyancsak elvonhas-
sanak a habortira, mig a fegyvertelen végvari lakossagbol tovabbi 1800 {6t felfegyverez-
hessenek. E hadipotencialra tekintettel ajanihatta meg galantai Eszterhazy Pal gréf, az or-
szag nadora 5000 magyar harcos ,,gratis” atadasat a bécsi hadvezetés szamara, tovabbi
5000-ét pedig adéelengedés fejében.’

Ugyanabban az id6ben az alland6 hadseregb6l magyar teriileteken vonult fel 6 gya-
logezred, 15 dragonyos svadron és 3 horvat lovasezred,® azaz eloirt 1étszam szerint
15 840 f6. K6zismert médon ezt az erdt, mint a kor katonai felfogasanak megfeleléen er-
re egyediil alkalmasat, a nyilt 6sszecsapasra késziilve, hamarosan Bécs ala vontak vissza,
mig a magyar €s horvat irreguléris er6ket Kanizsa és Gyor térségében, valamint a Vag
mentén kisegit6 csapasmérokként hagytak vissza. Igy Bécs oszman ostrom alol valé fel-
mentésében a magyar irregularis erdk nem vehettek részt, viszont egyes allando hadse-
regbeli magyar egységek szerephez jutottak. Igy a Bécset védé alakulatok kézt volt
kisserényi Serényi Janos Karoly grof generalis-fostrazsamester német-romai birodalom-
beliekbol all6 gyalogezrede, a Bécs felmentésére vezényelt hadak kozt pedig erd6di
Palffy Karoly Janos grof generélis-fostrazsamester német vértesezrede és ipolykéri Kéry
Ferenc grof ezredes horvit lovasezrede. A forrdsok mindharom magyar hadvezér derekas
helytallasat kiemelik, kiilondsen Serényiét, akinek eddig hazai feldolgozasok a nevét sem
emlitették.” Bécs felmentését kovetden ezek és mas allandé hadseregbeli egységek az el-
lenség iildozése sordn magyar teriiletre léptek, koziilik 12 gyalog-, 5 vértes-, 3 drago-
nyos- és 3 horvét lovasezred, §sszesen eloirdsszertien mintegy 35 380 6, téli szallasra is
Magyarorszagon vonult.® Ez a hadjarat megkezdését megel6zéen 76 568 fosnek meg-
adott allandé hadseregbeli 1étszamnak mintegy a fele volt — beleszamitva a veszteségek
miatti sziikségszerii csokkenést is.’

Az 1784-es hadrakelést megeldzden a Magyarorszagon bevetend6 allandé hadsereg-
beli eréket a 24 gyalog-, 16 vértes-, 8 dragonyos- és 3 horvat lovasezredbe szervezett, az
el6z6 évi létszamot megkozelitd, dsszesen 75 360 fosnek eldirt haderdbol kikiilonitett
41 750 f6ben hatdrozta meg a hadvezetés, mig tovabbi 20 550 irreguldris magyar €s hor-

5 1683, 18. skk. o.

SKA AFA Tirkenkrieg, 1683-XI1I1-2.
71683, 143., ill. 232. 0.

8 KA AFA Tirkenkrieg, 1683-XI1I-4.
° 1683, 188. 0.



vét bevetésével szamolt, ezittal szamba sem véve a varérségbelieket.'® Az alland6 hadse-
reg a kovetkez6 évben 23 gyalog-, 18 vértes-, 9 dragonyos- és 3 horvét lovasezredben
eldiras szerint 76 320 fot tett volna ki, ténylegesen azonban csak kereken 68 000 fo allt
rendelkezésre. Koziilik 52 750 magyarorszagi bevetését rendelte el az Udvari Hadita-
nécs, ugyanakkor, a horvatorszagi és végvari erékkel nem szamolva, 19 000 magyar és
horvat irregulérist kivant harcba kiildeni.'"" A sorsdonté 1686-os esztenddben a teljes
Habsburg-haderét sikeriilt 105 050 fore novelni, igy a magyarorszagi hadszintéren beve-
tettek szama is minden korabbit feliilmult, viszont emellett a hadvezetés egyarant 12 000
magyar és 12 000 horvat irregularis hadba kiildésének lehetdségével szamolt."> Buda fel-
szabaditasanak jol ismert eseménytdrténete tanisitja, nem hidbavaloan.

Az 1689-es hadjérati év kezdetén az el6z6 évrdl szamitva a teljes allando hadsereget
21 gyalog-, 11 vértes-, 8 dragonyos-, tovabba 1 hajdi-, 2 huszar- és 3 horvat lovasezred
alkotta, valamint szervezés alatt volt még 3 huszérezred. Ez 6sszesen 71 280 fos eldirt
létszamot jelentett, kozte mar 9440 magyar- és horvatorszagit, ugyanakkor a hadvezetés
mintegy 25 960 f6s magyar és horvat hadba széll6 nemzeti milicidval szamolt, tovabba
nyilvantartott magyarorszagi er6dékben, varakban 95 német szabad szézadban még
8 500 katonat és meghatérozatlan szamban, de nagy valdsziniiséggel legalabb 6500 vég-
véri magyart és ugyancsak adat nélkill katonai hatarérvidékbelieket, becslés szerint leg-
alabb 3500 harcost."”® Az allandé hadseregbeliek koziil az oszmanellenes harcban bevetet-
tek szama 1689-ben mintegy 50 000 lehetett,'* mivel a téli szallason 46 320 fo eldirt
létszamot hagyott hatra a hadvezetés.!* Akkor mar folyt nyugaton a pfalzi ,,6rokosodési”
hébort a franciakkal, igy figyelemre méltd, hogy tartésan ilyen létszamban sikeriilt allan-
do6 hadseregbelieket biztositani az oszménellenes magyarorszagi felszabadité haboriban.

Az 1691-es hadjaratban 65 952 f6vel szamolt a bécsi hadvezetés a magyarorszagi
hadszintéren, k6zte mintegy 3000 Palffy- és 1200 Molnar-gyalogezredbelivel, 800-800
Gombos- és Csaky-huszarezredbelivel, tovabba mintegy 19 000 magyar és horvat irregu-
laris gyalog és lovas mezei harcossal.'® 1692-ben a kétfrontos haboru korillményei kozott
a magyar hadszintéren a szovetséges birodalmi hadakkal, amelyekrol eddig nem esett
s20, tobb cséaszari allandé hadseregbelit valtottak ki, hogy a franciaellenes habortiban
vethessék be Oket, igy az oszménellenes kiizdelemben 42 600 f6 maradt koziilik, koztiik
mintegy 2400 magyar gyalogos és 1600 magyar huszir, mig a magyar €s horvit
irregularisok szidma nagyjabél véltozatlanul Keriilt beszamitasra.'” Ez az arany stabiliza-
16dott, igy az 1695-6s adatok szinte teljesen megegyeznek a fentiekkel.'® :

19KA AFA 1684-VI-16.

1685,257. 0.

121686, 26. o.

3 KA AFA, 1689-iV-5, 1689-X-2, 1689-XI-14, -15.

4 Uo. 1690-1I-1.

15 Uo. 1690-I-1.

16 Uo. 1690-XI-Ta, 1691-X1II-1, KA HKR, ASch, Nr. 11 1/2.
171692, 284. skk. o.

18 KA AFA Tiurkenkrieg, 1695-XIII-1, -3, 4.



1696-ban azutan ujra valtozott a két front egymashoz vald viszonya, a magyar teriile-
teken bevetett allandé hadseregbeliek szdma 64 785 fére nétt, koztiik volt 2584 magyar
gyalogos és 1100 magyar huszar is, mig a tobbiek a francidk ellen nyugaton voltak beve-
tésen.!® 1697-ben, szinte ezzel azonosan, 63 584 4llandé hadseregbelivel, koztiik a ko-
rabbi szdmu magyarral szamolt a hadvezetés, ugyanigy valtozatlanul végig mintegy
20 000 magyar €s horvat mezei irreguldrissal, tovabba 6500-7500 katonai hatar6rvidék-
belivel.®® A nyugati haboru befejeztével, az oszménokkal k6tott fegyversziinet megkotése
ellenére, 1698-ban is 61 625 alland6 hadseregbeli, kozte 2852 magyar allomasozott ma-
gyar teriileteken, mig az irregularisokat méar szamba sem vették.?!

1699-ben a békekotést kovetben csupan az keriilt megszabésra, hogy 11 magyar var-
ban tovébbra is 22 szabad szazadnyi katonasagot, 6sszesen 4606 ot allomasoztattak Ma-
gyarorszagon.?> A tobbi varban addig ugyancsak az Udvari Haditanacs koltségén alloma-
soztatott magyar €s horvat szabad szazadok létszdmat mar nem szabtdk meg, mert
fizetésiiket dtadtdk a magyar hatésagoknak. Ugyanakkor felmeriilt az a terv is, hogy a
hatarok erételjes eltdvoloddsa kovetkeztében sziikségtelenné valé magyar végvari erék
helyén éllandé hadseregbeli német kételékeket allomasoztassanak.” Az 1699-ben allan-
d6 hadseregbeli, irregularis és kiilfoldi segélycsapatok Osszlétszamat az eldirasszerii
95 770 6 helyett még 86 386 foben adta meg a hadvezetés.* A kiilfoldieket hazakiildve,
az irregularisok zomének hazatérését engedélyezve, végiil is dontden allandé hadsereg-
beliekbdl 55 120 ot tartottak tovabbra is magyar teriileteken.”

Pénziigyi okokbol bekdvetkezett ujabb csokkentést kévetden azutin a megk&tott béke
ellenére 1700-ban a tovabb fennall6 sulyos veszélyre vald hivatkozéssal, de nyilvanvald-
an az olcsobb eltartési lehetoségekre tekintettel, az Udvari Haditanécs az akkori 29 gya-
logezredb6l 16-ot, a 19 vértesezredbdl 9-et, a 9 dragonyosezredbdl 4-et dllomasoztatott
Magyarorszagon és Erdélyben, vagyis sszesen 34 437 fot, mig tovabbi 47 200 harcos
allomasozott Italidban, a Rajna mentén, valamint az 6rokos és cseh tartomanyokban.?

1701 mar a spanyol ,,6rokosodési” haboru kirobbantasanak éve volt. Abban az esz-
tend6ben az Udvari Haditanacs 30 gyalog-, 19 vértes-, 10 dragonyos- és 3 huszéarezred-
ben 6sszesen 121 806 fot, koztiik 4500 magyar hajdut és 2400 magyar huszart irt el6 az
allandé hadseregben, de csak a meglevé 104 600 fével, valamint 18 azon kiviili német
szabad szdzadban magyarorszagi varérségekben szolgdlé tovabbi 6256 katonaval sza-
molt. Az alland6 hadseregbeliek magyar teriileteken valé elszéllasolasi létszdmara a t6-
redékes adatokbdl csak kévetkeztetni lehet. Ugyanis 11 192 gyalogost tiintet fel a forras
a 73 200-bol Magyarorszagon és Erdélyben, mig az ezirdnyu lovassagi adatok mar nin-

YFZ, 1. k. 26. skk. o.

2 Uo. L k. 67. skk. 0., KA AFA Tirkenkrieg, 1697-VI-26e, 1697-XIII-1.

2IKA HKR ASch, Nr. 12.

22 KA AFA Turkenkrieg, 1699-XIII-150. ‘ R

2 KA AFA Ungarn, 1699-XIII-1, 1700-VII-121. TR

*FZ, 1L k. 326. 0. ' _

23 KA AFA Ungarn, 1699-XIII-3. et P T
2 EZ, 111 k. 39. 0. : :



csenek meg, csak a hadszintérre kiildotteké. Ezek szerint 8000 lovast hagytak volna visz-
sza a hatorszagot jelenté teriileteken, bizonyara ezuttal is dontd részben Magyarorszagon
és Erdélyben. Mindenesetre az alland6 hadsereg magyar egységeibol csak egy gyalogos
ezredet tiintettek fel Erdélyben.”” A valds létszamadatokra csak egy magyar vonatkozésu
tény utal: az eléirt 1000 f6 helyett a Kollonits-huszarezred az augusztus 1-i dsszeirason
csak 612 f6t tudott felmutatni.®

1702-ben kisérlet tortént a haderd erételjes fejlesztésére, de a pénzhiany ezt erfsen
akadalyozta. fgy példaul a magyarorszagi kiallitasti alland6 hadseregbeli huszarezredek
létszamanak novelését is az akadalyozta, hogy ,nincs pénz ra”.” Végil is kiilfsldi kél-
csonfelvételekkel sikeriilt a haderéfejlesztés, 1702-ben 3 1j magyar gyalog- és S Gj ma-
gyar huszarezred felallitdsara is sor keriilt. Ugyancsak 1702-es uralkodoéi intézkedés ér-
telmében, természetbeni ellatas fejében, a katonai hatarérvidékbelieket a hatarokon til is
igénybe lehetett venni.>® Ez az évszdzad egészére meghatarozo jelentdségii dontés volt.
Mar 1702-ben — az allandé hadsereghez csatlakozottan, de még kiilon igazgatés alatt —
8474 gyalogos és 4920 lovas igénybevételére keriilhetett sor.’' Feltétlenill megjegyzends,
hogy akkortdjt mar mintegy 30 000 katonai hatarérvidékbeli éllandé fegyverben tartasa-
val szamolt a hadvezetés az Adriai-tenger partjatol a Tisza torkolatéig terjedd teriileten.*”
Szamolt tovabba a magyarorszagi kiéllitasi 4lland6 hadseregbeli egységek veszteségei-
nek folyamatos pétlasaval is. Ez sziikséges volt, és az évben még megvalésuthatonak
tiint. Igy Italiaban 1702. 4prilis 20-an 727 Ebergényi- és 331 Deak-huszar 4lloméasozott,
bar ezek kozt is 95, illetve 40 gyalog szolgalt.”’ Ez a létszam augusztusra mintegy a felé-
re csbkkent.” A hadszintérre kiildott jelentés ujonckontingens, 800 8 és 16, ellenére az
év végére megint csak 596 Ebergényi- és 216 Dedk-huszar maradt, akik koziil, 16 hié-
nyaban, 325 f6 gyalogszolgalatra kényszeriilt.”* A 16hiany az ujonnan felallitott huszarez-
redekben is nagy volt, bar ezekben a létszamot jobban sikerillt biztositani. igy az év vé-
gén 965 Csonkabég-huszart 725 léval, 902 Gombos-huszart 327 l6éval, 888 Lodsy-
huszart 611 16val, 878 Eszterhazy-huszart 705 léval, 777 Forgach-huszart 563 loval és
509 Kollonits-huszart 435 16val irtak dssze.*®

Az 1703-as hadjarattal kapcsolatban els6dlegesen az érdemel emlitést, hogy 1. Lip6t
mér az el6zd év oktober 7-én azzal a kivansaggal fordult a magyar rendekhez, hogy
»allitsanak ki 15 000 katonat a spanyol 6rokségért vivott haboruhoz nyijtandé segitség-

*7 KA HKR Prot. Reg. 1701-I-1., V. 6.: FZ, VL k. 83. 0.
28 £Z, 111 k. 456. 0.

29 KA AFA Italien, 1702-VIII-15b.

30 HHStA, Tllyrien-Serbien, Fasc. 1. Conv. 3. fol. 136.
31 KA HKR Prot. Exp. 1703-VIII-547.

32 KA AFA Ungam, 1699-X1-2, 1699-XIII-21.

33 KA HKR Prot. Reg. 1702-VI-36.

34 KA AFA Italien, 1702-VIII-15b.

35 Uo. 1702-X1I-1, KA HKR Prot. Reg. 1703-X-254.

36 KA HKR Prot. Reg. 1703-V-141.

—8—



ként”.*” A sziikebb értelemben vett Magyarorszagon azonban, a Rakoczi-szabadsagharc
kirobbanasa kévetkeztében is, alig 2000 f6 kiallitasara keriilt sor,* (egyediil Pozsony
varmegyébdl viszont 1021 gyalogos és 439 lovas,*) igy az uralkodé 1703. december 17-
i leirataval a nador vezényletével — a fennhatdsaga alatti teriileteken — altalanos felkelés
meghirdetését inditvanyozta.*® Eszterhdzy Pal herceg, a nador, aznapi valasza a felkelés
lehetetlenségére utalt, és a kiallitott 2000 magyar atengedésének a tényével elharitott
minden tovabbi katonaallitast.*’ A magyar rendek allaspontjan az sem valtoztatott, hogy
az uralkodé hajlandé volt elengedni az az évi hadiadét,* Savoyai Jend herceg, a hadak
legfobb vezényloje pedig azt kivanta, hogy a 2000 f6bdl reguléris huszarezredeket szer-
vezzenek, tovabbi 4000 ot pedig reguléris gyalogezredekben allitsanak ki.* Ezzel a ko-
veteléssel, vagyis 2 Uj huszar- és 2 0 gyalogezreddel, valamint a meglevokhoz tovabbi
1000 f6 hatarér toborzasaval immar az uralkodé is megelégedett volna az altalanos felke-
1és helyett.* Az erdélyi rendek masképpen teiték lehetetlenné az uralkodoi elképzelést.
Hajlanddak voltak ugyan 8000 f6s felkelés kiallitasara, de figyelmeztettek arra, hogy a
felkelok csak az orszag hatarain beliil alkalmazhat6ak, vagyis a spanyol haboriban nem
vehetdk figyelembe.*® Mindenesetre ajanlatuk azt jelentette, hogy atvették volna az alta-
luk lakott teriilet 6rzését az ott allomasoztatott csaszari alland6 hadseregbeli egységekt6l,
hogy az uralkodd azokat vethesse be nyugaton.

A Habsburg-birodalom katonai helyzetének stlyossagat a maga valésagaban egyediil
az a tény is jelzi, hogy az alland6 hadsereg 35 gyalog-, 20 vértes-, 10 dragonyos- és 8 hu-
szérezredében dsszesen eldirt 125 770 f6 helyett alig 76 000 allt fegyverben®, koziilik
22 016 gyalogos és 11 300 lovas (de ezek koziil is 16 hidnyaban 6288 gyalogszolgélatra
kényszeriilt)* az italiai hadszintéren, tovabba mintegy 14 000 gyalogos és 14 370 lovas a
német-romai hatarteriileteken allt hadban,® igy a Rékéczi-szabadsagharc kuruc haderejé-
vel kezdetben csak legfeljebb 14 314 csaszéri katona vehette volna fel a harcot. Tényle-
gesen a sziikebb értelemben vett Magyarorszagon 4000 gyalogost és 1200 lovast, mig
Erdélyben 5446 gyalogost és 2984 lovast mutattak ki,* vagyis 6sszesen 13 630 fot, azaz
ezer fonyi pontossaggal az elméleti szamitassal megkozelitettet, és semmiképpen sem az

37 KA AFA Rebellen in Ungarn, 1702-X-5.

B FZ V.k 116.0.

3% KA AFA Rebellen in Ungarn, 1703-X-3.

®Uo. 1703-X114b.

“1Uo. 1703-X1I-16.

42 Uo. 1703-X11-ad 22.

* Uo. 1703-X11-28.

4 Uo. 1703-X11-43.

BFzZ,V.k 116.0.

% Uo. V. k. 64. 0.

“T KA AFA Italien, 1703-V-12. .

* KA HKR Prot. Reg. 1703011263, ™~ ;7 T o
“FzZ, V. k 110, 0. : o B




eldirt, 18 320 f6 koriili létszamot.*® Ez a kiilonbség viszont adédhat abbdl, hogy a ma-
gyarorszagi 19 varban elhelyezett szabad szdzadok koziil 37 német volt, dsszesen 2980
fével.”! Egyébként tovabbi szabad szazadokban 4826 magyar is szolgélt a 19 véarérség-
ben.® A nagy hadszintéri katonahidny azzal jart, hogy ezekbél is Keriiltek bevetésre a
spanyol haboruban, igy példaul 300 gyéri magyar huszar a Rajna mentén.”® A Rékoczi-
szabadsagharc hataséra viszont az ugyancsak bevetett alland6 hadseregbeli magyar ezre-
dek az eldirt Iétszdm elérése nélkiil indultak a hadszintérre, igy az Andrassy-gyalogezred
1536, a Batthyany-gyalogezred 1380 fovel az elirt 2012-2012 6 helyett, a Dedak-
huszérezred pedig 836 fével az eldirt 1000 f6 helyett Italidba.>*

A magyar egységek veszteségeit jol jelzi, hogy 1704 elején a hivatalosan bizonyara
felfelé kerekitett adatok szerint is messze az eloirt létszam alatt, dtlagban még az Gtven
szAzalékot sem elérve, vartak kiegészitésiiket:*

egység elGirt létszam | tényleges létszam
Andréssy-gyalogezred | 2012 {6 1033 o
Batthyany-gyalogezred | 2012 6 . 6276
Bagossy-gyalogezred 2012 fo 500 f6
Molnar-gyalogezred 2012 6 200 f6
Mallenich-zaszl6alj 1200 6 564 £6
Kollonits-huszarezred 1000 16 és 16 400 6, 350 i6
Ebergényi-huszarezred | 1000 {6 és 16 500 f6, 300 16
Dedak-huszarezred 1000 6 és 16 400 6, 300 16
Lehoczky-huszirezred | 1000 6 és 16 400 16, 300 16
Eszterhazy-huszarezred | 1000 {6 és 16 800 f6, 600 16
Gombos-huszarezred 1000 £6 és 16 800 o, 600 16
Csaky-huszarezred 1000 f6 és 16 800 6, 600 16
Csonkabég-huszarezred | 1000 6 és 16 579 16, 441 16

Az év tovabbi stlyos veszteségeire utal, hogy 1704 jaliusara, annak ellenére, hogy a
Molnér-gyalogezred mar feloszlatasra keriilt, csak 896 Andrassy-, 560 Batthyany- €s 101

5% Uo. V. k. 88. 0.

1Uo. V. k. 110. 0.

52 KA HKR ASch, Nr. 17.

S FZ,V.k 381. 0.

34 KA AFA ltalien, 1703-V-12.

55 FZ, VI k. 84. 0. N.B. hozz kell tenni, hogy a létszamok egyuttal az allandé utanpotlast is jelzik.
Ugyanis fél évvel korabban a 2979 itt feltiintetett huszarral szemben az utolso négy huszarezredben csak 1142
ot tudtak osszeirni. V. 6.: KA AFA Rom. Reich, 1703-V-In. :

— 10—



Bagossy-hajdut tudott 6sszeirni a hadvezetés.”® Koziilik is hadrafoghaté csupan 333,
201, illetve 49 f6 volt, mert még o6ltozékiik és labbelijiik sem volt a tobbieknek, nem
hogy fegyveriik.”” Hasonloképpen a hajdukkal egyiitt bevetett huszarok kézil az
Ebergényi-ezredben maradt 160 {5 és 104 16, a Dedk-ezredben 76 £6 és 33 16, de harcké-
pes koziliik is csupan 134, illetve 65 f6 volt.*® Ugyanigy az El6-Ausztriaban allomésozd
Eszterhazy-huszarezredben is mindossze 241 6t és 139 lovat irtak 6ssze, a harcképesek-
16l ezittal nem szoltak.*

A hiany nemcsak a magyar kiallitast egységeknél volt ilyen mértékii. Az Gsszesen
eloirt 87 500 gyalogos helyett csak 45 935 6 volt fegyverben, a 30 000 eldirt lovasbol
22 478 allt hadrendben, de koziilik 11 868-nak nem volt lova és gyalog szolgalt. Bizo-
nyéra hasonl6 volt a helyzet az dllandé hadseregen kiviil hadba kiildott 44 szabad sza-
zadnal is.*® Hiaba igyekezett a hadvezetés a katonak szamat novelni, példaul a magyar
egységek esetében a varmegyékhez intézett kiegészitési utasitassal.’ Legfeljebb egy-egy
arisztokrata ajanlkozasa segitett valamit, ahogyan egy jelentés megorizte: , Niczky ezre-
des 1000 katonat akar Ofelsége szolgalatara killitani.”®> Mindenesetre ilyen példak hata-
sara rendelte el az Udvari Haditanacs elndke, hogy a magyar teriileteken bevetett egysé-
gek, 6677 gyalogos és 3442 lovas, Osszesen 10 119 6% el6irt kiegészitésére magyar
teriileteken rendeljenek el toborzast, és a lovas kotelékeket noveljék 5000, mig a gyalo-
gos erdket 10 000 fore.*

Ennek ellenére az 1704-es hadjarat kezdetén a kurucok ellenében csak 4981 lovas (de -
861 16 nélkiil) és 5773 gyalogos csaszari katona keriilhetett bevetésre.”® A Bécsbe kiildott
jelentés ezt kdvetden is csupan arrdl szamolhatott be, hogy a magyarorszagi létszamot
4999 lovasra (958 tovabbra is 16 nélkiil, gyalogszolgélatban) €s 6517 gyalogosra sikertilt
novelni. Vagyis a magyarok koézti toborzas szinte teljes cs6ddel jart, még a téli szallason
voltak 1étszamat sem sikeriilt biztositani. Igy végiil is mashonnan elvont 1777 lovassal
(kozte 569 gyalog szolgéloval) és 3698 gyalogossal lehetett elérni a hadvezetés dltal
szitkségesnek tartott létszamot és ezzel biztositani az eréegyensuly megteremtését.®®
Egyfajta fordulatot csak az 1705. jinius 15-i dsszesitd jelentés kozslhetett az Udvari
Haditanaccsal, e szerint ,,a magyarorszagi mezei és helydrségbeli csaszari csapatok 10
384 gyalogos és 9240 lovas, 5419 l6val.”®” Bar ezuttal a létszamnovelés sikeresnek bizo-

5 FZ, VL k.292. 0.

5T KA AFA ltalien, 1704-VII-6c.

58 Uo. 1704-VII-7.

5% KA AFA Rom. Reich, 1704-XI1I-19.

0 Fz, VL k. 84. 0.

1 KA AFA Rebellen in Ungam, 1704-1-216.

2 Uo. 1704-1V-2, Heister tabornagy Savoyai Jend tabornagynak, 1704. 4pr. 5.

3 KA HKR Prot. Reg. 1704-111-518.

KA AFA Rebellen in Ungarn, 1704-VI-3.

S Fz, VL k. 133. 0.

% Uo. VL k. 195. 0. o A
7 KA AFA Rebellen in Ungarn, 1705-VI-8,-9. RN A o

— 11—



nyult, figyelemre mélté a nagyaranyti I6hiany, amelynek kovetkeztében a lovasok tekinté-
lyes része csak gyalogos harcbavetésre volt alkalmas.

Arrol is szolni kell, hogy az allandé hadsereg magyar ezredeinek a hadszintéren valé
kiegészitése 1705-ben mar lehetetlenné valt, ugyanakkor a veszteségek kovetkeztében a
létszamok egyre kisebbedtek.®® Ezért inditvanyozta Savoyai Jend herceg, az Udvari Hadi-
tanacs elnoke az uralkoddnak, hogy egyes alakulatok feloszlatasaval egészitsék ki a
megmaradokat.”® Erre valoban megsziiletett az uralkoddi dontés. E kérdéskorben az is fi-
gyelemre méltd, hogy a tervezett hadilétszambol sszesen 30 253 f6 hidnyzott, azonban
az 6rokos €s cseh tartomanyokbol is csupan 15 891 tjoncot sikeriilt biztositani, igy to-
vabbra is jelentds hidnyok mutatkoztak a 39 gyalog-, 22 vértes-, 12 dragonyos- és 8 hu-
szarezredben.” Ilyen koriillmények kozott a hadvezetés Ujra a katonai hatarérvidékbeliek
felé fordult. A Bels6-Ausztriai Haditanacs utasitdst adott, hogy a varasdi kapitinysag
1000 lovast és 1000 gyalogost, a karolyvarosi kapitdnysag pedig 700 lovast és 500 gya-
logost allitson ki és inditson utba.”' Ugyanakkor a szlavoniai kapitany jelentette, hogy
1500 gyalogost és 600 lovast a hadakhoz iranyitott.”” Hamarosan 10 500 fére nétt a kato-
nai hatarérvidékrél a harcolé magyarorszagi csaszari erdkhoz kiildott kontingens.” To-
vabbi segitséget jelentett a Rakoczi-szabadsagharc elleni kiizdelemben, hogy a német-
rémai birodalmi fejedelmek altal biztositott igynevezett Birodalmi Hadseregb6l is 3201
f6t erre a hadszintérre vezényelt a hadvezetés.™ Végiil az idegen birodalmaktol segitségiil
bérelt egységek koziil 1706-ban ugyancsak a magyarorszagi hadszintéren keriilt bevetés-
re 4 dan gyalogezred és ugyancsak 4 dan vértesezred.” Mindennek a kdvetkezménye-
képpen viszont a magyarorszagi szabadcsapatokat, 6sszesen mintegy 6000 f6t, sikeriilt a
harcold csapatokhoz beosztani, mivel azokat feloszlattak.” Bar egyébként szabad tobor-
zast is elrendeltek, és az 6rokds és cseh tartomanyokat az Gjonckontingens kiallitsara
kotelezték, még mindig 31 476 {6 hianyzott az egyébként is 120 000 fore csokkentettnek
eléirt hader6bdl.”” A hiany valamennyi egységet erdsen érintette, igy a 37 gyalog-, 20
vértes-, 11 dragonyos- és 8 huszarezredbdl a Magyar Kiralysag teriiletein bevetett 12
gyalog-, 8 vértes- és 4 dragonyosezredet is.”® 1707-ben, az eur6pai erdviszonyok alakula-

68 Az Itlisban bevetett magyar egységek adatai szerint 550 Andréssy, 425 Batthyany-, 80 /!/ Bagossy-
gyalogos volt mar csak az eldirt dsszesen 6036 helyett, 221 Mallenich- horvét gyalogos az eldirt 1000 helyett,
544 Ebergényi- és 430 Dedk-huszér az eldirt 2000 helyett, V. 6.: KA AFA ltalien, 1705-1-35. Hasonloképpen
német-romai teriilleten 1000 Eszterhazy-huszar és 16 helyett 259 fot és 295 lovat irtak vssze. V. o.: FZ, VIL k.
415. 0.

% KA AFA Italien, 1705-X-1.

" 7, VIL k. 60. .

"TKA AFA Rebellen in Ungarn, 1706-V-23.
72 Uo. 1706-VII-13.

3 Uo. 1706-VIII-3, 1706-IX-1.

" KA AFA Rom. Reich, 1706-VI-17. N.B..: Egyébként a Birodalmi Hadsereg teljes létszama ekkor
16 736 gyalogos és 9746 lovas volt.

S FZ, VIIL k. 64. 0.

8 Uo. VIIL k. 61. 0.

7T KA AFA Italien, 1706-XIII-17, -18.

78 KA HKR Asch Nr. 13. KA AFA Italien, 1706-VIIL-17, -18, -24.
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sanak kovetkeztében még sikeriilt is novelni az allandé hadseregbo6l a kurucok ellen be-
vetett egységek szamat, 14 gyalog-, 9 vértes- és 4 dragonyosezredre.” Ezekbdl egy tekin-
télyes hanyad Erdélyben dllomésozott, a hadszintéren csak 7426 gyalogos és 6497 lovas
szolgalt.*® A tovabbra is bevetett bérelt, német-rémai birodalmi, katonai hatarérvidékbeli
és csaszarhll horvét és magyar irregularis er6k §sszesen szintén ilyen nagysagrendben le-
hettek jelen.®

1708-ban, ahogyan errl mar ugyancsak szo6 esett, az alland6 hadseregben két 1jabb
magyar huszarezred megszervezésére keriilhetett sor két magyar arisztokrata (Eszterhazy
Jozsef grof és Nadasdy Ferenc grof) ajanlkozasa kovetkeztében, éppen a Rékoczi-
szabadsagharc ellenében. Ezeken tl 15 gyalogos-, 11 vértes- és 6 dragonyosezred keriilt
bevetésre Magyarorszagon.” A tervezett 117 690 fos teljes haderdnek el6irt 1étszam igen
tekintélyes részét akarta a bécsi hadvezetés a magyar fliggetlenségi haboru ellen bevetni,
immar 49 755 f6t.%® A korabbi jelentds létszamhidnyokat azonban abban az évben sem
sikertilt kikiiszobolni. Igy mintegy egyharmadot le kell vonni ebbél az elméleti létszam-
bél, a maradvanybdl pedig jelentos erk tovabbra is megszallo funkciot lattak el Erdély-
ben. Viszont nagyjabol a megszallokkal azonos létszamban sikeriilt biztositani a csaszari
erOkkel vald egyiittmiikodést a katonai hatardrvidékbeliekkel, tovabba a csaszarhii horvat
és magyar rendek altal biztositott kotelékekkel.** Annak szemléltetésére, mennyire nem
szabad az eldirt Iétszammal megbecsiilni az erdviszonyokat, alljon itt példaként, hogy az
1708-ban alapitott Eszterhazy Jozsef-huszérezred 1étszama a teljes 600 f6r6l 1709 elejére
mar 186 fore csokkent, és bar generalisi kinevezés reményében az ezredtulajdonos egy-
ségét dragonyosezred-létszamra, azaz 1060 fore szerette volna ndvelni, ahogyan kérvé-
nyezte, mégsem tudta abban az évben 410 fonél tobbre névelni a 1étszamot.®® Ugyanak-
kor mas magyar egységek hasonloképpen és tovabbra is rendkiviili Iétszamhidnyokkal
kiiszkddtek, igy a harom Itdlidban bevetett huszarezrednél példaul 1140 6 és 1528 16
potlasarol kellett volna gondoskodni. Hasonld volt a helyzet a tobbinél is, ezért az Udvari
Haditanacs kénytelen volt elrendelni az eldirt 16tszamok 5—800 fdre valo csokkentését.®

Valgjaban a Habsburg-hadak tényleges 1étszamnévelését tjabb idegen birodalombeli
egységek bérbe vételével sikeriilt csak elérni. 1709-ben mér 4 dan gyalog-, 1-1 dan vér-
tes- és dragonyosezred, 2 lengyel lovas-, 2 svajci gyalog- és 2 német-rémai
dragonyosezred keriilt csdszari hadvezetés alatt bevetésre, dontd hanyadédban a magyar

®Fz, 1X. k. 287. 0.
8 KA HKR Prot. Reg. 1707-VI-343, 1707-VII-415.

81 KA AFA Rebellen in Ungarn, 1706-Xl-ad 7, 1706-XII-13, Deutschland, 1707-IV-1, Provence,
1707-1V-4.

8287, X. k. 70. 0.
¥ Uo. X. k. 60., ill. 65. o.
8 Uo. X. k. 517. skk. o.

8 KA AFA Niederlande, 1709-IV-48, 1709-IV-55, 1709-V-7, 1709-XIII-16, 1709-VIII-13, 1709-VIII-50,
1709-1X-44, 1709-X-66, Rebellen in Ungarn, 1709-I11-3, 1709-VIiI-13.

% KA AFA Italien, 1708-X-35, Rom. Reich, 1708-1I-1c, 1708-1V-2, 1708-V-4, Niederlande, 1708-VI-3,
1708-VI-16, 1708-VI-77, 1708-VI-99, 1708-VI-101, 1708-VII-93, 1708-VIII-18, 1708-XI-40, 1708-XIII-3d.
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szabadsagkiizdelem ellen.®” Ezzel egyidében a csaszari alland6 hadsereg magyarjai z6-
miikben mas hadszintereken keriiltek alkalmazasra és ugyancsak a korabbiakhoz hasonlo
létszamhianyokkal kiizdottek. Ennek bemutatdsa ezittal is csak jelzésszerii lehet. 1709
majusaban a Rajna mentén a Lehoczky-huszirezredben 812 {6 és 745 16, mig az
Eszterhazy Jozsef Simon-huszarezredben 674 £6 és 558 16 keriilt bevetésre.®® Italidban az
Ebergényi-huszarezredben 415 f6 és 342 16, mig a Gyulai-hajdiezredben 694 f6 har-
colt.® A regularis egységek hianyat némileg ellensulyozta, hogy irregularis, féleg horvat
és mas délszlav formaciok is hadba kitldhetdek voltak.* Ilyen koriilmények kozott sike-
rillt stabilizalni az erdélyi Habsburg-csoportositas létszamat, amely az év végén 5056
gyalogos és 4618 lovas volt.” Ez a 1étszam 1710-ben mar 6540 gyalogosra és 5600 lo-
vasra ndtt, ugyanakkor el6irasszeriien Magyarorszagon 21 120 gyalogos és 15 200 lovas
alkotta a Habsburg-hader6t. Mig magyar teriileteken immar dsszesen igy 48 460 fovel
rendelkezhetett a bécsi udvar, a tobbi hadszintéren 73 010 {6 bevetésével szémolt.”

Az arany 1711 tavaszara sem véltozott, a magyar hadszintéren tartott 51 366 fovel
szemben dsszesen még 88 932 6 allt fegyverben.” Természetesen azt sem szabad elhall-
gatni, hogy az irregularis kotelékek hadba kiildésén tilmenden a csaszari allando hadse-
reg magyar egységeinek kiegészitésére akkortajt mar egyre gyakrabban tudtak alkalmazni
atallt kurucokat, egyes személyeket és kisebb kotelékeket egyarant.®* Ugyanakkor a né-
met egységek magyar teriiletekre is az 8rokos €s a cseh tartomanyokbdl kaptak a kiegé-
szitést, 1711-ben példaul dsszesen 6066 f6t°° az akkor magyar teriileteken allomasozta-
tott 15 német ezredbe.®® Az 4lland6 kiegészités ellenére mégis ujra és ujra csokkent a
létszam. Megint csak magyar példaval szemléltetve, a Rajna mentén tartott Lehoczky-
huszarezred 1711 juliusaban 826 fobdl és 680 16bdl, az Eszterhdzy Jozsef Simon-
huszarezred 757 fobol és 628 I6bol allt”” mig az Itdlidban bevetett Ebergényi-
huszarezred 1711 decemberében 506 fobdl és 505 16bél allt,*® holott a korabban 1000 fés
létszamot az évben 611 fore és lora csdkkentették, abban a reményben, hogy azt legaldbb
biztositani lehet.” 1711 decemberében a szintén Italidban bevetett Gyulai-gyalogezred
létszama alig 790 f6 volt, messze az el6irt 2012 f6 alatt maradt.'®

8 Fz XLk 37.0.

8 KA AFA Rom. Reich, 1709-V-26, KA HKR Prot. Reg. 1709-V-263.
89 KA AFA Italien, 1709-IX-7a, KA HKR Prot. Reg. 1709-VII-72.
% KA AFA Niederlande, 1709-1I-35, 1710-X1II-14.

I KA HKR Prot. Reg. 1709-X11-270.

%2 Fz, XII. k. 93. skk. o.

% Yo.

4 Uo. XIIL k. 103. skk. 0.

95 Uo. XIIL k. 102. 0., KA AFA Rebellen in Ungam, 1711-111-6 1/2.
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1712-ben sem sikeriilt az eldirt 1étszam biztositasa, holott a Rékoczi-szabadsagharc
véget ért és lehet6vé valt a korabbinal sikeresebb magyarorszagi kiegészités. A veszteség
ugyanis megint nagyobb volt a kiegészitésnél. Két el6z6 egységnél maradva, az
Ebergényi-huszarezred szeptemberben 568, oktéberben 571 f6b6l, ugyanakkor a Gyulai-
hajduezred 1124, illetve 1171 f&bél allt.®' Ilyen koriilmények kozott az irregularisnak
tekintett magyar kiralyi katonasagot az Udvari Haditanacs még a szatmadri béke megkoté-
sét kovetd idokben is csak Gyoérben, Koméaromban, Esztergomban, Budén, Szigetvarott,
Szegeden, Szebenben és Nagyvéaradon allomésoztatta, egy-egy szabad szazadnyi erd-
vel.'” Ezzel egyidében atmenetileg a magyar nemzeti milicianak nevezett erd Osszlét-
szamat minddssze 600 huszarban és 400 hajdiban hatédrozta meg.'” Bar mar 1712 elején
kisérlet tortént e rendkiviil alacsony létszam novelésére,'® az bizonyara kudarccal jart,
mert hamarosan tervezetet kellett késziteni ,,a Magyarorszagon allomasozé csaszari mi-
liciarol”.1®

1712-ben egyébként, a még folyd spanyol habortira tekintettel, a bécsi hadvezetés
103 200 f6 43 gyalogezredben €s 42 000 6 20 vértes-, 12 dragonyos- és 7 huszarezred-
ben valé kiallitasat tervezte,'® de valéjaban csak 87 520 gyalogost és 38 100 lovast sike-
riilt hadrendbe allitania. Koziilik 18 400 gyalogos és 11 000 lovas magyarorszagi, 6500
gyalogos és 3000 lovas erdélyi allomasoztatasat irta el.'”” A nagyaranyu létszamhiany-
nak ugyan csak toredékét okozta a magyarorszagi kiallitasu egységeknél lehetetlen
hadilétszamokra valé feltoltés, mégis ezeknél — a bekdvetkezett magyarorszagi békere is
tekintettel — 0j 1étszamokat irt el6 az Udvari Haditanacs: A Gyulai-gyalogezrednek 2000,
a Babdcsay- ¢és Eszterhazy Jozsef Simon-huszarezrednek 800-800, a Kollonits-,
Ebergényi- és Splényi-huszarezrednek 600-600, mig a Nadasdy- és Eszterhazy Jozsef-
huszarezrednek 500-500 fot szabott meg.'® Bar ezt sem sikeriilt egészen elérni, az adott
létszamokat mégis sikeriilt stabilizalni. Ezt tandsitja, hogy a Kollonits-huszarezredben
559 16 és 431 16, a Splényi-huszérezredben pedig 586 fo és 462 16 volt 1712 novemberé-
ben, mig az Eszterhazy J6zsef Simon-huszarezred az év juliusdban 773 fovel és 697 16-
val, augusztusaban 771 f6vel és 697 16val, novemberében 767 fovel és 702 16val, ugyan-
ebben a harom hénapban a Babodcsay-huszarezred 804 fovel és 770 loval, 802 fovel és
758 16val, illetve 816 fovel és 758 16val rendelkezett.'®

Egyébként az allandé hadseregbeli magyar egységekkel a tovabbi hadmiiveletekben
még szamolt a hadvezetés, igy 1713 elején a Kollonits- és a Splényi-huszarezredet Né-
metalfldon, a Babocsay- és az Eszterhdzy Jozsef Simon-huszarezredet E16-Ausztridban,

101 K A HKR Prot. Reg. 1712-1X-305, 1712-XII-1.

102 KA AFA Rebellen in Ungarn, 1711-XI-1a,

1% Uo. 1711-X1-7. L

104 Yo 1712-1-1, 1712-11-2, -3, -ad 3. : S T
195 o, 1712-XI11-2. ' .
106 K A HKR ASch, Nr. 10a.

197 KA HKR Prot. Reg. 1712-1-268. :

198 ¥ A AFA Niederlande, 1712-XIII-12. T
199 K A HKR Prot. Reg. Reg. 1712-VII-239, 1712-VIII-55, 1712-X1-143.
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az Ebergényi-huszarezredet és a Gyulai-gyalogezredet Italidban allomésoztatta, és to-
vabbra is csak a Nadasdy- és az Eszterhazy Jézsef-huszarezred maradt magyar teriile-
ten.''” A tovabbra is idegenben tartott 6t magyar huszarezredben egyébként sikeriilt még
az eléirtnal is nagyobb létszamot biztositani, 3933 fot.""' Valésziniileg még inkabb igy
volt ez a magyar teriileteken allomésoztatott két huszarezrednél és az Itdlidban hagyott
egy hajduezrednél is — tekintettel az atallt, volt kurucokra. Kiilénben a teljes allandé had-
sereg 127 gyalogzaszl6aljabol 33, 236 lovas svadronjabol 82 tovébbra is - a még mindig
folyd nyugati habor ellenére — a magyarlakta teriiletek hely6rségeként kertilt elhelyezés-
re.'"” Mivel az el6irt 1étszamot az allandé hadseregnél minden eréfeszités ellenére a to-
véabbiakban sem sikeriilt elémi, az 6rokds és cseh tartoméanyok pedig adé fejében sem
tudtak elegend6 ujoncot éllitani, engedélyezett maradt a szabad toborzas, ez pedig azzal
jart egyiitt, hogy a magyar helydrségbeli egységek megkiséreltek minél tobb kérnyékbeli
magyart felfogadni, elsédlegesen koltségkimélés miatt.'”

A magyar lakosséagra héarulé tehertétel az 1715-bs esztend6vel még nagyobba valt. Az
ujabb torokellenes habort eldkésziileteinek a jegyében a 137 600 fosnek eldirt dllandd
hadseregb6l 51 000 f& magyarorszagi és 9899 {6 erdélyi allomasoztatasaval szamolt az
Udvari Haditanacs, mig Itdlidban 34 000, Németalfsldon 13 500, El6-Ausztridban
10 600, az 6rokos és cseh tartomanyokban 18 200 fot irtak elé. Ugyanabban az évben a
katonai hatarérvidék hadipotencialjat 22 400 f6vel tartottdk nyilvan.'™ Az is figyelemre-
mélto, hogy a magyarorszagi erdket tekintve 28 768 gyalogossal, 15 876 vértessel, 3306
dragonyossal és 3050 huszarral, az erdélyieknél pedig 6561 gyalogossal, 1134 vértessel
és 2204 dragonyossal szamoltak, vagyis a teljes haderd 42 lovasezredébdl 25-6t, 53
gyalogezredébol pedig 19-et tartottak e térségben,''* minden bizonnyal a nagyfokt moz-
gékonysag biztositasara, vagyis nemcsak oszman témadas, hanem tjabb magyar meg-
mozdulas lehetségét is szem eldtt tartva. Ugyanakkor a hadi eldkésziiletek jegyében az
alland6 hadseregbeli hiany p6tlasara az Udvari Haditanacs 10 617 gyalogos, koztiik 427
hajdi, tovabba 18 710 vértes és dragonyos és 5595 16 toborzasat rendelte el, emellett in-
tézkedett tovabbi hat uj gyalogezred felallitisara vonatkozoan is.''®

VI. Kéroly csaszar (¢s III. Karolyként magyar kiraly) 1716-ban megkezdett elsé torok
haborujaban jelentdsen épitett az addig is magyar teritleteken allomésoztatott egységekre.
Mindenesetre a gyalogkotelékek koziil hatrahagyatott a kulcsszerepet jatsz6 magyaror-
szagi helyOrségekben 4328 fot, a lengyel hatarvonalra helyeztetett 3055 fét, a térok ha-
tarvonal belsd biztositasara egyes varakba telepittetett 5217 fot, a tobbi 16 168 katonat

Wopy XV. k. 503. skk. o.
1K A AFA Rom. Reich, 1713-XI1I-4.

N2 F7 XV. k. 50. 0. N.B.: A sziikebb értelemben vett Magyarorszagon 24 zaszloalj és 64 svadron, Er-
délyben 9 zaszloalj és 18 svadron, ugyanebben az id6ben az 6rokos és cseh tartomanyokban Osszesen csupéan §
zaszioalj és 5 svadron volt.

113 KA HKR Prot. Exp. 1713-X11-815, -889, Prot. Reg. 1714-1-89, -101. N.B.: 1714-ben osszesen 8203 f6
szabad toborzasa folyt.

M7 XV. k. 44. skk. o.
15 ¥ A HKR ASch, Nr. 16 1/2.
M6 p7 XVI. k. 342. 0.

—_—16 —



beosztatta a hadra kel6é hadseregbe és ehhez a kontingenshez atvezényeltetett még to-
vabbi 37 212 gyalogost. Ugyancsak beosztatta a hadra kelé hadseregbe a teljes magyar-
orszagi, 22 232 fonyi lovassagot és (ijonnan el6revont tovabbi 10 712 vértest és drago-
nyost. Az erdélyi allando hadseregbeliek koziil belsé biztosité er6ként visszahagyatott
5836 fot, a tébbi 4063-bol és az odavezényeltetett tovabbi 7173 harcosbol pedig 6nallo
tamogato hadtestet hozatott létre. Az akkor szamba vett mintegy 31 000 katonai hatarér-
vidékbelinek mintegy a felét ugyancsak a hadra kel hadsereghez sorolta a hadvezetés ¢s
ugyantigy beosztott az akkor mar egyértelmiien szabad szadzadoknak nevezett ktelékek-
b6l is mintegy 2700 fot. Igy e haboriban az uralkodé és a hadvezetés egy 115 260 fos
héaboriba indulé haderével és 6sszesen még tovabbi 18 436 fonyi biztositd erdvel sza-
molt a magyar teriileteken.!'” Valamennyi allandé hadseregbeli magyar egység is ezek
kozt volt.

A kovetkez6 hadjarati évben a bécsi udvar a hatarérvidékbelick és maés irregularisok
nélkiil 100 774 fés hadra keld hadsereggel kalkulalt.'" Ez teljesen egyezik az el6zd
szamvetéssel, viszont a veszteségre utal, hogy ennél a hadilétszamnal 20 550 fos hidnyt
pétlandé wjoncozast rendelt el.''® A magyarorszagi és erdélyi biztosité erket ugyanakkor
az eléz6 évinél magasabb létszamon, 6sszesen 24 182 fében hatéroztak meg.'” A hadra
keld er6khdz az évben csatlakozo hatardrvidékiek és nemzeti milicidhoz tartozok szdmat
végiil a hadvezetés 18 200 foben szabta meg.”>' 1718-ban a hadilétszdm nem érte el az
el6z6 évit, nagyobb volt ugyanis a veszteség, mint korabban. A csaszari alland6 hadse-
regb6l 74 180 £6 allt haboruban, 26 400 6 Gjoncozasa mellett igy ezekhez 11 094 f6nyi
bajor és szasz segélyhad csatlakozott, mig a hatarérvidékbeliek koziil és a nemzeti mili-
ciakotelékekb6! 14 500 fore tartott igényt a hadvezetés. A belsé biztosité erék létszaman
ezuttal nem médositott.'*

Az Gjra bekdszontott béke egyrészt ugyan a mindaddig oszmén uralom alatt llt utolsé
magyar teriilet, a Temes-vidék felszabaduldsit eredményezte, masrészt azonban tovabbra
is jelentds allandd hadseregbeli csészari erok magyar teriileteken valé dllomésoztatasaval
jart egyiitt. Ugyanis a 49 gyalogezredbol a sziikebb értelemben vett Magyarorszagon 10,
Erdélyben és a Temes-vidéken 3-3, a 20 vértesezredb6l 11, illetve 1-1, a 13
dragonyosezredbdl 7, illetve 2 és 1, végiil az 5 huszérezredb6l 2 Magyarorszagon allo-
masozott. Ez eléirasszeriien dsszesen 60 000 fot jelentett.'” A négyesszovetség rovid
spanyol habortjara tekintettel rovidesen csapatelvonds tortént, bar ez érdemi valtozast
nem hozott. Az ujabb, eziittal részletesebb nyilvantartds szerint 8 gyalog-, 10 vértes-, 6
dragonyos- és 2 huszarezred maradt a sziikebb értelemben vett Magyarorszagon, 8ssze-
sen 34 282 6, mig Erdélyben 3 gyalog-, 1 vértes- és 2 dragonyosezred, azaz 8871 {6, a

17 KA HKR Prot. Reg. 1716-11-248, 1716-111-79, 1716-1V-74, -82, -85, -93, -94, -95, -127, -129, -130, -
211, KA AFA Turkenkrieg, 1716-Vil-2, -6, -9, -18, -81, -85, -90, -233.

U8 E7 XVIL k. 41. 0. V. 8.: KA AFA Turkenkrieg, 1717-VI-58, -67, -75, -85, -97, -141.
19 KA HKR Prot. Exp. 1716-IX-133.
120 g7, XVIL k. 42. 0.

121 KA HKR ASch, Nr. 16 1/4.

122 KA AFA Turkenkrieg, 1718-IX-5, -7, 1718-XI11-9 172, -17 1/2, KA HKR ASch, Nr. 16 1/3.
12 KA HKR ASch, Nr. 11a, 17.
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Temes-vidéken pedig ugyancsak 3 gyalog- és 11 vértesezred, vagyis 6957 f6, mindossze-
sen 50 110 alland6 hadseregbeli. Tovabbi 5200 fo alloméasozott az oszman fennhat6sag
alél ugyancsak elhéditott volt kozépkori magyar bansagok teriiletén, mig az 6sszesen 137
822 f6s allandd hadsereg tobbi egysége — dsszesen 82 512 f6 — Itdlidban, a Németalfsld-
on, német-romai birodalmi teriileteken, E16-Ausztriaban, az 6rokos és cseh tartomanyok-
ban keriilt elhelyezésre.'* Koztiik volt harom magyar huszér- €s egy magyar gyalogezred
is, melyeket ugyancsak tavol vittek a sziil6f51dt6l. Az alland6 hadseregbeli magyar egy-
ségek koziil a legmesszebbre a 2300 fos kiegészitésre utasitott Gyulai-gyalogezred'® és
az Ebergényi-huszarezred keriilt, ezeket a hadvezetés a rovid spanyol habortiban az ita-
liai hadszintéren vetette be,'”® majd felhasznalta a sziciliai pacifikalasban is.'”’ Ezzel
szemben a katonai hatarérvidékbeliek és a nemzeti milicia tagjai a béke bekovetkeztével
hazatérhettek.'*®

A nyugati haboris veszély elmultaval azutan ujélag szaporitottdk a magyar korona te-
rilletein elhelyezett alland6 hadseregbeli egységek szamat. Méar 1721-ben 18 gyalog-, 13
- vértes-, 9 dragonyos- és 4 huszarezred, vagyis 59 454 f6 volt az eldirt kontingens,'” a
teljes Habsburg-hadsereg kozel fele. Ez a helyzet a kévetkezd években sem viltozott.'
1725-t61 azutan megint valamivel kevesebb idegen katonasag maradt magyar teriileteken,
Osszesen 15 gyalog-, 13 vértes- és 6 dragonyosezred, valamint 2 magyar huszarezred,
mindosszesen 49 631 {6 az 8sszes 126 424 4lland6 hadseregbelib6l."*' Természetesen to-
vabbra is fennalltak a katonai hatarérvidékbeli kotelékek és az akkortdjt egyes erdssé--
gekben allomasoztatott nemzeti milicia, vagyis 26 szabad szdzad, békelétszamon ssze-
sen alig ezer f6.”% 1727-t81 uj6lag megnétt a magyar kiralysagbeli teriileteken
allomasoztatott allandé haderd, az akkori fegyverben tartott 101 124 fobdl egyenesen
58 548 £, vagyis tobb, mint a fele.'*

-Az orszag tehertételének sulyossagat jelezte, hogy Palffy Miklés grof tabornagy, az
orszag nadora 1728. januar 22-én atirattal fordult Savoyai Jend herceg tdbornagyhoz, az
Udvari Haditanacs elndkéhez, amelyben részletesen abrazolta a lakossag nyomorusagat,
és a jelentOs létszamu idegen katonasdg jelenlétére tekintettel a szokdsos hadiadé csék-
kentése érdekében vald kozbenjarasat kérte.”** A hadiad6 iigyében az orszaggyiilésen
folytatodott az alkudozés, ami viszont a diszlokaciot illette, abban nem tértént valto-
z4s.'*® Ugyanakkor ebben az iddben dontés sziiletett az Udvari Haditanacsnal, miszerint a

124 Uo. Nr. 23 172, KA AFA Turkenkrieg, 1718-IX-5, -7, 1718-XI11-9 1/2, -17 1/3.
125 KA AFA Neapel und Sizilien, 1717-X-32.

126 Uo. 1718-IX-7. ‘ '

2TYo. 1720-1-100 1/2, 1720-VI-64.

128 KA AFA Berichte, Mil. Gr., Ungarn, 1720-XI-1, -2, -3.
122 Uo. 1721-XI-5.

130 KA HKR ASch, Nr. 14, 15.

Blyo. Nr. 18,26 112, 27.

132 KA AFA Berichte, Mil. Gr., Ungamn, 1720-XI-1.

33 KA AFA Berichte, Ausriistungen in Ungarn, 1727-11-1.
34 Uo. 1728-1-3. C

135 KA HKR ASch, Nr. 28 1/2.
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békelétszam a gyalogezredeknél 2100, a vértes- és dragonyosezredeknél 996, a huszarez-
redeknél 800 {6, mig a hadilétszdm haborus helyzet kialakuldsakor minden kiil6n intéz- .
kedés nélkiil 3000, 1413 és 1500 f6. Ez azt jelentette volna, hogy a magyar teriileteken
allomasoztatott egységeknek az 53 928 fos békelétszamot hadihelyzetben 77 934 fore
kellett emelniiik. Bar err6l azokban az években természetesen nem volt sz6, szamos fel-
dolgozas sajnalatos médon ezzel az irredlisan magas létszammal jellemzi az adott ido-
szakot. Ennek abszurditasa akkor vélik igazan vilagossa, ha a teljes csdszéri allandé had-
sereg hadilétszama péarosul mellé: 183 800 f5."** A Habsburg-birodalom anyagi-pénziigyi
helyzetében elképzelhetetlen, irrealis célkitiizés volt ez, hiszen még a békelétszamon
tartas is allandé gondokkal jart.

Valdjaban a 47 gyalog-, 21 vértes-, 12 dragonyos- és 3 huszarezredbél allé éallandé
hadseregbdl a kovetkez6 években is 10-15 gyalog-, 12-13 vértes-, 2—6 dragonyos- és 0—
2 huszérezredet allomasoztattak magyar teriileteken, vagyis a forrasok tiikrében 36 348
és 53 683 6 kozti létszamot."””” Kiilonosen tanulsagos az 1732-es adatok felidézése. A
Sziciliaban, Napolyban, Toscanaban, Lombardidban, a Rajna mentén, Osztrak-Német-
alfoldon, El6-Ausztridban, az 6rokds és cseh tartomanyokban, valamint ,,Magyarorsza-
gon és tartomanyaiban™ 9sszesen el6irt dllandé hadseregbeli 137 475 helyett ténylegesen
fegyverben alit 126 363 6, koziiliik a magyar teriileteken 46 198 6. Talan az sem érdek-
telen, hogy amiképpen osszesen 7050 Iovas kényszertilt 16 hidnydban gyalogszolgdlatra,
a magyar teriileteken elhelyezett 13 398 lovas kézt is 3528 gyalogszolgalé volt.'*®

Bizonyéra nagy nehézségeket lathatott az Udvari Haditanacs az 4lland6 hadseregbeli
egységek feltoltését illetden, még akar a békelétszamot is tekintetbe véve, ugyanis a len-
gyel ,,0rokdsodési” haboru kirobbantdsakor egyrészt sietett egyezséget kotni egyes
arisztokratakkal 0j egységek felallitasara, — igy példaul 6 4j magyar huszar- és 2 1j ma-
gyar gyalogezredre vonatkozéan —, masrészt azonnal elrendelte a nemzeti milicia meg-
erdsitését, hogy a hadszintértol tvoli magyar teriiletekrol az addig ott allomasoztatott
egységek elvonhatoak legyenek."® Ezzel egyidében intézkedés tortént hatardrvidékbeliek
mozg6sitasara is, elsd 1épésként 12 000 fovel szamolva.'*® 1734-re valéban csak 20 600
gyalogos és 7658 lovas allando hadseregbeli katona maradt a magyar korona teriiletein
mint idegen, mikdzben a teljes haderdt 171 423 fosnek irtak eld."! A szokdsos médon
ezuttal sem sikeriilhetett a remélt 1étszam kiallitdsa, s6t a hadszintérre kiérkezettekkel
kapcsolatosan sem volt ritka az ilyen ténymegallapitas: ,,Excellenciad el6tt bizonyara
nem ismeretlen, hogy a Pestvarmegyey-huszarezred néhany nappal ezel6tt Mainzba érke-
zett hat szazada l6fegyver nélkiil van itt.”'** Ilyen korillmények kozott nem meglepé,

136 Uo. Nr. 23 113. : B
137 Yo. Nr. 29, 29a. ‘ SRR

138 UJo. Nr. 11, KA HKR Prot. Exp. 1731-XI-119, KA AFA Corsica, 1731-VIII-9a, -9b. N.B.: Tegyiik hoz-
z4, a harom huszarezredbdl dsszesen alig 454 6 és 549 16 hianyzott. V. 6.: FZ, XIX. k. 103. o.
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10 Uo. 1733-X11-44, Nouzille, 143. o. : ce

141 KA HKR ASch, Nr. 30a, 30 1/2.

2 KA AFA Rém. Reich, 1735-VIH-169, Savoyai Jend herceg tabornagy Nesselrode grof fo-
hadikomisszariusnak, Heidelberg, 1735. aug. 31.
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hogy az ijonnan alapitott dlland6 hadseregbeli ezredek koziil néhanyat még a habort so-
ran, tehét rendkiviil révid idon beliil feloszlattak.'*

1737 mér VI. Karoly csaszar (és III. Karolyként magyar kiraly) masodik t6rék habo-
rijanak nyité éve volt. A hader6 meghatérozoé tobbsége ennek kovetkeztében tjra magyar
teriiletre telepiilt, igy az alland6 hadsereg 54 gyalogezredéb6l 30, 18 vértesezredébol 15,
14 dragonyosezredéb6l 9, 9 huszarezredébdl 4 tartozott a féseregbe és a harom kikiiloni-
tett hadtestbe tagolt hadra kel6 hadseregbe, amely eléirasszertien 98 456 fobol allt. Ezzel
egyiddben megint intézkedés tortént a katonai hatarérvidékbeliek és a nemzeti milicia-
kotelékek mozgositasara, bar utdbbiakat egyelére teljes egészében, eldbbieket részben
még visszahagytdk, kezdetben ugyanis csak 21 300 hatarérvidékbeli hadba vetésével
szamoltak."** Rajtuk kiviil még a fentebb mar beszamitott 3-3 magyar ezredbeli 6900
gyalogos és 2400 huszar volt a birodalom keleti felébdl kiallitott erd.'** Mindenesetre a
nemzeti milicia erdteljes mozgoésitasara keriilt sor, 21 magyarorszagi, 7 erdélyi, 18 hor-
vatorszagi, 4 dalméciai, 5 szlavoniai, 3 temesi bansagi helységben Osszesen mintegy
4350 fot gyiilekeztettek.'*® Hadba szélitasukra a kovetkezé hadjarati évben sem keriilt
sor, akkor 1 gyalog-, 2 vértes-, 3 dragonyos- és 2 huszarezreddel erésitették meg a hadra
kelt eroket, dsszesen 6585 fovel, tovabba 31 100-ra novelték a katonai hatar6rvidékrol
hadba vetettek szamat.'*” 1739-ben tovabbi 3 gyalogezreddel erésitették meg a hadra
keld hadsereget, viszont elvontak 2 vértes- és 1 dragonyosezredet, amelyek helyett 1 to-
vébbi huszéarezredet kiildtek vissza Magyarorszagra.'® gy végill is megint sikeriilt biz-
tositani a tervezett hadilétszamot, 97 200 alland6 hadseregbelit és az 1jra csak mintegy
30 000 irregularist. Ok, miként a regulérisok koziil kereken 17 300 f6, a magyar korona
teriileteirdl kiallitottak voltak.'*” Az e haboriban elszenvedett veszteségeket a sziikséges
feltoltéseken til legalabbis nagysagrendileg még egy adat jelzi: az utols6 haborts évben
bevetett 57 400 gyalogosbdl a fegyversziinetre 38 892 f6 maradt a harcolé kotelékek-
nél,"*° vagyis a veszteség 32,24 %-os volt.

A jelentds veszteségekre és az ingatagnak tliné békére is tekintettel 1739/40 telén a
teljes hadra kelt haderé maradvanya a magyar teriileteken tért szallasra.'"' Amikor 1740
elején sor keriilt volna a békelétszamra val6 csokkentésre, erre valdjaban nem is volt
sziikség, mivel a csaszari 4lland6 hadsereg eléirt 159 662 fonyi teljes létszamabol csak
110 521 szolgalt, 49 141, azaz 30,78 % hianyzott.'”* Az ij békediszlokaci6 értelmében e
hiadnyos allandé hadseregb6l a magyar korona teriiletein 16 gyalog-, 16 vértes-, 9 drago-
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nyos- €s 6 huszérezred maradt,\e nagyszamii lovas egység egyértelmiien nem csak a
mozgékony hatarbiztositas miatt, hanem az olcsobb takarmanyozas okan is.'>

Tovabbi athelyezéseket, dtszervezéseket kovetben 1740 Sszén kialakultak azok a
haderébeli er6viszonyok, amelyeket VI. (IIl.) Karoly haldlakor Maria Terézia 6rokolt.
Az 52 gyalogezredbdl 44 német és 3 magyar feltoltésti volt, elbirasszerlien egységesen
2309 fovel, tovabba 3 németalfsldi egyenként 2100 f6vel és 2 italiai 2000 fos ezredlét-
szammal. A 18 vértes- és 14 dragonyosezred egyarant a nyugati teriileteken keriilt kialli-
tasra, egységesen ezredenként 1009 fovel, végiil a 8 huszirezred mind magyarorszagi to-
borzési volt, egységesen 809 fOs eldirt létszammal. Ezek szerint az dllando hadsereg
egységei dsszesen 157 583 f6bol alltak, tiizérséggel €s mas kiegészitd erokkel pedig ez a
létszam elbirasszeriien 159 200 fore nétt. A fentebb mar jelzett erés létszamhianyok ko-
vetkeztében azonban ténylegesen csak 107 933 f6 volt fegyverben, mégpedig Németal-
foldon 12 327 £6, Italidban 26 492 6, az 6rokos €s cseh tartomanyokban 9638 6, a ma-
gyar korona teriiletein 59 476 6. Masként megkozelitve, az 52 gyalogezredbdl 25, a 14
dragonyosezredb6l 13, a 18 vértesezredbdl 16, a 8 huszarezredb6l 6 allomdasozott a ma-
gyar kirdlysagbeli teriileteken. Az allandé hadsereg magyar egységei koziil a 3 gyalogez-
red €s 2 huszéarezred Italidban, a tobbi 6 huszarezred magyar és horvat teriileteken allo-
mésozott. Erdemes ezeknek az egységeknek a létszdmviszonyaira is fényt vetni. Az
egységesen 2309 fosnek eldirt gyalogezredek koziil az 6szi mustrakor a Gyulai- 1197, a
Palffy- 1202, a Kokényesdy- 1535 fovel rendelkezett. Az ugyancsak egységesen 809 fos-
nek eloirt huszarezredek koziil a Csaky- 764 fovel és 758 16val, a Baranyay- 731 fovel és
697 loval, a Dessoffy- 702 fovel és 682 loval, a Havor- 746 fovel és 759 loval, a
Splényi- 669 fovel és 545 16val, a Karolyi- 776 fovel és 685 16val, a Ghillanyi- 699 f6vel
és 642 l6val, a Pestvarmegyey- 740 fovel és 686 16val keriilt 6sszeirasra.'** A szamos
adat koziil egyrészt az érdemel kiemelést, hogy az 4llandé hadsereg kozel fele magyar te-
riileteken dllomasozott, igy a politikai eréviszonyok kovetkeztében ezekre Maria Terézia
a tronutédlasat megkérdjelezd €s ellene tamad6é német-romai fejedelmekkel szemben
bizton szamithatott, ugyanakkor a lojalis magyar rendek tulajdonaban alit egységek fele
idegenben rekedt. Az is figyelmet érdemel, hogy mig altalanossagban a gyalogsag 1ét-
szamhianya az el6irthoz képest 36,33 % volt, ez a 3 magyar egységnél egyenesen 57,01
%-ot tett ki, ellenben mig a lovassagnal 6sszességében is csupan 16,83 % létszam hidny-
zott, a 8 magyar huszérezrednél ez a hiany minddssze 9,97 % volt, es az altalanos nagy
16hiany mellett is megvolt az elirt lovak 84,27 %-a. B

Bizonyara elsddlegesen a politikai viszonyok kovetkeztében fordulhatott a magyar

trén orokoseként Maria Terézia a magyar rendekhez, hogy segitsenek korabban eurépai

szerzddések sorozataban is elismert 6roksége birtokba vételében. Ehhez azonban alapot
nyujtott a fentebb vazolt békediszlokacié nyijtotta lehetdség is. S6t még egy rendkiviil
fontos, mindeddig kell6en figyelembe nem vett momentum is szerepet jatszott a magyar
rendekhez fordulasban. A katonai hatar6rvidék kiépitése addigra jelentdsen elérehaladt.
Leginkabb az 1743-ig, feloszlatasdig még a Bels6-Ausztriai Haditanacs kozvetlen ala-
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rendeltségében allt varasdi és karolyvarosi kapitanysagban (elébbiben mar ezredszerve-
zésben, utobbiban zészl6alj- és svadronszervezésben) alltak hadba vetésre készen az erre
kijelolt erok.1740 6szére mar 65 615 hatardrrel szamolhatott a bécsi udvar és az érvényes
eldirasok szerint ezek tilnyomo része a hatarokon tul is bevethetd volt. Az elvezényelhe-
tdség mértéke még kiilonbozoképpen volt szabalyozva, igy a hadvezetés a varasdi kapi-
tanysagbol 8534, a kérolyvarosibol 18 080, a horvat banibdl 2336, a Szdva mentibdl 10
704, a Duna mentibdl 1733, a szerémségib6l 990, a Tisza mentib6l 1916, végiil a Maros
mentibol 1982, azaz 6sszesen 45 585 harcossal, mégpedig 39 085 gyalogossal és 6500
lovassal szamolhatott.'” A teljesség kedvéért emlitést érdemel, hogy az Udvari Hadita-
nécs koltségén még 1740-ben is 10 német szabad szazad allomasozott Gyérben, Koma-
romban, Esztergomban és Szigetvarott , 6sszesen mintegy 1700 fovel, mellettiik pedig
nemzeti miliciaként a fenti erdsségekben, tovabba Szolnokon és Nagyvaradon a magyar
adokbol fegyverben tartottak tovabbi 1050 magyart is. Ugyanigy létezett Erdélyben is
nemzeti milicia, hasonléan szerény, 630 f6s létszammal.'*® Mindenesetre sziikség esetén
ezek is elvezényelhetoek és bevethetdek voltak. Es Méria Terézia sziikséghelyzetben
volt.

E sziikséghelyzetben az els6 lépés, ahogyan errdl mar emlités tortént, az volt, hogy az
id6s, aulikus és tehetségét, hliségét mar sokszorosan bizonyitott Pélffy Janos grof tabor-
nagyot és orszégbir6t Maéria Terézia kinevezte magyarorszagi f6hadparancsnoknak,
egyuttal kéréssel fordult hozza a magyarorszagi szabad toborzas érdekében. Vagyis a bé-
csi udvarban tisztaban voltak azzal, hogy jelentds alland6 hadseregbeli er6 dllomdsozott
magyar terilleteken, azonban erés létszamhiannyal."’ Logikus 1épésnek tiint tehat, hogy
ezeket az egységeket az dllomashelyiik korzetében végrehajtott toborzassal toltsék fel, ha
lehetséges, az eldirt létszamra. Pélffy azonban atlatta annak a veszélyét, hogy precedens
torténhet arra, ami mindeddig térvényesen még nem fordult eld, hogy az éllandé hadse-
reg nem magyar alakulataiba magyarok keriiljenek szabad toborzassal. Ezért kovetkezett
be, hogy Palfty inkabb 14 varmegyéhez, tovabba a jasz és a kun keriilethez fordult, hogy
részleges felkelés jelleggel, a szokasos mddon, onkénteseket ajanljanak. Talan érdemes
ezuttal a fohadparancsnoki, de taldn inkabb orszagbiréi felhivast érdemi részében idézni:
,»A haza és a kdznyugalom fenntartasa kényszeritenek arra, Uraim, hogy kérjem, idévesz-
teség nélkiil tudassak velem, hany lovas és felfegyverzett vitéz legényt tudnak killitani,
hogy iigyes tisztek parancsnoksédga ala beosztassanak €s alkalmaztassanak azzal a céllal,
hogy az ellenséget visszalizzék, és a draga hazat minden erészaktételtél megovjak. Min-
den zsakményt szabadon megtarthatnak, és emellett kenyérrel és zabbal ellattatnak.” Bi-
zonyara azért fordult Palffy csupan 14 varmegyéhez és két nadori keriilethez, mert gy
vélte, ezeken minden nehézség nélkiil biztosithat6 az a 8000 fés hadsereg, amellyel sza-
molt."*

Az els6 onkéntes kontingensek kiildésére azonnal sor keriilt. A felhivast kévet6en na-
pokon beliil Palffy rendelkezésére 4llt a nyitrai piispék 50 és Eszterhazy herceg 100 hu-
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szara,' akiket az Udvari Haditandcs haladéktalanul beosztott a Desséffy- és a Ghillanyi-
huszérezredbe a hianyok pétlasara.'®® Mikozben a hadvezetés és maga Palffy is tovabbi
arisztokratak gesztusat varta, az egyes felszélitott varmegyék onkéntesei, a gyori és ko-
mdaromi nemzeti milicia egy része, sét a Temesi bansagban elhelyezett szabad huszarok
egy része érkezett be elobb, majd két egyhazfo és harom arisztokrata koltségén kidllitott
kisebb kotelékek. Ezeket mind meglevd egységek feltdltésére hasznalték fel. Osszesen
371 f6rél volt s26.'®' Az énkéntesallitas végiil is mind Palffynak, mind Maria Terézianak
bizonyara nagy csalddast okozott. A fenti néhany jelentéktelen kételéken kiviil ugyanis
mind6ssze a jasz és a kun keriilet éllitott ki mar 1741 marciusaban 400 fot, és 461 lovat,
majd aprilisban Pest-Pilis-Solt ideiglenesen egyesiilt varmegye 800 fot és 916 lovat, Po-
zsony, Gyodr és Komarom varmegye egyiittesen 500 f6t és lovat, viszont ezzel egyidében
Eszterhazy herceg egymaga tovabbi 400 {6t és lovat. Ezekb6l a kiilonalld és Podratzky
alezredes vezényletére adott jasz-kun huszarkoteléket, valamint az ezredessé kinevezett
Beleznay Janos, Haldsz Péter és Eszterhazy Istvan grof vezényletére adott harom irregu-
laris huszéarezredet szervezte meg a hadvezetés.'® Ezeket az egységeket az 1741-es had-
jaratot kovetden azutan ki is vonta az arcvonalb6l.'®

Ezekkel egyiitt bevetésre, majd visszavonasra keriilt még egy egység. Trenck Ferenc
baré ajanlkozott, hogy Szlavéniabdl toborzandé 1000 fos 6nallé gyalogoskételék élén
vonul hadba. A csupan féstrazsamesteri (6rnagyi) kinevezést kapott Trencknek végiil is
890 onkéntest sikeriilt felfogadnia, ezért tovabbi szerémségbeli onkénteseket kiildott ve-
zénylete ald a hadvezetés. A hamarosan 1020 fos szlavoniai-szerémségi irreguléris (vagy
ahogyan akkor nevezték: szabad) gyalogezred azutdn még a harccselekmények soran a
szaszorszagi Menzel alezredes vezénylete ala Keriilt.'®* Veliik egyiitt vetették be kezdettsl
a horvatorszagi rendek altal hatarérvidékbeliekbdl siirgbsen a sziléziai hadszintérre ira-
nyitott 3000 irreguldris gyalogost is, akiket a jelentések egyszertien csak horvatoknak ne-
veznek.'®® Tovabbi lovas hatarérok is érkeztek mas teriiletekrdl, akikb6l ideiglenesen
ugyancsak egy négy svadronra tagolt, 1100 fos irregularis ezredet szerveztek Csapo ez-
redes vezényletével .'%

A Sziléziara tort porosz hadak ellen inditottak természetesen az addig Magyarorsza-
gon allomasozott allandé hadseregbeli egységeket is. Mivel azonban az 6rokds és cseh
tartoményok szinte védtelenek voltak, csak egy résziiket irdnyitottak Sziléziaba, mas ko-
telékekkel a cseh és 6rokos tartomanyokat erdsitették meg. fgy fordulhatott el6, hogy az
elsd jelentds Gsszecsapds, a mollwitzi csata idején még csak mindossze 15 788 csaszari-
kiralyi (nagyobbrészt egyértelmiien inkabb kirdlyi, mint csdszari) katona vette fel a har-
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cot a poroszokkal,'”” és tovabbi hatarérkotelékek is csak a veszteségek potlasat tették le-
hetévé. Egyelore jelentds létszamnovelés szoba sem johetett, hiszen példaul a 6 huszar-
ezred létszama az el6irt 6sszesen 4863 helyett minddssze 2825 fot tett ki.'®®

Ilyen koriilmények kozott nem volt kétséges, ami be is kovetkezett, hogy a magyar
korona teriiletén sziikségessé valt az altalanos (perszonalis, banderiélis és portalis) felke-
lés meghirdetése. Mas oldalrol éppen a fent részletezett erdviszonyok tiitkrében valik iga-
zan vilagossa, milyen nagy jelentdségli volt a magyar és horvét rendek felsorakozasa
Maria Terézia mogé. E felsorakozas mértékét illetéen maig széls6ségesen eltérd nézetek
élnek a vonatkozd, rendkiviil gazdag szakirodalomban. Az ezekkel val6 vitaba szallas
helyett azonban kovetkezzen néhany bevezetd gondolat és — ami ennél is fontosabb —
adatkozlés. Altalanosan elfogadott nézet szerint a sziikebb értelemben vett Magyarorszag
a XVIII. szazadban altalanos felkelés esetén mintegy 30 000 fot tudott felvonultatni.'s®
Ehhez hozza kell még szamolni Erdély 6000 fos és Horvat-Szlavonorszag 14 000 fos al-
talanos felkelését.'” Ez egymagaban is rendkiviili tekintélyt parancsold, félszazezres ka-
tonatomeget jelentett. Szamos félreértés forrasa, hogy az orszaggyiilési hatarozatban
ezittal nagyon hatarozottan kiemelésre keriilt a szamba vett 5405 és fél porta alapjan
kiallitando portankénti 4 gyalog, azaz dsszesen 21 622 f6 mint elsd szdmu kontingens,
amelybdl raadasul 6 uj gyalogezredet kellett formélni, amelyeket az alland6 hadseregbe
szantak.'”" E létszamot azonban a karok és rendek nem az altalanos felkelésen feliil, ha-
nem azon beliili els6 kontingensként ajanlottdk meg. Vagyis ezt kovetéen mar csak a
személyes és banderiélis, valamint portalis lovas felkelés maradt vissza. E tekintetben a
sziikebb értelemben vett magyar orszaggyiilés még mintegy 15 000 f6 hadba kiildésével
szamolt.'”

E két kontingenssel kapcsolatosan a korabbi kutatok sem vitattak, hogy az egyenként
3000 fosnek eloirt 6 uj gyalogezred feléllitasa rendben megtortént, mert mar 1741 végére
17 932 portalis katona jelentkezett a kijelslt gyiilekezési helyeken.'” S6t hamarosan fe-
leslegnek is kellett mutatkoznia, ahogyan ez tervezett volt, mert az Udvari Haditanacs
utasitast adott a korabbrdl fennallt 3 magyar gyalogezred magyarorszdgi utanpétlassal
torténd, ugyancsak 3000 fore valo kiegészitésére.'”* Ahogyan fentebb mar bemutatésra
keriilt, ezeknél olyan létszamhiany volt, hogy bizonyara mind a 3690 még kiallitandé
portalis katonara sziikség lehetett. Ugyanis nem kétséges, hogy ezen a portalis katonasa-
gon kiviil a szlikebb értelemben vett magyarorszagi rendek hadba kiildtek még személye-
sen 1543 nemest, tovabba 4722 helyettesként allitott, illetve bandériumbeli és portélis
lovast, valamint 7434 gyalogost, 8sszesen 13 699 fot,'”* vagyis az alkotményos eldirasok

157 Uo. 1741-11I-1, -79, 1741-IV-ad 32, 1741-X1lI-2, Bohmen, 1741-XI1I-1k.
168 KA AFA Schlesien, 1741-V-ad 101a, b.

199 Szabo, 551. o.

170 Ost. Erbf. Kr. I. k. 138. o.

I KA AFA Schleisen, 1741-XI-13, -ad 13, -ad 13a-d.

172 glexich, 115. o.

173 Gst. Erbf. Kr. L. k. 55. skk. o.

174 K A HKR Prot. Reg. 1742, fol. 2454, 1743, fol. 10, Duncker, 292. o.

175 glexich, 157., ill. 205. o.

—24



szerint realisan hadba kiildhetoket, hiszen az orszaggylilés altal adott elsé mennyiségi
meghatirozasok, még a portdk szamanak pontos ismerete nélkiil sziilettek a személyes
felkel6kkel és banderialisokkal kapcsolatosan 15 000, mig a portalisok vonatkozasaban
30 000 ezer foben. Ahogyan a portalis gyalogosokkal foglalkozva kordbban kideriilt,
mindkettd kerekitett elézetes becslés lehetett csupan, és ennek utdlagos torténetirdi sza-
monkérése irrealis.

Az viszont tény, hogy az altalanos felkelés csupéan egy hadjérati esztendére szolt, és a
legtobb taborba szallt ennek lejartaval valoban haza is tért.'’® Az sem kétséges, hogy a
portalis katonék kozt nagy volt a dezertalas aranya,'”’ 1742 majuséra csupéan a 6 \ij gya-
logezrednél 6sszesen mar 3356 {6 hianyzott. Ezek pétlasara 2840 ujoncot kaptak, okté-
ber végén mégis megint dsszesen 3055 £ hianyt tiintettek fel.'’® Nem sajatos magyar je-
lenségrdl volt szd, altalaban is nehéz volt az eloirt 1étszam biztositasa.

Ezzel szemben inkdbb az emelend ki, hogy az dllandé hadsereg 57 gyalogezrede k-
ziil 9 és 43 lovasezrede koziil immar 11 volt magyar teriiletekrél kiallitott,'”® vagyis a két
alapvetd fegyvernemet illeten 15,79 %-ban, illetve 25,58 %-ban adta a létszamot, hi-
szen a hidny egyarant érintett minden egységet. Egyébként ezzel egyid6ben még 2 vértes-
és 2 dragonyosezred is magyar tulajdonban allt, bar idegen 6sszetételii volt. A tovabbi-
akban az 1743-as hadjéaratot megel6zden sikeres toborzas folyt a magyarorszagi kiéllitasa
gyalog- és huszdrezredek kiegészitésére az dltalanos felkelésbdl hazatérdk kozt. J6l jelez-
te ezt, hogy az Udvari Haditanacs mind a 11 huszarezrednél elrendelhette az egységen-
kénti 800 f6s 1étszam 1000 fore emelését.'™ Ez az alland6 hadseregben mar mintegy 38
000 magyarorszagi kiallitasi katondt valészinisit.'®*’ E 1étszam valdsagos meglétének té-
nyét erdsiti az a koriilmény is, hogy az egyes varmegyék kozott felosztottdk, melyikbol
felszerelt felkel6k melyik 4llando hadseregbeli egységbe Iéphetnek be.'® Ez a kiegészités
olyan sikeres volt, hogy az allandé hadseregbeli magyar egységeknél 1743 majusara csu-
pan 2495 f6 hianyzott, és ezek potlasara az Udvari Haditandcs magyarorszagi
féhadparancsnokként Palffy Janos grof tibornagyot a magyar varmegyékhez utasitotta.'®?
A viérhaté hadmiiveletek szempontjabol természetesen nem lehetett elégséges ez a nagy-
szamu regularis magyar sem, ezért a magyar nemzeti miliciat egészében a hadszintérre
rendelte az Udvari Haditanacs.'®

Feltétieniil emlitést érdemel, hogy ettdl kezd6édben az dllandé hadseregbeli egységek
egyre jelentdsebb kiegészitési formdja lett, hogy egyes arisztokratak sajat koltségiikon,
anyagi lehetdségeik fliggvényében, kiilonbozé szami teljes szdzadokat allitottak ki, sze-
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reltek fel és kiildtek egyes egységekhez. Ezek létszamfelettinek mindsiiltek és az illetd
arisztokrata a kiallitas fiiggvényében valamilyen torzstiszti rendfokozatot kapott, amely-
lyel jelentds elényhoz jutva indulhatott meg a katonai palyan.'®

Egyuttal az allandé hadsereg mellett a hadvezetés kényszeriien tovabbra is szamolt a
mind {itéképesebb erdt jelentd katonai hatarérvidékbeliekkel is, ez idében 10 631 gyalo-
gossal és 804 lovassal, majd hamarosan mar 18 000 f6vel, akiket, az alland6 hadsereghez
hasonléan, most mér ugyancsak ezredekbe szervezetten vetettek hadba.'®

Erre az idére kiformalddott az is, hogy az erdélyi orszaggyiilés altal megajanlott alta-
lanos felkelésbeli portalis katonasagbol a sziikebb értelemben vett magyarorszagi példa
nyoman ugyancsak alland6 hadseregbeli egységek (egy-egy gyalog- és huszarezred)
fenntartasat, kiegészitését vallaltak. Ellenben a horvat-szlavon altalanos felkelés tovabbra -
is fennallt, és e haboriiban — kezdetben, 1742-ben, mintegy 3000 f6 — bevetésre is ke-
rillt.'" Az udvar szamara is kényelmesebb megoldasnak tiint a magyar rendekkel valo
megallapodés, mert azok, a horvat rendektdl eltéréen, korabban er6s vitaban voltak a
magyar hataron kiviili alkalmazas lehetoségeir6l és az idegen generalisok vezénylete ala
helyezésrol.'®

Ennek ellenére a masodik sziléziai haboru kirobbantasakor Maria Terézia Gjolag ra-
kényszeriilt arra, hogy megkisérelje igénybe venni az altalanos felkelést.'*® Ez azonban az
udvar minden vérakozasa ellenére az 1742-es alatt maradt. 1745 elején kezdetben csupén
9182 ot sikeriilt inszurrekcios eroként a poroszok ellen kiildeni, végiil 9436 fore novel-
ték e létszamot,'™ de azok is rendkivill gyenge harcértékiinek bizonyultak, kés6bb kiegé-
szitést alig kaptak, €s végiil is a hadjarat vége felé egyszeriien hazakiildte 6ket a hadveze-
tés.'”! Viszont szivesen fogadott és megtartott mas irregularis magyar er6ket, amelyek
onként jelentkeztek a harcra, és bevaltak. Koztiik voltak a jasz és kun keriiletek, tovabba
a hajdavérosok huszarai, akiket az irreguldris Haller-ezredben fogtak 6ssze.'”* Erdélyben
hasonl6 volt a helyzet, az altaldnos felkelés alig 581 huszart tudott felmutatni, viszont si-
keriilt az irregularis Szentkereszty-huszarezredet megszervezni az 6nként jelentkezettek-
b61.'" Ugyanabban az idében, foleg délvidékbeliekbdl, horvat-szlavonorszagbeliekbol
tovabbi onkéntes irreguldris, vagy ahogyan nevezték: szabadcsapatokat lehetett felallita-
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ni.'"* Ezek létszama elérhette akar a 10 000 f6 is, mindenesetre bizonyitottan is legalabb
8543 6 allt hadban.'” W,

Ez kiillondsen azért meglep, mert a hdboris veszteségek jelentds kiegészitést igényel-
tek az allando hadseregbeli magyaroknal. igy példaul hat egyiittesen bevetett magyar hu-
szarezred az 1744. augusztusi 6601 f6rél mar oktober végére 2687 fore apadt le.'*
Azonban nem csak ezt a jelentds hianyt sikeriilt pétolni, hanem e regularis huszarezredek
egységlétszamat 1300-ra lehetett nvelni, s6t még mintegy 3000 irreguléris huszarral is
szamolhatott a hadvezetés.'”’ Ilyen koriilmények kozt az oszirak ,,6rokosodési” habori-
ban a francidk ellen Italidban bevetett allandé hadseregbeli magyar egységeknél ugyan-
csak folyamatosan sikeriilt biztositani a veszteségek po6tlasat.'” Vagyis ujolag nem a ma-
gyar katonai helytallas hidnyardl volt sz6, hanem arrél a valtozasrél, hogy a
hagyomanyos felkel6 csapatok helyett egyre inkdbb a modernebb formaciokban talaltak
meg a helyiiket a katondskodd magyarok is. Az éllandd létszamhidny keletkezését okozd
dezertalas normadlis jelenség volt abban a korban, attdl a csészari-kirdlyi sem tudott
mentesiilni. 1744-ben megint egészében 24 082 gyalogos és 2647 lovas hianyzott.'”® A
bécsi udvar ezt 1745-ben ujélag pétolni tudta, és abban az esztendében 181 266 fot tar-
tott Eurpa-szerte fegyverben.* 1746-ra mar 219 208 fore novelte Maria Terézia a had-
serege létszamat,™® és ebben mar 62 300 fé magyar Kiralysagbeli kiallitisu katonaval
szamolt.” Ennek mintegy fele allandé hadseregbeli, masik fele irreguléris eré volt,
ugyanakkor a katonai hatarorvidéken és egyes erdditményekben visszahagyott kontingen-
seket nem szamoltak hozza a hadba vethetkhoz.

Feltétleniil jelezni kell, hogy ezekben az években a tavaszi hadjarat-kezdetekor 1300 -
1400 f6s huszarezredek fluktuacidja minden korabbinal nagyobb volt. Ezt példazza a po-
roszok ellen a masodik sziléziai haboruban bevetett egységek kovetkez6 adatsora az
egyes hadjarati évek végén megtartott szemlék alapjan.

egység 1744 | 1745
Eszterhazy-huszarezred | 274 | 605
Ghillanyi-huszarezred 340 | 495 .
Splényi-huszarezred 109 | 129 N

/
194 3st. Erbf, Kr. I. k. 413. skk. o.

195 Alexich, 151. 0., Ost. Erbf. Kr. I k. 413. 0., TIL. k. 865. 0., KA AFA Ung. Generalat, 1744-1-39/2, 3, 9.

196 Zw. Schl. Kr. I k. 26. sz. mell. N.B.: A Baranyay-, Eszterhazy-, Festetics-, Ghillanyi-, Kalnoky- és
Nadasdy-huszarezredrdl volt szo.

197 K A HKR Prot. Reg. 1745, fol. 587, 595, KA AFA Ung. Generalat, 1744-11-19, KA HKR ASch, Nr. 38.

198 KA AFA Ung. Generalat, 1745-I-ad 1.

199 7w. Schl. Kr. L k. 54. o.

200 ¥ A HKR ASch, Nr. 37 1/2.

2! o, Nr. 38. ‘ . g e - oAy

22 Uo. Nr. 141. S

23 KAPAML, V. 6.: Ost. Erbf. Kr. VII k. 581., 584., 764. 0. és XVIIL sz. mell.




Nemcsak e harom egységnél, hanem a tobbinél is jelentds veszteségeket regisztraltak
az osszeirasok. Igy 1744 végére a kovetkezd tényleges erdvel rendelkeztek tovabbi ma-
gyar ezredek: <

Kokényesdy-gyalogezred | 1326 6 Baranyay-huszérezred | 617 {6

Gyulai-gyalogezred 1495 £6 Festetics-huszarezred | 546 {6
Ujvary-gyalogezred 652 16 Nadasdy-huszéarezred | 535 fo
Haller-gyalogezred 915 f6 Kélnoky-huszérezred |375 f6
Bethlen-gyalogezred 1068 6 Karolyi-huszarezred 107 16

Eszterhazy-gyalogezred | 1788 £6.2*

A hianyok potlasa olyannyira sikeres volt ebben az idében, hogy 1745 elején nem
csak a magyar ezredekben Gsszesen hidanyzo 7167 harcos pétlasa sikeriilt, hanem tovabbi
1391 magyar tjoncot egyenesen német egységek hidnyainak poétlasara alkalmazott a had-
vezetés.*”

1746-ban mar a valddi osztrak ,,6rokosodési”, vagyis nagy eurdpai koalicids haboru
folyt, els6dlegesen Italidban és Németalfoldon a francia hader6 ellen. Az allandé hadse-
regbeli magyar egységek iitoképességének nyilvanvald jeleként az elébbi hadszintéren 6
magyar gyalogezred €s 5 magyar huszéarezred is bevetésre keriilt tovabbi 20 gyalog-, 5
vértes- €s 6 dragonyosezreddel egyiitt, de utobbiak koziil is egynek-egynek a tulajdonosa
magyar volt, mig a masik hadszintéren 3 magyar gyalogezred és 6 magyar huszarezred
allt hadban tovabbi 10 gyalog-, 4 vértes- és 4 dragonyosezreddel egyiitt, €s az utobbiak
koziil is egynek magyar volt a tulajdonosa. Egyébként tovabbi 10 gyalog- és 2
dragonyosezred éppen uton volt erdsitésként Németalfoldre, koztilk a hatarérvidékbeli-
ekbdl akkor formalt 4 nagy létszamu gyalogezred is, és a keleti veszély ellen a magyar
korona teriiletein csupén 3 gyalog-, 7 vértes- és 2 dragonyosezredet hagyott hatra a had-
vezetés, koztiikk 1 vértesezred magyar tulajdonosé volt. Végiil még biztosité eréként EI6-
Ausztridban és Csehorszagban 1-1 vértesezred allomasozott.”® A haborus diszlokacioval
kapcsolatban meg kell emliteni, hogy a németalf6ldi hadszintér vezénylete szinte egészé-
ben magyar hadvezérek kezébe keriilt, akik a legtermészetesebb médon érintkeztek egy-
mas kozt szolgalatilag is magyar nyelven. Az erdteljes hadviselés jelentds emberveszte-
séggel jart a Habsburg-hader6 szadmara, igy rendkiviil sok magyar is aldozatul esett.
Ennek egyik nyilvanvalé jeleként az 1747-es hadjaratot megel6zden az Udvari Hadita-
nacsnak rendelkezést kellett hoznia, miszerint az eldirt hadilétszamokat ugyan minden
csapatnembeli egységnél biztositani kell, de a magyar huszérezredeknél immar nem en-
gedélyezett a létszamfolotti szazadok alkalmazasa, ezek felhasznalasaval valamennyit
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egységesen tiz feltoltott szazadbol allo, 1100 f6s egységgé kell formdlni, vagyis nem en-
gedélyezi az addigi 1300-1400 f6s hadilétszamokat.>””

A val6s helyzetet a németalfoldi Habsburg-csoportositas 1748-as rovid elemzése mu-
tatja a legjobban. A hadmiiveletek tjrakezdése el6tt, a Maria Terézia rendelkezésére allé
teljes haderdt tekintve, elOirasszeriien 67 gyalog- és 43 lovasezredben osszesen
219 000 fovel, kdzte 9 magyar, 1 szlavéon és 6 horvat gyalogezredben, tovabba 10 ma-
gyar és 1 horvat huszarezredben 6sszesen 50 240 hadbaszallé magyarral szamolt a bécsi
hadvezetés,”® ezzel egyid8ben elrendelte a leggyengébbnek mindsitett, a német Trips ge-
neralis tulajdonaban 4llt (Pestvarmegyey alapitotta) huszarezred feloszlatasat és alloma-
nyanak a tobbibe valo betagolasat.’” Az eldirt 1étszamokkal szemben azonban sokkal
kevesebb harcos allt rendelkezésre. igy Németalfldon csupan a 3 magyar és 1 szlavon
gyalogezredben 6sszesen 12 000 katonanak kellett volna lennie, ezzel szemben ezekben
és tovabbi 12 német gyalogezredben osszesen tudtak szamba venni 18 156 fot, de ezek
koziil is csupan 13 714 harcképest. A magyarorszagi egységeket illetden a Haller-
gyalogezredben 1219 {6 és kozte 718 harcképes volt, ugyanigy a Bethlen-gyalog-
ezredben 1110, illetve 873, az Ujvary-gyalogezredben ugyancsak 1110, illetve 810, vé-
gill a Trenck-gyalogezredben 1066, illetve 767. Hasonloképpen a németalfoldi teleltetésii
lovassag 6 magyar huszérezredében 6600 fének kellett volna lennie, de tovabbi 4 német
lovasezreddel egyiitt is csak 9193 6, kozte 7129 harcképes volt. Itt a részletes adatok hi-
dnyoznak még.*'° Mindenesetre annak ellenére, hogy az Udvari Haditanécs, illetve utasi-
tasara Palfty Janos grof tabornagy, magyarorszagi féhadparancsnok gondoskodott arrél,
hogy a huszaroknal hidnyzé 800 harcos a sziikséges loval és felszereléssel megérkezzen
Magyarorszagrol a hadszintérre,”'' 1748 Jumusaban is csak a kovetkezo létszamokat
tudta rogziteni a hadvezetés: :

Karolyi-huszéarezred 998 10, 836 10 | Kélnoky-huszarezred |1027 6, 917 16

Eszterhdzy-huszarezred | 1027 £6, 896 16 | Ghillanyi-huszarezred | 973 f6, 837 16

Beleznay-huszéarezred 971 £6, 739 16 | Nadasdy-huszarezred | 917 £6, 764 16"

Ugyan még mindig, pontosabban mar megint hidnyzott a tovabbi veszteségek miatt
687 fo és 1611 16. Utobbi adat azt is jelenti, ennyi huszér csupan gyalogszolgalatra volt
alkalmas. Hasonl6 helyzet volt egyébként a gyalogezredeknél is:

Haller-gyalogezred 1628 6 Trenck-gyalogezred 1014 £6
Bethlen-gyalogezred 1643 6 horvét bani hatarér
Ujvary-gyalogezred 1173 fo gyalogezred 2808 6
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Tehéat még az Gjonnan a hadszintérre kiildott horvat bani gyalogezrednél is 182 f6 hi-
anya mutatkozott a beérkezéskor, a négy korabbrol ott allomasozé és folyamatosan tjra
és ujra hadba vetett gyalogezrednél pedig még az eldirt 1étszam felét sem jelentette az
Osszesen 5458 katona. A jelents hidny a hadszintéren altalanos volt. Az 1748 juniusi
szambavételkor a hadvezetés a 13 gyalog- és 7 lovasezredben 6sszesen eldirt 38 604 {6
és 10 301 16 helyett mind6ssze 30 011 {6t és 9030 lovat talalt az els vonalban és az el§-
irt 20 500 6 és 6 000 16 helyett a masodik vonalat alkoté 10 gyalog- és 6 lovasezredben
14 396 f6t és 5194 lovat.*"

Ilyen koriilmények kozott egyes alakulatokat egyenesen fel kellett oszlatni, igy irregu-
laris magyar kiralysagbelieket is,”'* méasoknal pedig tovébbra sem lehetett biztositani az
eloirt 1étszamot. Ennek kovetkeztében, a békekotésre késziilddve, a Habsburg-hadvezetés
mar csak 178 782 fot kivant fegyverben tartani az alland6é hadseregben. Ténylegesen
azonban az 1748 oktdberi adltalanos szambavételnél csupan 127 190 fegyveres volt. Ezit-
tal a magyar egységek tényleges létszamviszonyai a kovetkez6 képet mutattak:

Kokényesdy-gye. [ 1670 f6 | Karolyi-he. 960 6, 807 16
Gyulai-gye. 1478 £6 | Nadasdy-he. 911 6, 749 16
Pélffy-gye. 1483 fo6 | Splényi-he. 892 {6, 907 16
Forgéch-gye. 1519 f6 | Ghillanyi-he. 959 16, 806 16
Andréssy-gye. 1187 f6 | Festetics-he. 985 16, 939 16
Eszterhazy-gye. 1508 f6 | Eszterhdazy-he. |991 6, 961 16
Haller-gye. 2081 f6 | Beleznay-he. 952 £6, 701 16
Ujvary-gye. 2206 f6 | Dessoffy-he. 835 £6, 797 16
Bethlen-gye. 2020 f6 | Kalnoky-he. 984 16, 896 16
Trenck-gye. 937 f6 | Baranyay-he. 872 6, 920 16.>"*

A haboru elmultaval jelentds atcsoportositdsokat hajtott végre a hadvezetés. Az éllan-
dé hadseregbeli magyar huszarezredeket elsé 1épésként a Németalfldrél E16-Ausztriaba
és Csehorszagba vontak vissza, majd valamennyit a magyar kiralysagbeli teriiletekre indi-
tottak ttba,*'® bizonyara els6dlegesen eltartasi okokbol. Végiil is a 10 tovabb €16 egység-
b6l 8 Magyarorszagon, 1 Erdélyben, 1 Szlavénidban vonult helydrségbe.”'” A magyar
gyalogezredek koziil 3 tovabbra is Itdlidban maradt, 1 a tengermellékre keriilt, 1 4llo-
mashelyét Alsé-Ausztriaban jelolték ki, 3 Csehorszdgban, 1 Morvaorszagban allomaso-
zott ezt kdvetden, vagyis koziilik egy sem tért haza, viszont visszavontdk Szlavoniaba az
onnan kiallitott Trenck-gyalogezredet, amelyet hamarosan zaszl6aljnyi erére csokkentet-
tek.?'® Ugyanakkor a nem magyar gyalogegységek koziil 4 Magyarorszagon, 3 Erdélyben,
1 Szlavéniaban, 1 pedig a Temesi bansagban keriilt elhelyezésre, ugyanigy az idegen lo-
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vas egységek koziil 12 vértesezred Magyarorszagon és 2 Erdélyben, 8 dragonyosezred
Magyarorszagon és 1 Erdélyben.® A békeid6ben is ezredszervezésben meghagyott ka-
tonai hatar6rvidékbeli egységek természetszeriileg visszatértek kiallitasi teriiletitkre.”® E
6 gyalog- és 1 huszarezredbeli, dlland6 készenlétben 4116 hatarér, 6sszesen 23 872 6, a
teljes akkori hatardr-allomany felét jelentette™' annak ellenére, hogy felszamolasra keriilt
a Tisza-marosi hatarérvidék.™ Az allandé hadseregben elrendelt békelétszdmra valé
csokkentés értelmében egyébként az 56 gyalogezredben, igy a 9 magyarban is, egysége-
sen 2408 fot, a 18 vértesezredben 818 f6t €s lovat, a 13 dragonyosezredben 817 {6t és
505 lovat, végiil a 10 magyar huszarezredben 615 fot és 366 lovat irt eld a hadvezetés.™
Ezek szerint a katonai hatarérvidékbeliek és a szolgalatbol elbocsétott, de visszafogadha-
t6 irregularisok nélkiil a Habsburg-birodalom alland6é hadseregként eldirasszeriien 166
293 fonyi hader6t kivant fegyverben tartani, kozte
24 949 lovast. Az ezzel egyidében megszabott hadilétszam szerint minden gyalogezredet
2600 fére és minden lovasezredet egységesen 1000 fére kellett volna kiegésziteni,™* va-
gyis haboru esetén a bécsi udvar 186 600 fos allandé hadsereggel szamolt. A békeelhe-
lyezést az Udvari Haditanacs részletesen meghatdrozta, igy a magyar teriiletek vonatko-
zasaban nem csak varmegyénkénti kijel6léssel, hanem szdzadonkénti bontasban, konkrét
telepiiléskijeloléssel.™

Az elkdvetkez6 néhany békeévben az allando hadseregbeli egységeket nem sok vélto-
zés érte. Mindossze 1752-ben oszlattak fel egy gyalogezredet,™ illetve még 1751-ben
egy dragonyosezredet,™ ez azonban nem érintette a magyar korona teriileteir6l kiallitot-
takat. Ezzel szemben mind hatdrozottabb intézkedések torténtek a jol bevalt és egyre na-
gyobb 1étszamu hatarérvidékbelicknek az allando hadseregbeli egységekéhez hasonld
szervezésére, hiszen figyis kozvetleniil az Udvari Haditanacs igazgatasa alatt alltak. Kez-
detben bizonytalan volt, hogy mely teriiletek figyelembe vételével hany ezredet formalja-
nak. 1750-ben a varasdi kapitanysigban a szentgyorgyi €és a korosi, a karolyvérosiban a
likai, az ottocsani, az ogulini, a szlavoniaiban a pétervaradi, a brédi és a gradiskai gya-
logezreddel és e harom kapitanysagban egy-egy huszarezreddel szamoltak. Az akkor mér
fennallt két horvat bani gyalog- ¢s egy huszédrezredet akkor még nem tekintették az allan-
dé6 hadsereghez tartozonak.™® 1752-ben atmenetileg 2—2 gyalogezredben egyesitették a

219 KA AFA Niederlande, 1748-1X-38, -66, KA HKR ASch, Nr. 40, 41.
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karolyvérosi és szlavéniai hataréroket,” de mar egy év milva visszatértek a korabban
jol bevalt teriileti beosztashoz,”° végiil 1755-t61 az alland6 hadseregbeliekhez soroltak a
horvat bani ezredeket is. ™' A bizonytalansag oka a szervezés terén abbol fakadt, hogy az
eltér lakossagstirliség miatt sehogyan sem sikeriilt azonos létszamra hozni ezeket az
egységeket. Végiil is a teljes lakossdg szamanak ismeretében az Udvari Haditanacs a 11
gyalogezredben Osszesen 47 124, a 4 huszarezredben 3372 ot irt eld habord esetén moz-
gosithatonak. >

Mig ennek biztositasa adott volt, a nem hatardérvidékbeli magyar egységeknél tovabb-
ra is hidnyok mutatkoztak az eldirt létszamhoz képest. 1751-ben példaul a kovetkezo 1ét-
szammal irtdk 0ssze a gyalogezredeket:

Kokényesdi-gyalogezred 965 6 | Gyulai-gyalogezred 2293 £6
Bethlen-gyalogezred 2029 f6 | Haller-gyalogezred 1958 £6
Andrassy-gyalogezred 2023 fo | Palffy-gyalogezred 1954 6
Eszterhazy-gyalogezred 1783 f6 | Ujvary-gyalogezred 1001 6
Forgach-gyalogezred 1683 f6 | Buday- (szlavon) gyzlj. | 1504 6%

A gyalogezredek, kiilondsen a tovabbra is Italidban tartottak, erbteljesen elmaradtak
az eloirt 1étszamtol, végiil is a kivanatos 24 080 helyett 6sszesen 17 193 magyarorszagi,
erdélyi és szlavoniai volt ezekben. Tegyilk hozza, hogy csupan egyetlen hénap alatt,
1751 aprilisaban ezen egységekben meghalt 82 katona, viszont ugyanebben a révid id6-
ben és békekoriilmények kozott dezertalt 139 f6. Nem igy a huszarezredeknél. Ezek lét-
szama ugyancsak 1751-ben a kovetkezo volt:

Karolyi-huszarezred | 643 {6, 373 16 Nadasdy-huszarezred 657 16,394 16

Splényi-huszarezred | 605 f6, 396 16 Ghillanyi-huszarezred 626 1o, 366 10

Festetics-huszarezred | 638 6, 382 16 Eszterhazy-huszarezred | 590 6, 381 16

Beleznay-huszérezred | 669 {6, 365 16 Dessoffy-huszérezred 608 fo, 381 16

Kalnoky-huszarezred | 713 £6,374 16 | Baranyay-huszarezred | 595 f6, 347 16.2*

Ez esetben a 6150 el6irt huszarnal még tobb is volt, 6344 6, a 3660 eloirt loval
szemben pedig 3759. Ennek oka elsddlegesen a bajtarsiassag volt. A legtobb katona élet-
re sz0l6 mesterségnek tekintette bedllasat, hazasodasi engedélyt nem kapott, otthona az
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ezred lett. Az ezred pedig nemcsak hazassigon kiviil sziiletett fiaik ezredfiként valé fel-
nevelésér6l gondoskodott a jelen leheto, engedélyezett szami katonafeleség segitségével,
hanem a megodregedett katonakat is, akiknek nem volt hova mennilik, halalukig eltartot-
ta.”* Egyébként 1751-ben a 10 huszérezred dsszeirt dllomanyabol csupan 729 6 volt
nds, az Bsszesen ugyancsak 10 magyarorszagi gyalogezredbeli kozott pedig 2187 6. A
huszaregységekben egyetien honapban, hasonléan a gyalogezredbeliekrdl fentebb kozol-
tekhez, 1751 aprilisaban 13 halaleset fordult el6, az egy honap alatti dezertaltak szama
pedig 14 volt. >

Az 1751-es magyar vonatkozasu adatokat érdemes egybevetni a csaszari-kiralyi al-
landé hadsereg egészére vonatkozé hasonlé adatokkal. igy abban az évben a gyalogsag
Osszlétszamat 133 098 fonek irtak elo, jelen volt azonban csupan 106 101 f6. Ugyanak-
kor a 30 475 fonek eldirt lovassagbol 6sszeirtak 29 358 jelen voltat, ezzel egyid6ben az
eldirt 26 078 16 helyett 24 169-cel rendelkezett a lovassidg. A gyalogos katondk koziil
Osszesen 11 242 volt nés, mig a lovasok koziil 2703 £6. 1751 aprilis hénap sorén a gya-
logsag egészébdl meghalt 413 0, mig a lovassag egészébdl 77. Ugyanebben a sziik id6-
szakban dezertalt dsszesen 713 gyalogos és 63 lovas.”®’ Az egyes adatok 6sszehasonlita-
saval ezek szerint a magyar gyalogezredek feltoltottsége 71,40 %-os volt, mig a teljes
csaszari-kiralyi gyalogsagé 79,72 %-os, ezzel szemben a magyar huszarezredek feltol-
tottsége 103,15 %-os volt, viszont a teljes csaszari-kiralyi lovassagé 96,33 %-o0s. A ma-
gyar gyalog katonak koziil nés volt 12,72 %, mig hadseregszinten 10,60 %, a magyar
huszérok kozill ugyanakkor 11,49 % hazast irtak 0ssze, mig az egész lovassagnal 9,21
%-ot. A magyar huszéarok loellatottsaga 102,70 % volt, mig az egész csaszari-kiralyi lo-
vassagé 92,68 %. Az egy honap alatt meghalt magyar gyalogosok aranya 0,48 %-ot tett
ki, mig a teljes gyalogsagé 0,26 %-ot, a magyar meghalt huszarok aranya ugyanebben a
hénapban 0,20 % volt, a teljes lovassagé ugyanakkor 0,26 %. Végiil a magyar gyalogo-
sok koziil dezertalt egy honap alatt 0,81 %, mig a teljes gyalogsagbdl 0,67 %, a magyar
huszarok koziil 0,22 %, a teljes lovassagbdl pedig ezzel szinte azonosan 0,21 %.

A tovabbi békeévekben megnétt a 95 egységbdl allo allandé hadsereg magyar teriile-
teken allomasoztatott részének aranya. Mig 1752-ben csak 29 ezred,”® 1753-ban mar
36,2° 1754-ben is 37, 1755-ben pedig egyenesen 47 ezred allomdsozott a birodalom
keleti felében, mégpedig Magyarorszagon 4 magyar és 5 német gyalogezred, 6 magyar
huszar-, 13 német vértes- €s 6 német dragonyosezred, Erdélyben 3 német gyalog-, 1 né-
met vértes-, 1 német dragonyosezred és 2 magyar huszarezred, Szlavénidban 2 német
gyalog- és 1 német dragonyosezred, végiil a Temesi bansagban 2 német gyalog- és 1 né-
met vértesezred,™! és akkor még ott volt a katonai hatdrérvidéken az Snellatéként kezelt,
de mér az allando hadsereg részének tekintett tovabbi 15 ezred. A tovabbi kdzponti szer-
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vezd munka eredményeként ugyancsak 1755-ben az Udvari Haditanacs kijelolte a lovas
egységek allandd toborzasi keriileteit. Ennek értelmében a teriiletbeosztas a kdvetkezd
lett:

Nddasdy-huszdrezred: Bihar varmegye, Debrecen, hajduvérosok, tiszantali Jaszkun-
sag,

Baranyay-huszarezred: Somogy varmegye, Veszprém varmegye, GyOr varmegye,
Komaérom varmegye, Esztergom varmegye,

Festetics-huszdrezred: Zolyom varmegye, Arva varmegye, Lipt6 varmegye,

Dessdéffy-huszdrezred: Fejér varmegye, Tolna varmegye, Baranya varmegye,

Splényi-huszdrezred: Séros varmegye, Abalj varmegye, Szepes varmegye, Ugocsa
varmegye, Bereg varmegye, Ung varmegye,

Karolyi-huszdrezred: Szabolcs varmegye, Szatmar varmegye, Maramaros varmegye,

Hadik-huszdrezred: Csongrad varmegye, Arad varmegye, Békés varmegye, Szorény
varmegye,

Morocz-huszdrezred: Pozsony varmegye, Nyitra varmegye, Trencsén varmegye, Bars
varmegye,

Eszterhdzy-huszdrezred: Sopron varmegye, Vas varmegye, Veszprém varmegye,

Kadlnoky-huszdrezred: Zemplén varmegye, Borsod varmegye, Nograd varmegye,
Hont varmegye.™

Természetszeriileg az egyes egységeket nem sajat toborzokorzeteikben helyezték el,
hanem mas katonai megfontolasok alapjan jel6lték ki az allomashelyeket. Ilyen szem-
pontbdl tanulsagos lehet felidézni, hogy az ujabb, 1756-os hadrakelést megelézden a
sziikebb értelemben vett Magyarorszagon allomasoztatott 26 lovasezredet mely részeken
helyezték el:

Albert herceg-vértesezred: Szabolcs varmegye, Szatmar varmegye, Ugocsa varme-

gye, hajdukeriilet,

Anspach-vértesezred: Sopron varmegye, ,

Ayassana-vértesezred: Hont varmegye, Nograd varmegye, P
Bretlach-vértesezred: Bars varmegye, Nyitra varmegye, Z6lyom varmegye,
Daun-vértesezred: Nyitra varmegye,

Kleinholz-vértesezred: GOmor varmegye, Zemplén varmegye, Abatj varmegye, Tor-
na varmegye,

O’Donell-vértesezred: Heves varmegye, Nograd varmegye, Borsod varmegye,

Pdlffy-vértesezred: Zala varmegye, Vas varmegye,

Serballoni-vértesezred: Trencsén varmegye, Taréc varmegye,

Stampach-vértesezred: Moson varmegye, Gyor varmegye, Koméarom varmegye,

Stampa-vértesezred: Bihar varmegye,

Trautmannsdorf-vértesezred: Fejér varmegye, Pest varmegye, Esztergom varmegye,

42 Uo. Nr. 57a.
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de Ville-vértesezred: Arad varmegye, Csongrad varmegye, Békés varmegye, jasz ke-
rﬁlet, T : PR . C T
Portugall-vértesezred: Csanad varmegye, Temesi banség,
Althann-dragonyosezred: Pozsega varmegye, Verdce varmegye, Szerémség,
Darmstadt-dragonyosezred: Veszprém varmegye, Somogy varmegye,
Kollowrath-dragonyosezred: Pozsony varmegye,
Liechtenstein-dragonyosezred: Pozsony varmegye,
Savoya-dragonyosezred: Pozsony varmegye, Nyitra varmegye,
Saxen—Gotha-dragonyosezred: Pest vairmegye, Bacs varmegye,
Zweybriicken-dragonyosezred: Baranya varmegye, Tolna virmegye,
Splényi-huszarezred: Séros varmegye, Zemplén varmegye,
Hadik-huszdrezred: Szepes varmegye, Saros varmegye,
Kdlnoky-huszdrezred: Zemplén varmegye, Ung varmegye,
Nddasdy-huszdrezred: Bereg varmegye, Maramaros varmegye,
Festetics-huszdrezred: Lipto varmegye, Arva varmegye.>* (g4

PR
JRIERLAN

Attérve a hétéves, vagy harmadik sziléziai haboru id6szakara, elsoként arra kell visz-
szautalni, hogy 1756-ban az alland6 hadsereg fejlesztéseként 2 0j magyar huszar- és 2 Uj
magyar gyalogezreddel novekedett a csaszari-kirdlyi allandé hadsereg. A hadba szallast
megel6zden nem rendelt el a hadvezetés hadilétszdmra valo emelést a gyalogsagnal, bi-
zonyéra a fentebb jelzett jelentds létszamhidnyra valo tekintettel, hanem megelégedett a
békelétszamra valé maradéktalan feltltés elrendelésével. Ezzel szemben a lovassag
mindharom csapatneménél a hadilétszamra val¢ feltoltést rendelte el. Ennek értelmében a
Habsburg-birodalom 179 474 gyalogosbdl €s 47 000 lovasbol allo, a tabori tiizéreket,
szakcsapatokat is beleszamitva dsszesen 232 075 fonyi haderdvel és esetleg hasznositha-
t6 15 000 nyilvantartott invalidussal szamolt. E roppant haderében a magyar korona terii-
‘leteirdl 88 114 f6t kivant kiallitani a hadvezetés, mégpedig 11 gyalogezredben 24 680,
11 huszirezredben 12 000, 11 hatar6r-gyalogezredben 46 434 és 4 hatéaror-
huszarezredben 5000 harcost.***

Bér még 1758-ban is ugyanilyen szamszerii varakozést fogalmazott meg a csaszari-
kiralyi hadvezetés,*** hamarosan vilagossa kellett valnia, hogy a minden korabbinal na-
-gyobb haborus veszteségek poétlasdra a magyar és horvat rendek nem hajlandoak. A két
korabbi sziléziai haboru példajanak hatasara hajlottak ugyan bizonyos szamu kontingens
megajanlasara a portdlis katonasagbol a hadiadd terhére, de ezzel egyidében leallitottak a
varmegyékben a hadkiegészitési korzetbeli toborzast ugyanugy, mint a szabad katonafo-
gadast. Miutan a rendek altal megajanlott kontingens nem fedezte a veszteségeket, mar
1758. januar 3-an kénytelenek voltak hozzdjarulni, hogy az Udvari Haditanacs rendelke-
zése értelmében az eldirt és sziikséges létszam biztositasa érdekében ,,minden nemzetisé-
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gl kiilfoldi és dezert6r kozott” is toborozhassanak, 6ket szabadon felfogadhassa a hadve-
zetés a magyar hadakba is.*** Megfogyatkoztak a hatarérék sorai is. 1759-ben, a hadjara-
tot megel6zden, alig 27 300 gyalogos és 3794 lovas volt kéziiliik hadrendben.**’ Termé-
szetesen nem felejthet6, hogy a német-romai birodalombeli fejedelmek is megint
kotelesek voltak a csdszar hivo szavara hadba kiildeni a Birodalmi Hadsereget. Ennek
létszama a korabbrol eldirt maradt, igy 1759-ben 24 ezredben 21 634 £6, koztiik 5510 lo-
vas volt az eredetileg mintegy 30 000 fésnek kiéllitott hadtestben.>*®

A csészari-kiralyi allandé hadsereg létszamviszonyair6l e habortra vonatkozéan még
kevés adat all rendelkezésre. Az azonban mar ezekbél is egyértelmii, hogy ténylegesen
milyen jelent6s létszamhiany volt, és mennyire nem szabad az el6irt 1étszamokbdl kiin-
dulni. A birodalom magyarorszagi teriileteirdl kiallitott gyalogosok szama 20 637, a hu-
szaroké 7 590, a hatardr-gyalogosoké 16 933, a hatar6r-huszéroké 3000 volt, 6sszesen
48 160 £6,>* vagyis alig tobb, mint a tervezett hadbaszall létszam fele. A feltétleniil
sziikséges toborzas elosegitésére, annak fontossagdat elonyben részesitve, a magyar gya-
logezredek egy-egy zaszloalj (eldirasszeriien 430 fo) hatrahagyasaval, indultak a hadszin-
térre, azaz egységenként 1463-1840 f6 kozti létszammal. A magyar huszarezredek hason-
16képpen messze elmaradtak az eldirt [étszamtol, az ténylegesen 530-605 kozott mozgott,
mig a lovak szdma 255-567 kozott volt. Csak a hatarér gyalog- €s huszarerok létszama-
nak azonnali biztositasa nem okozott gondot. Itt eldiras akadalyozta meg, hogy tébb har-
cost kiildjenek a hadszintérre, ugyanis eldszor csak a teljes 1étszam egyharmadat lehetett
mozgésitani.”® A késébbiekben a habort folyaman mégis egyre t6bb és egyszerre egyre
nagyobb létszamban fegyveres szolgalatot véllalni kényszeriilt magyar keriilt a hadszin-
térre, ahogyan azt, tobbszor tomegessé valo elszokésiiket kovetden, az ellenséges oldalon
valé megjelenésiik is tanusitotta.”'

Az e vonatkozasu hivatalos jelentések toredékesek és bizonydra er8sen szépitok.
Mégis képet nyerhet a kutato a veszteségek aranyairdl a kovetkezd 6sszeallitasbol, amely
azt mutatja, mennyi volt az 8sszes veszteség a hétéves haboriiban egy-egy egységnél:

egység elesett | fogsdagba esett eltiint
Eszterhazy Miklos-gye. 997 1705 1679
Batthyany-gyalogezred 1340 400 1089
Palfty/Preysach-gye. 1102 590 892
Festetics/Széchényi-he. 379 884 168
Dess6ffy-huszarezred 364 715 847
Baranyay-huszarezred 216 780 63

46 3 he. tort. 99. o.

47 Geschichte, 228. o.

248 KA HKR ASch, Nr. 184
9. 6i Kr. 1L k. 133. 0.

% Uo. 1. k. 4. sz. mell.

B! Zachar 1984, 63. skk. o.



egység elesett | fogsdgha esett | eltiint
Nadasdy-huszarezred 610 1079 234
Moérocz/Bethlen-he. 266 1058 387%"

Fontos annak a korulmenynek a kiemelése is, hogy sok magyar katonat nem magyar
egységben kell keresni. Igy a hétéves haboru idején a felvettek osszesitett adatai két né-
met gyalogezrednél ezt a képet mutatjak: - T

ezred Jelvett tiszt | felvett legénység | ebbSl magyar
a késdbbi 20. gye. 93 2073 6+17
a késobbi 22. gye. 75 2008 112

Hasonloképpen a késobbi 28. német gyalogezrednél a teljes idGszakban sszesen
szolgalt 1041 tiszt kozott 81 6 volt magyar.”*

Az egyre inkabb nemcsak zaszldalj- és divizié-, hanem szdzad- és svadronkdételékben
bevetett egységeknek az 1763-as békekotést kovetd hazatelepitését is ezekben a harcé-
szati alapegységekben adta meg a hadvezetés. Ezek szerint a hatarérokon kiviil, akik
visszatértek gazdalkodasi ezredkeriileteikbe, 1034 gyalogszazadbol 180 a Németalfol-
don, 154 Itilidban, 376 a cseh és 192 az 6rokds tartomanyokban, mig 132 a magyar ko-
rona teriiletein keriilt elhelyezésre, ezzel szemben a 288 lovassvadronb6l 14 a Németal-
f61don, 13 Itdlidban, 45 a cseh és 14 az 6r6kds tartomanyokban, mig 202 a magyar koro-
na teriiletein keriilt elhelyezésre.”® A nagyszamu lovaskatona magyar teriileteken valé
allomésoztatisara az 1764-es magyar orszaggylilés mutatott ra: ,,Magyarorszagon fele
aron tartjak el az ausztriai katonasagot.”**® Eppen a minél kisebb kincstari kiads melletti
katonatartds indokolta a hatarérok szamanak tovabbi novelését is.

Annak jelzésére, hogy nemcsak Horvat-Szlavonorszag ligye volt a katonai hatarérvi-
dék, ismét csak az 1764-es orszaggyiilés egy mondata idézendo6: ,,Hetvenezer hatarér él a
magyar korona teriiletén.”*’ Egyébként éppen ezekben az években fejez8dott be a kato-
nai hatardrvidék kiépitése az erdélyi uj egységek teriiletének megszervezésével. Az Ud-
vari Haditanacs a békelétszamot a 2 székely és 2 oldh gyalogezrednél 3032, mig a
hadilétszamot a korabbi hadba szallasok tapasztalatai alapjan 4117 foben hatérozta meg,
ugyanakkor az 1 székely huszar- és az 1 olah dragonyosezred béke- €s hadilétszamat
egyarant 1440 foben rogzitette.”® Az eldirt 1étszam biztositdsa az els6 években egyalta-
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lan nem valdsult meg. Ennek bizonyara az volt az oka, hogy nem volt még elég letelepi-
tett hatarér Erdélyben. Ugyanis a kdrolyvarosi példabdl vilagos, hogy 7057 letelepitett
hatar6rbél allitottak ki 813 hatarér-huszart, ugyanakkor a négy ottani, akkor mar egyen-
ként 6044 f6snek eldirt gyalogezred korzetében 10 516, 10 636, 12 125, s6t 18 386 lete-
lepitett hatardr é1t.%° Ez az adat egyébként azt is jelenti, hogy csupan ebben az egyetlen
karolyvarosi hatarkeriiletben mar 58 720 hatarér volt letelepitve. A temesi bansagi két,
ugyancsak késve felallitott hatar6r-gyalogezreddel egytitt végiil a 18 gyalog-, 5 huszar-
és 1 dragonyosezred azonnal bevethetd 6sszlétszama 61 800 fot tett ki.**® Ebben hiany
nem lehetett.

Viszont tovabbra is volt 1étszamhidny a csaszari-kirlyi allando hadsereg egyéb ezre-
deiben, fegyver- és csapatnemtdl fliggetleniil, bdr messze nem a korabbi mértékben. Az
1766-ban elbirt 120 120 gyalogos helyett igy julius 31-i hataridével 114 362 fot irtak
Ossze, a szlavoniai nélkiil szamitott 10 ezredben az eldirt 20 800 helyett 19 730 magya-

rorszagit: o

ezred létszam ezred létszdm
= Ferdinand fhg. | 1958 |Palffy Lipét 2121
meen Forgach 1876 | Eszterhazy 1874 '
' Preysach 1904 | Batthyany 1856 o
Siskovics 2145 | Gyulai 2016 [
Karolyi 1980 | Haller 1990 .

1766 kézepén a lovassagnal eldirasszeriien 34 090 fonek és Ionak kellett volna lennie,
ezzel szemben jelen volt egészében 33 488 o €s 30 669 16, kdzte a 12 magyar huszarez-

redben 8529 {6 és 8045 16 az eldirt 8676 f6 és 16 helyett: .
ezred létszdm ezred létszdm
CSsaszar 719 16, 691 16 | Nadasdy 709 6, 620 16
Hadik 684 16, 695 16 | Palffy 680 16, 637 16
Tordk 736 16, 643 16 | Kalnoky 716 6, 703 16
Bethlen 739 16, 680 16 | Nauendorf 704 16, 720 16
Eszterhazy 727 £6, 681 16 | Széchényi 691 16, 650 16
Luzsénszky | 727 f6, 713 16 |Dessoffy |/ 697 £6, 608 16>

Egyébként ugyanennek az dsszeirdsnak a tanisaga szerint a ténylegesen fegyverben
allé 147 850 élland6 hadseregbeli kozill a magyar korona teriiletén allomdsozott erd

259 KA HKR ASch, Nr. 58a.
260 Nouzille, 250. o.

261 KA HKR ASch, Nr. 85 1/2.
262 Uo. NI. 85 1/2.

— 38—



nagysaga 39 785 volt, koztiik 28 226 idegen. Ezzel szemben viszont idegen teriileteken
kellett 4llomdasoznia az éppen ténylegesen fegyverben levok koziil 16 700 magyar kato-
nanak.*®

Annak jelzésére, mennyire a csaszari-kiralyi allandé hadsereg részeként kezelték va-
lamennyi, a magyar korona teriileteir6l kiallitott egységet, akar hatarérvidékbeli volt,
akdr nem, érdemes idézni, milyen hadrendi szdmokkal voltak ezek betagolva 1768-ban,
amikor csapatnemenként az ezredtulajdonos rangidssége szabta meg azt. A 75 gyalog-,
15 vértes-, 13 dragonyos- és 15 huszarezred (kettdt ugyanis éppen feloszlattak: a Splényi
alapitotta Eszterhazyt és a Ghillanyi alapitotta Hadikot) felsorolasaban igy szerepelnek:
2. Ferdinand f6herceg-gyalogezred, 32. Gyulai-gyalogezred, 45. Batthyany-gyalogezred,
46. Palffy Lipot-gyalogezred, 47. Eszterhazy Miklos-gyalogezred, 48. Haller-
gyalogezred, 49. Karolyi-gyalogezred, 50. Forgach-gyalogezred, 51. Siskovics-
gyalogezred, 55. Palffy Janos-gyalogezred, 56. likai hatarér-gyalogezred, 57. ottocsani
hatéardr-gyalogezred, 58. ogulini hatarér-gyalogezred, 59. szluini hatardr-gyalogezred,
60. korosi hatéror-gyalogezred, 61. szentgydrgyi hatéror-gyalogezred, 62. brodi hatarér-
gyalogezred, 63. gradiskai hatar6r-gyalogezred, 64. pétervaradi hatarér-gyalogezred, 65.
(1.) horvat bani hatarér-gyalogezred, 66. (2.) horvat bani hatarér-gyalogezred, 67.
Preysach-gyalogezred, 69. sajkasok, 70. temesi bansagi német hatarér-gyalogezred, 71.
temesi bansagi illir hatarér-gyalogezred, 72. (1.) székely hatardr-gyalogezred, 73. (2.)
székely hatardr-gyalogezred, 74. (1.) oldh hatardr-gyalogezred, 75. (2.) oldh hatarér-
gyalogezred, 13. oldh dragonyosezred, 1. csdszdr-huszdrezred, 2. Nadasdy-huszarezred,
3. Nauendorf-huszarezred, 4. Eszterhazy-huszarezred, 5. Ujhazy-huszarezred, 6. Hadik-
huszarezred, 7. Bethlen-huszarezred, 8. Luzsénszky-huszarezred, 9. karolyvarosi hatarér-
huszarezred, 10. Kéalnoky-huszarezred, 11. varasdi hatar6r-huszérezred, 12. horvat bani
hatarér-huszarezred, 13. szlavon hatarér-huszarezred, 14. Torok-huszarezred, 15. székely
hatarér-huszarezred™**

Annak bemutatasara pedig, mennyire nem szabad a hadrendi szamokat hasznélni, ha-
nem milyen fontos az egységeket tulajdonosuk nevével megnevezni, esetleg a korabbi,
vagy késobbi nevesebb tulajdonosra utalni, dlljon itt, hogy az 1768-ban még a 46. had-
rendi szamot visel6 Palffy Lipot-gyalogezred a kovetkezd dsszeiraskor mar a 17. had-
rendi szamot viselte, viszont a Palffy Janos-gyalogezred az 55. hadrendi szamrél az 51.
hadrendi szamra rukkolt elére, ugyanakkor mindkét alkalommal 15. hadrendi szamu volt
a Palffy Karoly-vértesezred.”

1769-ben a korabbi, valéban alacsony meghatarozast feliilbiralva, \j ezredlétszamokat
irt el a hadvezetés, azt kovetden egy gyalogezred 2300, egy vértes- és dragonyosezred
812, mig egy huszarezred 1060 fobol kellett, hogy alljon, kivéve természetesen a hatarér
gyalog- és huszarezredeket, viszont ettdl az id6ponttél kezdve a hatég%ir-
gyalogezredeknek csak egyharmadat szamitottak hozza az alland6 hadsereg békelétsza-
mahoz. Ennek értelmében a csaszari-kiralyi allandé hadsereg Osszetételeként, )a/maga-
sabb hadilétszamot megadva, a kévetkezot irta el6 az Udvari Haditanacs: .

263 Uo. Nr. 85 172. ‘
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58 gyalogezred (4 2720 £8) - 157760 f6
18 vértesezred (4 1010 £6) 18 180 6
13 dragonyosezred (& 856 {6) 11128 f6
12 huszarezred (4 1600 o) 19 200 o
16 hatar6r-gyalogezred (4 2094 6) 33504 16
5 hatardr-huszarezred (4 1039 £5) 519516
1 hatardr-dragonyosezred 1200 o ;
tiizérek, miiszakiak, stb. 2719 16
dsszesen 248 886 f6

a békelétszambeli 213 910 fovel szemben.* - :

A kovetkez6 évben, amikor mar megkezdddott a konnylilovassagot atszervezd kisér-
letsorozat, ez, a diszlokacid sajatossaga miatt, nagyrészt magyar felségteriileteken zajlott
le. Mig ugyanis a 38 német gyalogezred koziil csak 2 allomasozott Magyarorszagon és 2
Erdélyben, tovabba a 11 magyar gyalogezred koziil is csak 1 volt Magyarorszagon, a 15
vértesezredbol 10 Magyarorszagon, 2 Erdélyben, 1 Szlavoniaban, 1 a Temesi bansagban,
a 10 dragonyosezredb6l S Magyarorszagon, a 10 magyar huszarezredb6l 4 Magyarorsza-
gon, 2 Erdélyben és mind a 2 Uj chevaux-legers-ezred Magyarorszag terilletén nyert elhe-
lyezést. A 17 hatardr-gyalogezred, az 5 hatarér-huszarezred és az 1 hatardr-
dragonyosezred természetesen sajat kiegészitési teriiletén volt. Ezekhez akkor mar csat-
lakozott a temesvari, félinvalidusokbol felallitott, 2 uj helyérségi ezred is.*’ Itt érdemel
az is emlitést, hogy ugyancsak abban az idében folyt a tiizérség harmadik fegyvernemmé
valé kiépitése. Tabori agytukat, majd ezredlovegeket ugyanis mar régebben rendszeresi-
tettek a hadrakel6 hadseregek tdmogatdsara, de azok kiszolgaldsara korabban l6vegen-
ként mindig hat-hat gyalogos katonat osztottak be. A kevés szamu l6veg mellett, hiszen
1745-ben még csak 94 volt, ez még nem okozott gondot. A hétéves haboru folyaman
azonban mar kézel 500-ra nétt a szamuk, s felmeriilt az igény az 6nallé tiizérség meg-
szervezésére. Miutan pedig 1778-ban 648 mozgo 16veget rendszeresitettek a csaszari-
kiralyi allandé hadseregben, tiz év milva pedig ez a szam elérte a 1016-6t, 6nall6d fegy-
vernemmé¢ formalds kovetkezett. A 3 tiizérezredben békelétszamként dsszesen 3567 ka-
tona szolgalt, ezek azonban nem a magyar korona teriileteir6l, hanem hagyomanyosan
foleg a cseh tartomanyokbol keriiltek beosztasukba. A magyarok csekély befolydsat jelzi
e fegyvernemnél, hogy az 1774-es szemle soran a harom ezred teljes tisztikaraban §ssze-
sen csak 4 magyar tiizértisztet irtak ossze.”*®

1772-b6l az Udvari Haditanacsnak az az intézkedése érdemel figyelmet, amely — mi-
ként ez a lovas fegyvernemhez tartozé magyar huszirezredek esetében mar 1755-ben,
ahogyan sz6 volt réla, megtortént -- ,ezittal immar a magyar gyalogezredek szamdra is

2% Uo. Nr. 88b.
27 Uo. Nr. 88 1/4.
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allandoénak irta el6 — a legtobbnél alapitasa 6ta tjra és djra megszabott — pontos toborzési
keritletet.”® Abban az esztendében egyébként meglepd médon valamennyi magyar gya-
logegység hazai foldon dllomasozott, ugyanigy a huszirezredek zéme is, csupan 2 volt
tovabbra is Csehorszagban, 1-1 pedig Morvaorszagban, illetve Italidban. Ugyanakkor az
idegen egységek kozill csupan 6 német gyalogezredet, viszont még mindig 25 német
lovasezredet allomasoztatott a hadvezetés a magyar korona teriiletein.”’® Abban az esz-
tend6ben aztan még jelentékenyen megvaltozott a helyzet. A Lengyelorszagtol elszakitott
teriiletek birtokba vételére létrehozott csoportositdsba 4 magyar gyalogezredet és 6 ma-
gyar huszéarezredet osztott be az Udvari Haditanacs a szomszédos Magyarorszagrol, ezek
helyébe pedig egyrészt hazahozatta magyar teriiletekre az addig a cseh tartomanyokban
tartott magyar huszarezredet, valamint athelyezett a magyar korona teriileteire addig
nyugatabbra tartott egységeket az ugyancsak Lengyelorszdgba vezényelt német egységek
helyére. Viszont az addigi 6sszesen 31 idegen ezred helyett csak 24 dllomasozott azt k-
vetden a birodalom magyar felében.”’”! Ez maradt a helyzet a kovetkez6 altalanos rende-
zésig’” . oo . o

A kovetkez6, az egész csaszari-kiralyi allandé hadsereget érintd intézkedést 1775-ben
bocsatotta ki az Udvari Haditanacs. Ebben megszabta, hogy az a jovoben a kiallitasi he-
lyek szerint 43 német, 5 németalfoldi, 11 magyar és 18 hatardr-gyalogezredbél, 15 vér-
tes-, 10 dragonyos-, 2 lovas karabélyos-, 2 chevaux-legers-, 10 magyar, 5 hatar6r-
huszérezredb6l, 3 tlizérezredbd! és szakcsapatokbol fog allni. Azt is megszabtak, hogy a
magyar és német gyalogezredek békelétszama 2071, a németalfoldieké 1975, a hataroro-
ké 2280 6 legyen, a vértes-, dragonyos-, lovas karabélyos- és chevaux-legers-ezredek
békelétszama 1296, a magyar huszaroké 833, a hatardr-huszaroké 998 fobol alljon. A
teljes haderd ezek szerint 162 749 gyalogosbol, 50 904 lovasbol, tovabba 6447 tiizérbol,
miiszakibol és egyéb szabadcsapatbelibol allt volna, vagyis tervezett gsszlétszama béké-
ben 220 110 fének volt eldirva. EbbS]l a magyar korona teriileteirdl kiallitandok szamat
77 141 f6ben hatdroztak meg. Azonnal hozzateendd, ezek nagyobb fele, azaz 46 030 6
katonai hatarérvidékbeli volt, akiket akkor mar teljes mértékben az alland6 hadsereg ré-
szének tekintettek. Ezzel egyiddben szabélyoztak a békebeli diszlokaciot is, ennek meg-
felelden az 6sszesen 124 ezred nagyobbik felének, 74 egységnek a magyar korona teriile-
tein kellett allomasoznia, ezek kozt volt viszont eleve 23 katonai hatarérvidékbeli a
kiallitasi korzetében.”” Ezzel kapcsolatosan meg kell emliteni, hogy az sszes hatarér
szama a fentieknél lényegében nagyobb volt, ugyanis a gyalogosoknak csupan kétharma-
dat szamoltak az alland6 hadseregbeliek kozé, egyharmadat biztonsagi védoerdként hat-
rahagyandénak mindsitettek, igy Osszesen az adott évben 61 500 hatardrrel szamolt a
hadvezetés.”™ : : :

(o]

29 34, gye. tort. 166. 0. N.B.: ez tobb varmegyényi terlet volt, példaul a 34. gyalogezred esetében: Koma-
rom, Gy6r, Moson, Sopron, Vas és Zala.
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Alig harom év mulva a kiutkeresés soran uj létszamokat allapitott meg az Udvari
Haditanacs, még osszetettebbé téve a csaszari-kiralyi 4llandé hadsereget. Az akkori 39
német, 5 németalfoldi, 2 olasz és 11 magyar gyalogezredben békében 2215, haboriiban
2707 fot szabtak meg. A két temesi bansagi félinvalidus helydrségi gyalogezred 1étszama
mindkét esetben 3609 6 volt, mig az 1 németalfoldi hasonlé gyalogzaszloaljé 806 5. A
17 hatardr-gyalogezred békelétszama 3560, hadilétszama 4185 f0 lett. A sajkas z4szldalj
mind békében, mind habortban 1108 {6t tett ki. A tiroli mesterlévész-kotelék 1800 f6bol
allt. A 10 vértes-, 6 dragonyos- és 6 chevaux-legers-ezredet 1026 fosnek, a 2 lovas kara-
bélyos-ezredet 1354 fosnek, a 8 magyar huszarezredet (kett6t ugyanis 1775-ben felosz-
lattak) 1360 fosnek, mig a hataror-huszarezredek koziil harmat 504, egyet 1022, egyet (a
székelyt) pedig 1064 fosnek irtak elo, a 3 tiizérezred egységesen 2243 fos lett békében és
6789 f6s haboruban, az erdditménytiizérség létszama 1039 f6 volt, a szekerészeké béké-
ben 939, haboruban 5584 {6, az arkaszoké és aknaszoké 992, a hidaszoké 474, a miisza-
kiaké 1002, a tiizérségi ellatoké 6542, az élelmezési ellatoké 1297, az egészségiigyieké
békében 1000, haboruban 3000 {6, végil a torzs-gyalogezredé 4207, a torzs-
dragonyosezredé 1027 f6. Mindezek alapjan a békelétszam Osszesen 197 707 gyalogost
és 39 758 lovast, tovabba 25 243 f6 tuizért és szakcsapatbelit tett volna ki, vagyis mind-
Osszesen 262 708 fonek kellett volna el6irasszeriien fegyverben éllnia béke idején is,
koztik 93 211 gyalogossal és 14 478 lovassal, azaz 107 689 fovel a magyar korona terti-
leteirdl, annak is nagyobbik fele, 65 226 f6 az allandéan hadra kész hatarérok kéziil. Ha-
bori esetén pedig egyenesen 236 376 gyalogossal és 39 758 lovassal, tovabba 42 646 tii-
zérrel és szakcsapatbelivel, azaz mind6sszesen 319 180 fével szamolt, kéztiik a magyar
kiralysagbeli teriiletekrol dsszesen 123 716 hadba szalloval, ezek kozt is 75 851 hatér-
orvidékbelivel. Habort esetére még tekintetbe vette a bécsi udvar a mintegy 27 000 fonyi
tiroli felkelést és a kozel 30 000 fos magyar koronabeli nemesi €s banderialis felkelést
is.2” — P ;

E hatalmas létszamot nem sikerillt biztositania a hadvezetésnek. Az 1778-ban kirob-
bantott bajor ,,6rokosédési” haboru kezdetén alig 138 454 fo allt fegyverben. Bar
261 665 fos hadrakel6 haderével szamolt a bécsi udvar, és ez még meg sem haladta a bé-
kelétszamot, alig 10 423 djoncot sikeriilt biztositani. A helyzet sulyossagén csak az
enyhitett, hogy sikeriilt 12 075 fényi gyalogos és 1955 fonyi lovas szabadcsapatot is had-
ba vetni.’’® A végiil is szinte eseménytelen haborit kivetden helyreallt békediszlokacio
szerint az 57 gyalogezredbdl 43-at, a 35 lovasezredb6l 23-at 4llomdsoztatott a hadveze-
tés a birodalom magyar felében, és immar egy tiizérezred felét is.””” 1782-t61 megint mo-
dosult a magyar teriiletek igénybevétele. Mikdzben természetszeriileg a hatarér egységek
a szokasos modon mind a sajét ezredkdrzetiikben, otthon voltak, csak 10 magyar gyalog-
egység allomasozott még e fegyvernembdl e térségben, tovabba a magyar huszarezredek
koziil 2, ellenben még tovabbi 8 vértes-, 4 dragonyos- és 2 chevaux-legers-ezred is.”’® Ez
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a terlilet-megosztasi arany az é4lland6 hadsereggel kapcsolatosan az utolsé torok habori
kirobbantasaig nem valtozott.””

Az utolsé torok habortval kapcsolatosan egyébként elsédlegesen az érdemel kieme-
1ést, hogy ‘ezittal sem keriilt sor az orszaggyiilés dsszehivasara, viszont az 1741 6ta kove-
tett modon, a portalis katonasag terhére, a hadiadé elengedése fejében, ,,Ofelsége a Ma-
gyar és az Erdélyi Udvari Kancellaria ttjan elrendelte 14 378 ijonc 4llitasat”.**® Végiil is
Magyarorszagrol 9661, Erdélybsl 3397 fot allitottak ki a rendek az évben,™' az elhuz6do
habori tovabbi két évében pedig, a megismételt uralkodoi szandéknyilvanitas ellenére,
még ennyit sem. A haboruba vonulé 245 000 fés csaszari-kiralyi haderében a 64 118
hatar6rén kiviil igy végiil is kezdetben csupan 51 347 magyarorszagi keriilt {ijra szembe
az oszman hadakkal.” Hamarosan valtozott azutan a helyzet, a magyarsag tehertétele
jelent6sen megnovekedett. Ugyanis er6teljes toborzassal, egyes magyar és horvat arisz-
tokratak meggy6zésébol fakadé onkéntes kotelességvallalasokkal, sikertilt biztositani a
lényegesen magasabb, Gjonnan eldirt hadilétszamokat. Ezittal mar egyenesen 4576 fos
gyalog-, 2248 f6s huszarezredekkel, tovabba ezzel szemben csupan 1144 fos vértes-,
1409 {6s dragonyos-, 1825 fos chevaux-legers- és 1816 fos lovas karabélyos-ezredekkel
szamolt a hadvezetés. Ez azt jelentette, a katonai hatarérvidékbeli 83 069 fos hadilétszam
mellett a tobbi allandé hadseregbeli magyar egységekben 50 336 gyalog és 18 984 hu-
szar, azaz Osszesen 68 320 f6 szolgélt el6irasszeriien a Habsburg-birodalom t&bbi 211
302 gyalogosa, 34 951 lovasa és 44 446 tiizére €s kiilonboz6 szakcsapatbelije mellett.
Végiil is tehat az akkor mar 442 088 fosnek tervezett hadilétszami haderdbdl, csupan az
allandé hadsereget tekintetbe véve, 151 389 fovel kellett részesednie a magyar korona te-
rileteinek.”®

Az ujra bekdvetkezd rovid békeidészakban az addig erdsen igénybevett, élelmiszer-
ben és takarmanyban erésen megfogyatkozott magyar teriileteken a bécsi hadvezetés
dontése értelmében egyetlen idegen gyalogezredet sem hagytak hatra, viszont mind a 11
magyar gyalogezredet otthon allomasoztattdk. A korabbiakhoz képest abban nem sok
valtozott, hogy csak 3 magyar huszarezred maradhatott otthon, ezzel szemben tovabbra is
magyar foldon tartottak el 9 vértes- és 3 dragonyosezredet. Az akkor mar kiilon szerve-
zett, a gyalogezredekrdl végleg levélasztott 20 granatos zaszloaljbdl 4-et helyeztek el
magyar kiralysagbeli teriilleteken.”®* Természetesen a legjelentdsebb az addigi magyar-
horvat-szlavon hatarvidék alland6an harcra kész parasztkatonasaga volt. J6l jelzi ezt az a
tény, hogy a korszak végén mdr az itt targyaldsra nem Kkeriil6, a francia forradalom elleni
késziilodés jegyében a csaszari-kiralyi allandé hadsereg magyar gyalog- €s huszarezrede-
iben szolgal6 harcosok létszamat ugyan a korabbi 68 320 foben hatarozta meg a hadveze-
tés, ugyanakkor viszont 101 692 hatarér hadba szallasaval szamolt,”®* vagyis mésfél évti-
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zed alatt a klasszikus regularisoknal és a késbb az 4lland6 haderdbe betagoltaknal egya-
rant egyharmad koriili Iétszamemelést tudott elémi. E 170 112 fonyi katonatémeg a ma-
gyar kiralysagbeli teriiletekr6l, amelyhez kivételesen még inszurrekciét is hadba tudott
szblitani a bécsi udvar, mar a Habsburg-birodalom teljes mozgoésithaté hadipotencialja-
nak megkdzelitden a felét adta.
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AFA =
HKR =
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FZ =

1683 =

1685 =
1686 =

1692 =

Alexich =
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Duncker =

Geschichte =

ROVIDITESEK

Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Wien
Osterreichisches Kriegsarchiv, Wien
Alte Feldakten

Hofkriegsrat

Armeeschemata

Personalakten |
Musterlisten

Feldziige des Prinzen Eugen von Savoyen. Nach den Feld-Acten
und anderen authentischen Quellen herausgegeben von der
Abtheilung fiir Kriegsgeschichte des k. k. Kriegsarchives. Wien,
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Jozsef Zachar
HUNGARIANS IN THE HAPSBURG ARMED FORCES, 1683-1792
Summary

The role Hungary had played in the wars of liberation in order to break free from under the
Turkish Rule, furthermore the blood-sacrifice she had had to make in the dynastic wars of the time
of standing armies have been since long intriguing questions for the Hungarian military histo-
riography. No satisfactory answers have been given hitherto to these questions: the multiplex
character of military service in the focused era resulted in considerable difficulties in identifying
the sources during the researches.That was the motive why the author undertook to study the
development in the proportions of the effectives of the armed forces on the basis of hitherto
unsifted collections of the Vienna central authorities with respect to the period from the release of
Vienna from under the Ottoman siege until the first coalition war against a revolutionary
France.While processing the data, the study attempts to reveal and demonstrate the steady growth
in the number of Hungarian soldiers within the military forces mounted by the whole of the
Hapsburg Empire.

Jozsef Zachar
DES HONGROIS DANS LA FORCE ARMEE DES HABSBOURG, 1683-1792
Résumé

Quel était le role des Hongrois dans les guerres de libération menées contre I’Empire
Ottoman? Quels sacrifices de sang les Hongrois devaient-ils aire dans les guerres dynastiques de
I’époque des armées permanentes? La science d’histoire militaire hongroise s’intéresse depuis
longtemps a ces questions, et, jusqu’ a maintenant, on n’a pas réussi a trouver les réponses
définitives. C’est pour cela que ’auteur examine les changement des effectifs de la force armée
dans la période entre la libération de Vienne du siége ottoman et la premiére guerre menée en
coalition contre la France révolutionnaire. Au cours de ses recherches, I’uteur utilise les
documents des autorités centrales de 1’époque, de Vienne. Ces documents n’étaient pas examinés
jusqu’ & maintenant. A la base des données de la documentation, I’auteur essaie de démontrer
[’augmentation permanente du nombre des soldats hongrois dans la force armée de I’Empire
Habsbourg entier.

T ot
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Jozsef Zachar
DIE UNGARN IN DER HABSBURGER-ARMEE (1683-1792)
Resiimee

Die ungarische Militdrhistoriographie wird seit langem von der Frage beschiftigt, welche
Rolie Ungarn in den Befreiungskriegen gegen die Osmanenherrschafi gespielt hat, ferner welches
Blutopfer seine stdndige Armee in den dynastischen Kriegen seiner Zeit bringen mufite. Bis jetzt
konnten all diese Fragen nicht befiedigend gekldrt werden. Der komplexe Charakter des Mili-
tirdienstes in der behandelten Epoche ergibt zahireiche Schwierigkeiten der Quellenforschung.
Deshalb unternahm der Autor den Versuch, die Gestaltung der Standesverhéltnisse in der Epoche
zwischen der Befreiung von Wien und des ersten Koalitionskrieges gegen das revolutionire Frank-
reich aufgrund der bisher unerschlossenen Archivbestinde der einstigen Wiener Zentralbehdrden
zu untersuchen. Ferner versucht er auch fur die stindige Zunahme der Zah!l der von Ungarn
aufgestellten Soldaten innerhalb der Streitkrifte des gesamten Habsburgerreichs Beweise zu
liefern. o : .

Hooxceg) 3axap
BEHI'PHI B BOOPYXEHHBIX CUJIAX TABCBYPI'OB, 1683-1792
Pesiome

BeHrepckylo BO€HHYI0 HCTOpHOrpadUI0 yXe [aBHO MHTEpecyeT BOMNpPOC, KaKylo
pono 6panu Ha ceGsl BEeHIpbl B OCBOOOAMTENBHBIX BOHAX, KOTOpLIE BEJIMCH NPOTHB
OCMAaHCKOIl MMMNEpUH 3a OCBOOOXACHUE OT TYPELLKOTO Mra, Kakue KpOBaBbi€ XEPTBhHI
JNOJXHBbI ObUIM TIPUHECTH BEHIPbl B JWHACTHYECKMX BOWHAX 3MOXU PETYISPHBIX
apmuii? Ha sToT Bompoc 0 cero BpeMeHM HE YAANOCH JaTh UCUEPITHIBAIOLIETO OTBETA,
ub0o TPYAHOCTH, TIIPEeNATCTBYIOLIME pa3paboTke MCTOYHHMKOB, KpoOlOTCd B
MHOTOCIOHHOCTH MCTOYHHUKOB, CBHIETENBCTBYIOLIUX O BOMHCKOIf CiyX0e BEHrpoB B
paccMaTpuBaeMblii nepuol. VIMeHHO mo3TtoMy aBTOp cTaTbM CTaBUT Nepeld coboit
33/1a4y Ha OCHOBAHUM HE BCKPHITHIX O CEr0 BPEMEHU MaTepUalioB apXMBOB ObIBLIMX
BEHCKUX LIEHTPANbHBIX aJAMMHHMCTATUBHBIX BEJOMCTB HcCCNefoBaTh (DOpMHUpPOEaAHHME
COOTHOLIEHUS YHCICHHOCTH BOCHHOCIYXALIHUX MO UX STHHYECKON NPUHALIEXHOCTH
B 3MOXY, HAYMHAs ¢ ocBoOoXIeHUS BeHbl o1 6/0Kaabl OCMaHCKON apMHM BIUIOTH IO
TIEPBOM KOAIMIIMGHHON BOWHBI IPOTHB pPEeBOMOUMOHHON PpaHuMM. AHanM3upys
MMeIoLINec JaHHbIe, MCCACAOBATE]b JCNaeT MONLITKY BbIABMTH IOCTOSIHHBIA poCT
YUCNA BEHIepCKUX BOCHHOCHYXAILUMX B BOOPYXEHHBIX CWIAX, PEKPYTHPOBaHHbLIX BO
Beceil umrniepuu [abcOypros.
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