LANDLER JENO:

VALOGATOTT BESZEDEK ES IRASOK

Rudapest, Kossuth, 1960. 580. 1.

A személyiség torténelmi szerepének helyes
e e megmutatasa a marxista torténetiras fontos fel-
oALandlss Tk - adata. Egyik — talan legfontosabb — lehet§sége,
‘VALQGA’I*é’I;rA. ha szdmot ad a vizsgalt torténelmi személyiség
BESZEDEK irasos tevékenységérsl. Mi is elmondjuk vélemé-
ES_{R'&SQK" nylinket, de az olvasé, vagy kutato a torténelmi
- személy tulajdon gondolataibdl értse meg &allas-
i pontjat és nézeteit. Ha azutédn a torténelmi sze-
i mély irasait egy megfeleld korképpel és a sze-
i mély életére vonatkozé adatokkal egészitjik ki,
azaz egy ember életmiive, Osszes vagy valoga-
. tott irasai és az utékor torténészének feldolgozéd
munkaja harmonikusan olvad 0Ossze egy miiben
— akkor jelentds eredmény sziiletett és a ma-
gyar torténetiras gazdagabb lett.

Kétségtelen, hogy az utdbbi évek soran konyvkiadasunk e téren is
sokat tett. Az eloérehaladast olyan kiadvanyok jelzik, mint pl. Kun Béla,
Stromfeld, Alpari kozreadott irasai, — és a kozelmultban megjelent
Landler Jen6 Valogatott beszédek és irasok.

A | ferencjozsefi békekorszak” és az uj haborura spekulalé Horthy-
Magyarorszag, valamint a ketté kozott eltelt id6: az els§ viladghaboru, a
polgéri demokratikus forradalom és a- Magyar Tandacskoztarsasag, olyasn
térténelmi kor volt, amelyben a magyar munkasmozgalom ifjukorat élte,
amikor a magyar munkdasosztaly egy pillanatra tulajdon erejét meg-
haladva a vilag dolgozéinak faklyavivéje volt és ami alatt bukottan,
de ujult és kettézott erdvel illegalitdsban kiizdott az Gj proletarhatalo-
mért. Landler Jend életét: ifjusagat, érett forradalmi vezetdképességét e
kiizdelemnek &ldozta. Eletének minden dllomdsa nemcsak az § és altala
vezetett tomegek kapesolatdnak tiikorképe, hanem fokusza a magyar
munkédsmozgalomnak, fokusza e mozgalom sok-sok nehézségének, prob-
léméjanak. Landler azon vezeték kozé tartozott, akit a nehézségek acé-
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losabbéa, a probléméak kovetkezetesebb marxistava tettek, aki az osztaly--
harc minden koriilményei Kkozott hitt és bizott a toémegek forradalini
erejében, aki tudott és mert is minden helyzetben 6nalléan gondolkozni
és cselekedni. ,,Nem fenn van a sorsotok kulcsa, — mondotta az Allami
Gépgyarak és a févarosi vasuti munkasok 1914. junius 8-an tartott gyd-
lésén. — Osztalytudatos proletarok vagyunk, a mi sajat kezlinkben van
sorsunk kulesa. A proletarsag onmagat szabadithatja fel... A mai gyfi-
léssel megmutattatok, hogy bekapcsoldédtatok a magyarorszagi ontudatos
munkdasok soraba, az onfelaldozas terén azonban vildgszerte példat mu-
tattatok. Ez ad nekem erét a tovabbi kiizdelemre, adjon erdt nektek is,
és akkor a jobb jové, a pr‘oletérfelsza‘badulés itt lesz, magunk valdsit-
juk meg a magunk erejével, és a magunk akarataval.” Az els6 szabad
majus elsején a proletardiktatura legkritikusabb napjan e szavakkal buz-
ditott: ,,Ha a magyarorszagi proletariatus belatja, hogy rettenetes tét
van kockan: az élet vagy halal kérdése, a 1ét vagy nemlét kérdése, ha
belatja azt, hogy o©vé most minden, és mindent elveszithet; ha van
batorsaga, akkor nincs még veszve semmi, akkor megmentjiik Magyar-
orszagon a proletaridtus uralmat és utat mutatunk a vilag népeinek a
felszabadulasra.” S a bukast kovets évben az évfordulora irt cikkében
Ujra csak a szocialista eszme torhetetlen harcosaként hallatja szavat,
aki Uj cselekvésre 6sztonzi elvtarsait. Uj cselekvésre az elnyomott osztily
érdekében, melynek vezetlje és szervezdje az Gj part: , Aki kommunista,
annak tudnia kell, hogy nincs magasabb érdek a fold kerekén, mint az
elnyomott osztaly érdeke. Ha el van nyomva ez az osztaly, tudnia keill,
hogy nincs magasztosabb cél, mint az elnyomatéast egyediil megsziintet&
eszkoznek, a diktatiiranak megszerzése. Ha kézben ez az eszkoz, tudnia
kell, hogy nincs mas Szentség, mint ennek az eszkdznek megtartasa.
Nincs mas és ezerszer nincs mas, sem benne, sem Kiviile, sem folotte. ..
tudjuk azt, hogy a forradalom és ellenforradalom viharaban rohamosan
fejlédik ennek az erének magva is, iskoldja is; tudjuk azt is, hogy fel-
tamadunk és gy6zni fogunk.” '

Ennek a Landlernek portréjat rajzoltdk meg a szerzék — Gadanecz
Béla és Szabo Agnes — a Landler Jeng Valogatott beszédek és {rasok
ciml munka bevezet6 tanulményaban és ez a kép bontakozik ki elét-
tlink, ha elolvassuk az irdsokat, beszédeket.

Az alig négy ives bevezet6 tanulmany gazdag anyagra tamaszkodik.
Kétségteleniil hiteles a biografia, vildgos a gondolatvezetés, szépen for-
malt mondatokban kapjuk egy forradalmar életutjat. Helyes a szerzsk
torekvése, amikor e nem tulnagy terjedelmen beliil nem akarnak min-
denrdl szamot adni. Ha tehat némely helyen ugy érezziik, hogy ,.itt
valami hidnyzik”, akkor ezt nem kivanjuk a szerz6k rovésara irni. De
felmeril a gondolat: nem lehetett volna egy kissé tébb teret adni a szer-
z6knek? Még nem 4&ll rendelkezésiinkre egy Landlerrdl szélé nagyobb
terjedelm, oOsszefoglalé biografia. Kézenfekvg lett volna, hogy a va-
logatds elé — ha nem is teljes, de részletekbe mendé — nagyobb terje-
delm(i bevezeté tanulmany Kkeriiljon.

Az emberi élet sorsforduloit kutatni, egyes eseményeket meérlegelni
és ,helyiikre tenni”, megtaldlni az eseményszalak erdejében azokat,
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amelyek toretlenlil végigvonulnak egy ¢leten, vagy Gsszegubancolédva
mas szalakkal kés6bb ismét elébukkannak, objektiv koériilmények ¢és

© szubjektiv élmények halmazaban eligazodni, — nehéz, szép ¢és héaléas

feladat.

Landler Jend a polgari élet bdles6jébol viszonylag hamar kiszakadt.
De még e polgari bolesé is jo iskola volt: a kitinG szellemi qualitasu
Landler hamar radobben a tarsadalmi élet mélyebben fekvd mozgais-
rugdbira ¢és viszonylag konnyen razza le a szdmara visszahuzo erdéként

‘jelentkezd polgari demokratdk baratsdgat. Gadanecz és Szabo kovetkeze-

tesen mutatnak ra, hogy Landler gyors és alapos politikai fejlédését to-
megkapcsolatai, Oszinte emberi érzései, a sz6 legszorosabb értelmében
vett emberszeretete, az elnyomottak felemelésének vagya segitették eld.
»A vasutasok 1904-es sztrajkja Landler Jenének nemcsak maradandd €1-
ményt, hanem egész ¢életre kihatdé eseményt is jelentett. Fontos allom:isa
volt annak a nagy utnak, amelyet a hajdan jomodu gelsei bérlg gyer-
meke megtett, amig eljutott az ipari munkassaghoz, €és megismerte e
tarsadalmi osztaly harcénak lényegét, amig kozosséget vallalt annak kiiz-
delmével ... 1906 nyaratél mar mindinkabb a maga valasztotta, a nép-
pel egytitt harcba menni kész demokrata forradalmar utjat jarta ..
Az 1905-0s orosz forradalom és a szazadeleji magyarorszazi tarsadalmi
harcok tapasztalatai alapjan ismerte fel Landler, hogy Magyarorszag
tunya, tehetetlen, slepphordozo és reakciés polgarsagatél nem varhato
a legsziikségesebb reformok Kkivivasa sem; hogy a munkassag harcatol
s ,,e harc kimenetelét6l fligg Magyarorszag jovdje” ... Szocidldemokra-
tava fejlédésében . .. elsdleges szerepe volt a dolgozé emberek irantj sze-
retetének, erkolesi elkotelezettségének és annak, hogy a szizadeleji he-
ves tarsadalmi és osztalyklizdelmekben vellk egyttt vett részt... A f6-
varosi villamosvasutak 1906-os oktéberi sztrajkjanak szervezése és ve-
zetése mar teljesen az 6 kezében Osszpontosult. Ez a sztrajk széttépte az
utolsé szalat is, amely a polgari vildghoz kapcsolta, s ekkor valt a szo-
cidldemokrata munkasmozgalom tudatos katonajava” — irjak a szer-
z6k. S e néhany mondatba tomoritett véleményt tamasztja ald huszonot
valogatott irds és beszéd, amelyeket Landler a Magyar Tanacskoztarsa-
sag kikiiltasig jelentetett meg. Az 1906-t6] kezddds 12 esztendd  ke-
mény, de eredményes osztalyharcban telt el. Landler mindeniitt az élen
jart, akdr az utca vagy a szoénoki emelvény, akar a papir és toll szé-
litotta. ‘

A szakszervezetekts] fliggetlen partszervezetek kialakitasaért, az on-
allé proletar osztalypolitikaért, az altaldnos valasztojogért folyd elvhi
politikai hare, mindmegannyi égeté probléma és e problémék marxista
megoldasanak ¢lharcosa volt Landler Jend. Irdsainak hangja hol kemény
és szenvedélyes, hol nyugodt, polemizald, de mindeniitt érzédik a jogot
végzett ember szaraz tényekre tdmaszkodd, logikusan felépitett érvelése,
aki tudja, hogy a szavaknak sudlya, sét hangsulya van. Landler — amint
ezt a szerz6k is megéallapitjdk — a mindennapi gyakorlat embere volt,
sz6 szoros értelmében nem tartozott a teoretikusok kozé. S irasai ér-
deklédési korének mégis igen széles skalajat nyujtjak.

Legtébb {irdsa természetesen a mindennapi politikai harc céljait
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szolgalta. Amikor az 1906 oktober végi vasutasszirajkot a rendérség le-
verte, Landler alig egy hét utan ,,Sztrajktérvény” cimmel irt gunyos és
fenyegeté hanga cikket: (Az uj ,térvénnyel” akartik guzsbakotni a
vasutasok mind élesebbé és gyakoribba valo tomegmegmozdulasait.)
WSztrajktorvény. Amelyre szlikség van. Amely nélkil nem boldog a ma-
gyar. Idaig boldog volt. A téke koplalt és a munkas duskalkodott.
A szegény ¢hezd tokének védelem kell, mert kiilonben, hogy volna ké-
pes lakbéruzsorat, élelmiszer-szédelgést és vicinalis-panamakat csinalni..
Tehat sztrajktorvény lesz, &s azt hiszik, hogy akkor sztrajk nem lesz... -
De az igazsag ereje nagy. Ha elnyomni megkisérlik is, az csak hiu ki-
sérlet. Anndal erdsebb azutan. Hat mekkora békét teremtett az 1904. évi
leveretés? Most lathatjak, most tapasztalhatjak! — Oly rég volt ez az
id6, hogy elfelejtették? — Mikor fogjak mar belatni, hogy jog és ke-
nyér kell, de nem sztrajktorvény!”

A szazadfordulot kovetd évek politikai tevékenységének Kkozéppont-
jdban a valasztojogi harc allt. A Magyar Szocialdemokrata Part prog-
ramjidban e harc taktikajat illetéen valtozas kovetkezett be 1911-ben.
A partvezet6ség azonban e valtozas utan is ugyanolyan elvtelen politikat
folytatott, mint korabban. E politika lényegében azt jelentette, hogy a
Szocialdemokrata Part,; pontosabban a milliés dolgozok érdekeit alaren-
delték a polgari partokkal valo egylittmiikodésnek. Landler az MSZDP
1911. ¢évi partgyulési felszolalasaban éles szavakka] megbélyegezte ezt a
politikat és kimutatta a hatarozati javaslat abszurd voltat: ,Garami clv-
tars azt mondotta, hogy politikai kretenizmus, ha tulbecsiiljiik a valaszto-
jogot és-a parlamentbe bejutast. Ez igaz. De nem politikai kretenizmus-e
az, hogy amikor megallapitja a hatarozati javaslat elsé pontjaban, hogy
a jelenlegi kormany ellensége a valasztojognak, a masodikban kijelenti,
hogy a Néppartot és a Kossuth-partot a valasztéjog ellenségének tekinti
és mégis a harmadik pontban mar felhivja keringére az egyes partokban
elhelyezkedett ,népjogbaratokat”, hogy mikodjenek egyiitt veliink...
A szocidldemokrata part kiizdelmében el6fordulhat, hogy taldlkozik pol-
gari parttal, de azért onallénak kell lenniink. Mi vivjuk meg ©nalléan
valasztojogi kiizdelmiinket, mint ahogy mas orszag proletaridtusa tette.
Ezt az elvi szempontot be kell tartani.”

Ha valaki gondosan elolvassa Landlernek a Népszava 1911. juniusi
0t szamaban folytatélagosan megjelent cikkét a vita alatt levo védero-
reformrol, akkor abbol vilagosan kideriil, — egyetlen sz6 hangsulyozasa
nélkiil —, hogy milyen imperialista célok érdekében kivantak teljesithe-
tetlen terheket roni az orszagra. Magabdl a torvénytervezet szamadatai-
bél kihamozhatdé, hogy az egész tervezet: csalds. Csalds minden szava,
amelynek az a célja, hogy leplezze: két éves tényleges katonai szolgalat
igérete mellett t6bb ember fog harom évig szolgalni, mint 1911-ig.

,»,Ha jozan, megdonthetetlen érvekkel lehetne elintézni kapitalista
tarsadalomban tgyeket, — irta Landler — folosleges volna tébb szot
vesztegetni. Ausztria-Magyarorszag jelenlegi békelétszama aranyos mas
eurépai nagyhatalmak létszamahoz; sem kivételes kiilpolitikai helyzet,
sem katonai védelem ald -helyezendd nagyobb kapitalista érdek nem {5~
rog foénn, mint mas eurdpai allamokban; a legéridsibb hazaszeretet, a
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legéberebb” monarchiaféltés, s6t a legimperialisztikusabb alliirék mellett
is meg kellene allapitani mindenkinek, hogy a létszdmemelés indoko-
latlan.” Ezekutdn szdmadatokkal bizonyitotta be, hogy az eurdpai sza-
razfold leggazdagabb militarista hatalmanak, Németorszagnak és Auszt-
ria-Magyarorszagnak egyforma békelétszamui hadereje lenne. ,Egy pil-
lantds e két szdmra és vildgos lesz mindenki el6tt, hogy az osztrak-
magyar armadia hadvezetdsége megoriilt, vagy pedig a tervezett reform-
mal oly imperialisztikus politikat céloz, amely az Oriltséggel egyenls.”
A tovabbiakban azt is bebizonyitotta, hogy ha torvény lesz a javaslatbol,
akkor ,,a vildg legnagyobb katonai békelétszima — a lakossdg aranya-
hoz — Magyarorszagon lesz’, hogy ezt a hatalmas létszamot kizarolag
a katonaiddét letoltottek visszatartdsaval lehet létrehozni, hogy semmi
biztositék nincs a tovabbi 1étszdmemelés ellen, és a tébbi. ..

Ha a fentieket csupan azzal egészitjik ki, hogy a véderdtorvényt
egy év utan, 1912. juniusdban fogadtdk el, és akkor is, csak er@szakos
rendszabalyok és rendéri karhatalommal (Tisza rendérokkel vezettetett
ki tobb ellenzéki képvisel6t), — akkor mindennél vildgosabb a véderd-
térvény ultra-reakcids jellege. Landler e cikksorozatban széleskord mi-
veltségén kivill alapos jogi ismereteit is kamatoztatta és olvasoit a sza-
raz paragrafusok és szamok erejével gydzte meg.

Nem egészen érthetd, hogy a szerzék — bar foglalkoznak az I, vi-
laghaboru idészakaval — miért nem elemzik kissé mélyebben Landler-
nek a haboru kérdésében elfoglalt alldspontjat és Kkissé zavard, hogy
ugyanebbdl az idészakbol egyetlen cikket sem kozolnek.

A magyarorszagi osztalyharc megvaltozott viszonyok ko6zott folyta-
todott az oroszorszagi szocialista forradalom gyo6zelme, a vilaghaboru
(vesztes) befejezése utdn. Nem eredmény nélkil, hiszen a Magyar Ta-
nacskoztarsasag ennek az eredménye volt. S e forradalmi napok soran
Landler &szinte hive lett a kommunistdk vezette harcnak. , Az »6sziv6-
zsas« forradalom — irja Gadanecz és Szabd a bevezetd tanulmanyban
— de kilonésen a KMP megalakuldsa Landler Jend politikai fejlédsse
Gj szakaszdnak, kommunistava fejlédésének kezdete volt. A forradalmi
napok viharos légkore meggyorsitotta politikai fejlédését. Derengeni kez-
dett el6tte, hogy a szocidldemokracig nem a forradalmi munkastomegek
partja s nem akar proletarforradalmat... Landler politikai fejlédésér,
éppugy, mint korabban, elére lenditette 6sszeforrottsaga a tomegekkel. ..
Ezért jutott el a KMP-vel valo §szinte egylittmiikodéshez, még mielditt
elsajatitotta volna a leninizmus...”

Ez a Landler Jen6 kiizdotte végig a Magyar Tandcskoztarsasag 133
napjat. Oszinte bizalom allitotta a legfelelésségteljesebb helyekre, a For-
radalmi Kormanyzotanacs Politikai Bizottsagaba, a Beliigyi Népbiztossag
élére, s ha kellett — aminthogy kellett — a Voros Hadsereg legiitéképe-
sebb hadteste, majd az egész Vorés Hadsereg parancsnoki posztjara.

Minderrél helyes képet nyujt a bevezeté tanulméany, de hianyosnak
érezziik a katona Landler alakjat. Igaz, de kevés amit elmondanak.
A, tésgyOkeres civilb6l” kissé romantikussa valt és tett katona alak
csak a jo tomegkapcsolat, a népszerlség eredménye. De vajon az uz
ember, aki a politikai harc stratégiai és taktikai kérdéseiben oly Kkilfi-
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néen eligazodott, semmit sem vitt volna ebbdl a fegyveres osztilyhare
mezejére? Valoszin(itlen lenne, de bizonyithatjuk is az ellenkezdjét. Nem
tulhangsulyozasat kérjiik bizonyos problémaknak, de lényeges lett volaa,
ha az iméntiekben emlitett Landler-kép mellett az olyan stratégiai kér-
désekbe beleszolé Landlert is megismerjiik, mint pl. 1. a Voros Hadse-
reg miskolci ellencsapasanak, illetve az azt kovet6 északkeleti vagv
északnyugati iranyu ellentdimadas problémadjanak eldontése, 2. az ellen-
tamadas folytatasanak iranya Kassa felszabaditasa utan. Igaz, hogy ,,Meg-
értette Stromfeld Aurél vezérkari fénok forradalmi merészséggel fel-
épitett haditerveit, és szivvel-lélekkel dolgozott azok megvaldsitasaért”,
de az is igaz, hogy e haditervek kidolgozasdban aktive kézremiikodott!

A ,katona” Landlerrél mélyebb elemzést nyujtani nem lett volna
halatlan feladat. S ha mar itt ezt széva tessziik, jegyezziik meg azt is,
hogy a szerzék a valogatasban mem kovették onnon példajukat, mert a
kilenc iras, illetve beszéd koziil 6t katonai jellegli. (Ugyanakkor kevéshé
érthet6, hogy Landlernek olyan cikke, mint az Uj Marcius 1928. évi 3—4.
szamdban megjelent ,,A Voros Hadsereg diadalmas utja és bomldsa”, —
miért maradt ki?)

Emigracié és illegalitas! A letiport és ujjaszervez¢dé magyar mun-
késmozgalom boleséje. Mellette Landler, akinek ,harcostarsai el6tt esy
pillanatig sem volt kétséges, hogy ezutdn a kommunista mozgalomnak
fogja aldozni életét”. S az Uj harci koriilmények kozott a legégetdhb
probléma: az uj Part megteremtése. Kilenc kiizdelmes esztendé sokiranyu
elfoglaltsaga mellett is mindvégig kozponti helyet foglalt el munkajaban.
,,Az 0j tipusu forradalmi part szlikségességének ¢s jellemz6 tulajdon-
sagainak megértetése az egész nemzetk6zi munkasmozgalmat foglalkoz-
tatta. A Kommunista Internacionaléban is az 1uj tipusu partok kialaki-
tasaért vivtak harcukat Lenin és kovetdi... Landler cikkei nem hosszu
elméleti fejtegetésekkel, hanem egyszert szavakkal mutatnak ra arra,
hogy a marxista—Ileninista part léte milyen szorosan Osszefligg a hata-
lomért folytatott harccal és a hatalom megtartasaval. Ezek a cikkek
megismertették a magyar mozgalommal a lenini partépités alapelveit."
E szavakban summazzak véleményiliket a szerzdk és amit még elmonda-
nak az lényegében e munka és problémainak ismertetése. Erdekes és ni-
vos Osszefoglalds, bar kétségtelen, hogy a legtébb problémat felveid
évekrél van szé. Eri6l a szerz6k maguk itt nyilatkoznak, amikor az
emigracio frakcios harcaira utalnak. E problémakhoz szeretnénk mi is
kapcsolodni.

A szerz6k megdllapitjak, hogy a két frakcié kommunistainak ,.el-
tért a véleménye a magyarorszagi helyzet értékelése és a partépités né-
hany taktikai és organizacios kérdésben”. A valogatiasban kozolt irdasok
foglalkoznak a magyarorszagi helyzet értékelésével s bar a tanulméany e
kérdést részleteiben nem érinti, mégis képet alkothatunk Landler al-
laspontjarol. (Lasd a szandlassal kapesolatos cikkeket, a munkasmozga-
lom kilatasai stb.) A pdrtépités elvi kérdéseit és ebben Landler allds~
pontjat a tanulmany is kifejti, de megismerhetjik irdsaibol is. A pdrt-
épités ,taktikai és organizdciés” kédéseinek osszefoglalasaval a tanul-
many is és a valogatas is adds marad.
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Egyetértiink azzal, hogy néhany oldalon a huszas évek legnehezebb
problémajat nem lehet megoldani. De taldn azt meg kellett volna tenni,
— akar kommentar nélkiil is —, hogy Landler véleményét rogzitjiik.

Landler a gyakorlati munka mellett igen komoly elméleti munkis-
sagot is fejtett ki. Ennek el6feltétele az volt, hogy maga is megismerje
a leninizmust. Faradhatatlan volt ebben a munkaban és igen jé forra-
dalmi érzékkel alkalmazta, hasznositotta a tudasat.

A jobboldali szocidldemokraciarol mar régen meg volt a véleménye,

de a centristdk irdnt a Tandcskoztdrsasdg idején tapldlt még némi illd-
ziot. Az emigracio éveiben azutan kozelrdl megismerte — nemzetkozi
méretekben — a ,,centrum” arcat is. Irasaiban — melyek koziil taldn a
két legjelentdsebbet. (,,A két és feles Internaciondlé kongresszusa” és ,,A
. bécsi nemzetkozi konferencia iranyelvei”) a kotet is kozli — maro guny-
nyal darabokra szaggatja az egész ,két és feles” elméletet. ,,A minden
szédlaval szorosan Osszefonodé imperializmus belsé titkait a leggondosab-
ban leplezni, a forradalmi eshet6ségek latszolagos ellentmondésait viszont
kispolgari médon, szlk latokorlen, rikito szinekkel korvanalazni, az itn-
perializmust el6ébb a rémek rémeként megrajzolni, hogy azutan az osz-
talyharc moédszereinek alkalmazasaval a ,,népet” dévatossdgra inthessdk:
— irja Landler a ,két és felesek” iranyelveir6] — olyan kegyes csalas
ez, amely nélkiil igazén minden prédikdci6 kontdrmunka lenne.” Azutan
részenként boncolgatja az elméleti tételeket, amelyeket a legkiilonho-
z6bb helyekrél kapartak Ossze, s amelyben ,minden hangnem benne
van”, ,Egyszéval minden benne van, csak az nincs benne, hogy a szo-
cializmust akarjak. Nem mondjak ki, hogy készen &llnak a cselek-
vésre.”

Az a hallatlan nagy munka, amelyet az 0j magyar proletarallam
létrehozasaért és a nemzetkozi munkasmozgalom érdekében Kkifejtett,
megviselte egészségét. ,,A Part volt az otthona, a kommunistdk voltak a
csaladja” — irta réla Révai Joézsef. S Landler egész életét ezért az oft-
honaért, ezért a csalddjaért aldozta. 1928-ban Cannesben halt meg ¢és
hamvait a Kreml faldban, a nemzetkdzi munkésosztaly nagy harcosai-
nak nyugvdéhelyén helyezték el...

Landler valogatott {rdsai, Gadanecz Béla és Szabé Agnes Landler-
rél irt mivés tanulmanya harmonikusan olvad 6ssze a kotetben. A tudo-
manyos apparatus pedig arrél tanuskodik, hogy a szerz6k az Osszeallitas
soran igen lelkiismeretes munkat fejtettek ki. A Kossuth Kiadé gondo-
zasaban, Torok Piroska szerkesztésében megjelent konyv, konykiadasunk
jelentés eredménye.

Olvasasra ajanljuk mindazoknak, akik egy nagy férfi életét és a
magyar munkasmozgalom torténetét kozelebbrdl akarjak megismerni.

Hetés Tibor
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