A ZSOLDOSINTEZMENY KEZDETEI MAGYARORSZAGON
A XIV. SZAZADBAN.

Razsé6 Guyula.

A zsoldossdgrol dltaldban.

A zsoldossdg a torténelem soran rendkiviil jelentds szerepet jatszott
a hadseregek és a hadmivészet fejl6désében.l Egyes szerzék, mint Schmitt-
henner szerint a ,haditechnika és a hadtudomény fejlédését rhindig a
zsoldosok hoztak. A katonai‘kiképzés és nevelés is jellegzetes zsoldos
vonas”.2 A zsoldossdg a torténelem sordan — valtozd jelentéséggel bar —
mindig a hadseregek jelentds Osszetevdjét alkotta. Az dkori Babilontol
kezdve a modern imperialista nagyhatalmakig (lasd pl. a francia an. ide-
genlégiot) csaknem valamennyi hadsereg rendelkezett zsoldoscsapatokkal.
Ennek ellénére, azt taldljuk, hogy sem a magyar, sem a kulféldi szak-
irodalom nem szentelt elég figyelmet a zsoldossag torténetével kapcso-
latos problémak megoldasara. Egyediil Schmitthenner volt az, aki mivé-
ben megkisérelte a zsoldossdg eredetének, alkoté elemeinek, szerepének
tudoméanyos sikon torténé tisztazésat.3 Bar Schmitthenner megallapitasai
magukon viselik a német szellemtorténeti felfogds bélyegét,4 szamos
definiciéjat, mégis felhasznélhatjuk. gy kiindulési alapnak tekinthetjiik a
zsoldossdg meghatdrozdsat is. Szerinte ,,a zsoldos, mint térténelmi és ka-
tonai jelenség alatt olyan hivatdsos katondt kell érteniink, akit vala-
milyen bér vagy javadalmazds fejében fogadtak fel. Az dllam részére
elére megszabott ellenszolgdltatds fejében hadiszolgdlatot vadllalt, anélkiil,

1 A katona elnevezése a legtdébb nyelven a zsoldos, azaz a pénzért (solidusért)
szolgald hivatasos harcos emlékét tlikrdzi. (Pl. az angol soldier, a német Soldat,
a francia soldat stb.) .

2 Schmitthenner: Europidische Geschichte und Soéldnertum. 17. old.

3 Schmitthenner: Lennskriegswesen und Soldnertum . .. Historische Zeitschrift
1934. 229—267. old. (A tovabbiakban: HZ.) Europdische Geschichte und Soldnertum.
(A tovabbiakban Schmitth. Europidische) és Krieg und Kriegfithrung im Wandel
der Geschichte c. munkai.

4 Periodizacidéjaban pl. ,,all6” és ,,mozgd” id&szakok valtakoznak egymassal
s ezeket a valtozdsokat csaknem Kkizarolag eszmei okokkal magyarazza (HZ tobb
helyen), a zscldossag fogalménak meghatarozisanal pedig a gazdasagi és tarsa-
dalmi viszonyok helyett a jogviszonyokat tekinti els6édlegesnek. (Europdische
5—1. old.)
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hogy az illeto orszagban pontosan meghatdrozott koézjogi helyzettel
birna”.5 Ez a megallapitas azonban — nézetem szerint — Kiegészitésre
szorul. Tulsagosan &ltalanos a hivatasos katocna csaknem valamennyi faj-
taja megfelel annak a kritériumnak, hogy valaki ellenszolgaltatas fejében
teljesit katonai szolgdlatot. A magdnjogi szempont tulzott figyelembe-
vétele és a meghatarozott kozjogi helyzet teljes tagadésa viszont nem
pontos, mivel az &llandé zsoldoshadseregek koraban, a XV. szizadtol
kezdve a zsoldosok helyzete — kiilonosen a kiilfoldi zsoldosoké — mar
kozjogilag is szabalyozva volt.

Ha a zsoldossag fogalmat pontosan meg akarjuk hatarozni, a tor-
ténelemben messze kell visszapillantanunk. Meg kell vizsgalnunk, milyen
tarsadalmi, gazdasagi és katonai korulmények tették parancsolo sziikség-
szeriséggé az egyes allamok vezet6i szamara, hogy zsoldosokat alkal-
mazzanak. A torténelem azt mutatja, hogy bar a zsoldossag altalanos jelen-
ség a torténelem folyaman, nagyobb aranyu jelentéségre leginkabb egy-
egy tarsadalmi rend hanyatldo korszakaban jut.6 Az ilyen korszakban a
zsoldoshadsereg az uralkodd osztaly utolsé fegyveres ereje a hanyatlé
tarsadalmi rend megvédésére. Ezekben az id6szakokban sem a népfel-
kelés, sem az uralkodo osztaly tagjaibol alakult hivatasos katonai réteg
— kiilonboz6 okok folytan — nem képes arra, hogy utéképes hadsereget
hozzon létre. Uj hivatasos katonai réteg jelenik meg ekkor, s ez a réteg
részben az uralkodd osztaly, részben az elnyomott osztalyok soraibol
kerul ki. A kozos érdekek azonban csakhamar egységes réteggé — a feu-
dalis kori terminologiat alkalmazva csaknem azt mondhatnank — uj
renddé alakitoita a zsoldossagot. Ez az uj rend, bar funkciéjat tekintve
az uralkodé osztalyok kiszolgaldja, nem tartozik azok kozé. Ezen a tényen
lényegileg az a meglehetésen nagyszamu kivétel sem valtoztat, amely
egy-egy zsoldosvezér felemelkedésérdl sz61.7 Helyzetét és tarsadalmi
sulyat tekintve a zsoldossag leginkabb az abszol(t monarchia hivatalnoki
rétegére, a blirokraciara emlékeztet.

A zsoldossag nagyobb aranyu eléretorésének valamennyi tarsadalmi
rendben szédmos objektiv és szubjektiv oka volt. A leglényegesebbrél —
arrot, h;gy mas hivatasos vagy nem hivatiasos — népfelkel6 — katonasag
hianyaban a zsoldossag donté fontossagu katonai tényezové valt, mar
megemlékeztiink. Emellett bizonyos foku gazdasagi és technikai, féleg

- haditechnikai fejlettség is hozzajarult akkor, hogy a zsoldosokat nagyobb
tomegekben fogadjanak. Alkalmazasuk ugyanis hatalmas terheket roétt
a ,,munkaadd” vagy még sokkal inkdbb a , munkaadd” alattvaldinak val-

5 Schmitth. Europdische. 5. old.

6 A rabszolgatarto tarsadalmakban példaul a rabszolgatarték korabbi mili-
ciajat zsoldosok valtottdak fel. Ez a jelenség mind az okori Kelet allamaira, mind
Goérogorszagra, mind -pedig ROmdara nézve érvényes volt. A feudalis tarsadalmi
rend hanyatlasa id@szakaban szintén csaknem Kkizardlag zsoldosok képezték a
hadsereg- {6 erejét.

7 Itdlidban a Sforzdk. a Malatestak, Colleoni stb., Anglidban Fawkes de
Breauté, William of Ypres, Magyarorszagon a magyar Xinizsi, a német Ulrich
Wolffurth — a vorosk6i és ovari Wolffurth csalad megalapitoja, az olasz Filippo
Scolari, a cseh Giskra, s lengyel Komorowski, stb. Jellemz6, hogy ezek nagy
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lara.8 Ezért leginkabb abban az esetben fogadtak fel zsoldosokat, ha
ezek valamilyen 0j haditechnikai, vagy hadmuvészeti Gjdonsagot hoztak
magukkal. A zsoldosok, mint hivatdsos katondk, csaknem mindig uj

vonasokkal gazdagitottak a hadmivészet torténetét s mindig szoros kap-:

csolatban allottak az 4j technikaval. (A tlizérség és az ostromgépek ke-
zelbi szinte kizarolag a zsoldosokbdl keriltek ki, ugyancsak zsoldosok vol-
tak a hires genovai szamszerijjaszok, s svajci landzsasok és torok jani-
csarok is.)

Ezeken az objektiv eléfeltételeken kiviil a zsoldossag nagyaranyu tér-
hoéditasdanak magyarazatara szubjektiv okokat is talalunk. Sziikség volt
ugyanis arra az emberanyagra, mely kitermelte a zsoldossagot. A bomlé-
félben levé tarsadalmi rendszerek béségesen szolgaltattak az emberanya-
got. Vizsgalatainkat a feudalis tarsadalmi rendre korlatozva, nézziik meg;
milyen tarsadalmi osztalyok és rétegek jarultak hozza a zsoldossag kiala-
kitdsdhoz. A feudalis katonai uralkodo6 osztaly, a lovagsag nagy részében
képviseltette magat az 1j katonai rétegben, kiralyok (mint pl. Janos cseh
kirdly és fia, a kés6bbi IV. Karoly német—romai csaszar Crécynél 1346-
ban zsoldos lovagként harcolt a francia hadseregben), hercegek (Habsburg
Janos herceg a ,,Szent Gyorgy’ zsoldostdrsasiag egyik parancsnoka volt.
Zahringeni Berthold,? 1. Frigyes csaszar seregében szolgalt zsoldosvezér-
ként stb.), f6urak (Himfy Benedek, Morécz Simon, Laczkfy Andras, Czudar
Gyorgy, Horvathy Janas stb. az italiai hadjaratokban) egyszerd lovagok,
tfamilidrisok, vallaltak zsoldos-szolgdlatot a kiilonb6z6 orszagok hadse-
regében. A zsoldosok sorai kozott a kialakuld varosi polgarsag is nagy
szamban volt képviselve, szereplésiik ranyomta a bélyeget a zsoldossag
tovabbi fejlédésére. A zsoldos katonai szervezetek, a branbanconok, az
italiai compagniak, a német landsknechtek szervezetei polgari, kereske-
delmi jellegliek,10 leginkabb a korabeli céhek emlékeztettek. Ez a fej-
16dés Flandridban indult meg, késébb Italidba, Németorszagba, Angliaba
és Franciaorszagba is atterjedt. A XV. szazadban Csehorsziagban és Ma-
gyarorszagon is talalkozunk polgari eredetli zsoldosokkal.ll (Magyar-
orszagon f6leg a varosi zsoldosok polgari eredetiiek.)

Paraszti szarmazasu zsoldosokkal viszonylag késén talalkozunk (a
XIV. szazadban), s ekkor is olyan vidékeken (pl. az angol—walesi hataror-
vidék, Svajc, Csehorszag stb.), ahol a feudalizmus nem fejlédott ki tel-
jesen és nagytomegd szabad parasztsag maradt fenn. Magyarorszagon a
XI1V. szazad folyaman bizonyos mértékben a kunok és székelyek is zsol-
dosoknak tekinthet6k. Eurdpa tobbi orszigdban — természetesen a fen-

8 Fulop Agost francia kirdly (1180—1223) évente 7293,60 aranyforintot, IX. Lajos
pedig mar 10 805 aranyat fizetett k1 zsold fejében. (Gustav Kohler: Die Entwickelung
des Kriegswesens. Bd. III. Th. 2. 125. old.) Franciaorszag évi bevétele ugyanakkor
nintegy 300 00¢ eziistmarka volt. (Héoman Balint: A magyar kiralysidg pénziigyei
Karoly Robert koraban. 25. old.) Ha az arany és az ezUst atlagos kozépkori
értékaranyat (10:1) vesszik, ez azt jelenti, hogy Franciaorszag allami bevételenek
esaknem egyharmadat a zsoldosok tartasa emésztette fel.

9 Szerzddését 1d. Delbriick Hans: Geschichte der Kriegskunst III. 100. old,

10 Aeneas Sylvius szerint ,,a katonasag a bért (gage) kereskedelmi nyereségnek
tekinti.” (Perroy: Le moyen age 465. old.)

11 A polgari eredet(i zsoldosokra 1ld. Engels Friedrich: A feudalizmus szét-
hulldsdrol és a burzsoazia felemelkedésérdl c. tanulmanyat. (A német paraszt-
haboru. 145. old.)
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tebb emlitett orszagokban is — a jobbagyokat szigoru térvények tiltottak
a fegyverviselést6l.12 Mivel a zsoldos csapatok kiilsd hédito szerepiik mel-
lett bels6 elnyomé teveékenységet is folytattak — pl. a paraszthaboruk
idején —, természetes volt, hogy a jobbagyokat igyekeztek kizarni a zsol-
dostarsasagokbol. Csak késébb, a XIV. szazadban valtak altalanossa a
paraszti zsoldosok.13 )

A zsoldossagnak szamos fajtajat ismerjik a torténelem soran. A leg-
korabbi, naturdlis fizetésért szolgald zsoldosoktol kezdve, az egyénileg
szolgalatba 1épd lovagi jellegli zsoldosokon at a legfejlettebb, a pénz-
zsoldért szolgald, egyben sajat torvényekkel és 0ndallé szervezettel bird
céhszerli zsoldostarsasagig, valamennyi zsoldos Kkozos jellemvonasokkal
rendelkezik. Ilyen ko6z6s vonas a tiszta katonai hivatas, azaz a zsoldost
csak katonai, vagy esetleg bels6 rendfenntarté szolgalatra lehetett
igénybe venni; az alkalmazas el6ére megszabott ideje és bére stb. Ez a
bér allhatott pénzbeli vagy természetbeni -javadalmakboél, de sohasem
volt feudalis jellegl, a bért- el6leg esetén is egy-egy adott feladatra vagy
megszabott idére kapta, nem pedig mint a feudalis jellegli adoményokat
abbol a célbdl, hogy 6 vagy utdédai a késébbiekben az uralkod6 vagy az
adomanyozo szolgdlatara alljanak. Ezért a zsoldos csak ritkan részesiilt
foldadomanyban. Kiilonben az ilyen szolgalat vallalojat nem is tekint-
hetjik zsoldosnak, hanem inkabb a feudalis lovagi rend tagjanak. Ez
természetesen korantsem jelenti azt, hogy a zsoldos nem lehetett egyuttal
a feudalis uralkodo rend tagja, azaz lovag. De zsoldosi mindségében nem
tekinthetjiik lovagi voltat, mivel szolgaltatdsai és javadalmai is mas ter-
mészetliek, mint a feudalis kotelmek és javadalmak. A zsoldossag masik
fontos kritériuma az volt, hogy a zsoldost bdrki, aki meg tudta fizetni,
felfogadhatta. A zsoldos és alkalmazoja kozott a kapitalista munkaltaté
és munkavallalé kozotti viszonyra emlékeztet6, teljesen magdnjogi ter-
mészetli szerzédés jott 1étre, mely altalaban meghatarozott idére, esetleg
feladatokra szolt. Még az Aallando zsoldos hadseregek kordban is éven-
ként, vagy félévenként hosszabbitottdk meg a szerzédéseket, korabban
altaldban 3 honapos vagy féléves szerzodéseket kotottek a zsoldosokkal.l4
Ezek kétségteleniil kapitalista vonasok, mégsem allithatjuk azt, hogy a
zsoldossag kapitalista jellegl intézmény volna. A zsoldossdag, mint intéz-
mény minden esetben, az osztilyhadseregek tobbi alkotéeleméhez ha-
sonléan, els6sorban a fenndllo rend védelmére hivatott, s az osztdlytarsa-
dalmak velejdroja, mindig az adott tdrsadalmi rendszer felépitményének
tekinthetjiik.

A zsoldossag alapvet6 jellemvonasainak tisztdzasa utan, megkisérel-
jiik a zsoldos fogalmanak meghatarozasat is: zsoldos alatt olyan hivatdsos
katondt értiink, aki (t6bbnyire) meghatdrozott ideig, meghatdrozott bér
(pénz wvagy természetbeni javadalom) ellenében bdrki szimdra katonai

12 Fehr: Die Waffenrecht der Bauern im Mittelalter. Zeitschrift fiir Rechts-
wissenschaft 1914. 111—211. old. Az els6é fegyverviselési tilalmat 1152-ben rendelték
el Németorszagban. A parasztoknak 20 solidust kellett fizetniok, ha fegyvert ta-
laltak naluk. (I. m. 113. old.)

13 A magyar parasztzsoldosokra nézve ld. Maksay Ferénc: Paraszisag és zsol-
dosszolgalat a XVI. szazadi Magyarorszagon. H. K. 1956. 1. sz. 26—42. old.

14 Labande: Rinaldo Orsini. Monaco 1939. XLVI. old.
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szolgdlatot teljesit, s a szolgdltatdsaikat, és javadalmaikat minden esetben
széban vagy irdsban kétott szerzddés szabja meg. E meghatdrozas segit-
ségével tobbnyire sikeriil a zsoldosok helyét a kozépkori tarsadalom bo-
nyolult labirintusdban felfedezniink és megkiilonboztetniink a tébbi, szin-
tén nagyrészt katondskodd rétegektél (serviensek, familiarisok, milesek,
praedialisok, varjobbagyok, famulusok, servitorok stb.). Természetesen
ez a meghatdrozas sem tekinthetd véglegesnek és minden esetben érvé-
nyesnek. Kiilonosen a zsoldossag kezdeti és hanyatlé idészakaban talal-
kozunk olyan atmeneti zsoldos tipusokkal, amelyek tdrsadalmi és ka-
tonai helyzetét, s a zsoldossidghoz valé viszonyukat e formula segitsé-
gével sem tudjuk megnyugtaté maddon tisztazni.

Vizsgalatainkat még szamos egyéb korilmény is megneheziti. Az
egyik a zsoldosok szdmos, egymastél gyakran lényeges vondsokban
eltérg valfaja; az egyénileg szolgdlatba 1épé zsoldosok (kiuilonésen lova-
gok), a fejlett szervezettel bir6 zsoldostarsasagok (societasok), a kiilonféle
atmeneti tipusok, mint a varosi milicia, a varérségek, a varmegyék altal
kiallitott csapatok, az un. dica katonasdg, a XIV. szazadtél kezdve az
orszagban laké egyes kivaltsagos allast népelemek (kunok, besenyék, szé-
kelyek) kontingensei stb., mind olyan katonai tipust alkotnak, amelyben
megvannak a zsoldossag kiilonb6zé alkotéelemei, mint a pénzben, vagy
természetben, esetleg foldben juttatott javadalom, vagy a meghatarozott
szolgalati id6, masok viszont — mint a zsoldosnak az a joga, hogy sajat

maga vélassza ki -,,munkaaddjat” — hidnyoznak. Még nagyobb nehézsé-
geket okoz az a korilmény, hogy — ha lehet ezzel a modern kifejezéssel
élni — az un. ,féfoglalkozasu”, allando615 zsoldossidg mellett rendkiviil

nagy szamban taldlkozunk ,alkalmi” zsoldosokkal, vagyis olyanokkal,
akik csak bizonyos idére, pl. egy-egy hadjaratra szegédtek el, zsoldosnak.
Ez leggyakrabban akkor fordult els, amikor a feudalis lovagok szamara
kotelezé évi szolgédlati id6 — altaldban 6 hét — lejart és az uralkodd, vagy
az uralkodot képviseld, hadvezér igényt tartott a lovag tovabbi szol-
galatara. Hasonlé volt a helyzet a nagybirtokosok bandériumat alkoté
familiarisokkal is. Ezért a korabeli szerz6k és az ujabb torténelmi fel-
dolgozasok egyarant gyakran egyenldséget tesznek a familiaris és a zsol-
dos ko6zé.16 Az a tény, hogy a bandériumok legnagyobb részben fami-
lidrisokbdl allottak,17 s hogy a bandériumokban szolgdlatot teljesit6 ka-
tonak zsoldért harcoltak, csupan annyit jelent, hogy ezek a katonak
pillanatnyilag, azaz szolgalatuk idejére zsoldosoknak tekintendék. De ez
nem a familidris viszonybdl keletkezett, és a familiarisbél lett zsoldosok

15 Allandoésag alatt itt természetesen nem azt értjiik, hogy a zsoldos allanddan
ugyanannak a megbizénak a szolgalataban allott, hanem csupan azt, hogy hosz~
szabb id6t toltott katondskoddssal és f6 jovedelmi forrdsa az ezért kapott zsold volt.

16 L.d. erre nézve Szekfi Gyula: Serviensek és familidrisok. Bp. 1912. 51—
57. old. Deér Jo6zsef: Zsigmond Kiraly honvédelmi politikdja. Bp. 1934. ,,A bandé~
rium néven nevezett baréi és dominusi csapatokban tehat familidrisok harcol-
tak ...” A ,,banderidlis hadkotelezettség” tehat lényegében nem mas, mint ,,fami~
lidris hadkotelezettség’. (Deér, i. m. 45. old.) (A szerz6 Kkiemelése.)

17 Rogerius szerint a kiraly felszdlitotta a varnagyokat, hogy ,haberent suos
stipendiarios milites preparatos’ (XV. cap.). Deér, i. m. 65. old. szerint Rogerius
familiarisokat értett a ,,stipendiarii’”’ alatt, tehat azonositotta ezeket a zsoldosokkal.
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ebben a vonatkozasban semmivel sem kiilonboztek a nem familiaris ere-
detd zsoldosoktol.18

A sokféle jellegli és eredetl zsoldos tipus pontosabb megismeréséhez
elengedhetetleniil szilikséges, hogy megkiséreljiik a tipusok rendszerbe
foglalasat. A csoportositast kiilonbozé szempontok figyelembevételével
végezhetjiik el. A zsoldosokat ezek szerint otféleképpen osztalyoz-
hatjuk.19

1. nemzetiségi hovatartozas szerint.

2. a juttatas jellege szerint,

3. a zsoldosok tarsadalmi eredete szerint,
4. fegyvernemiik szerint,

5. alkalmazasuk modja szerint.

A legegyszerlbb és legkézentekvibb csoportositas a zsoldosok nem-
zetiségi hovatartozasat vette alapul. E szerint a ,kiulfoldi” és ,,belfoldi”
eredetl zsoldosokrol beszélhetiink, s mindjart hozza kell tenniink, hogy
a régebbi tipus a , kiilfoldi” zsoldos. Ez természetes is, hiszen a kiilorszag-
bol Magyarorszagra vagy barhova elvetédott katona, ha hivatdsat uj haza-
jaban is folytatni kivanta elOszor zsoldos lett. Kozjogi helyzete kezdet-
ben nem volt biztositva, s tobbnyire bizonyos meghatarozott id6 tar-
tamara szegddott az uralkodd vagy valamely nagy hiibérur szolgalataba.
A zsoldosoknak ez a csoportositasa azonban csak feltileti jellegl, tarsa-
dalmi és gazdasagi helyzetiiket tekintve a ,kilfoldi” zsoldosok nem sok-
ban kiilonboztek a belfoldi zsoldosoktél. Elkiilonitésliket leginkabb az
indokolja, hogy a ,kiulfoldi” zsoldosok helyzete sokkal inkabb tlikrozi
zsoldos voltukat, mint a ,belf6ldi” zsoldosok szamtalan feudalis kotott-
séggel kevert viszonyai. A tanulmany ezért is szentel a tobbi csoport-
tal szemben aranytalanul nagyobb teret ennek a csoportositasnak.

Schmitthenner a kiilfoldi zsoldosokat eredetiik szerint négy nagyobb
csoportra osztotta.20

1. Maganos harcosok (politikai menekiiltek, kalandorok stb.). Magyar-
orszagon pl. Vencelint, Huntot, Hedruhot —- altalaban idegen eredet(i nem-
zetiségeink Gseit, késébb Ulrich Wclffurthot — a voroskéi és Ovari Wolf-
furth csalad 6sét, Filippo Scolarit, Stibort lehetne e csoportba tartozonak
tekinteni. Az az esetleges ellenvetés, hogy kivétel nélkil olyan szemé-
lyekrol tortént emlités, akik magas orszagos méltosagokba emelkedtek,
s ezért nem tekintheté6k zsoldosoknak, nem helytalld, hiszen palyajuk
korabbi szakaszain, pl. a Wolffurthok és Scolari esetében, vilagosan mu-
tatjak, hogy zsoldosokkal allunk szemben. Az is természetes, hogy az
irott torténeti forrasok csaknem kizarolag azoknak a nevét 6rizték meg,
akik kés6bb magas pozicioba kertiltek.

18 A magyar zsoldosok italiai szereplése idején tObbszor megtortént, hogy
a dominusokkal egylitt Olaszorszagba érkezett familiarisok keésObb elvaltak uruk-
t6l és masnal vallaltak zsoldos szolgalatot. (Pl. Toldy Miklds, aki valdszintleg
Méricz Simon pozsonyi féispan familidrisa volt, dominusanak hazatérte utan is
ItaliAban maradt és a Societas Alba kotelékébe lépett. (Malyusz Elemér: a Toldy-
monda torténelmi alapja. HK. 1928. passim.) Himfy Benedek bolgar ban familia-
risai is zsoldosok lettek. (TT. 1910. 6. old.)

19 ElsGsorban magyar példakon Keresztlil igyeksziink a vazolt kérdést meg-
vilagitani.

20 Schmitth. Europidische ... 13. old.
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2. Politikai célbdél maés orszagba kiildott zsoldosok. Ilyenek voltak
azok a segélycsapatok, amelyeket az 1350-es évektdl kezdve I. Lajos kii-
16nboz6 italiai allamok — kiiléndsen a papai allam s Padova — szamaéra
kiuldott Velence és Napoly elleni harcaik tdmogatasara. Szélesebb értelem-
ben ide sorolhaték még azok a lovagok is, akik valamelyik kiraly vagy
kiralyn6é kiséretében jottek az orszagba. (Hermann, a Laczkfyak 0se
Gizella kiralyndvel, a Drugethek Karoly Roéberttel stb.)

3. Hercegi vagy foéuri, esetleg egyéb egységes vezetés alatt allé ka-
tonai csoportok, mint a Fra Moriale, Wernher von Urslingen stb. vezette
zsoldos kompanidk a cseh ,bratrik” a Felvidéken.

4. Toborzas utjan létrejott csapatok. Ez a zsoldossag legkés6bbi és
legfejlettebb, szamos polgari elemet tartalmazé valfaja. Magyarorszagon
mar a napolyi hadjaratok idején taldlkozunk osztrik, német, olasz és
angol zsoldosokkal.2! S

Ez a tipusu zsoldossiag legmagasabb fokat Matyas Allandé zsoldos-
seregében érte el.

A fenti négy csoport mellett még egy otodik idegen, de nem kil-
16ldi eredetd zsoldos fajtat is megemlithetiink. Ezek a mar fentebb emli-
tett nem magyar népelemekbdl keriiltek ki. Tudjuk, hogy a XIV. szazadi
hadjaratokban, igy a napolyi. hadjaratokban is nagyszami kun vett
részt.22 A kunokhoz hasonléan a besenyfk és a székelyek, tovabba a
németek és romanok, kés6bb a csehek és a délszlavok is teljesitettek
zsoldosszolgdlatot a XIV—XV. szdzadi magyar hadseregben.23"

Ezeket azonban csak fenntartdssal tekinthetjiikk csak zsoldosoknak.
Bar katonai szolgdlatuk fejében tobbnyire zsoldban részesiiltek, e szol-
galatuk tarsadalmi helyzetiikb6l és nem zsoldosi mivoltukbél adddott.
Bizonyos esetekben azonhban — leginkabb az orszag hatarain kiviil vivott
hadjaratok alkalmdval — amikor onként feudalis hadkbdtelezettségei--
ken tulmenden is vallaltak katonai szolgalatot — mint a kunok és szé-
kelyek a napolyi hadjaratok utan Italidban — zsoldosoknak tekinthet6k.

A kilfoldi zsoldos Eurdpa-szerte mas orszagokban is keresett ebben
a korban. Ezt tobb okkal is magyarazhatjuk. Az egyik oka az, hogy
a legtobb nép kialakitott valamilyen speciilis fegyvernemet (az angolok
gyalogos. ijaszokat, a magyarok lovas ijaszok, a németek, olaszok és
francidk nehézlovasok, a svajciak zsoldosok &sei a ,,gasdtak”2¢ és a fla-
mand brabanconok2 gyalogosok stb. Egyes uralkoddk szivesen alkal-

21 Az osztrakokra nézve 1d. Pray: Annales ... II. 74. old., és Magyar diplo-
maciai emlékek az Anjou-korban. (A tovabbiakban Magy. dipl. eml.) III. 183. old.,
az angolokra Kiikiillei, XXXVIII, cap., az olaszokra Villani J. Chronica XII. 89.,
103. stb.

22 Pray: II. 84, old. Gyarfas: A jaszkunok torténete. II. 70—72. old.

23 Karoly Roébert 1304-ben ,,cum Cumanis et Ungaris bene XX. millibus. ..
Behemiam intraverunt” (Katona: Historia critica. VIII. 81. old.). A németekre
nézve ld. az ,,Andreanum’ Xkatonai vonatkozdsait (Zimmermann — Werner: Ur-
kundenbuch ... I. 34. old.) stb., a romanok katonai szolgalatiara (1362-ben) Orsza-
gos Levéltar, Diplomataria (a tovabbiakban OL. Dipl.) 41.505, 41.594.

2% A ,,Gasdtak’” a svajei gyalogosok elBdei voltak, akik részt vettek az olasz
zsoldoscsapatok egymas elleni harcaiban. Fegyveriik — akarcsak a késdbbi svajel

gyalogosoknak — a hosszit landzsa és az alabard volt. (Ld. Erben Wilhelm: Zu
der italienischen Xriegstitigkeit der Schweizer. HZ. 1921 34. old.)
25'Németalfoldi — brabanti — szdrmazasu gyalogos zsoldoskatondk, féleg

a XI1I—-XIII. szazadi angol polgarhaborukban, 1. Frigyes német csaszar olaszorszagi
hadjarataiban ¢és az 1214-i bouvinesi utkozetben tlintek Kki. . .
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maztak tobb nemszet fiaibdl, s ezért egyszersmind tobb fegyvernembdl
allé6 csapategységeket, amelyek kiegészitették egymast a harcban. (A
francia hadsereg pl. nem rendelkezett j6 gyalogsaggal — féleg ijaszaik
voltak gyengék — ezért mar a XIV. szdzadban elGszeretettel alkalmaz-
tak genovai szamszerijasokat, és flandriai, valamint svajci landzsésokat.)
A masik ok egyes orszagokban a belfoldi katonaanyag hidnyaban kere-
sendd. Ez leginkdabb a XIV. szézadi Italidban nyilvanult meg. Itt a feu-
dalis tarsadalmi rend valsaga a hadseregben is éreztette hatasat.26 A ko-
rabban megbizhaté varosi milicia, mely eddig az itdliai haderék zomét
alkotta, hattérbe szorult, a polgarok tobbé nem szivesen fogtak fegyvert
varosuk védelmében.27 A , kiilfoldi” zsoldosok akkor is keresetté valtak,
amikor az uralkodé tavoli orszagba vezetett hadjaratot (pl. I. Lajos Na-
polyba), vagy amikor a hadjarat nem volt népszeri az orszagban (pl.
az 1474-i sziléziai hadjarat Magyarorszagon). A harmadik okot abban
talalhatjuk meg, hogy az uralkodo esetleg az ellene felldzadt hdbérurak
nem tartottdk megbizhatonak sajat hadseregiiket és kulfoldi erékkel eré-
sitették meg. (I. Istvan a pogany lazadasok leverésénél.).

A kovetkez§ csoportositds a zsoldosok juttatdsdnak mindsége sze-
rint adédik. E szerint természetbeni és pénz fizetési zsoldosokrol be-
szélhetlink. E két sz€ls6 polus kozott szamos atmeneti forma talalhato,
tisztan pénz, vagy tisztan naturalis fizetésli zsoldosokrdél ritkan hallunk,
viszont a pénzbeni juttatasban részesiilék gyakran ellatast és fegyvere-
ket is kaptak.

A zsoldosok megbizéikkal altalaban szerzédéses uton egyeztek meg
— az egyik megkiulénboztetd vonasuk a tobbi katonatipussal szemben.
A szerz6dés egyéni és csoportos is lehetett. Az egyéniben megszabtik
a zsoldos kotelességét, szolgalati idejét — valamint a zsoldot és a ter-
mészetbeni juttatdsokat. A szerzddés végiil leszigezte, milyen fegyverek-
kel tartozik a zsoldos a szolgalatba lépni. A juttatdsok pénzben és ter-
mészetben torténtek. Lovas zsoldos 7—8 aranyforintot kapott havonta,28
ezenkiviil haborus veszteségeit, kiulonosen lovat is megtéritették.29
A zsoldosokat név szerint bevezették a varos szdmadaskonyvébe — ezért
tudunk réluk viszonylag elég sokat — és meglehetds pontossaggal je-
gyezték juttatasaikat s az elhullott lovak po6tlasat.

ILényegesen tanulsagosabbak a csoportos szerzdédések. Ezek hasonlo
pontokat tartalmaztak és tobbnyire gyakrabban vazoltik az alkalmazas
mindségét, valamint a kapott feladatokat is. A nagyobb zsoldoscsapatok-
kal tobbnyire konkrét meghatdrozott célokbdl kotottek szerzédést, tehat
nem csupan a szolgalati id6, hanem a feladat is meg volt szabva. Rendsze-
rint egy-egy ellenséges zsoldoscsapat megsemmisitése (pl. a Magna
Societas Ungarorum szerzddése Anichino Bongardo kiszoritasdra Népoly

017 2‘;dPieri Piero: Il Rinascimento e la crisi militari italiana. Torino 1952. 216—
. old.

27 ,La borghesia, assorbita dalla industrie e dai traffici, non fornisse piu la
vecchia compatta fanteria.” (Pieri, i. m. 217. old.)

28 Labande, i. m. XLVI. old, Magy. dipl. eml. II—III. t6bb helyen.

29 Lukcsics Pal: Magyar zsoldosok a papasag szolgalataban. H. K. 1932.
132. old. Egy jo 16 ara Magyarorszagban a XIV. szazad derekan 25—30 eziistmar-
kaba Kkerult. (OL. Dipl. 41.507, 41.522.)

114




teriiletérsl,30 egy-egy varos elfoglalasa vagy felmentése stb. Rendkiviil
érdekesek és jellemzéek azok a zsoldos szerzGdések, amelyekben a zsol-
dosoknak pusztdn azért biztositanak jarandésagot, hogy bizonyos terii-
leteket megkiméljenek.31 A legtobb szerzdédés kikoti, milyen udton sza-
bad az illeté zsoldosoknak az illetd allam teriiletén atvonulni, s milyen
helyeken szabad ott tartézkodni. Ezeket a pontokat a zsoldosok &ltaléban
nemigen tartottdk be, részint - ellatdsi nehézségek, részint zsdkmany-
szerz6 hajlamaik arra cséabitottak Oket, hogy még szovetséges allamtol
is raboljanak.

A katonak zsoldja és ellatasi koltségei hatalmas Osszegeket emész-
tettek fel. Egy-egy kapitany 20—25, a kozonséges katona 2,5—8 arany-
forint zsoldot kapott havonta, a vezérek pedig gyakran tobb ezer fo-
rintnyi ajandékban részesiiltek.32 Ez Oridsi terhet jelentett még a gazdag
italiai varosokra nézve is. Ha az egyik leggazdagabb allam, a péapai
dllam (Romagna) szdmadaskonyveit vizsgdljuk, @zt tapasztaljuk, hogy a
varosok kiadasai a bevételek tobbszorosére rugtak, s e kiadasok leg-
nagyobb részét zsoldosok tartasdra forditottak. Bologna varos (a leggaz-
dagabb a Patrimonium varosai koziil) évi jovedelme 1364-ben 27 000 fo-
rintra rugott,?s viszont a lovagi védésereg zsoldja két hénap alatt 6524
bolognai fontot tett ki.3¢ 1355-ben a papai allamban 18 560 forintot f[i-
zettek ki zsoldosokra,35 mig 1371-ben a bevétel 17 236 forint volt, addig
a kiadds — melynek igen nagy részét zsoldosokra forditottdk — elérte
az 50240 forintot.36 Ezek az 6ridsi Osszegek természetesen megingattak
a varosallamok gazdasagi egyensulyat és jelentés mértékben jarultak
hozz4 ahhoz, hogy Itdlia a XIV. szdzad madasodik felében sulyos gazda-
sagi ¢és tarsadalmi valsdgba keriiljon.

A zsoldossagot tarsadalmi eredetik szerint is osztalyozhatjuk. E sze-
rint nemesi (lovagi), polgari és jobbagy zsoldosokat ismeriink. Ez a fel-
osztaly id6rendiséget is jelent. Magyarorszagon kb. a XIV. szazadban
szinte kizdrdlag nemesi, vagy (ami ezzel csaknem egyenértékid) familidris
zsoldosokkal talalkozunk. A polgari elemet fGleg a varosok — kezdetben
csaknem kizardlag idegen ajkii — Orsége és bizonyos fokig a cseh ta-
borita zsoldosok jelentették. Ez utobbiak késébb igyekeztek mmdmkabb
atvenni a lovagi hadviselés szabalyait és formait.s?

30 ,Per ensem et armorum potentiam et non aliter (!) expellere de hoc regno
Theotonicos ... in Societete Annichini.” (Magy. dipl. eml. II. 572. old., Theiner:
Codex diplomaticus dominii temporalis Sanctae Sedis. Réma, 1878. II. 421. old.

31 A magyarok f6leg a szdvetséges Firenzével kotdttek ilyen jellegd szerzédé-

seket. Pl. 138¢-ban Horvathyék igéretet tettek arra, hogy ,,non offendere... Com-
munitatem ... vel districtum Florentie ad 18 menses.” (Magy. dipl. eml. III.
451. old.)

32 Luzo (vagy Luffo) gréf harom hénapra 1100 aranyforintot, Habsburg Janos
herceg 600 forint kilon proviziét kapott. (Sautier Albert: Papst Urban V. und
die Soldnerkompagnien in Italien in der Jahren 1362—1367. Zirich, 1911. 16. old.)
A magyarok koézul Durazzoi Karoly és Horvathy Janos csak Firenzét6l 10 000 arany-
forint kiulon juttatdsban részesult. (Magy. dipl. eml. III. 420. old.)

33 Schifer Karl: Deutsche Ritter und Edelknechte in Italien wihrend des 14.
Jahrhunderts. Bde 1—4. Paderborn 1911—1940. I. 41. old.

34 A bolognai forint (font) értéke valamivel alacsonyabb volt, mint az egye-
temes értékméréként elismert firenzei forint. A magyar forint értéke altalaban
megegyezett a firenzeiével. (Hé6man, i. m. 83. old.)

35 Theiner, i. m. II. 383. old.

36 Theiner, i. m. II. 516. old.

37 T6th Zoltan: Matyas klraly idegen zso)dosserege Bp. 1928.
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Paraszti zsoldosok a torok tamadasok idején fordultak elé elészor
Magyarorszagon. Zsigmond 1397-ben reformtervezében38 emliti meg elo-
szor a telekkatonasagot. Ez a parasztok feudalis jellegi katonai szolga-
latdn alapulé katonai intézmény részben paraszti eredeti zsoldosokbo:
allt. Nagyobbaranyu szereplésiik a huszita haboritk idején, a Hunyadiak
hadseregeiben és végiil a Jagellok kordban tortént.

A negyedik fajta csoportositds a zsgQldosok fegyverneme szerinti meg-
osztasan alapul. Ez mint, ahogyan mar utaltunk ra, bizonyos Osszeflg-
gésben van a nemzeti hovatartozas szerinti felosztassal. E felosztas ér-
telmében koénnyl és nehéz lovas, gyalogos (landzsas, alabardos, ijasz,
szamszerijasz, parittyds stb.) tlizér és késébb a XVI. szazadtol kezdve
miszaki fegyvernemrol beszélhetiink a zsoldosok kozott. A XV. szazad
végéig a nehéz pancélos lovas alkotta a hadseregek f6 fegyvernemét. Ez
a zsoldosoknal is megmutatkozott, a legkeresettebb, legjobban fize.ett
zsoldosok a nehéz lovasok voltak.39

A XIV. szazadtél kezdve, részben a kereszteshadjaratok, részben a
magyar, kun, lengyel, tatar hadseregek mintajara a konnytlovassag is
keresett fegyvernemmé valt, bar jelent6ségét tekintve sohasem érte el
a nehézlovassag értékét.

Kiilon fejezetet érdemelne a gyalogsag &és a zsoldossag viszonya.
Az uj gyalogsag megsziiletése a zsoldoscsapatokban ment végbe.
A flandriai, cseh, angol és svajci zsoldoscsapatok termelték ki maguk-
bol azt a gyalogsagot, amely a XIV—XV. szazadban Courtrainal, Mor-
gartennél, Crécynél, Agincourtnal, Ustinal, Domazlicendl, Murtennal és
Pavianal40 bebizonyitotta folényét a lovagi hadseregek nehéz pancélos
lovassaga felett.

Alkalmazasuk modjat tekintve egyénileg és csoportosan szolgalatba
1ép6 zsoldosokat ismerilink. Kezdetben a maganyosan szolgalatba allé
zsoldos tipusa a gyakoribb, azonban mar a XIII. sziazadtol kezdve egyre
inkabb arra torekedtek a zsoldosok, hogy kisebb-nagyobb csoportokba
verddve keressenek maguknak alkalmazast.

Az els6 zsoldos kompaniakat a németalfoldi (ill. brabanti) brabanco-
nok alapi@otték. A XIV. szazad els6 éveiben Italidaban is elterjedtek a
zsoldos szervezetek. Vizsgdlatainkat ezek elemzésére korlatozzuk, mivel
a magyarorszagi zsoldossag szempontjabol donté jelentéségliek voltak,
s a XIV. szazadban ezek alkottak a legfejlettebb zsoldosszervezeteket.
Ezek a szerevezetek kés6bb mintaként szolgaltak a svajci, francia, cseh
sth. zsoldoskompanidk megszervezésénél is. Ezek mar a brabanconoknal

s 38 Szlgmelvények a magyar hadtorténelem tanulmanyozasahoz. Bp. 1954. I.
73—75. old.

J9 Ebben a korban szinte kizarélag a lovast tartottak els6vonalbeli katonanak.
A katona (miles) kifejezést kizar6lag lovasokra alkalmaztak. Zsoldjuk lényege-
sen magasabb volt, mint a gyalogosoké. (2—3 arany, illet6leg 5—10 arany.) XI. Ger-
gely pépa is. pl. kifejezetten lovasokat kért Johanna napolyi Kkiralynétél. (Magy.
dipl. eml. III. 166—167. old.)

40 1301-ben a flamandok Courtrainal szétzuztak a francia lovagsereget. Crécy-
nél és Agincourtnal az angol ijaszok donté gydézelmet arattak a franciak felett,
Ustinal és Domazlicénél a cseh huszita csapatok gyodzedelmeskedtek a szemben
4116 lovagi hadseregek felett. Morgarten és Murten a svajci gyalogsag gyo6zelmének
volt tanuja, mig a paviai csataban (1525) végképp lealkonyult a lovagi hadseregek
harcaszati félénye. :
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fejlettebb szervezettel rendelkeztek, atvették a lovagi hadseregben akkor
meghonosodé ,,landzsa” szervezési és harcaszati egységet. A landzsa egy
nehéz pancélos lovasbdl és 3—4 kisérébol allt. A lovast ,,landzsafének”
(caporalis) nevezték, 5 landzsa egy ,,posztot” (posta, poste), 5 poszt —
20—25 landzsa — egy ,,zaszl6t” (bandériumot) alkotott. Elén a ,,cones-
tabilis” allott, a kompania fejét ,,capitaneusnak” hivtak. Mellette a fej~
lettebb zsoldosszovetségeknél kiilonbozd tiszti rangokat (marescallus, se-
neschalus, s6t secretarius4l) taldlunk. A capitaneus nem rendelkezett
korlatlan hatalommal, a tisztek tandcsa dontott a fontosabb kérdések-
ben. Késébb, a nagy zsoldostarsasagok kialakulasaval egyes nagy condot-
tierik korlatlan hatalommal vezették c¢sapataikat (John Hawkwood,
Amerigo Barbiano, Facino Cane, Rinaldo Orsini, Ambrogio Viscoanti
stb.). Ezek mar 6nallo politikat folytattak, ,,alkalmazottbdl” jelent6s hatd
tényez6kké valtak, akikkel szamolniuk kellett, s akiknek féleg fizetni
kényszeriultek a kilonb6z6 ,,signoridk”.

Az elsé zsoldosalakulat, amely jelentds tényezdévé fejlodott az italiai
politikdban, a Roger de Flor vezetése alatt tevékenykedett katalan zsol-
doscsapat volt. KésGbb 1342-ben megalakult a Werner von Urslingen
alatt a ,,Nagy Compania” (Gran Compagnie).42 Ez a sereg 1349-ben mar
3000 lovasbol allott, s ez ebben a korban tekintélyes er6t képviselt.
Ekkor még ez az egyetlen zsoldos ,részvénytarsasag”, a tobbiek egyé-
nileg vagy kisebb csoportokban szegddtek az egyes allamok szolgala-
taba. Legnagyobb részik kiilfoldi, f6leg német, az olaszok tobbnyire gya-
logosokként, nem jatszottak nagy Szerepet a XIV. szdzadi italiai zsoldos-
seregekben.

A magyarorszdgi zsoldossdg kezdete.

A fentiek alapjan megkisérelhetjik a magyarorszagi zsoldossag jel-
lemz6 vonasainak felvazolasat.

Magyarorszagon mar a XI—XII. szazadban taldlkozhatunk olyan
elemekkel, amelyeket bizonyos vonatkozasokban mar zsoldosoknak nevez-
hetiink. Ilyeneknek tekinthetjiik — legalabbis palyafutasuk kezdeti sza-
kaszaban azokat az idegen lovagokat és egyéb katonakat, akikkel az
Arpadhazi kiralyok a hadsereget erdsitették. I. Andras orosz zsoldosok-
kal tért vissza Magyarorszagra.+3 Az 1. Béla és I. Andrés kozott 1060-ban vi-
vott utkozetben egyrészrol lengyel, masrészrél német zsoldosokrol hal-
lunk, II. Géza uralkodésa alatt a magyar hadsereg tobbek kozott frank
zsoldosokat” is alkalmazott a gorégok ellen.44 1158-ban is értestilink,
hogy magyar zsoldosok kiilfoldi szolgalatba szegddtek.45 Az 1222-es
aranybulla, majd az 1298-i torvények biztositottak a kiralyi serviensek-

4l Erre nézve 1d. els6sorban Schifer, Labande, Sautier, valamint Block: Die
Condottieri. Berlin 1912., Gebhart: Les armées mercenaires de 1’'Italie. Paris, 1898. c.
muveit.

42 Villani Giovanni: Cronache. (Ko6zépkori krénikasok.) XII. 113. old.

43 Marczali Henrik: Magyarorszag torténete az Arpadok Koraban. Bp. 1901.
42. old.

4 U. o. 304. old.

45 Continuatio Gestae TFriderici imperatoris. Monumenta Germanie Historica.
Striptores III. 430—437. old. :
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nek azt a jogat, hogy katonai szolgalatuk fejében, zsold juttatasban
részesiiljenek. Mindezek az adatok azt bizonyitjak, hogy a zsoldossig
elemei mar a XI—XII. sziazadban fellelhet6k voltak a magyar hadse-
regben. A fentebb felhozott példak azonban egyszersmind azt is bizonyit-
jak, hogy a zsoldossag az Arpadok koraban egydltalan nem képezte a:
hadsereg f6 erejét. A legtébb esetben csak fenntartassal beszélhetlink
zsoldosokrol. Mind a hospesek, mind pedig a serviensek katonai szolga-
lata feudalis jellegii volt, a zsoldossdg bizonyos vondsai, csak egyes ese-
tekben, pl. az orszaghataron kivil vivott hadjaratok alkalméval tlntek
el6. Az a néhany adat, pedig amely magyar zsoldosok kiilféldi allam
szolgédlataba vald elhelyezkedésérol szél, olyan kevés, hogy szinte csak
kivételnek tekinthetjik.

Ezek a zsoldosok — ebben az értelemben ide szamithatjuk a ser-
viensek, familiarisok, hospesek ,alkalmi” zsoldossagat is — javadalmai-
kat altalaban természetbeni juttatasok formajaban kaptik meg. Ez ter-
mésztes yolt, hiszen a XIV. szazad el6tt Magyarorszag pénzforgalma
rendkivil csekély eredeti volt, az orszag gazdasagi életét sokkal inkabb
a cserekereskedelem, semmint a pénzforgalom jellemezte. Ez a zsoldos-
sag javadalmazasaban is megmutatkozott. Erre — magyarorszagi zsol-
dossag torténetében jelentosnek egyaltalan nem nevezhety — kezdeti
korszakra — tehat a maturdlis fizetésii zsoldosok voltak jellemzoéek.

A magyarorszagi zsoldossag valédi — most mar nemcsak egyes
nyomokban fellelhet6 — kezdetét a XIV. szazadra tehetjuk. A zsol-
dossag megjelenését gazdasagi, tarsadalmi és politikai okok idézték el6.
Gazdasagilag, a XIV. szazad els6é felében kialakult szilardabp gazdasagi
rend a pénzgazdalkodasra valo fokozott attérés, a rendezettebb adoviszo-
nyok lehetévé tették az uralkodo, a gazdagabb foldesurak, majd kés6bb
a fejlédé varosi polgarsag szamara, hogy zsoldosokat alkalmazzanak.
Tarsadalmilag, a feudalizmus kialakulasa, egyes korabban kivaltsagos
népeknek — kunok, székelyek, besenyok feudalizalédasa, valamint a ser-
viens réteg — a késObbi koznemesség — kevésbé tehetds tagjainak el-
szegényedése, valamint az a korilmény, hogy a serviensek egy része
szabadulni kivant a nagybirtokosok gazdasagi és tarsadalmi kotelékei
alol, teremtették meg a magyarorszagi zsoldossag tarsadalmi alapjait.
Ez a réteg azonban természetesen korantsem volt olyan jelentds, mint
a fejlettebb tarsadalmi rendszerl orszagokban. A feudalizmus bomlasa,
— mely tomegével teremti meg a zsoldossag taptalajat; a létalapjukat
elvesztett, kisajatitott falusi és varosi rétegeket — Magyarorszagon 1
XIV—-XV. szazadban még nem indult meg. Ez volt az oka elsGsorban
annak, hogy a magyar zsoldossag ebben az id6szakban nemcsak Kkiza-
rolag nemesi jellegli volt. Bar a nemesség a nyugat-eurdpai orszagokhoz
képest viszonylag nagy létszamu volt Magyarorszagon, a csaknem Kkiza-
rélag a nemesség zsoldos szolgalatan alapulé zsoldos intézmény nem
rendelkezett olyan széles tarsadalmi bazissal, mint szadmos mas europai
orszagban. (Németorszag, Svajc, Anglia, Csehorszag, Italia stb.) Ez a
kortilmény magaval vonta a kiilfoldi eredetii zsoldesok fokozott alkal-
mazasat. Olyan esetekben, amikor lehetévé valt a zsoldosok nagyobb
tomegekben torténd foglalkoztatdsa — mint pl. a Hunyadiak kordban —
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a belsé zsoldos piac nem tudta teljes mértékben kielégiteni a keresletet
— és ez egyéb fentebb mar emlitett okok mellett szintén a kiilfoldi zsal-
dosok fokozott igénybevételéhez vezetett.

A zsoldossag feltlinésének politikai okai is voltak. Ezek részben a

- kozponti hatalom megerdsodésében mutatkoztak meg. A XIV. szazadban
az Anjouk, a feuddlis tarsadalmi rendet figyelembe véve, erds, centrali-
z4alt allamot teremtettek. A kozpontositott hatalom pedig a feudalis
anarchia széthuizé er6ive] szemben csaknem mindig a zsoldossagra ta-
maszkodott, mint katonaj erfre. Ez a koriilmény a magyar viszonyokban
is éreztette hatdsat, Karoly Robert és kiilontsen I. Lajos eldszeretettel
vette igénybe a zsoldosok szolgalatait.

A zsoldossag térhéditiasaban kilpolitikai ok is kozrejatszott. A nd-
polyi hadjdratok, majd befejezésiik utdn a magyar katondk itdliai sze-
replése, donté6 mértékben befolydsolta a magyar zsoldossig fejlodését.
A magyar zsoldosok Italidban uj, fejlettebb viszonyok kozé jutottak 2s
innen hazatérve hasznositottak tapasztalataikat.46 A pénzzel fizetett zsol-
dosség, tehat a zsoldossag legfejlettebb, legmagasabbrendd forméjanak
magyarorszagi megjelenése egyidés a magyar zsoldosok italiai szereplé-
sével. Ebben természetesen az italiai hatas mellett, s6t azon talmenden
a magyarorszagi gazdasagi viszonyoknak volt dontd jelentéségiik. E had-
jaratok tehat a magyar zsoldossdg torténetének egyik legkritikusabb,
egyszersmind egyik legfontosabb fejezetét képezik.47

A magyarorszagi zsoldossdg késébbi fejlédése, mar az itt megvetett
alapokon nyugodott. A XIV. szdzad utolsé évtizedében és a XV. szazad
elején a kordbban csaknem Kkizardlag nemesi — familiaris jellegd zsol-
dossag mellett, mar megjelentek a jobbagy, majd a vérosi zsoldosok
els6 el6futarai is. Nagyobb jelentOségre azonban — az orszag sajatos
helyzete folytdn — Matyas &llandé zsoldoshadseregétdl eltekintve nem
jutottak. Ez abban is megnyilvanult, hogy az orszag terliletén csak az
idegen, f6leg cseh szadrmazdsu zsoldosok alkottak zsoldostarsasagokat
(bratsvo). Ilyen jellegli magyar zsoldostarsasagrol torténelmi forrasaink
nem emlékeznek meg.

Ez a koriulmény azt jelenti, hogy hazankban a fejlettebb fokot kép-
visel¢ zsoldos tipusok csak kés6bb tlintek fel és a targyalt idészakban
egy-két kivételt nem tekintve (a Hunyadiak kisérletei az allandé zsol-
doshadsereg megteremtésére) — nem alkothattdk a magyar hadsereg
6 erejét. Jollehet, a zsoldossag a XIV. szdzadtol kezdve egyre szamotte-
vébb részét alkotta a magyar hadseregnek, éppen nemesi jellegénél
fogva nem forradalmasithatta a magyar hadmivészetet és nem jelent-
hetett megbizhatébb témaszt a kozpontositasra torekvé uralkodok —
pl. Zsigmond és Albert — szamara a feuddlis széttagoltsdg megsziinte-
téséért folytatott harcaikban. Az egyetlen kivétel Matyas jelentSs rész-
ben idegen zsoldosokboél All6 hadserege volt, amely azonban roviddel az

46 A lovagi landzsa szervezeti formaja is feltehetdleg Italidbol Kkeriilt at a
magyar hadseregbe.

47 E hadjaratok legalaposabb, olaszorszagi levéltari kutatdasok alapjan torténd
feldolgozasa Miskolezy Istvan: Magyar—olasz 0OsszekoOttetések az -Anjouk korapan.
Bp. 1934. ¢. munkaja. A m{ azonban Kklerikalis és magyar ,nagyhatalmi” szem-
1életmodja folytan Kritikaval kezelendd.
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uralkodé halala utan aldozatul esett a feudalis uralkododosztaly, a nagy-
birtokosok tadmadasanak. )

A fentiek alapjdn megdallapithat6, hogy a Mohadcs elétti Magyaror-
szdgon a zsoldossdg Osszes vdlfajai kézott a familiaritds hiibéri kapcsola-
tan alapuld, egyénileg szolgdlatba lépé nemesi zsoldos jdtszotta a domi-
ndns szerepet. )

Mindezeket figyelembe véve Kkiséreljik meg a kozépkori magyar
zsoldosintézmény periodizaciojanak felvazolasat:

1. A naturdlis fizetésii zsoldossdg kora. (XI—XIII. szazad.)

a) Kulfoldi eredetd zsoldosok (hospesek). (XI—XIII. szazad.)
b) serviens és familiaris eredetii zsoldosok. (X1II. szdzad.)

2. Atmenet a pénzzel fizetett zsoldossdgra. .

(A tartomanyurak és Karoly Roébert zsoldosai a XIV. szazad
els6 felében.)

3. A pénz fizetésii zsoldossdg. (XIV.—XV. szazad.)
’ a) A nemesi zsoldosok viragkora. (1347—1380.)
b) A paraszti és varosi zsoldossag elemeinek megjelenése.
(1380—1460.)
c¢) Kisérlet az allandd zsoldoshadsereg megteremtésére, a zsol-
dossag ideiglenesen a hadsereg legfontosabb alkoto elemévé va-
lik. (1460—1490.)
d) A hanyatlas idoszaka. a kozépkori magyar hadsereg felbom-
lasa. (1494—1526.)

A magyar hadiigy és a zsoldossag a mapolyi hadjaratok idején.

A magyaroszagi zsoldossag torténetének részletes taglaldsahoz el-
engedhetetlentil sziikséges, a XIV. szazadi magyar hadsereg Osszetevsi-
nek elemzése. Ez annal is inkdabb lényeges, mivel ez a korszak nagy
jelentéségli — elsGsorban é€ppen a zsoldossag megjelenése folytan —
a magyar hadiigy torténetében. A XIII. szazadban a magyar tarsada-
lom donté fontossagu valtozasokon ment at. A serviens réteg megjele-
nése, a familiaritds hiibéri jellegli intézményének meghonosodasa, a va-
rosi polgarsag kifejlédése, valamint annak a folyamatnak a megkezdése,
mely a XIV. sziazadban az egységes jobbagyosztialy megteremtéséhez
vezetett, jelent6s mértékben éreztette hatasat a magyar hadiigy szerve-
zetében is. A XI—XIII. szazadi, féleg a kiralyi var népek katonai szoi-
galatan alapul6 hadsereg mar elavult lett, a XIV. szazadban sziikségessé
valt a haderé megreformalasa.

A XIV. szazadi magyar haderé a kovetkezdé elemekbdl épiilt fel:48

48 A XIV. szazadi magyar hadtorténelem részletes tanulmanyozasara 1d. a ré-
gebbiek koziil Horvath Mihaly, Ronai Horvath, Banlaki, Salamon (Az elsé Zri-
nyiek), Erdélyi, Téth Z. (A magyar mivel6déstorténet 2. kotetében) stb. munkait,
az Ujabbak kozlil a Jegyzet és az egyetemes és a magyar hadtdérténelem tanul-
manyozasahoz c. tankonyv I. kotetét és Az egyetemes és magyar hadmiivészet
torténete I/1. kotetében megjelenteket.
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a) a serviensek és varjobbagyok generalis exercitusa, a késébbi ne-
mesi felkelés;

b) a a kiralyi varnépek, varosok és az egyes népelemek (kunok,
jaszok, besenydk, székelyek) csapatai;

c¢) a féurak magankatonasaga;

d) a kirdlyi bandériumok;

e) zsoldosok.

A serviensek altalanos felkelése — a tobbi eurdpai orszagok hilibéri
alapokon nyugvé hadkotelezettségéhez hasonléan — ekkor mar elavult.

A rovid szolgdlati idére felhasznalhatd, fegyelmezetlen, megbizhatatlan,
katonai kotelezettsége alél huizédozd koz- és kozépnemesség — bar Ka-
roly Rébert harcaiban, kiilonésen a debreceni csatdban4® — a kiralyi
hatalom mellé 4llt, mar masod-, s6t harmadrend(i katonai er6t képviselt,
nem lehetett tobbé az orszag védelmének gerincévé tenni.

Karoly Roébert uralkodasa elsé felében, a masodik csoportban fel-
soroltak — kunok, székelyek — alkottak a kirdlyi hader§ legnagyobb
létszamu és legmegbizhatobh részét.50 E népek tarsadalmi rendje at-
meneti allapotban volt a nemzetiségi tarsadalom és a feudalizmus ké-
zott. A kunok, székelyek stb. szabad tomegei a kirdlyi hatalomban lat-
tdk azt az er6t, mely tamogatja Gket abban, hogy meg tudjak Orizni
személyes szabadsdgukat az egyre novekvs feuddlis -kotottségekkel szem-
ben. Az utolsé arpadhazi Kkirdlyok és az Anjouk is felismerték a sza-
mukra kedvezd helyzetet és igyekeztek a kunok személyes szabadsagat
megvédeni.5sl A feudalizaléodas folyamatat azonban nem lehetett meg-
Allitani. A kunok tomegei a szazad végére jobbagysorba siillyedtek és
ezzel a Kkirdlyi haderd egyik legértékesebb Osszetevijét vesztette el.52

A harmadik és negyedik csoport hasonld eredet(i, de céljat tekintve
merében kiilonb6zd volt. A XIII. szazadban megindult a tartomanyurak
maganhaderejének a szervezése.- Ez a haderd hiibéri jelegl volt, nagy-
részt familiarisokbol tevédott ossze. A familidris 6nként, ,sponte sua
voluntate” szolgalta hlibérurat, akitél ezért védelmet, féldet és gyakran
pénzbeli zsoldot kapott.53 A dominus és a familiaris k6zotti jogviszony
maganjogi természeti volt, jogaikat és kotelezettségeiket szerzédés sza-
balyozta, ezért tehat zsoldosoknak is tekinthetnénk a familidrisokat.
A familiaris szolgalata azonban nem teljesen katonai jelleg(i, gyakran
adminisztrativ, biréi stb. jogkort toltottek be, a megyei tisztviselék is,
csaknem kizarcdlag familidrisaikbol kertiltek ki.54¢ A masik lényeges meg-
kulonbozteté szempont, hogy a familidrisi viszony altaldban nem meg-
hatarozott idére szo6lt, és hogy a familidrisok juttatdasainak legnagyobb
részét hiibéri jellegi f6ldbirtok adomany formajaban, ,,pro servitiis fi-

49 Rafain Robert: Dé6zsa nador és a Debreczeniek. Turul, 1891.

50 Gyarfds, i. m. III. 65—73. old., Tanulmdnyok a parasztsig torténetéhez
Magyarorszagon a XIV. sziazadban. Bp. 1953. 262. old.

51 Gyarfas, i. m. III. 265—268. old., Tanulmanyok .. 265. old., 111. old. stb.

52 Tanulmanyok ... 271—275. old.

53 Szekfil, i. m. 33. old.

5% Gabor Gyula: A megyei intézmény alakulasa és mukodése Nagy Lajos alatt.
Bp. 1908. 34—36. old. ’
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delibus” kaptak.55 A familiaritds szervezete leginkabb a german ,,Ge-
folgschaft” vagy a szlav ,druzsina” intézményére emlékeztet, ezek pe-
dig nem zsoldos jellegli intézmények. A tartomanyurak feudalis hadit
tobb mint fél évszazadig dacoltak a kozpontosité hatalom erejével.
Karoly Robert ezt az er6t a banderidlis rendszersé kiszélesitésével az al-
lam szolgalataba tudta A&llitani. Az uralkodd servienseib6l vagy zsol-
dosaibdl a féurak maganhadereje mintajara maga is bandériumokat ala-
kitott, s egészen a torok megjelenéséig ezek a bandériumok jelentették
a magyar allam leghatékonyabb harci erejét.

A jove a zsoldossagé volt. A XIV. szizadban mar, mint ahogyan
utaltunk ra, mar a zsoldossag fejlettebb tipusa a pénzzel fizetett zsol-
dos jellemzo6. Eloszéor a tartomanyurak seregeiben talalkozunk a fami-
lidrisoktol megkilonboztetett zsoldosokkal. Csdk Matérol tudjuk, hogy
a rozgonyi csataban 1700 cseh zsoldosa harcolt a kiralyi hadsereg el-
len.57 Ezek a zsoldosok alkalmiak lehettek, a kortarsak Csak haderejé-
16l irva ,gentes”’-t és ,homines”-t*% emlegetnek. Amikor Gentilis biboros
1311-ben kiatkozta Csdak MAatét ,,omnes eorum vasallos, comites, castel-

lanos, jobagiones et officiales”,3 de zsoldosokat nem emlitett. Az egy-
haz, mint a feudalis d4llamrend véddéje, slirin hasznalta a zsoldosokkal
szemben a kiatkozas fegyverét.60 Felteheto tehat, hogy ha Csak Maté
1311-ben nagyobb szamu zsoldossal rendelkezik, Gentilis ezeket is kiko-
zositette volna.

A kiralyi hatalom a tartomanyuraknal nagyobb mértékben fordult
a zsoldossag felé.61 Bizonyos rétegek (hospesek, praedialis nemesek, vAar-
jobbdgyok), mar a XIV. szazad elsg évtizedeiben hadiadot fizettek. En-
nek 0Osszege személyenként 1318-ban 4 eziistmarka volt.62 1332-ben egy
marka adét vetettek ki.63 Ezeket az addékat a kiralyi bandériumok &al-

55 Bogar Istvan adomanylevele 1316-bol (Zichy okmanytar 1. 160. old.), Laszlé fia
Pongrac (1321-bél, Zichy okm. I. 231., IL. 222. old.), Becsei Vessz6s (1350. Esterhazy
lev. Rep. 32. H 515) stb.

56 Deér, i. m. 37—57. old., Miskolezy: Magyar—olasz 6sszekottetések. Bp. 1937.
273—287. old. A banderialis rendszer valdszintlileg ndpolyi eredetti, lényege az, hogy
az uralkody valamennyi hilibéresének megszabja, milyen erés csapattal (banderium)
vonuljon hadba. A féuri banderiumok leginkabb a dominus familiarisaibol alitak.

57 Képes Kronika Bp. 1959. 203. old.

58 ,,Homines Magistri Matthei de Tirinchin et Bohemos.” A ,,homines’ itt vila-
gosan megkililonboztetik a nyilvanvaldéan zsoldosokat jelenté ,,bohemi’’-t6l. (Fejér
Gyorgy: Codex diplomaticus [a tovabbiakban: CD] VIII/1.) 445—446. old. Tamas fia
Beke ,,collecta multitudine sue Gentis milicie (ez feltehetbleg szintén zsoldost jelolt)
sietett Karoly Kkiraly segitségére. (Anjou-kori okmanytar [a tovabbiakban: AO] I
132. old.)

59 Monumenta Vaticana I/2. kot. 170. old.

60 ElGszOr 1158-ban atkoztak ki a zsoldosokat. (Delbriick, i. m. III. 325. old.)

61 Mar 1277—178-ban sziciliai (napolyi) zsoldosck harcoltak Kun Laszlo seregében.
Vezetdjuk, Jacobus de Bursonio, I. Karoly sziciliai kiraly familiarisa volt. (Magy.
_dipl. eml. I. 47. old.) 1278 marciusaban 1 ndpolyi miles és 4 zsoldos (stipendiarius)
allt magyar szolgdlatban. (Magy. dipl. Eml. I. 51. old.) Zsoldjuk 4, ill. 2 uncia ara-
nyat. tett ki (harom hoénapra). Ellatasukra tobbek kozott 100 db sertést szallitottak
at Magyarorszagra. (Uo. 41. old:) 1330-t61 kezdve szamos magyar zsoldos szerepelt
a lengyel seregekben. (Caro Jacob: Geschichte Polens. Berlin, 1901. Bd. 2. 37—
38. old.)

62 Ennyit vetett ki Kdroly Rébert a gyéri plspdk varjobbagyaira (CD VIII/2
196. old.). A meggyesi szdaszokat viszont ugyanebben az évben felmentette 400 eziist-
marka hadiadéjuk terhe alél. (CD VIII/2 160—162. old.)

63 AO II. 593. old.
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litdsai koltségeire és feltehetbleg zsoldosok fogaddsara haszndltak fel.
Eldszor 1336-ban talalkozunk azzal, hogy kifejezetten zsoldosok (stipendia-.
rii) tartdsara adéztak a varosok.®* Zsoldos lovagokrél pedig mar 1344-ben
hallunk.65 Mindezek azonban csak szorvanyos jelenségeknek bizonyul-
tak, a nagy valtozds, a zsoldosok tomeges alkalmazdsa a néapolyi had-
jaratok utdn ment végbe a magyar hadseregben.66

A zsoldosck szerepe a napolyi hadjdratban. (1347—1350.)

A napolyi hadjaratok dinasztikus, hédité céllal folytatott haboruk
voltak. Lajos occsének, Endrének 1345-ben bekovetkezett meggyilkola-
sat hasznalta fel iirdgyul arra, hogy I. Anjou Karoly almat, a nagy dél-
eurdpai birodalmat megvaldsitsa. Ennek egyik legfontosabb lépése a gaz-
dag Italidba valé betdrés és a napolyi kiralysdg megszervezése lett
volna.

Az id6pont megfelelének latszott. A Kkis, egymassal folytonosan
hadildabon allé allamocskakra bontott Itdlia magnesként vonzotta maga
felé a hoéditékat. A rémai birodalom bukésa 6ta tucatnyié? hoditéo nép.
kisérletezett azon, hogy megvesse a 14bat Eurdpa e szép félszigetén.
Kiilénosen a XIII. szazadban folytak heves harcok Italia birtokaért, a
két szembendlld fél — a papasag és a csaszarsag — egyarant vesztes-
ként keriilt ki a klzdelembdl, s Itdlidban a XIII. szdzadra mar csak
a helyi guelfek és ghibelinek parharca idézte vissza a vildguraloméct
folytatott héborukat. A XIV. szidzad derekan a német birodalom ré-
szeire bomlott, a Luxemburgok és a Habsburgok megkisérelték ugyan,
hogy territorialis hatalmuk Kkiépitésével ujbol erds kozponti hatalmat
hozzanak létre; egyelére még nem jelentettek veszélyt Itdlia szédmara,
csak zsoldosaik keresték fel az italiai csatamezdket. Franciaorszagot az
Anglidval vivott haboru foglalta le, Aragonia pedig megelégedett Szi-
cilia elfoglaldsaval, Bizanc, mely 1204 6ta mér csak &rnyéka volt on-
magdanak, teljesen elmeriilt a szdzad kozepétd] még nem tdl hatalmas
nak latszo torokokkel vivott reménytelen csetepatékban. Az erds koz-
ponti hatalommal rendelkezd, virdgzé gazdasdggal biré Magyarorszag
Eurdpa egyik leghatalmasabb tényez6je volt. Lajos azonban tulértékelte
az orszadg és hadereje teherbiré képességét, amikor arra vallalkozott,

64 Err6l csak kozvetett bizonyitékunk van. 1343-ban ugyanis arrél értesiiliink,
hogy 1. Lajos felmenti a k&szegi polgarokat a hadiadd (collectum debitum) fizetése
aldl, mivel a varos falai rongalt &llapotban vannak. Ez az oklevél viszont Karoly
Robert 1336-i rendeletének a megerdsitése. Lajos a ,,collectam ... regalem... pro
stipendiarum sumptibus ... impositam™ tehat elengedi a ké&szegieknek. (CD IX/I
109—111. old.) :

65 Magy. dipl. eml. 1. 335. old.

66 Bzt — tobbek k6zott — az is bizonyitja, hogy a Soldos (Zsoldos) név csak
kés6bb, a XIV. szazad végén tlinik fel forrasainkban. ,,Paulus dictus Soldos offi-
cialis” (Zichy okm. IV. 55C. old.) (1394-bél), ué. 1389-ben (Zichy okm. V. 381.,
364. old.), Soldos Laszl6 1395-ben {Zichy okm. V. 3. old.), Stephanus Soldos 1477-ben
(Karolyi oklevéltar II. 284 old.). .

67 Got, bizdnci, longobard, frank, szaracén, normann, német, magyar, francia,
aragon stb.
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hogy hajohad nélkiil, eleve kilatastalan hoditadsokkal fecsérelje el atyja
gazdasagsagat.68

A ndapolyi hadjaratokban mar csak az dridsi tavolsag miatt sem
vehetett részt a teljes magyar haderd. A nemesek, a serviensek, a va-
rosok csapatai kiilonben is csak az orszag hatdrain beliil voltak kote-
lesek harcba szdllni. Lajos tehat csupan a kirdlyi bandériumot, a f6-
urak maganhaderejének egy részét és a kunokat vihette magédval.69 Ha
a hadjarattal kapcsolatban kiadott adomanyleveleket rriegvizsgéljuk, azt
tapasztaljuk, hogy ezeket csaknem Kkizarolag nagybirtokosok,70 ezek fa-
milidrisai?l és a kirdlyi bandérium ,miles aulicus’72-ai kaptdk. Ezeken
kiviil ha nem is jelentds részben, a magyar hadsereg és tarsadalom mas
elemei és képviselve voltak az Italidba indulé magyar hadseregben.
Olyanokkal is talalkozunk, akiket biintetésbdl kiildtek Italidba. Egyed
fia, Istvan, és masok pl. azon az aron nyertek kegyelmet, hogy megigér-
ték, elkisérik Laczkfy Istvant a napolyi hadjaratba.” Kés6ébbi okleve-
leink arrél tanuskodnak. hogy a fenti nemesek kiilonb6z6 magyar had-
vezérek parancsnoksiga alatt harom izben is jartak Italidban Ez, vala-
mint az a tény, hogy a fentiek Hont megyei nemesek voltak és nem
tartoztak az Erdélyben, Krasséban és a Dunantul déli részén birtokos
Laczkfyak familiarisai kozé, azt bizonyitja, hogy az Italidban harcold
magyar haderé nem teljesen a féurak familidrisai kozil keriilt ki.

A magyar fésereg 1347 november 11-én74 indult el Napoly felé. Ez
csupan 1000 valogatott lovaghol, feltehetbleg a kiralyi bandériumbdl allt.
Néhany kisebb magyar csoport, igy Kont Mikldés nador, Vasari Miklos
nyitrai plspodk, Treutel (Trottel) Miklos gyori [Gispan,” és mdasok cso-
portja mar korabban elindult Napoly felé. Ezek a kisebb csapatok egyen-
ként 100—200 f6bol allottak, vezetéik nem annyira embert, mint inkabb
pénzt vittek magukkal. Céljuk az volt, hogy Italidban német és olasz
zsoldosokat toborozzanak Lajos hadivallalata szamara. Mar 1347 nyaran
tébb ezer f6nyi zsoldos szegédott magyar szolgalatba,”® koztiik Fra
Moriale? egy korabban napolyi szolgalatban 4ll16 zsoldosvezér, aki
1345-ben elfogta Endre kirdly gyilkosait s akit ezért elbocsatottak a szol-
galathol, tovabba a hires, vagy inkéabb hirhedt Wernher von Urslingen,

68 1344-ben Erzsébet anyakiralyné italiai utja alkalmabol 16bb mint 5250 kg
aranyat és kb. 6000 kg ezlistot szort szét Italiaban, hogy kedvezd fogadtatast bizto-
sitson fiai hodité tervei szamara. (Héman, i. m. 134—136. old.)

69 A nemesség generalis exercitusanak semmi nyoma nem maradt. Sem a
nemesi felkelés, sem a varosi katonasag nem volt arra kotelezhetd, hogy az orszag
hatarain kiviil harcoljon.

70 Laczkfy Istvan (CD IX/1. 756—761. old.), Konth Miklés (AO V. 339—341. old.),
Sovari Soos Laszlo (AO V. 143. old.), Himfy Benedek (OL. Dipl. 41.272.) stb.

71 Dezs6 fia Ivan (AO V. 374. old.), Janos fia Egyed (AO V. 411. old.), Gileth fia
Fal (AO V. 367. old.) stb.

72 Baracskai Miklés (OL. Dipl. 16.102.), Czudar Péter (AO V. 542. old.), Német
Janos (AO V. 413. old.) stb. .

73 OL. Dipl. 43.514.

74 Miskolczy, i. m. 117. old., Villani G. XII. 107.

75 Miskolezy, i. m. 113. old.

76 Vvillani G. XII. 89., 103., Pray: Annales II. 74. old.

77 Fra Moriale provencal kalandor, 1345 elején hajotorés vetette Napolyba, itt
zsoldosszolgalatot vallalt, majd I. Lajoshoz csatlakozott. A masodik napolyi had-
jarat utan feladta a veédelmére bizott Aversa varat. Ezutan nagy zsoldostarsa-
sagot alapitott, amelyben tdébb szaz magyar is szerepelt. Cola di Rienzi — rémai
tribunus — végeztette ki 1353-ban.
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a ,,Nagy Compania” parancsnoka, aki csaknem 4000 f6nyi hadaval csat-
lakozott Lajoshoz.® A magyar el6véd az Abuzzoban kiizdé napolyi
magyar part tamogatasara sietve atlépte a napolyi hatart és biztositva
a magyar féerék utjat, kiindulasi alapot hozott létre a donté tamadas-
hoz. Vasari Miklosrol a kronikak is azt irtak, hogy ,nagy pénzosszeggel”
jott Aquilaba” és e hatalmas 0Osszegek ardn sikertilt is szamottevd
hadsereget szerveznie.

Lajos mas uton is megkisérelte, hogy zsoldosokhoz jusson. Mar a
hadjarat meginditasa el6tt targyalasokat kezdett IV. Lajos német—rémai
csaszarral, az osztrak hercegekkel és az aquilejai patriarchaval (Velence
halalos ellenségével). A patriarcha a felvonulasi utat biztositotta a ma-
gyarok szdmara, a tobbiek pedig zsoldosokat igértek.80 A Bécsben meg-
tartott tandcskozas utan szamos német zsoldos allt magyar szolgalat-
ban.81

fgy az akkori viszonyokhoz képest elég jelent6s hader6 — szami-
tasaink szerint mintegy 9—10 000 lovas és kb. ugyanannyi gyalogos —
birtokdban Napoly elfoglalasa konnyd feladatnak bizonyult.

Ennek ellenére mintegy két honapi ott tartézkodas utan Lajos vissza-
vonult Magyarorszagra. Visszavonulasat részben az egyre nagyobb meére-
teket ©ltott pestis jarvany, részben pedig az a beismerés idézte el6, hogy
nem képes annyi zsoldost tovabb fizetni. Ezért zsoldosai javarészét el-
bocsatotta, koztiikk Urslingen ,,Nagy Companidjat” is, és csupan Laczkfy
Istvan 1500—2000 familiarisara és egyéb katonajara, Ulrich és Konrad
Wolffurth, valamint Fra Moriale néhanyszaz német és olasz zsoldosara,s?
valamint a magyar parti féurak csekély haderejére bizta Gjonnan szer-
zett tartoméanyat. Ez a haderdé nem is bizonyult elégségesnek a vallalt
feladat megoldasara. Johanna nem sokkal Lajos tavozasa utan visszatért
Napolyba,83 s erélyesen latott hozza kiralysiga visszaszerzéséhez. Bar a
magyarok szivosan védekeztek, Laczkfy vezetésével Lucoranal és Aversa-
nal elismerésre mélté haditetteket vittek véghez, nem birtak a tulerdvel.
A magyar kiraly tjabb, mintegy 12—15 000 fével, f6leg zsoldosokkal® vég-
rehajtott nagy hadivillalata, a masodik napolyi hadjarat nem jart ered-
ménnyel, s jollehet csapatai még harom évig tartottdk magukat az Abruz-
zok sziklai kozott, 1352-ben kénytelen volt békét kotni. A béke ugyanis
300 000 aranyforint hadisarcot biztositott Lajos szamara, végeredményben
mégis az ellenpart sikerének tekinthets, mivel Lajosnak le kellett mon-
dania tronigényérdsl.

78 Wernher von Urslingen délnémet szarmazasa kalandor, az elsé nagy zsoldos-
térsasag, a ,,Grand Compagnia” megszervez6je. A zsoldostarsasag vezetését 1350-
ben Landaunak adta at és hazatért Németorszagba. A napolyi hadjaratok idején
hol az egyik, hol a masik hadvisel§ félhez csatlakozott és mindkettét tobbszor
elarulta.

79 Villani G., i. m. XIL. 89.

80 Lajos a fenyegetlé francia intervencioval szemben is biztositotta vallalko-
‘zasat. 1346 marciusdban Garamszentbenedeken szovetséget kotott III. Edward an-
gol kirallyal. (Léonard Emile: Histoire de Jeanne Ire, reine de Naples, Monaco—
Paris 1932—1937. I. 568. old.)

81 Pray: Annales II. 74. old. )

. 82 villani M. I. 18., Kikillei, XII., Janos minorita 156. old., Miskolezy, i. m.
140. old.
83 Schéfer, i. m. IL. 205. old.
84 Villani M. I. 91., Miskolezy, i. m. 180. old.
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E kudarc okai magatol értetédéek. Lajos elsOsorban a nagy tavolsag
miatt féleg a zsoldosokra tdmaszkodva kivanta a feladatot megoldani. Ezt
katonai szempontbol helyes elhatarozasnak tarthatjuk, mivel az italiai
olasz és német zsoldosok jo minéségl katonaanyagot nyujtottak és mind
“a nyilt 6sszecsapasokban, mint nehézlovasok, mind pedig a varostromok-
ban, mint miszaki katonak és tuzérek — nélkiilozhetetlennek bizonyultak.
S amennyiben allandodan fizetni tudtak volna éket, ugy feltehet6leg hiiek
maradtak volna a kiraly ligyéhez.

A zsoldosok tartdsa azonban oriasi Osszegeket emészetett fel. Ha egy
zsoldos lovas havi stipendiumat 7 aranyban szamitjuk8s akkor — 4atla-
gosan 4000 zsoldos harom évi zsoldjat tekintve — ez tobb mint egymillid
aranyforintot jelentett. Ezt az Osszeget még az allami jovedelmek teljes
igénybevétele aran is alig lehetett abban az idében elGteremteni. Magyar-
orszag lakossdgat a XV. szazadban 3,5—4 milliora becsiilhetjik,*¢ a XIV.
szazadban tehat ennél kevesebbet, a nagy jarvanyok el6tt mintegy
3200000 f6t szamithatunk.87 Ebbol addézasra kotelezett — jobbagy, varosi
polgar, valamint egyéb fiiggd helyzetd réteg — mintegy 3 millié 6 lebe-
tett. Ez megkozelitéleg 4—500 000 adozot jelentett. Ez annyit jelentett,
hogy minden adézénak évente csaknem egy aranyforintot kellett volna
fizetnie, hogy a zsoldosok megkapjak havi jaranddsagukat. Tudjuk, hogy
Magyarorszag évi aranytermelése a XIV. szazadban nem érte el az
1500—2000 kg-ot.88 Magyarorszag pénzforgalma tehat abban az idében
még meglehetésen csekély volt. A rendkiviili adékat, mint pl. az 1350-i
tisztan zsoldosok fenntartasara kivetett varosi adoétsd is tekintetbe véve,
Lajos kiralysaganak évi jovedelme nemigen haladta meg a 300 000 arany-
forintot.90 Latjuk tehat, hogy az allam csaknem valamennyi eréforrasat
a zsoldosok tartdsara kellett volna forditania. Erre pedig a XIV. szazadi
Magyarorszadg nem volt képes.

Ilyen korilmények kozott értheté, hogy a magyar szolgélatban
allo zsoldosokat nem fizették rendesen. Laczkfy Istvan, Napoly kormany-
z6ja, tObbszor is slirgette emberei hatralékos zsoldjat, a zsoldosok azon-
ban csak akkor kaptdk meg jarandodsagukat, amikor Lajos masodszor is
Néapoly foldjére lépett. A rendezetlen allapotokra és a zsoldfizetés pon-
tatlansagara jellemz6, hogy szinte valamennyi forras emlitésre mélténak
tartja az a tényt, hogy Lajos kiraly maéasodszori visszavonulasa alkalma-
bol elbocsatotta és kifizette 4000 német zsoldosat.91

A fizetetlen zsoldosok természetesen ugy probaltak segiteni magu-
kon, ahogy tudtak. Eleinte, mig a zsoldot rendesen megkaptak, nem

85 Schafer, i. m. I. 24. old.,, Ricotti, Ercole: Storia delle Compagnie di
ventura. Torino 1845. 4. 26. old. Fxrenzel aranyforintot veszilink alapul, ez volt a
XIV. szazad legaltalanosabban hasznalt pénzneme.

86 Szabd Istvan: La repartition de la population de Hongrie. Bp. 1960. 3. old.

87 Homan, i. m. 46. old. 2900 000-re becsiilte a XIV. szazadi Magyarorszag
lakossagat. A XV. szazadra vonatkozé kutatasok alapjan visszakovetkeztetve ennél
valamivel nagyobb szamot nyerink.

88 Paulinyi Oszkar: Magyarorszag aranytermelése a XV. szdazadban. (Bécsi
Magyar Torténelmi Tarsasag évkonyve. 1936. 71. old.) Homan, i. m. 145. old. -~

8) A varosoknak 90 aranyforintot kellett ,,pro stipendiariis... destinari sine
mora.”. (Pray: Annales IL. 83. old.)

90 Héman, i. m. 166. old. -

91 villani M. I. 48.. Kikillei XXIV.
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haborgattak a lakossagat,92 a fegyelem szilard volt, Lajos kiraly és al-
vezérei szigoruan megbiintették a vétkeseket.93 A zsoldosok késGbb rab-
lasaikkal és erdszakoskoddasaikkal elkedvetlenitették a lakossagot, amely-
nek nagy része a magyarokban amugy is idegen hoéditokat latott, s bar
népi megmozdulasokrél nemigen hallunk, az is tény, hogy néhény kivé-
telt6l eltekintve — Lucera, Barletta —, nem allottak a magyarok oldalara.

A német zsoldosokkal nehezen lehetett egytittmiikédni, napirenden
voltak a surlédasok, osszelitkozések. Ezek a bari zsoldoslazadasban érték
el tetépontjukat.?¢ 1350. junius 13-an a német zsoldosok legnagyobb része
fegyvert fogott a magyarok ellen, meglepetésszerd rajtaiitésiik majdnem

. sikerrel is jart, maga Lajos is alig menekiilt meg a fogsiagbaeséstsl.
Laczkfy hadvezéri erélye és a tuler§ azonban csakhamar dontott és a
németek rovidesen felhagytak a higbavalo ellenallassal. Ez a tény,
bebizonyitotta, Lajos el6tt, hogy a zsoldosok egyaltalan nem megbiz-
hatdak, és javarésziiket elbocsatotta a szolgalatbol. A masik figyelmez-
tet6 jel a hires condottieri Wernher von Urslingen példaja volt, aki a
hadjarat soran tobbszor is partot valtoztatott, s akinek kés6bb szintén le
kellett mondani szolgalatar6l.9s A hadjarat befejezése utidn csak kevés
német zsoldos maradt magyar szolgalatban, koziliik a tehetséges katona
és a kiraly ligyéhez mindvégig hi Ulrich von Wolffurth emelkedett a
legmagasabbra. Wolffurth voroskéi varkapitany, kés6bb mosoni és sop-
roni féispan lett, bejutott a magyar nagybirtokosok sorai kozé.9 Pél-
déaja azt bizonyitja, hogy a zsoldosvezetéknek viszonylag konnyen lehe-
tévé valt, hogy a fénemesség tagja legyen. Ozorai Pipo, Stibor és kés6bb
Giskra példaja is ugyanezt a tételt igazolja.

A napolyi hadjaratok legfontosabb eredménye abban mutatkozott
meg, hogy a magyarok — elsésorban a nagybirtokosok — megismerték a
zsoldosségban rejlé elénycket. A zsoldossag ezutan altaldnossa valt
Magyarorszagon, a zsoldoscsapatok szamukat és féleg mindségiiket te-
kintetve véve egyre jelent6sebb tényezsi lettek a magyar hadseregnek.
Magyarorszagon azonban olyan sajatos helyzet alakult ki, hogy a zsol-
dosok — Matyas allandé zsoldosseregétol eltekintve — tobbnyire nem a

- kozpontositasra térekvé uralkodd, hanem a feudalis anarchiat, széthuzast

képviselé fénemesség szolgadlataba keriiltek, s ezzel gatoltdk a magyar
tarsadalom egészséges fejlodését.

92 ,A magyar Kkiralynak a kiralysagbol valé tdvozasa utdn a jo kapitanyok
alatt a német és magyar lovassag ... csendesen viselkedett €s nem haborgatia
a lakossagot.” (Villani M. I. 17.)

93 Lajos kiraly ,nem is valami sulyos vétségekért kegyetlen és borzasztd
bilintetéseket mért magyarjaira’”. (Villani M. I. 16.)

94 Domenico de Gravina: Chronica. (Muratori: Scriptores rerum Italicarum. XV.)
15¢—155. old. Kukillei ,Miskolezy, i. m. 181—182. old. Léonard, i. m. IIL
56—60. old. Karacsonyi Janos: A Laczkfyak a néapolyi hadjaratokban. Torténeti
*és Régészeti Ertesité 1889. 139—140. old.

95 Villani M. I. 37.

9% CD IX/2. 48. old. Magy. dipl. eml. II. 410. old., Kiikiillei XXIV.
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Magyar zsoldosok Italiaban. (1350—1380).

»A magyar kirdly nagy hadinépe a kiralysaghan (Regno) maradt” —
irtdk az olasz kronikasok Lajos visszatérte utan. Lajos ekkor még nem
adta fel a reményt, hogy Napolyt birtokaban tudja tartani, és ezért
er6s utovédet hagyott hatra az orszdgban. Ez az utévéd meég mintegy
két évig allta a sarat a tulerével szemben, majd a békekotés utan (1352)
egy résziik visszatért Magyarorszagra. A masik résziik azonban Italidban
maradt, s bel6lik kerultek ki elsé izben azok a magyar zsoldosok, akik
tobb, mint harminc évig kisebb-nagyobb szamban bar, de részt vettek
Italia valamennyi haborujaban. A legtobb olasz varosallam szolgalata-
ban talalhatunk ebben az idében magyar zsoldosokat.

A XIV. szazad masodik felében Olaszorszagban fellép6 magyar zsol-
dosok harom nagy csoportbdl rekrutalodtak.

1. A napolyi hadjarat utan Italidban maradt magyar zsoldosok. Ezek
létszamara nézve nincsenek pontos adlataink, annyi valdszinlinek latszik,
hogy néhany szaznal, esetleg ezernél tobben nem lehettek. Szerepiik
azonban jelentds, mivel altalaban megbizhatd, jé6 katonaknak bizonyul-
tak és éppen ezért a magyar zsoldosok keresetté valtak, az italiai varo-
sokban. Példéjuk arra 0sztonozte az 1350-es évektol kezdve mind slriib-
ben megfordulé magyar segélyhadak Kkatonait, hogy zsoldosnak sze-
godjenek.

2. A magyar segélyhadak katondai. 1355-t6l kezdve slrln jartak ma-
gygr segélyhadak Italidban. Tudjuk, hogy 1345-t61 Zara elfoglalasatol
kezdve 1381-ig csaknem allandé haboru folyt Velence és Magyarorszag
kozott. 1355-ben a magyar csapatok Dalmaciabdl velencei teriiletre vitték
at a haboru szinhelyét, s ezutan tobb izben — 1357-ben, 1368-ban, 1372—
1373-ban, 1378—1380-ban — ujabb és ujabb magyar csapatok érkeztek
Italiaba. Ezek, bar a legfels6bb iranyitas — elméletileg legalabbis —
megmaradt a kiraly kezében, mégis nagyobbrészt zsoldosnak tekinthetdk,
mivel tébbnyire Magyarorszag valamelyik szovetségese — a papa, Fran-
cesco di Carrara padovai herceg vagy Firenze — szolgdlataban alltak,
s ilyen esetekben ezek az allamok is fizették Oket.97 Lajos Kkiraly tobb-
szor is intette vezéreit, hogy csak az 6 beleegyezésével vegyenek fel
pénzosszegeket szovetségeseittl.9 Ezek a levelek azt bizonyitjak, hogy
ezek a segélyhadak mar teljesen zsoldosoknak tekintették magukat. Még
jellemz6bb Morichidai Morécz Simon példaja, aki 1360-ban a pépa

97 A papai szolgalatban &allokra 1d. Lukcsics, Schifer és Theiner munkain
kivil Villani X. 10. Sautier, i. m. 103. old. stb. Az 1372—I1373-as hadjarat soran
padovai és papai szolgdlatba 1épékre Theiner i. m. II. 131—133 old. TT 1910.
3—>5. old., OL Dipl. 41.887. Horvathyék 1380-i napolyi vallalkozasara Magy. dipl.
eml. III. 387—389. ¢és 450—452. old., Eisenhardt, Wilhelm: Die Eroberung des Konig-
reichs Neapel durch Karl von Durazzo. Halle 1896. 15—16. old. Francesco di Carrara
paduai feredelem 1373-ban pl. levelet irt azokhoz a magyar lovagokhoz — koztik
Toldy Mikléshoz —, akiket zsoldjaba kivant fogadni. (,,Eapropter quoniam
volunt venire ad eam illi viginti nobiles, giu debent venire possunt, inter quos
vellem libenter esse dominum Cogne Nicolaum |[Toldy Miklés].””) (TT 1910. 6. old.)

98 ,Intendamus, ob hocque nullum stipendium a domino Paduano recepiatis.”
— irta 1373. januar 9-én Lajos kiraly Himfy Benedeknek. (T'T 1910. 3. old.) A Kiraly
felszolitasa azonban nem hozta meg a vart eredményt, Himfy csapatai tovabbra
is padovai zsoldban maradtak. (Magy. dipl. eml. IIT. 110—114. old.)
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tamogatdasara 6000 fényi zsoldoscsapatot vezetett Romagnaba,? és itt
teljesen condottieri mddjara viselkedett.

A magyar zsoldosok harmadik része egyenként vagy kisebb cso-
portokbaa ment Itdlidba, s itt vagy valamely nagy Compagniahoz -csat-
lakozott, vagy pedig varosi szolgalatba allt. Szdmuk a masodik csoport-
hoz képest jelentéktelen lehetett. Pontos adatokat nem tudunk roluk
mondani, hiszen sem az itdliai varosok.szdmadaskonyvei, sem a magyar
forrédsok nem emlitik a zsoldosok eredetét.

Elhelyezkedésiik modjat tekintve a magyar zsoldosok harom tipusba

sorolhaték: )

1. Onalléan vagy kisebb csoportokban zsoldba szegdddék. 1360 utan

csaknem valamennyi olasz varos (Firenze,'"® Milano,1! Velence,102 Pisa,10%

: Siena,!™ Padova,!t Napoly,'®¢ Bolognal0? stb. alkalmazott kisebb nagyobb

szamban zsoldosokat, a legtobben a papa és Padova szolgdlataba szeg6d-

tek, mivel ez a két allam szbvetséges viszonyban allt a magyar kiraly-
saggal. Elég jelentés volt a napolyi szolgalatban allok szama is.

© 2. Idegen zsoldos kompéanidkhoz csatlakozott magyarok. A , Magna

Societas Ungarorum”-t6l eltekintve mds, kizarélag vagy akar csak tul-

nyomoérészben magyarokbdl all6 zsoldoscsapatokréol nem beszélnek a for-

rasaink. A magyar vezetdék kozott sem talalunk Wernher von Urslingen,

Hugh Mdr‘t‘imer, John Hawkwood, Hans Baumgarten (Annichino di Bon-

gardo), Carmagnola Bartholomeo Colleoni jellegd és kaliberli condottieri-

ket. (Még leginkdbb Horvathy Janos kozelitette meg ezt a tipust) A leg-

| t6bb zsoldoscsapatban azonban allanddéan talalkozhatunk magyarokkal.

Fra Moriale companidjdban, az Urslingen, majd Landau vezetésével har-

‘ co0lé Grand Compagnidban” mindig tobbszdaz magyar zsoldos szere-

) pelt.108 A  Societas Alba” egyharmad része magyarokbol alit.109 A fi-

- renzei szolgdlatba 1ép6 ,,Societas Sancti Georgii” allomanyaban magyar

| marescallust (Martzali Tamas) és nyolc magyar caporalist talalunk, ami

legalébb 170—180 magyar zsoldost tételez fel.110 Annichino di Bongardo

T haderejében is tobbnyire 4—500 magyar zsoldos szolgalt.111 Ezek az adatok

.99 wWurm: Kardinal Albornoz, der zweite Begriinder des Kirchenstaates. Pader-
born - 1891. 144—148. old. Lukecsics, i. m. 143. old. A Kkorabeli torténeti forrasok
adatai eltérnek egymastdl a hadsereg nagysagat illetéen. Az Additamentum primum
ad Chronicon Cortusium (Muratori XVI. 391. old.) szerint 10 000 f6bs1 allott. Maga
HIT. 959. old.) szerint 10000 £6b6l allott. Maga V. Orban pdpa egyik levelében
6000 magyar katona zsoldba fogadasarol irt. (Id. Sautier, i. m. 103, old,)

100 Firenzére nézve 1d. Schifer, i. m, III. 149., 178. old., Ricotti, i. m. II. 314—
316. old., 340-—341. old., Magy. dipl. em!. II. 584—585. old.

101 Milanora nézve ld. Ricotti, i. m. II. 77. old. .

102 Velencére nézve 1d. Magy. dipl. eml. III. 547. old. Frangepan-csalad oklevél-
téra (MHHD 33. kot.) 58, old. OL Dipl. 38.909. Itt leginkabb a délvidéki féldbirto-
kosok — Frangepanok Blagayak, Nelipicek vallaltak zsoldosszolgalatot.

syye; oo, - 103 Pisara nézve ld. Schifer, i. m. III. 273—286. old. .
. 104 Sienara nézve ld. Schifer, i. m. 368, old., Sautier, i. m. 52. old.
G5 105 Padovara nézve 1d. Labande, i. m. XLII-XLIIL old., Sautier, i. m. 17. old.

106 Napolyra nézve 1d. Katona, i. m. X. 60—61. old. Magy d1p1 eml. IT. 447. old.
Miskolezy, i. m. 250—262. old.

107 Bolognsara nézve 1d. Schéfer, i. m. I 66—74. old.

108 villani G. XII. 113., Villani M. 1. 48., VIIL 74., Schifer, i. m. II. 467—469. old,

© 109 Magy. dipl. eml. II. 626—627. old. Theiner, i. m. II. 419—426. old.

110 Magy. dipl. eml. II. 639—631, old.

111 Villani M, X. 7. Wurm, i. m. 145 old., Schifer, i, m. II 324. old.
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azt bizonyitjak, hogy a magyar zsoldosokat az idegen kompdanidk szi-
vesen maguk koézé fogadtidk. Leginkdbb az angolokhoz csatlakoztak, a
németekkel szemben egész itdliai tartézkodasuk alatt ellenségesen visel-
kedtek, a kolesonds kegyetlenkedések és ezek véres megtorldsa allanddan
napirenden volt. Ennek okat talan azzal magyarazhatjuk, hogy az Italig-
ban harcol6 magyarok jelentés része dunantuli szarmazasu volt és ez a
vidék hosszi idén at szenvedett a német portydzok pusztitdsaitél. Az
angolokkal szembeni jo viszonyt feltehetéleg katonai természeti ok
magyarazza: mindkét nép nemzeti fegyvere az ij volt, s ezért konnyeb-
ben tudtak egymashoz alkalmazkodni a csatamezén.

A magyarok valészih(ileg azért nem alkottak 6nallé zsoldostarsasago-
kat, mivel f6 fegyvernemiik a konnytlovassig volt.112 Viszonylag csekély
szamu nehézpancélos lovassal rendelkeztek. A XIV. szazad, mint tudjuk,
a nehéz pancélos lovassag viragkora volt, a legtobb hadsereg, igy vala-
mennyi italiai zsoldostarsasag is ezt tekintette f6 fegyvernemének. A
kompanidk koOzponti magjat a nehéz pancélos lovasok alkottik, a leg-
kisebb taktikai egység, a landzsa, sisak (barbuta), mind egy-egy pan-
calos lovast és kisérojét jelentette. Szamos zsoldos jegyzék csak a pan-
célos lovasokat emliti meg, igy csak ezek létszamarél van biztos tudo-
masunk. Természetes tehat, hogy egy teljesen magyarokbol allé zsoldos-
tarsasag, nehézlovasai csekély szama miatt hatranyos helyzetbe Kkeriilt
volna a tobbiekkel szemben. Igy a magyar zsoldosok szamadra el6nyo-
sebbnek mutatkozott, ha mar meglévs, zomében kiilfoldi zsoldosokbdl
allé tarsasaghoz csatlakoznak, mintha 6nallé tarsasagot alapitottak volna.

Az 6nall6 magyar zsoldostdrsasidg hidnyanak masik oka abban rejlik,
hogy a magyar kozponti hatalom a XIV. szazadban szilardabb volt, mint
a német birodalom, vagy Italia uralkodéinak hatalma. Lajos kiraly, al-
landoan éber figyelemmel kisérte az italiai eseményeket, hosszan 'r.arté
héboru vivott Velencével Dalmacia birtokaért, és abban reménykedett,
hogy a néapolyi kirdlysag végul mégis csak magyar fennhatésdg ala
keriilt. Politikajaban fontos szerep jutott a zsoldosoknak, ezért igyekezett
6ket kézben tartani.''? Firenzéhez és Carrara Francescohoz irt, fentebb
emlitett levelei azt mutatjak, hogy meghallgatta szovetségesei panaszait
a zsoldosok Kkartevéseirdl és esetenként intézkedett is a kartevések meg-
szlintetésér6l.113 Ez azt mutatja, hogy a magyar zsoldosok nem nélkii-
16ztek bizonyos foku kozponti irdnyitast. Az sem volt véletlen, hogy a
legtobb zsoldos Padovaba és az egyhazi allam szolgalatdban allt, — tehat
Magyarorszag szovetségeseit tdmogatta. Taldlkozunk természetesen ezzel
ellentétes torekvésekkel is, a Frangepanok példaul kovetkezetesen ve-
lencei zsoldba szegbdtek,114 Annichino di Bongardo és Bernabo Vis-

112 Villani M. VI. 54.

113 Gondoskodott arrdl, hogy a jogtalanul felvett osszegeket visszatéritsék, vagy
ha ez nem volt lehetséges, sajat maga gondoskodott az adéssagok kiegyenlitésérdl.
(Ld. kés6ébb Himfy Benedek ban pénziigyeinél. TT. 1910. 4—5. old., OL Dipl. 41.887.
és 41.894.) : .

114 Ricotti, i. m. II. 97. old. Frangepdn-okméanytar CXXXVIIL. old.
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contill5 gseregében is hallunk magyarokrél, ezek l1étszama azonban a téb-
biekhez képest jelentéktelenebb volt. A magyar zsoldosvezérek ezért nem is
folytathattak 6ndéllé politikat, az ezt megkisérlé Mordecz Simon is csak-
hamar kegyvesztett lett, amikor sikertelen vallalata utan vissztért
Magyarorszagra.l16 Féként ez okozza, hogy az onalléan politikat folytato,
magat mindenkivel szemben filiggetlennek tarté condottieri ismeretlen a
XIV. szazadi magyar torténelemben. Csak a szdzad utolso évtizedében,
a nagybirtokosok lazadésa idején talalkozunk ezzel a tipussal. S egyal-
talan nem tekinthetd véletlennek, hogy éppen azok kozétt taldlkozunk
ezzel a tipussal, akik, mint Horvathy Janos, vagy a Laczkfyak, ismerték
az italiai viszonyokat. :
Lehetetlen feladatra vallalkoznank, ha megkisérelnénk tisztazni az
Italidban harcolé magyar zsoldosok szamat és személyét. A korabeli ma-
gyar torténeti forrdsok adataibdl csupan a fontosabb vezet6k nevét lehet
megnyugtaté moédon felismerni. Rajtuk kiviil néhany — rendesen birtok-
adomanyozasban részesiilt kisebb nemes — tulnyomoérészben familigrisok
— neve maradt fenn. Az italiai forrdsok valamivel bébeszédlbbek., A
varosok kiadasi jegyzékei évr6l évre meglehetés pontossaggal szamol-
nak be a varos anyagi helyzetérél, ismertetik a zsoldosok szaméat és a
tisztségvisel6k neveit is. Ezek a nevek azonban a legtdbb esetben semmit
sem mondanak szamunkra. Altaldban csak a keresztnév és az apa ke-
resztneve szerepel ezeken a listdkon, ritkdbban valamely helységnév leg-
tobbnyire a felismerhetetlenségig eltorzitott forméaban (Marcus Teldi,117
Americo de Casenich,'’® Symon de Mulebec''® stb.) Az olasz levéltéarak
ilyenvonatkozasu anyaga még legnagyobbrészben feldolgozasra var,
csupan a népolyi és a vatikdni levéltar anyagit ismerjik tobbé-kevéshé
pontosan.120 A tobbiekre nézve meg kell elégednink azokkal az adatok-
kal, amelyeket az eddigi feldolgozasok és okmanypublikacick — féleg
Canestrini, Schifer és- Ricotti munkai, valamint a Magyar torténelmi
emlékek (MHH) idevonatkozé kotetei nyujtanak. Mindez azonban rend-
kiviil kevés ahhoz, hogy megnyugtatdo képet nyerjiink. ;
Vizsgaljuk meg el6szor is azt, hogy a feuddalis uralkodéosztaly sorai-
bél személy szerint, kik vallaltak zsoldosszolgdlatot. 1357 el6tt nem
talalunk nagybirtokosokat a zsoldosok kozott. Az elsé Laczkfy Miklos,
zempléni féispan (1357). (Azokat a féurakat, akik, mint Laczkfy Istvan,
So6vari So6s Laszlo, Becsei Tottos és Vessz6s, Drugeth Miklés, Konth
Miklés stb., a ndpolyi hadjaratban vagy kés6bb 1356—57-ben a velencei
hadjaratban vettek részt, nem sorolhaték itt fel, mivel a magyar had-
seregben hiibéres alapon teljesitettek szolgdlatot.121) Laczkfyt 1360-ban

115 sautier, i. m. 22. old. Ricotti, i. m. II. 77. old. A Viscontiak kordbban a
német—romai csdszarsag milanéi féhivatalnokai voltak. A XIV. szazadban 6k
a ghibelin part vezet6i, Milan6é hercegei. A papadk és a guelf part évtizedekig
tarté véres és eredménytelen harcot vivtak elleniik.

116 Kiikiillei XXXI.

117 Magy. dipl. eml. III. 53. old.

118 Schifer, i. m. II. 285. old.

119 Schéfer, i. m. IV. 187. old.

120 Els6sorban Ovary Antal, Miskolczy Istvan és Theiner végzett magyar tér-
ténelmi tadrgya kutatasokat a papai és napolyi levéltarakban.

121 villani M. VIL 28. -
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Moérocz Simon, Athinay Miklos és feltehetéleg Toldy Miklés kovette.122
A Kkorabeli torténeti forrasok tobbnyire csak Nicolaus néven nevezik e
harom magyar hadvezért, igy gyakran nem is lehet a harom Miklost
egymastol megkiilonboztetni. 1361-ben Czudar Péter és Marczalt6i Ist-
vanl123 1365-ben Marczali Tamas,124 Himfy Benedek ban 1372-ben, Czudar
Gyérgy 1278-ban Miczkbanfai Akos 1379-ben,125 Horvathy Janos, Bebek
Laszlo és Ferenc, Hédervary Gyorgy, Csuz Miklés, Kompolthy Miklds,
Kallay Ubul, Széchenyi Konya Ferenc,126 és masok 1379-ben és 1380-ban
jelentek meg Italiaban. Személyiik féleg azért érdekes, mivel a vezetésiik
alatt allé zsoldosok neveit vizsgalat ala véve, meg lehet errdl az oldal-
rél is kozeliteni a zsoldossag és a familiaritas viszonyat.

Szekfi Gyula Kkitiindé tanulmanyaban azt allitja, hogy ,valoszin,
hogy Nagy Lajos napolyi hadjaratai koraban Olaszorszaghan maradt
csapatok is egy-egy urbol és ennek familiarisaibél allottak.127 Néhany
adat valdban ezt bizonyitja.128 Tobb esetben kifejezetten familiarisok
zsoldos szolgalatarol van sz, mig mas esetekben a kortilményekbdl fel
lehet ismerni, hogy a szerzddésben, vagy a zsoldosjegyzékben szerepld
katondk egy-egy magyar dominus familidrisai voltak.129 Legtobbszor még
nem lehet felismerni Oket, mivel a nevek felismerhetetlenek, vagy —
ami meég gyakoribb — semmitmondoéak (mint Nicolaus filius Ladislai.
Johannes filius Demetrii stb.), igy azonositasuk lehetetlen. Szamos példa
azt mutatja viszont — ez f6leg olyan zsoldoscsapatoknal fordul els, ame-
lyekben nem szolgéltak féurak —, hogy a zsoldosok neveikrél itélve
kiilonbozo  vidékekrsl —vetédtek Ossze,130 és igy aligha lehetett kézos

122 Laczk{y, Morocz és Athinay a leggazdagabb magyar csaldadokbdl szarmaz-
tak. Laczkfy Miklos Istvan nador és Andras erdélyi vajda Occse, zempléni féispan
volt. Morocz Simon dundntuli foldesur volt, 1355 és 1362 kozott gyori f6ispan. El16-
kel6 pozicidjat mutatja, hogy ebben az idében 6 az egyetlen fGispan, aki az okle-
velek méltosaglistajan szerepel. (AO V. 345., 478. old.)

123 Czudar Péterre 1d. AO V. 542. old. OL Dipl. 24.675. és 41.957., Marczali6i
Istvanra OL Amadé 1t. (232) f. 1. 626.

124 1365-ben a Societas Sancti Georgii marescallusa. (Magy. dipl. eml. II. 639. old.)

125 Trevisonal harcolt padovai szolgalatban. (Magy. dipl. eml. III. 187. old.)

126 Valamennyien a Horvathy-féle zsoldoshadsereg tisztjei voltak. (Magy. dipl.
eml. III. 387—388. old.)

127 Szekfd, i. m. 52. old.

128 Magy. dipl. eml. III. 100—101. old. (Besenydé Janos familiarisai zarai zsold-
ban. A hosszu idén at papai szolgalatban &ll¢ Gréci Janos (Johannes de Grez)
Laczkfy Miklés familiarisa volt. (Lukesics, i. m. 134—135. old.)

129 A Magna Societas Ungarorum Firenzével kKotott szerz6désében Athinay Mik -
16s (Nicolaus filius domini Johannis de Achim) és Stephanus de Pereci, Emerico
Parvo, valamint Andreasio Parvo ,familiares dicti comitis’® szerepelnek. (Magy.
dipl. eml. II, 584. old.) A Societas Sancti Georgiiben tobb Zalai (de Sala) nevu tiszt
szolgalt. Marczali Tamas marescallus -parancsnoksaga alatt. A Marczaliak ugyanis
zalamegyei foldesurak voltak és igy nagy a valoszinlisége annak, hogy ezek a tisz-
tek az 6 familiarisai. (Magy. dipl. eml. II. 640. old.)

130 A Societas Albaban Zalai Mihaly (Michaelis de Sala), aki kés6bb a Societas
Sancti Georgiiban is tisztséget vallalt, Szamosi Lancelot (Lanzelottus de Samusce),
Marki Péter (Petrus de Marchio) és Zagorjai Miklos (Nicolaus de Sagoria) szerepel-
tek, nem valdszinl, hogy. k6z6s dominusuk lett volna, annal is inkabb, mivel egy
€vvel korabban az akkor még nem tulsagosan vagyonos Toldy Miklos allt a Socie-
tas Alba magyar kontingensének az élén. (Magy. dipl. eml. II. 626. old.) Az 1371-ben
bolognai szolgalatban allo magyar zsoldosok kozés dominusat is nehéz lenne fel-
fedezni. Tobb délvidéki név (pl. Nicola de Fervenich, Stephanus de Fervenich,
Stephanus de Gorigia) kézoés délvidéki dominusra — esetleg Széchy Miklos banra —
engednek kovetkeztetni. masokrél — Nicolaus de Sala és Petrus de Marchio —
viszont tudjuk, hogy kordbban Marczali Tamas familiarisai voltak, akivel viszont
a bolognai magyar zsoldosok kozétt mar nem talalkozunk. (Theiner, i. m. IIL
523—525. old.)
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dominusuk. Az a korilmény, hogy a zsoldosok elég slrin feleserélték
megbizéikat, de ilyen esetekben egyesek a régi helylikon maradtak —
ez a jelenség mind a varosi szolgalatban 4all6 magyar zsoldosokra, mind
pedig a zsoldoskompdaniakhoz csatlakozott katondkra jellemz6 — azt mu-
tatja, hogy a zsoldosok kozotti kapesolat mar nem Kkizarolag a fami-
liaritason alapszik. A probléma megoldasat egy Szekfd altal idézett levél
is elébbre viszi.131 A levelet Durazzéi Karoly és Horvathy Janos irtak
1380 szeptember 18-an Himfy familidrisaihoz. Himfy, mint tudjuk még
1379-ben visszatért Magyarorszagba. Ebben kozlik a familiarisokkal, ha
10 napon belil nem tudjak kifizetni a zsoldjukat, visszamehetnek
Magyarorszagba, ellenkezd esetben elvarjak téliik, hogy tovabbra is sere-
gikben szolgaljanak. Ebbd6l a levélbél azt olvashatjuk ki, hogy a fami-
liaritds viszonya a familidrisok zsoldos szolgdlatat is befolyasoltak, de’
Himfy emberei ebben az esetben mar nem familiarisi, hanem zsoldosi
minéségben szerepeltek. Nem kovették urukat vissza hazajukba, hanem
tovabb szolgaltak. E tovabbi szolgalat egyetlen el6feltétele az volt, hogy
Himfy familiarisai rendszeresen megkapjak a zsoldjukat. Ez az adat,
valamint mas adatok132 eléggé meggyo6zoen igazoltdk azt a feltevést, hogy
a zsoldossag bomlasztéan hatott a familiaritds intézményére. A hiibéri
jellegli kotelékek meglazultak, a familiaris azzal, hogy akar urat kovetve
is, valamely zsoldostarsasag tagjai sordba lépett, a szolgalat idejére meg-
valtoztatta a kett6jik kozotti jogviszonyt.

Egyelére a magyar zsoldosok létszamanak megallapitasa is lekizd-
hetetlen feladatnak latszik. Szamitasainkat megneheziti, hogy a zsoldosok
egy része szinte évenkint valtogatta alkalmazojat; voltak olyanok is, akik
mindossze egy évig voltak valamelyik varos szolgalataban, masok mint
pl. Nagy Gyorgy (Georgius Ungarus), vagy Greczi Janos (Johannes de
Grez!™), t6bb mint 6t éven &4t papai szolgalatban allottak. Viszonylag
allandonak tekinthetjiik — vezet6i neve utan kovetkeztetve — a Societas
Alba magyar legénységét. A Magna Societas Ungarorum esetében viszont
annak lehetiink tanui, hogy a kompania vezetéi egy év alatt — a févezér
Athinay Miklos kivételével — csaknem teljes szamban kicserélédtek.134
Az is megtortént, hogy egyik zsoldostarsasdg a masiknak mintegy utdéda-~
ként szerepelt, a Magna Societas Ungarorum magyar zsoldosainak egy

131 Universis familiaribus domini Benedicti bani in exercitu iam dicto (vagyis
Durazzoi Karoly és Horvathy Janos séregében) militantibus. Si decem diebus
nobiscum in territorio fueritis florentino in infra dictum tempus solutionis nostre
ac gagiorum vobis debitorum residium habere vos posse cognoveritis, -pro vobis
et vestris gentibus, quos tunc reperiemi vos habere, qui quidam velint ad regia
servitia remanere ex tunc vobis tenore presentium liberam concedimus recedanti.’””
(TT 1910. 6—7. old.)

132 Az 1353-ban pdpai szolgdlatban allé magyar zsoldosok kozott egyetlen olyan
tisztet sem talalhatunk, aki kozos dominusuk lehetett volna. (Lukesics. i. m. 134.
old.) Ugyanezt a jelenséget csaknem valamennyi varosi szolgalatban &ll6, tehat
tébbnyire Kisebb egységekben — posztokban — elhelyezkedett magyar zsoldos
eseteben is felfedezhetjlik.

133 Lukesics, i. m. 130—135. old.

134 1361-ben Athinay Miklos (Nicolaus de Ochim), Amerlgus filius Hemerici, La-
dislaus filius Johannis, Stephanus filius Becche, Michaelis dictus Elach stb. szere-
peltek a tarsasag tisztjei soraban. (Magy. chpl eml. II. 571—572. old.) 1362-ben
viezont Athinayn kiviil csak Ladislaus miles maradt meg, a tobajek teljesen kicse-
r¢lédtek. Emericus de Kupa, Johannes filius Cibale (utébbi késébb a Societas Alba
egyik tisztje lett) és Athinay tdbb familiarisa vezette a Magna Societas Ungarorum
tovabbi harcait. (Magy. dipl. eml. II. 584—585. old.)
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része az Alba Societas soraiba lépett és nagy a valdszinlsége annak,
hogy a tarsasag 1365-ben bekovetkezett szétziillése utan a zsoldosok egy
csoportja a Societas Sancti Georgii-t erdsitettelss

Mindezek figyelembevételével az 1350 és 1380 kozott Itdlidban szol-
gdlatban dll6 magyar zsoldosok szamadt 20—30 000-re és ennek megfeleléen,
mintegy 1000 tisztre becsiilhetjiik. Ez a szam talan soknak tilinhet, azon-
ban figyelembe kell venniink, hogy a magyarok az 1360-as évektél kezdve
hatalmas tomegekben arasztottak el Olaszorszagot, s bar a kréonikasoknak
természetesen nem szabad hitelt adnunk, amikor tizszeres, s6t szdzezres
témegekrol regélnek — pl. Treviso ostroma idején — a konnytlovassagra
alapitott magyar haderé szamara nézve mindig meghaladta a nehéz lovas
nyugati hadseregeket. Az ItaliaAban megfordult magyar zsoldosok mint-
egy 20—30000-es Osszszamaban a kovetkezd csapatok foglalnak helyet.
A napolyi hadjarat utan Laczkfy Andras seregébdl, mintegy otszazra
becsiilhetjiik azok szamat, akik zsoldosszolgalatba alltak. Ez a csoport
részben — kb. 150 f6 papai szolgalatba allt,136 részben mas olasz varosok-
ban helyezkedett el, vagy a ,Nagy Kompdaniaba” szegddott.137 1357-ben
Laczkfy Miklds mintegy 500 f6nyi segélyhaddal érkezett Albornoz bibor-
nok tamogatasara.l38 Még ugyanebben az évben viszont arrol értesuliink,
hogy a papa helytartojanak féerejét 3000 magyar zsoldos alkotta.l39 Az
elsg idészakban tehat 1360-ig 3000—3500 zsoldos fordulhatott meg olasz
foldon. A masodik idGszak magyar zsoldostomege — mintegy 6000 f6 —
Moréez Simon vezetésével érkezett Italidba. Ezek zome huzamosabb ideig
— 5—6 évi is —, Olaszorszagban tartézkodott, maradvanyaik még 1369-
ben is Italidban voltak. (A papa szolgalataban 490 lovas;140 Pisaéban 90
lovas!4l sth.). Az 1372 utan padovai szolgalatba 1ép6 magyarokat kb. 4000
fére becsiilhetjlik, Horvathyékat pedig 10 000-re (egyes feldolgozasok sze-
rint 7000-re.142) Ez az Osszesen 23—24 000 f6, hozza lehet még azonban
szamitanunk azokat is, akik, vagy egyedil, illet6leg kisebb csoportokban
érkeztek Olaszorszagba. Igy 6vatos becsléssel, de természetszeriileg csak
megkozelité pontossaggal 20—30 000-re becsililhet az italiai haboruk har-
minc esztendejében harcold magyar zsoldosok szama.

A magyar katondk zsoldja és szolgdlat vallalasuk korililményei sem-
miben sem térnek el a tobbi zsoldosokétdl. A zsold Gsszege 5 és 8 arany-
forint koril ingadozott, a tisztségvisel6ké — conestabilis, marescallus stb.
15—25 arany, a kKapitanyoké teljesen_kiilonboz6, a feladat nagysaga és a
vezetése alatt allo csapat erejének, a ,,munkaadé” varos fizet6képességé-
nek sth. megfeleld volt.143 Durazzoi Karoly elészor 5000, majd késébb

135 Michaelis de Sala (Zalai Mihaly) mindkét zsoldoscsapat tisztje (caporalis)
volt. (Magy. dipl. eml. II. 625. old., 640. old.) Valoszinlleg az 1365-i perugiai vereseég
utan csatlakozott a Societas Sancii Georgiihez.

136 Lukesies, i. m. 131. old.

137 villani G. XII. 113.

138 |, Nicolaus Lack miles, qiu pro rege Ungarie et in subsidium vestrum et
Sacram -Romanam ecclesiam in Italia partibus existit.”” (Bossanyi: Regesta...
id. Lukesics, i. m. 136. old.)

139 wWurm, i. m. 134—137. old., Schifer, i. m. I. 78. old., TT 1895. 165. old., Thei-
ner: Monumenta Hungarica IIL 53——.)3 old., Lukesics, i. m. '136. old. B

140 Theiner, i. m. IT. 460. old.

141 Schifer, i. m. II. 279., 285., 286. old. .

142 Eisenhardt, i. m. 16—17. old., Miskolczy, i. m. 227. old.

143 Villani M. IX. 57. Ricotti, i. m. IIL -77. old.
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10 000 arany ,tiszteletdijat” csikar ki Firenzét6l annak fejében, hogy a
vezetése alatt 4116 zsoldoscsapattal megkimélteti a varos és szdvetségesei
teriiletét.144 A zsoldos a pénzbeli juttatdson kiviil természetbeni ellatas-
ban is részesiilt, fegyvereirdl, lovarol azonban maganak kellett gondos-
kodnia. A felszerelésnek teljesnek és hibatlannak kellett lennie, ellen-
kez6 esetben biintetést kellett fizetnie.l45 Az utkozben elhullott lovak
értékét viszont megtéritették. Ez elég tetemes Gsszeg volt, a napolyi had—
jaratok idején a magyar hadsereg példaul 30 000 lovat vesztett.146 .

A fentebb elmondottakat figyelembe véve felvetédhet az a kérdés, mi=
lyen anyagi és erkolesi elényokkel jart a zsoldos szolgdlat vallaldsa a zsol-
dosokra nézve. Az egyszerl zsoldosok és coporalisok szamdara nem tal-
sadgosan sokkal. Havi zsoldjukbdl fedezniiik kellett a draga felszerelési
koltségeket, az élelmet és potolniuk kellett a csatan kiviil elhullott lova-
kat is. A fegyverzetet illetéen a magyarok valamivel kedvezébb hely-
zetben érezhették magukat, mint a tobbi zsoldosok, mivel fegyverzetiik
esupan sisakbdl, mellvértbél, vaskeszty(ibol, landzsabol vagy nyilbdl és
kardbol 4allott.147 Ezeket a kiadasokat a havi 7—8 forintnyi zsoldbdl
nehezen lehetett fedezni, kiilonésen akkor, amikor csak rendszerteleniil
kaptak a zsoldot. Az is el6fordult, hogy a zsoldosok a szé szoros értelmé-
ben éheztek.148 Az a sok kegyetlenkedés, rablas, fosztogatds, amit joggal
felrénak a zsoldosoknak,149 részben fizetetlen 4&llapotuk szamlajara
frand6. Az egyszerli zsoldos minden reménye olyan ellenség fogsagba
ejtése volt, akitél magas valtsagdijat lehetett kicsikarni.1s0 Ez elég ritkan

144 Magy. dipl. eml. IIL. 451. old., Eisenhardt, i. m. 46—47. old.

145 Sautier, i. m. 15. old., Ricotti, II. 340. old.

146 Magy. dipl. eml. III. 178. old.

147 L. Firenze varos szerz6dését 1369-ben egy angol—magyar vegyes zsoldos-
alakulattal. ,,Jtem quod omnes et smguh conestabiles et caporales Ungheri tenean~
tur et debeant esse armati et muniti .

Panzerone cum anima corazza di ferro (mellvert), quanti di ferro (vaskeszty),

capellina di ferro (kénnyd vassisak), archo o lancia (ij vagy landzsa), spade o col-
tello (kard vagy t6r). (A caporalisoknak nehezebb fegyverzetiik volt, pl. nehéz vas-

sisakot viseltek.) Zsoldjukkal kapesolatban érdemes megemliteniink, hogy az ango- -

lok és a magyarok, az ijaszok és a pancélosok ugyanazt a zsoldot kaptak. (Heten-
ként 2 kis aranyforintot.) (Ricotti, II. 316—317. old.)

Osszehasonlitasképpen ugyancsak firenzei adatok alapjan kozoljilk a nehéz-
lovas fegyverzetének értékét is. Osszesen 11 libraba (a libra a font kézépkorban
hasznalatos elnevezése volt, suly- (0,56 kg) és pénzegységet jeldlt. A Kkiloénbdzd
orszagok pénznemének értéke gyakran ingadozott és igy csak megkézelitéleg be-
cslilhetjiik fel véasarloerejiiket.) Részleteiben: pancél 5 libra, kard 3 libra, kesztyfi
2 libra stb. A gyalogos fegyverzete ennél lényegesen olecsobb volt, a pancél csupan
3 libraba keriilt. (Ricotti, i. m. II. 346—341. old.)

148. Sautier, i. m. 17—19. old.

149 Bongardo zsoldosai, mint ,,embervért szomjazé Kicéhezett kutyak’ garazdal-

kodtak. (Miskolezy, i. m. 254. old.) A magyar zsoldosok Kkegyetleniil feldultak-

Aversa és kés6bb Treviso kornyékét. (Villani M. I. 91. és VI. 50., 55.) Firenze is
panaszkodott a szovetséges Societas Alba pusztitasai miatt. (Vestre gentes in terri-
torio nostro ruptis federibus contra fidem... derobando, comburendo et homicidia
perpetrando crudeliter comitanitis nostros... enormes ... offensiones intulerint.
(Id. Sautier, i. m. 137. old.) Francesco di Carrara szerint Himfy katondi sulyos
karokat okoznak a szdvetséges Padovanak. ,,Nec credo — folytatja — quod ... regia
maiestas (Lajos kiraly) gentes suas huc mississet, si credidisset eas territorium
meum lesuras aut dampnum michi ... laturas.” (TT 1910. 5. old.)

© 150 A gazdagabb hadifoglyokért kapott valtsagdij hatalmas Osszegeket jelentett.
J6 Janos francia kiralyért pl. olyan nagy valtsigdijat kértek az angolok — 3 millio
aranyforintot —, hogy Franciaorszag nem is tudta kivaltani kiralyat, Marothy
Ldszl6 40 000 aranyforintot fizetett a térokdknek. Olyan esetr6l is hallhatunk.
amikor a fogsagba esett lovag egész vagyoniat kénytelen feldldozni a valtsagdij
Kkifizetésére. (Pl. Chateauvillaine francia lovag az angoloknak 1336-ban.) (Perroy,
i. m. 466. old.)
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fordult elé, mivel a tisztek sajat foglyuknak tekintették a gazdagabb
rabokat. '

Mas volt a sereg vezetbinek a helyzete. Egyik-masik zsoldostarsasag
hatalmas vagyonnal rendelkezett. Villani tudésit, hogy a Wernher von
Urslingen vezette ,,Nagy Kompania” Kkincstaraban 500 000 arany forintot
driztek.151 Urslingen rovidesen visszatért hazajaban és ott dusgazdag
emberként halt meg. Tébb mas zsoldosvezér — Hawkwood, Facino Cane,
Fra Moriale — meggazdagodasardl is tudunk, bar kétségtelen, hogy tob-
ben Kkoziilik — Landau, Sterz, Fra Moriale, Rinaldo Orsini, Horvathy
Janos eroszakos véget értek. (Csak Landau esett el litkozetben, a tob-
bieket meggyilkoltak vagy kivégezték.) A magyar zsoldosvezérek koziil
senki sem futott meg nagy karriert. A német Wolffurth ugyan a magyar
fénemesség soraba emelkedett, de esetét kivételes jelenségnek kell tekin-
tentink. A magyarok koziil zsoldosszolgdlata révén esetleg Toldy Miklos
emelkedett magasra, - mas magyar zsoldos tarsadalmi felemelkedésérdl
nem beszélnek forrasaink. Ez természetes is, a zsoldosok messze idegen-
ben nem kifejezetten magyar allami érdekekért harcoltak és emellett
nem is értek el jelentés eredményeket. Magaban Italidban pedig azért
nem akadunk kiemelkedd palyat befuté magyar zsoldosokra, mivel, mint
tudjuk, nem voltak 6nallo magyar zsoldoscsapatok, a papai vagy padovai
szolgdlatban allé magyar zsoldosvezérek kezét viszont tulsagosan meg-
kototte a kozpenti hatalom, igy — Horvathy esetétél eltekintve nem is
reménykedhettek szamottevé anyagi sikerben.

A magyar vezérek zsoldosszolgalata bizonyos mértékig egybefolyt
hibéri jellegii katonai szolgalataikkal, ezért jutalmukat foldadomany for-
majaban kaptak meg. Maga a zsoldossag egyikiik szamara sem hozott
emlitésreméltéo anyagi eredményeket. o

Vegyiik szemiigyre kozelebbrél az egyik magyar zsoldosvezér Himfy
Benedek bolgar ban példajat. Himfy gazdag krassomegyei csaladbol szar-
mazott. a Laczkfyak kozeli rokona volt.152 ElGszor feltehetbleg 1354-ben
jart Italidban, késébb maramarosi comes, majd 1368-t61 bolgar ban.153 A
bolgar harctéren sikereket ért el a torokokkel szemben és ezért nagy-
kiterjedésti temesi és krasséi birtokokat kapott.15¢ A katonai palya eddig
szamara Kifizetének bizonyult. Olaszorszagi szereplése mar nem mond-
hato ilyen sikeresnek. Hadjarata el6tt kisebb-nagyobb osszegli kolesono-
ket vett fel, egyik hitelez6jének 60 arannyal, a masiknak 1000 arannyal
tartozott, mindkettéért Lajos kiraly vallalt kezességet.155 Italiai tartéz-

151 villani M. I. 50. .

152 Laczkfy Imre egy levelében ..frater carissime’-nek szolitja Himfyt. (OL
Dipl. 41.896.) .

153 A Himfy csalad veszprémi szdarmazasu volt, de birtokai jelentés részben
Krassé megyében terliltek el. (OL Dipl. 41.104. Pesti: Krasso megye torténete. III.
44—45. old.) Himfy Benedek mar az 1350-es években hatalmas adomsnyokat kapott
es Temes és KrassO megye egyik leggazdagabb birtokosava valt. (Hazai okm. I.
222. old., OL Dipl. 41.197. stb.) 1363-ban pozsonyi féispan, 1365-t61 kezdve részt vett
a tOrokok elleni hadjaratokban, ahol Kitiintette magat. Erdemeiért Temesvar,
Sebesvar, Orsova stb. varakat kapta. (CD IX/4. 120. old.) 1372—73-ban ¢és 1377—79-ben
a Padova segitségére kildott zsoldossereg parancsnoka lett. Ekkor az orszag egyik
leghatalmasabb fdldesura. 1381-ben halt meg.

154 A fentieken Kivil ebben az idészakban kapta meg Vojai (Krasso tort. IIT.
135. old), Egerszeget (OL Dipl. 41.786) és mas helységeket.

155 TT 1910. 4—6. old., OL Dipl. 41.893.
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kodasa idején is tobb kolesont vett fel, amelyeket csak évek multan
fizetett vissza.156 Egy hozzairt levélben pedig arrol értesiilhetiink, hogy
rokonai, a Laczkfyak azzal biztatjidk, hogy a kirdly rovidesen Itdlidba
megy és megtériti eddigi karosodasat.157 Ugy prébalt magan- segiteni,
hogy Carrara Francesco padovai hercegtfl kisebb Osszegeket vett: fel,
azonban ezeket az lzleteket Lajos kiraly erélyes hanga levelei leallitot-
tak.1s A tébbi magyar zsoldosvezér italiai szereplését még ilyen vaz-
latosan sem ismerjiik, de bizonyos jelek arra mutatnak, hogy a palyajuk
hasonlé volt a Himfyéhez, egyeseket, mint az ifjabb Laczkfy Istvant és
Kallay Ubult elfogtak és igy nagyosszegli valtsagdijat kellett fizetniik,
vallalkozasaik tehat anyagi- szempontbél nem igen tekinthet6k sikeres-
nek. Ez adatokkal szemben viszont r4 kell mutatni arra az érdekes tényre,
hogy Himfy 1373 — novemberében —, azaz roviddel Magyarorszagra valo
vissztérte utdn varat kezdett épiteni.139 Vagyis akkor, amikor tartozasai
egy részét a kirdlynak kellett fizetnie, Ez a varépités tehat mégis amel-
lett sz6l, hogy a nagybirtokosok a zsoldosszolgalat, majd késébb a zsol-
dosok tartdsa révén jelentds haszonra tettek szert. Nyereségik igy is
messze alatta maradt a tobbi zsoldosvezér anyagi sikereinek.

A magyar zsoldosok katonai tevékenysége Itdlidban.

E rovid osszefoglalas természetesen nem léphet fel azzal az igénnyel,
hogy hl és pontos, részletekbe mend ismertését adja a magyar zsoldosok
italiai tevékenységének. Ezt sem a rendelkezésre allé tér, sem az adatok
hianyos volta nem engedi meg. Célja csupan az, hogy a leglényegesebb
események felvazolasaval atfogd képet nyujtsunk a kérdésekrdl és meg-
kisérelve a targyalt id6szak periodizaldasat, elGsegitsiik a tovabbi kuta-
tasokat.

A magyar zsoldosok tevékenységét négy egymastol tobbé-kevéshé
élesen elvalaszthato idészakra oszthatjuk:

1. A néapolyi hadjaratok befejezésétél — tehat koriilbeliil 1352-t61 —
1360-ig, azaz az els6 nagyobb magyar zsoldoscsapatok — a Magna Societas
Ungarorum és Modrocz Simon nagy, 6000 fényi segélyhada — megjele-
néséig.

2. 1360-t6]1 1372-ig, a harmadik velencei haboru kitoréséig. Erre az
id6szakra az egyhazi allam szolgalataban 4all6 magyar seregek szereplése
nyomja ra a bélyegét. A magyar zsoldosok létszamat és jelentSségét
tekintve, ezt a periodust tekinthetjiik az italiai magyar zsoldossag fény-
koranak. ) y

3. 1372-t61 1379-ig. Ez a Padova szolgalataban allo és a velenceiek
ellen hadakozé magyar zsoldossag idészaka. A zsoldosok 1étszama valami-
vel kisebb, mint az eléz6 szakaszban, csaknem kizardlag egy allam szol-

156 TT 1910. 7. old., OL Dipl. 41.894.

157 OL Dipl. 41.896. .

158 OL Dipl. 41.887 és TT 1910. 1—4. old.

159 A varépitéshez 1373. november 23-an, tehat kevéssel Italidbol valo visszatérte
utan fogott. (OL Dipl. 41.942.)
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galataban allnak a magyar zsoldosok és erdsodik a kozponti hatalom
iranyit6 szerepe a zsoldosok tevékenységében.

4. A Durazzoi (Kis) Karoly napolyi vallalkozasat tamogaté magyar
zsoldosok, (1380—1385). Vezet6jiik Horvathy Janos sokkal inkabb elsza-
kadt a kozponti irdnyitastol, mint az el6z6 idészakban barmikor, a maga
a vallalkozas nagysaga és jelent6sége is indokolja, hogy kiilon targyaljuk.

A magyar zsoldosok italiai szereplése tulajdonképpen akkor vette
kezdetét, amikor Lajos kirdly elbocsatotta szolgdlatabdl a megbizhatatlan
Urslingent, aki 3000 lovasaval ,rablasbél élve Campanidba... érke-
zett”.160 Wernher von Urslingen lovasai ko6zott magyarokat is talalhat-
tunk, erre nézve azonban nincsenek megbizhato adataink. 1351 utan ami-
kor nyilvanvaléva valt, hogy a magyarok nem képesek arra, hogy napolyi
hoditasaikat meg6rizzék, a katonak lassanként idegen hatalmak szolgala-
tdaab alltak. Ez eleinte bizonyos nehézségekbe iitkozott, mivel ,,a magya-
rok a tébbi zsoldosoktol eltéréen mas szokasokat tartottak”.161 A helyzet
azonban csakhamar megyaltozott. El6szor természetesen a kozeli Napoly-
ban, majd kés6bb csaknem valamennyi olasz varosallamban megjelentek
a magyar szoldosok. Foleg a papai allam volt az, amely nagyszamu ma-
gyar katonat fogadott zsoldjaba. A papai allam szamadaskonyvei 1351-
ben még nem irtak magyar zsoldosokrol.162 1353-ban viszont mar négy-
ot conestabilist és ezek szerint 80—100 magyar zsoldost talalunk papai
szolgalatban.163 1355 utan ugrasszerlien megnétt a papai zsoldban allé
magyarok szama. Ezt tobbek ko6zott az indokolja, hogy az erélyes
Aegidius Albornoz biborosi64 célul tlzte ki maga elé a Patrimonium
megtisztitasat a lazongd hibéruraktol. Sem az olasz, sem a német zsol-
dosok nem bizonyultak megbizhatonak, ezért a magyarokhoz fordult.
Volt id6, amikor 3000 magyar zsoldos is harcolt Albornoz seregében.165
Ezek a harcok valtakozo sikerrel folytak, a magyarok a tobbi zsoldosok-
hoz viszonyitva megbizhatéan viselkedtek, csupan néhanyszor torténik
arrél emlités, hogy atalltak az ellenséges oldalra.l66 Albornoznak azon-
ban még ennek ellenére sem sikeriilt urrd lennie a lazadok felett, a hi-
béresek az Ordelaffiak hatalma csaknem csorbitatlanul megmaradt.

A magyar zsoldosok mapolyi szereplését illetGen torténeti forrdsaink
meglehetsen szlkszaviak.167 Annyit tudunk csak, hogy kezdetben a
kiralyi hatalom ellen fellazadt nagy hiibéresek, igy a casertai groéf,168
majd 1354-ben Durazzo6i Lajos seregében magyar zsoldosok is voltak.
Johanna és férje Tarantéi Lajos, akik ekkor mar nem ellenséges, hanem
inkabb semleges viszonyban voltak Magyarorszaggal, arra kérték a ma-
gyar uralkodot, hogy tiltsa meg zsoldosainak a lazadok tamogatasat.

160 Villani G. XII. 113.

161 ,.Cumque ipsi Ungari habeant et observent ab aliis stipendiariis novos ritus.”
(Id. Miskolczy, i. m. 252. old.)

162 Theiner, i. m. II. 371—372. old.

163 Lukcsxcs, i. m. 132. old., Theiner, i. m. II. 378—33d old.

164 Spanyol szarmazasu b1bornok az 1350-es és 1360-as években a papai allam
kormanyzéja.

165 Wurm, i. m. 246. old.

166 villani M. X. 10.

167 Ezt f6leg azzal lehet indokolni, hogy nem a Kkiralysag szolgalataban alltak é€s
igy miikodésiiknek nem maradt irasos emléke — szerzddések, zsoldos listak sth.
El6szOr 1334-ben &alltak Johanna kiralyné szolgalataba.

168 Villani M. III. 83. -
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Leveliik értékes dokumentum a magyar zsoldosok szereplésére nézve.169
Elmondottdk, hogy a magyarok korabban a ,Regnum”-ot (a napolyi
kiralyséagot) pusztité Annichino di Bongardo szdvetségesei voltak, s arra
kérték a magyar kiralyt, hogy ne haborgassak alattvaléi Napoly foldjét.
Nem tudjuk, hogy Lajos intézkedett e ebben az ligyben, de tény, hogy a
magyarok korabbi szovetségeseiket kiszoritottdk Napolybol, s 1355-ben
maguk is elhagytdk az orszag teriiletét. Feltehets, hogy a papai szolga-
latban 4ll6 magyar zsoldcsok szaménak gyarapodasa legnagyobbrészt a
napolyi kirdlysagbol kivonult magyar katondknak koszonhetd.

A papai 4llamon és a napolyi kirdlysadgon kivill Siendbanl? és mas
olasz varosokban is szdmos magyar zsoldos felbukkanésardl értesitenek
forrdsaink. Ezeknél fontosabb azonban a kiilonféle zsoldostarsasdgokhoz
szegb6dott magyar katonak sorsa. Legtobbjik az ekkor Landau vezetése
alatt 4116 ,,Nagy Compania” soraiba lépett. Ezek késébb 1358 juniusaban
megsemmisité vereséget szenvedtek az Alpok hegyei kozott a rablasaik-
tol végsOkig elkeseredett parasztoktdl, 171 s ebben az dsszecsapasban tobb-
szaz magyar vesztette életét. A zsoldoscsapatok maradvanyai, igy a ma-
gyarok is a hirhedt Annichino di Bongardo hadaba keriiltek. Ez a csapat
az egyhazi allammal harcban 4116 Bernabo Visconti szolgdlataba szeg6-
dott. A két tabor magyar zsoldosai igy olykor egymas ellen is harcoltak.

A magyar zsoldosok torténete szempontjabol ez idészak kiemelkedd
eseménye a Velence elleni hadjarat meginditasa és Treviso ostroma volt.
1356 juniusdbanl?2 Zagrabban hatalmas magyar sereg gy(lt Ossze, hogy
Velencét a ,,Terra ferma’-n (vagyis Italiaban) legydézzék. A sereg. lét-
szama az akkori id6khdz viszonyitva hatalmas volt, ha nem is hihetjiik
el a krdnikasok tobbszazezres adatait,17 kétségtelen, hogy legaldbb 25—
30 000 f6nyi haderével szdmolhatunk. Ez a hadsereg természetesen zomé-
ben mozgékony ~ kénnyd lovassdgh6l 4llott és ezért konnyid lovassdgot
ismeré italiaiak szemében valodi létszaméanal lényegesen nagyobbnak
latszott.” A magyar hadsereg legnagyobb részét a nagybirtokosok ban-
dériumai alkottak. Villani kronikdjaban értékes adatokat kozol a magyar
fénemesség hiibéri hadkotelezettségérdl. Szerinte valamennyi nagyhiibé-
resnek — szamszerint harmincat emlit — 5000 katondval egyiitt harom
hoénaponkint fel kellett valtaniuk egymast és az altal Treviso ostromat
folyamatossa kellett tenniiik.174 A bandériumokon Kkiviil 3—4000 német
zsoldos is szolgalt az ismert Konrad Wolfurth és Konrad von Ellerhach
(a monyorokeréki Ellerbach csalad 0Ose) vezetése alatt.l’d A hadjarat
kudarcanak egyik oka ujbdl a magyar és mémet zsoldosok kozotti ellen-
tét volt.17 Konrad Wolffurth és zsoldosai még a hadjarat befejezése

169 Magyar dipl. eml. II. 447. old.

170 Sienaban 1355-ben talalkozunk magyar zsoldosokkal, amikor a varosban uj-
bol fellangolt a harc a guelifek és a ghibelinek ko6zott. (Schafer, i. m. III. 124. old.)

171 Villani M. VIIL. 74.

172 Kiikiillei XXVII., Villani M. VI. 66.

173 CD IX/2. 471. Old .

174 Lajos ',,kivalasztotta 30 f6emberét. s valamennyit 5000 lovas magyar kapita-
nyava tette és elrendelte, hogy mindegyikilik hubéri tartozasa fejében 3 hoénapig
szolgdljon. A velencei hdborut oly modon akarta folytatni, hogy a barok kéthavon-
ként felvaltjak egymadst”. (Villani M. VII. 28.)

175 Rikillei XXVIII.

176 villani M. VI. 65.

139




el6tt megtagadtdk az engedelmességet és elhagytak a magyar tabort. E
hadjarat sikertelen befejezése utan a magyarok nagy része zsoldosszol-
galatba lépett. Ebbdl a velencei teriileten harcolé magyar seregébdl kiilo-
nitette ki Lajos a papat tdmogatd segélyadatokat is. Az elsG mintegy
3000 fényi magyar segélycsapat élén Laczkfy Miklos zempléni féispan
alt.

1360-ban a magyar zsoldosok ujabb hullama arasztotta el Italiat.
A papa kérésére Moérocz Simon pozsonyi féispant, mintegy 6000 fényi
hadereje sietett a Viscontiak és Ordelaffi altal szorongatott papai kor-
manyzo6, a mar ismert Albornoz bibornok tamogatisara. Valdszintleg
Toldy Miklés is, aki mint Pozsonyi alispidn Moérocz Simon familiarisa
volt ezen az uton keriilt Italiaba. Morocz ispan, akit az olaszok ,Halal
Simon” (Simon della Morte) néven emlegettek, sem magara sem meg-
bizdjara nem hozott nagy dicsOséget. Serege a pontatlan zsoldfizetés ko-
vetkeztében csakhamar felbomlott, részben a Viscontiak szolgdlataba alit.
Ebbo6l verbuvaldodott az egyetlen 6nallé magyar zsoldossereg a Magna
Societas Ungarorum is.177 Morocz emberei maradékaval emlitésre mélto
eredmény nélkil rovidesen visszatért Magyarorszagra. A papanak tehat
Ujabb segélyhadak utan kellett néznie. Részben ez a kudarc is megerdési-
tette az eurodpai allamférfiak — kiilonésen a késébbi papa V. Orban —
nézetét, hogy az egyre inkabb fenyeget6é zsoldosinvaziét valamilyen mo-
don meg kell szintetni. Az 1359-i bretigny béke utan Gjabb nagy vesze-
delem fenyegette az olasz varosallamokat. A békekotés tobb tizezer angol,
francia, burgundi, breton és gaszkon zsoldost tett munkanélkiilivé. Ezek
a zsoldosok hatalmas tomegekben lépték at az Alpokat és a virdgzo olasz
varosokban kivantak megélni. Gombamaddra szaporodtak el az idegenek-
bol allo zsoldoskompaniak (Societas Alba, Societas Sancti Georgii, Com-
pagnia del Fiore {,Virag’-tarsasag), Compagnia del Cappello (,,Kalap’-
tarsasag), stb. Ujjasziiletett — részben magyarokbél — Annichio di Bon-
gardo kompaniaja is.

Ebben az id6szakban jott létre az egyetlen tisztan magvamkbol allo
zsoldostarsasag, a Magna Societas Ungarorum is. Eredetiiket tekintve a
tarsasagot megalapitd magyar zsoldosok zome Morocz Simon levitézlett
seregének maradvanyaibol kertliltek ki, de csatlakozott hozzajuk a Bon-
gardo-féle kompania tobbszaz magyarja is.1 A sereg Villani szerint
3000 f6bol allott,1™ ezt a szamot el is fogadhatjuk, mivel a kompania
egy 1361l-ben kotott szerzédés tantsaga szerint 9 marecallusbol — koztiik
két német tiszt, hat egyéb f6tisztbdl, consularisbol és szamos (a szerz6dés
sajnos, nem kozli pontos szamukat) conestabilish6l allé tisztikarral ren-
delkezett. Mivel egy-egy marescallusra dltaldban 6t conestabilis jutott.
akik viszont 15—25 katonanak parancsoltak, a szerzédés alairdsa idején
tehat mintegy 2000 f6bo6l allhatott a magyar zsoldostarsasag. Annichino
di Bongardo zsoldosai azonban a harcok soran csatlakoztak honfitarsaik-
hoz, igy joggal kovetkeztethetd, hogy a magyar zsoldoskompdnia rovid
ideig tart6 fénykora idején elérte, sét feltehet6leg meg is haladta a 3000

177 Sautier, i. m. 25. old.

178 villani M. i. m. X. 49., Gardonyi: A kozépkori zsoldosintézmény és a ma-
gyarsag. HK 1942. 138. old., Miskolczy. i. m. 254. old.

179 villani M. X. 50.
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f6t. A hadsereg vezetdje Athinai Miklds sopronmegyei nagybirtokos volt,
a tisztikar azonositidsa azonban mar nem ilyen egyszer(i feladat, egyediil
Becsei Istvan (Stephanus filius Becche) és Olah Mihaly (Michaelis dictus
Elach) nevei nyujtanak némi kiindulasi alapot.!8? A tisztikar tobbi tagja-
rél csupan annyit lehetett megallapitani, hogy egyikiik sem szerepelt
a korabbi ismert zsoldoslistakon, tehat feltehetdleg 1360-ban, Morocz
Simon hadaban vallaltak elGszor zsoldosszolgalatot. Neveikkel kés6bb
sem taldlkozunk, ez annal-is inkabb szembet(ing, mivel a Societas Alba-
hoz csatlakozott magyarok jelentds része nézetem szerint ebbd6l a zsol-
doscsapatbol verbuvalodott. A magyar zsoldostarsasag torténete nem tul-
sagosan érdekes. Annyit tudunk felélik, hogy 37 000 aranyforint fejében
megigérték, hogy Bongardo zsoldostarsasagat kilizik Napoly teriiletérdél.
Ezt az igéretiiket némi huzavona utédn végeredményben teljesitették és
ezutdn elhagytdk Napoly teruletét. Egy részik Athinay Mikldés vezeté-
sével Johanna provencei birtokara keriilt, itt végleg eltlint szemiink
el6l.18! 1367-ben Athinay mar valészinlileg nem élt, mivel egy peres iigy-
gyel kapcsolatban Petheu filius Nicolai de Othim rnevével talalko-
zunk.182 A magyar zsoldostarsasdg masik része Firenze felé huzddott.

Valosziniileg 6k adtak azokat a magyar zsoldosokat, akik a Compagnia .

del Cappello-ban szolgaltak, ez az alhtas azonban még tovabbi bizonyi-
tésra szorul.183

Még egy nagy zsoldostarsasag viselt dolgoirol kell roviden megemlé-
kezniink, ez az 1360-ban alapitott Societas Alba.18¢ Tagjai kozott 1364-ben
800 magyart taldlunk, koztik a legendashir Toldy Miklést.185 A kom-
péania valtakozva allt napolyi, papai és firenzei szolgalatba, érdemes ra-
mutatni arra, hogy mindig a Bongardo-féle zsoldoscsapat ellenfelei kozott
talaljuk. Ez a korlilmény véglil is a zsoldoscsapat megsemmisitéséhez
vezetett: 1365 julius 29-én Perugia kozelében véres csata tombolt, amely-
‘ben az akkori Italidban miikodd zsoldossag legnagyobb része leszamolt
egymassal.186 Az (itkozet Bongardoék megsemmisité gyGzelmével ért véget.
Mindkét klizdé fél soraiban nagyszamu magyar zsoldos harcolt, de a nagy
rész a vesztes oldalt tdmogatta. Ez a csata, amelyben tobbezer zsoldos
vesztette életét, az idegen zsoldosok fénykordnak befejezését jelentette
Italidban. Ezek a kiilféldi zsoldosok pusztitasaikikal, zsarolasaikkal &l-
landé fenyegetést jelentettek az olasz varosokra nézve. V. Orban — akit

180 A tObbi marescallus és consiliarius neve (Amerigus filius Hemerici, Ladis-
iaus filius Johannis miles [ez valdszinlileg udvari katona volt], Laurencius dictus
Thuz Juthe, Martinus filius Nicolay, Nicolaus filius Stephani stb.) 1e1]esen semmit-
mondé szamunkra. (Magy. dipl. eml. II. 571. old.)

181 Miskolezy, i. m. 268. old.

182 OL. Dipl. 11.282.

183 Sautier (i. m. 33. old.) szerint a Compagnia della Cappello 1362-ben alakult
meg ¢€s szamos magyar csatlakozott hozza. Mivel a Magna Societas Ungarorum
utolso szereplése firenzei tertileten tortént (Magy. dipl. eml. II. 584—585. old.), valo-
szinlinek latszik az a feltevés, hogy a feloszlott magyar zsoldostarsasag tagjainak
egy része csatlakozott az Uj zsoldoskompaniahoz.

184 A Societas Alba magvat azok az angol zsoldosok képezték, akik a brétigny
béke (1359) utan Italidba sodrddtak. Itt csakhamar er6s, angolokbol, magyarokbol
€s németekbdl 8116 zsoldostarsasag ver6dott 8ssze, melynek €lén kezdetben a német
Sterz (lefejezték 1365-ben), majd az angol Hugh Mortimer allott. A kompania fény-
koraban tébb mint 5000 lovasbél és gyalogosbol &llt. (Ld. Browning: The Condottieri
c. munkajat.)

185 Theiner, i. m. IL. 419. old. ,,Magister Nicolaus de Thodi.”’

186 Sautier, i. m. 59. old.
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pedig rendkiviil sulyos felel6sség terhelt a zsoldosseregek elhatalmaso-
dasért — ezeket a tarsasagokat ,,pestisthozé gonosztevéknek” nevezte,187
a Machiavelli pedig Itadlia romlasanak okat kizardlag a zsoldostarsasagok
tevékenységével magyarazta.18s8

Mar elézéleg is szamos kisérlet tortént a zsoldosok hatalmanak meg-
fékezésére. A papa mar 1345-ben keresztes hadjaratra kivanta a zsoldo-
sokat felhaszndalni.189 Ez az eszme 1365-ben Gjbol életre kelt, a zsoldosok
pusztitdsai ekkor mar elviselhetetlenné valtak. A papa elsSsorban a
magyar kiralyt igyekezett ravenni arra, hogy hadaival forduljon a toro-
kok ellen és ,segitségil” tobb itdliai zsoldoskompaniat — igy a Societas
Albat és a Societas Sancti Georgiit — kivant Magyarorszagra kiildeni.190
A terv hamarosan zsakutcdba jutott, sem a zsoldosok nem voltak haj-
landék elhagyni pompas vadaszteriiletiiket, sem Lajos nem kivant ilyen
kellemetlen és koltséges szovetségestarssal hercha lépni az ismeretlen és
az akkor még elég tavoli ellenféllel, a torokkel szemben. A papanak ez a
realitds minden alapjat nélkiil6z6 — bar joszandéku — terve kudarcot
vallott. Mas utat kellett keresni a kérdés megoldasara. Firenze mar
1365-ben polgari milicia felallitasaval kisérletezett,191 azonban nem sok -

. sikerrel. Az egyaltalan nem tokéletes megoldast az olasz condettierik fel-
lépte jelentette, akik a szdzad hetvenes éveit6l kezdve mind stribben
szerepeltek az italiai csatamezékon és hamarosan kiszoritottak az idegen
eredetl zsoldosokat.

A magyar zsoldosok itdliai tevékenységét felvazolva megallapithat-
juk, hogy a zsoldosok szidma nem érte el a korabbi évtizedekben Italia-
ban szolgalatba 1ép6k szamat. Az egyhazi allam,192 Velence, Genova és
Firenze,193 még akkor is alkalmaztak magyar zsoldosokat, de mar nem
oly nagy aranyban. A targyalt iddészak legfontosabb katonai eseménye
a Velence elleni két haboru volt (1372—1373 és 1378—1381). Ezek, bar
nem jartak lényeges eredménnyel, kiemelked6 hadiesemények nem is-
nagyon fordultak elé bennitk, mégis rendkiviil érdekesek szamunkra.
Az err6l az idészakrdl fennmaradt forrasok érdekesek szamunkra. Az
errgl az idészakrol fennmaradt forrasok ugyanis betekintést engednek
nyerni a magyar hadsereg szadmos fontos kérdésére, igy elsésorban a
hadjaratok pénziigyi vonatkozasaiban. Tobbet tudunk a magyar seregek
vezet6irdl, elsborban Himfy Benedek banrél, valamint a seregekben har-
colé katondkrol is, mint az el6zé évtizedekben.

A hadjaratok jellemz6 vondasai kozé tartozik az is, hogy a koltsegek
tulnyomé részét, bar a magyar seregek kozvetleniil az uralkodd iranyi-
tasa alatt allottak nem a magyar allam, hanem szovetségesei, Padova €s
Genova fizették. A magyar csapatok létszadma kisebb mint kordbban, az

187 V. Orban Albornoz bibornokhoz irt levelében ,hii socii sunt illi peccatores
pestiferentes” néven emlegeti a zsoldostarsasagokat. (Theiner, i. m. II. 432. old.)

188 Machiavelli: A fejedelem, XII. fej.

189 VI. Keiemen papa 1345. aprilisiban mdr a torok elleni haborura tartalékolta
Magyarorszag harom évi papai adéjat. (CD IX/1. 296—301. old.)

190 Sautier, i. m. 41—53. old., CD IX/3. 438—439. old. Magy. dipl. II. 634—636. old.

191 Valeri Nino: L’Italia nell’eta dei principati dal 1343 al 1516. Verona, 1941.
173. old.

192 Schéfer, i. m. I. 49. old., Theiner, i. m. IIL 516. eld., 523—525. old. Magy.
dipl. eml. IIL. 48. old.

193 Schifer IV. 149. old.




ifjabb Laczkfy Istvan mintegy 2000 katonaval kezdte meg Treviso ostro-
mat. 1373-ban 1000 osztrak zsoldos194 és Himfy Benedek bolgar ban alatt,
mintegy 3000—3500 f6nyi segélyhad indult Padova tamogatasara. A had-
jarat teljes kudarccal ért véget, a kiralyi bandérium élén harcold
Laczkty Istvan 3000 fényi seregel% dontd vereséget szenvedett és maga
a vezér is harminc tisztjével egyetemben a velenceiek fogsagaba keriilt.196
Az 1378—1379-i hadjarat még az el6z6nél is kevesebb eseményt hozott.
A magyar seregek €élén Horvathy, majd Himfy allott. A haderd létsza-
marél nincsenek megbizhaté adataink, mintegy 4—5000 fére tehetjik.
Idegen zsoldosok alkalmazasaroél nincsen tudomasunk.

A magyar zsoldosok utolsé nagyobb aranyu hadivallalkozasa 1380—
1381-ben zajlott le Italidban.197 Durazzoi Karoly vezetésével hatalmas
magyar, olasz, angol és német zsoldosokbol allé sereg gy(ilt Ossze, hogy
kisérletet tegyen a napolyi kiralysag meghoditasara. A sereg vezet6i
kozott a kor leghiresebb condottierii — az angol Hawkwood, az olasz
Barbiani, valamint a magyar Horvathy Janos is helyet foglaltak.198 A
magyar sereg kiralyi ellendrzés alatt allott, Horvathy azonban igazi zsol-
dosvezér mddjara viselkedett. A szévetséges vdarosok teriileteit puszti-
totta, és Firenzét6l hatalmas oOsszeget, 20 000 aranyforintot zsarolt ki.199
A magyar kinestarnak ekkor ugyanis nem volt pénze a hadjarat finan-
szirozdsara, és jollehet, Lajos Kkirdly felhatalmazta Horvathyt, hogy
100 000 aranyat kolesonoézzon Firenzétél, vagyis mas varosoktél, a zsol-
dosvezér — és maga Kéroly herceg is — jobbnak lattak, ha redjuk bizzak
a hadjarat anyagi alapjainak megteremtését.

A hadjarat meglehetésen konnyl sikerrel végzodott. 1381 augusztu-
sara Karoly mar Népoly ura lett s bar kés6bb is torténtek kisérletek
uralma haborgatasara, halaldig — 1386 — meg tudta 6rizni kiralysagat.
Karoly hadjarata és uralkodédsa az utolsé idGszak, amelyben magyar
zsoldosokkal talalkozunk Italia tertletén. Az orszag déli hatéarain fel-
tling veszedelmes ellenség, a torok nem engedte meg, hogy a magyar
katondk kiilf6ldon keressék szerencséjliket. Az 1395-ben megindulé sza-
kadatlan haboruk allandé alkalmazast biztositottak a magyar zsoldosok
szamara. 3 )

194 Magy. dipl. eml. II. 174—175. old.

195 A haromezres sereglétszam tulsagosan gyakran fordul el§ a korabeli torté-
neti forrasokban. Lehetséges, hogy egy, szamunkra egyelére ismeretlen nagyobb
taktikai egységet jelentett. Sokkal valdszinilibb -azonban, hogy puszidn arrél van
sz6, hogy a Kkronikdsok minden atlagos nagysagui hadsereget 2000 f6ben. jeldltek
meg.
196 , Erant Hungari III. mille. Gentes Padue resistere non valentes, vilissime

posite sunt in fugam, captivos reliquentes ac vinctos... dominum Voyvodam
(Laczkfy Istvan), cum banderario et banderio (itt a banderium szé zaszlét jelol)
domini Regis... nec non alios XXX. notabilitates Hungaros.” (Magy. dipl. eml.

III. 52—53. old.

197 A hadjarat részletes leirasat ld. Baddeley: Queen Johanna, Léonard, i. m.
III. k6t. és Eisenhardt, i. m. muveit.

198 Miskolezy, i. m. 227. old., Eisenhardt, i. m. 16. old. 7000 magyar lovasrol irt,
az események lefrasa, valamint a Firenzével a zsold ligyében folytatott targyalasok
a magasabb szamot teszik valdszinilbbé. )

199 Magy. dipl. eml. ITI. 387—390., 428—430. és 450—453. old. Labande, i. m. 81. old.
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