A DELVIDEKI HADMUVELETEK 1848 NYARAN TS OSZEN

Balazs Jozsef szazados

Az 1848-as marciusi forradalom nagy lelkesedést wvaltott ki egész
Magyarorszagon, igy a nemzetiségek korében is. Marcius vivmanyai azt
a hitet ébresztették a nemzetiségekben, hogy a ,szabadsag, egyenlGség,
testvériség” polgari demokratikus jelszavak alapjan elindult mozgalmak
szamukra is meghozzak az elnyomatas megszintetését és koveteléseik
valora valtasat.

Magyarorszag nem magyar népei azonban csakhamar a marciusi for-
radalom vivmanyait meghalado kovetelésekkel 1éptek fel. Ezek a kovete-
lések részben jogos nemzeti torekveésekbol fakadtak, tobb kérdésben azon-
ban tulmentek azokon a kereteken, amelyeken beliil a magyar forrada-
lom akkori kiforratlan helyzetében lehet6ség nyilt volna a megegyezssre.
Két tényez6 nagyon jelentds befolyast gyakorolt a nemzetiségi mozgal-
mak alakulasara, mégpedig: a magyar forradalom vezeté erejének, a ko-
zépbirtokos nemességnek osztalykorlatai, valamint a csaszari udvar mes-
terkedései.

A kozépbirtokos nemesség nem ¢értette meg, hogy a forradalom gyo-
zelmeének egyik feltétele az elnyomott népek szoros szovetsége, ezért még
a targyalasok felvételére sem mutatott hajlandésagot. Ezzel egyengették
a reakcid szamara a nemzetiségek megnyeréséhez vezetd utat és egy na-
gyon jelent6és szovetségest6l fosztottak meg magukat. Ebben a helyzet-
ben az osztrdk kormany a maga érdekében tudta felhasznalni a nemzeti-
ségeket a magyar fuggetlenségi harc leveréséért és a forradalom vivma-
nyainak megsemmisitéséért folytatott kiizdelmében. Sajnos, a nemzeti-
ségek mem ismerték fel, hogy barmennyire korlatozottak voltak is a for-
radalom altal biztositott jogok., mégis inkabb varhattak — a kedvezd hely-
zet létrejottekor — koveteléseik valora valtasat a forradalom utjara 1épé
magyar kormanytol, mint a velejéig reakcios csaszari udvartol. Ehhez a
felismeréshez késén, a magyar szabadsagharc leverése utan jutottak el
- Magyarorszag nem magyar népei, amikor keserlien ébredtek annak tuda-
tara, hogy csupan eszkozként hasznaltak fel ket a Habsburg-tron meg-
mentése érdekében és szolgalataik ,jutalmaként” még azokat a jogokat
is elvesztették, amelycket a madrciusi forradalom biztositott szamukra.
A magyar forradalom vezetdi szintén késén dobbentek ra, hogy az on-
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rendelkezési jog megadasaval maguk mellé kellett volna allitani a nem-
zetiségeket.

A magyarorszagi szerbek tobbsége kezdetben lelkesen iidvozolte a
magyar forradalmat és hitet tett a polgari demokratikus eszmék mellett.
Ugyanakkor még marciusban, majd aprilis elején elGterjesztették kovete-
léseiket, amelyek akkor nem haladtak tul azokat a hatarokat, amelyek
lehetetlenné tették volna a megegyezést. A magyar kormany ahelyett,
hogy targyalasokba bocsatkozott volna a szerb kiild6éttséggel, aprilis 8-an
mereven visszautasitotta a koveteléseket azzal az indokolassal, hogy azok
egy részét az orszaggyulés mar teljesitette, a szerb nemzet elismerésérél
pedig szd sem lehet. A kormany elutasitdsa azt eredményezte, hogy a szer-
bek korében az osztrak-barat elemek kezébe keriilt a vezetés, a szerb
mozgalmak egyre szélséségesebb irdnyba fejlédtek, s a hatarérvidéki szer-
bek révid id6 miilva fegyverrel tamadtak a magyar forradalom ellen. Su-
lyosbitottak a helyzetet a nemzetiségi teriileteken kirobbant parasztmoz-
galmak is, amelyek ellen a magyar kormany mindeniitt konyorteleniil
lépett fel.

A szerbek mozgalmaiban jelent6s szerepet jatszott a gorogkeleti egy-
héz, mivel a gorgkeleti vallast a szerbek nemzeti vallasuknak tekintették.
Aprilis végén annyira fesziiltté valt a helyzet a szerbek és magyarok ko-
zott, hogy aprilis 24-én Nagykikindan, 26-an pedig Obecsén oOsszetlizésre
keriilt sor a szerbek ¢s magyarok kozott, s a szerbeket a Nagy-
kikindan allom&sozé huszarezred is csak két nap alatt tudta megfékezni.

A kormany aprilis végén a rend helyreallitdsa végett Kikindara Kiss
Erné ezredes parancsnoksaga alatt mintegy 2000 f6bdl allo egységet,
Obecsére pedig Csuha 6rnagy alatt 6 gyalog szazadot és 1 iiteget rendelt
ki, Csernovics Péter Temes megyei féispant pedig aprilis 27-én az egész
Bansagra, Bacs-Bodrog és Arad megyére kiterjedd jogkorrel teljhatalmu
kiralyi biztossa nevezte Ki.

Ujabb allomast jelentett a szerbek mozgalmaban a majus 13-an Kar-
l6can megtartott kongresszus, amelyet el6bb Ujvidékre hivott dssze énha-
talmulag Rajaci¢ Jozsef karlocai érsek, de a Csernovies kiralyi biztos
altal elrendelt statarium miatt ott nem tudtak megtartani. A karlécai
kongresszus hatarozatai mély szakadékot huztak a magyarok és szerbek
kézé. A gyUllés, amelyen a torok fennhatésag ala tartozo szerb fejedelem-
ség kiildottei is részt vettek, Rajaci¢ érseket szerb patriarchava, Supljikac
hatarérvidéki ezredest pedig szerb vajdava valasztotta, kovetelte a szerb
vajdasag feldllitasat, a szerb vajdasdg és a horvat kirdlysdg szovetségre
lépését és a hozott hatarozatok megvalodsitasara egy 48 tagu bizottmany
megvalasztasat. Csernovics kisérletet tett a szerbekkel valé megegyezésre,
de targyaldsai kudarccal végzdédtek. Ezt kovetden a szerbek megkezdték
az elO6készileteket a fegyveres felkelésre. A Karlocan megvalasztott bi-
zottmany, az ugynevezett féodbor, és kiillondsen annak elndke, Stratimiro-
vi¢ Gyorgy, aki egyben a szerb felkel6k féparancsnoki teenddit is ellatta,
faradhatatlanul szervezte a fegyveres felkelést. A féodbor az egész szerb
népet fegyverbe szélitotta és junius kozepgig 5 szerb tabor alakult:

1. Perlasznal, a Tisza bal partjan; :

2. Ujvidék és Karloca kozott, a szerb patridrcha székhelyének bizto-

sitasara;
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3. Temerinnél, a nagy és kis rémai sancok keresztezodésenel
4. Szenttamasnal;

5. Alibunaron.

A felkelés szervezését nagymértékben megkonnyitette az a koril-
mény, hogy a hataror ezredek tobbsége mar a szervezkedés megindula-
sakor csatlakozott a felkel6khoz. A hatarérvidék katonai szervezéte ké-
pezte az alapjat a szerb fegyveres felkelésnek, mert nemcsak jol kikép-
zett katondkat és tiszteket biztositott, hanem a hatarér ezredek fegyver-
és lOszerraktaraibol a tomegesen jelentkez6 szerb parasztok felfegyver-
zését is meg tudtak valdsitani. A romai sancoknal alakult tabor magvat
példaul a titeli sajkas zaszléalj képezte. Ugyancsak csatlakozott mar ju-
liusban az egész pétervaradi hatarér ezred korzete is. A titeli sajkas
zészldalj Zimonyban alloméasozd osztilya Karlécara evezett és a fGodbor
parancsnoksaga ala helyezte magat. Jelentos segitséget kaptak a magyar-
orszagi szerbek a torok fennhatosag alatt Aallé szerb fejedelemségbdl.
Junius 14-én nagy szamu felkel6 jott at Szerbiabdl,l akiket a magyaror-
szagi szerbektdl vald megkilonboztetés véget szervidnusoknak neveztek,
de jottek kisebb létszadmu csapatok Boszniabol és Hercegovinabdl is. A f6-
odbor hatarozott ténykedésének eredményeként junius kozepén mar
15 000-nél tobb felkel6 volt fegyverben. Az események iranyitasaban nagy
szerepet jatszott Mayerhofer belgradi osztrak konzul, aki nemesak szer-
biai onkéntesek toborzasaval segitette a szerb felkelést, hanem Rajaci
érseken keresztiil, mint annak {6 tanacsado;a 6 volt a felkelés tulajdon-
képpeni iranyitoja.

A magyar kormanyt rendkiviil nehéz helyzet elé allitotta a szerb fel-
kelés. A nemzetbrség szervezése ugyan eredményesen folyt, de nagyobb
hadmiiveletekre alkalmatlan volt. Az Ujonnan szervezett 10 honvéd-
zaszloaljnak csak egy részét lehetett-a Délvidékre kiildeni. A magyar.had-
tgyminisztérium fennhatésaga ald helyezett volt csaszari alakulatok meg-
felel6 erot biztositottak volna a felkelés leverésére, de ezek alkalmazasat
dontéen befolyasolta a tisztek allasfoglalasa. A csaszari tisztek egy része
nyilt ellensége volt a magyar forradalomnak, masik része — juniusban
ide tartozott a tisztek tobbsége — nem tudott eligazodni az osztrdk kor-
méany kétszind politikdjan, minek kovetkeztében sem a szerbek, sem a
magyarok mellett nem foglaltak A4lldst, harmadik része — és meg kell
mondanunk, hogy csak elenyész6 része — fenntartas nélkiil teljesitette a
kormany parancsait. Ebbol kovetkezett, hogy a csaszari katonasag, els6-
sorban tisztjeik miatt, jéforman tétleniil nézte a szerbek fegyveres ké-
sziilédését, Igen jellemzd példa erre Piret altdbornagy temesvari f6had-
parancsnok magatartdsa. A szerbek junius elején Nagybecskereket, Ujvi-
déket és Obecsét veszélyeztették. A katonasidg beérkezéséig ezekre a he-
lyekre mozgd nemzetéroket vezényeltek, de Piret megtlltotta hogy a nem-
zetérok a kijelolt O6rvonalat Atlépjék, s a hatarérvidéKet megtamadjak,
.,,nehogy — amint azt junius 6-an a magyar kormanyhoz intézett levelé-
ben kifejtette — barmely erszakos 1épés altal kiszamithatatlan zavar idéz-
tessék el6”. A szerbek tehat haboritatlanul szervezkedhettek, sét junius
10-én még panaszt is tettek Hrabovszky Janos pétervaradi féhadparancs-

1 K6zlony 1848, 16. sz.
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noknal, hogy a magyar nemzetérségi- csapatok a bécsi és bansagi szerb
helységeket veszélyeztetik és oltalmat kértek Hrabovszkytol. Hrabovszky
visszautasitotta a szerbek kovetelését és ramutatott, hogy 6k veszélyez-
tetik a békét, nem pedig a magyar nemzetlrok.

A szerbek elleni elsé tamadé jellegi fegyveres beavatkozast Hra-
bovszky altdbornagy hajtotta végre 1848. junius 11-én. Hrabovszky egy
gyalog zészléalj, egy huszar szdzad és egy 6 fontos liteg ereji hadoszlo-
pot - (kb. 1100 £6) Karléca ellen rendelt. A hadoszlop a varos melletti me-
z06n, gyakorlatozas kozben lepte meg a karlécai szerb tabor fegyveres
erdit. A meglepetésszerii tamadasra zavar tdmadt soraikban és elGszor
harc nélkiil akartéak feladni a vérost, de a lakossag beavatkozasa id6t biz-
tositott szamukra a varos szegélyének megszallasara. A hadoszlop el6éosz-
tagaihoz beosztott 2 dgyu kartacstlzzel szétverte a felkel6k e csoportjat,
majd az egész lteg tiizet nyitott a varosra, amit a fielkelék végiil is kény-
telenek voltak elhagyni. Hrabovszky ezutan visszarendelte hadoszlopat
Pétervaradra, mivel attol tartott, hogy a mintegy 6000 f6nyi ellenség be-
keriti. Hrabovszky 1848. junius 13-an kelt jelentésében beszamolt az iit-
kozet lefolyasarol, és kiemelte, hogy a felkelék sok segitséget kaptak a
kornyezé falvakbol. Hrabovszkynak biztosité csapatokkal sikeriilt meg-
akadalyoznia, hogy a rémai sancokbodl ‘a karldcai tdbor segitséget kap-
hasson.

Sajat veszteség: 1 halott, 7 sebesiilt, az ellenség mintegy 60 halottat és
sebestliltet és kb. 70 foglyot vesztett.

A karlécai Osszecsapasnak gyakorlati jelentdésége mem volt, erkoélesi
szempontbo6l azonban azzal a haszonnal jart, hogy batoritélag hatott a
még harcban részt nem vett katondkra, mivel tobbszoros tulerével szem-
ben sikeriilt helytaliniok.

Juniusban a Karléca elleni gyenge erével végrehajtott tdmaddson ki-
vill emlitésre mélté katonai jellegl akcié nem volt. Ennek oka elsésorban
abban keresendd, hogy a Délvidékre kiild6tt magyar hader6é nem allt egy-
séges iranyitas alatt. Az itt levé katonasdg a temesvari, illetve a péter-
varadi féhadparancsnoksag aldrendeltségébe tartozott, azonkiviil Cser-
novics Péter, majd Vukovics Sebd és Be6thy Odén kormanybiztosok is
rendelkeztek a csapatokkal.2 Az egységes vezetés hidnya eleve lehetet-
lenné tette, hogy komolyabb hadmiiveletet inditsanak a szerb felkel6k el-
len. Hosszas keresgélés utan a délvidéki haderdk féparancsnokava Bech-
told altdbornagyot nevezték ki.

A mindkét részrél megnyilvanulé soviniszta uszitds nagyon elmérge-
sitette a magyarok és szerbek kozotti helyzetet. A véres tsszetlizések szinte
napirenden voltak. ’

A szerb felkel6k létszama juinius végén meghaladta a 30 000 f6t.

A Béansagban az elsdé vonalban Alibunarnal 5000 ember Stanimirovi¢
parancsnoksaga alatt, Perlaszndl 5000 ember Drakoli¢ parancsnoksaga

2 Csernovies muikddésével a kormdny nem volt megelégedve, azért szamara
csak a Bacskat hagyta meg, a Bansag kormanybiztosaul pedig Vukovics Sebd Temes
niegyei alispant nevezte ki. Csernovics utéda a Bacskaban el6bb Szentkiralyi Mor,
majd augusztus végén Bebthy Odon lett. Mind Vukovies, mind Bedthy kormany-
biztos becsiilettel szolgalta a forradalom iigyét. Nagy szerepiik volt abban, hogy
a katonai vezetésben meglevd zlirzavar nem vezetett a délvidéki magyar haderd
pusztulasahoz.
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alatt; a masodik vonalban Pancsovanal tobb ezer emberhél allé tabor
volt alakuléban.

A Bacskaban mintegy 11 000-re volt teheté a szerb felkel6k létszama.
Ezek az er6k Stratimirovi¢ parancsnoksaga alatt a kovetkezd helyzetet
foglaltak el:

Els6 vonal — Turia, Szenttamas, Kovil — a nagy rémai sancok mogott;
a masodik vonal (tartalék) Titelben és a titeli fennsikon.

A Duna jobb partjan a karlocai taboron kiviil még egy tabor volt
alakuloban Cserevicsen, osszesen kb. 8000 emberrel.

A magyar haderd létszamat nagyon nehéz megallapitani, mivel a
nemzetorok létszama a gyakori levaltasok miatt allandéan véaltozott.

Junius végén a szerb taborok szemmel tartasara a kovetkezd csopor-
tositasban voltak elhelyezve a magyar csapatok:

1. Alibunarral szemben, Versecen. Parancsnok Blomberg ezredes.
Kb. 1500 £6.

2. Perlasszal szemben, Nagybecskereken és kornyékén. Parancsnok
Kiss Ernd ezredes. Kb. 2500 f6.

3. A romai sancokkal szemben, Obecsén. Parancsnok Eder vezéror-
nagy. Kb. 2500 {6.

4. Szenttamassal szemben, Okéren. Kb. 3000 f6.

Osszesen kb. 11000 6 és 36 agyu.

Ehhez jarult még a mintegy 15000 fényi, részben az érvonalon, rész-
ben az egyes helységekben elhelyezett nemzetdrség, s igy a szerbek elleni
tamadasra tobb mint 25 000 f6t kitevé katonasag és nemzetdrség allt ren-
delkezésre. »

Az erdk oOsszpontositasaval le lehetett volna verni a felkelést, erre
azonban sem a temesvari, sem a pétervaradi féhadparancsnok nem volt
hajlandoé, az 6 intézkedésiik nélkil pedig a kormanybiztosok tehetetlenek
voltak. Ennek kovetkeztében bocsatkozott Csernovics a szerbekkel targya-
lasokba, s junius 18-an fegyversziinetet kotott a féodborral. A fegyver-
szlinet Ujbol a szerbeknek kedvezett, zavattalanul folytathattak a csapa-
tok felszerelését és allasaik Kiépitését. Kozben Szerbidbol Kni¢anin ezre-
des jelent6s — 4000 fonyi — segitséget is hozott

A fegyversziinet Korantsem jelentette az Osszet(izések sziinetelését.

Junius 30-an Alibunarrol a nép szerint 600, a katonasag jelentése
szerint 1500 felkeld tamadta meg Szentmihdalyt és felszdlitotta a kozség
roman lakossagat a csatlakozasra. Mivel a romanok nem csatlakoztak hoz-

zajuk, a.felkelok megtamadtak oket. A kozséget 8 helyen felgyujtottak,
70 haz leégett, a kozséget kiraboltak. A helyben és kornyéken tartézkodod
katonasag tétlenil nézte a vérontast, ,,mivel a hadi-kormanytol parancs
nem vala”.3

Jellemzbéen adjak vissza az egyes varosokban uralkodoé helyzetet a
Kozlonyben megjelent tudositasok.

Torontal, julius 1. — A nemzetérség nem tudja fenntartani a rendet.
mert nincs fegyvere és 16pora.*

3 Ko216ny 1848. 30. sz.
4 U. o.
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Versec, julius 7. — Vlajkovecre betdrtek a szerbek és kegyetlenked-
tek. A kirdlyi biztos egy huszarcsapatot és egy osztaly nemzetlért inditott
elleniik. — Kevés a katonai erd és nincs agyujuk, mig az alibunari tabor-
ban 6000 fegyveres van legalabb 3 agyuval, amit Fehértemplomban sze-
reztek.5 i

A felsorolt események korantsem adnak teljes képet a délvidéki alla-
potokrol, csak azokbdl az Osszetlizésekbdl kivantunk néhanyat ismertetni,
amelyeket a katonasag ontevékenysége megakadalyozhatott, vagy legalabb-
is enyhithetett volna. Mindez a julius 10-ig tarto fegyversziinet alatt tor-
tént, s amikor a délvidéki csapatok feletti parancsnoksagot Bechtold mar

‘atvette. Bechtold kinevezése — amint a tovabbiakbdél kitlinik — semmit

sem valtoztatott a helyzeten. Ha a magyar fegyverek gyGzelmet arattak
valamelyik titkozetben, abban neki nem sok szerepe volt.

A fegyversziinet julius 10-én jart le. A szerbek, vérszemet kapva a
magyar csapatok tétlenségét6l, ugy latszik, elérkezettnek lattak az idét a
tamado hadmuveletek megkezdésére.

Az alibunari tabor jualius 11-én megtamadta Versecet.

Blomberg ezredes csapataival a Vlajkovecr6l Versec felé elényomuld
szerbeket megtamadta és szétverte. Az {litkozet megvivasa tobb tanulsag-
gal szolgal. Dicséretet érdemel Blomberg ezredes: a figyeiés megszervezé-
séért, igy nem tudtak a felkelok rajtatitésszerlen tamadni; a gyordasag-
ért, 6 lepte meg a szerbeket; a harcrend helyes megvalasztasaért, két ol-
dalrél tamadta meg az ellenséget; gondoskodott tartalékrol; az aradi nem-
zetér tuzéreket nagyszerlGien tudta alkalmazni az ellenséges tlizérség ellen;
a megvert ellenséget lildozte, bar nem az egész lovassaggal.

A szerbek 218 halottat, 191 foglyot, 4 agyut, 2 10szetszekeret és egy
7z4sz16t vesztettek. Fogsagba esett a parancsnokuk, Stanimirovi¢ is.

A magyarok vesztesége 9 halott és kb. ugyanannyi sebesiilt.6

Bechtold 1848. julius 14-én a szerbek f6 fészkének, Szenttamasnak a
megtamadasat hatarozta el, mint a hadiigyminiszterhez kiildott jelentésé-
ben irja, azzal a céllal, hogy az ellenség erejét és elhelyezkedését kikém-
lelje. Ha gyenge ellendllasba Utkozik, folytatja elényomulasat, ha erés el-
lenséggel kerlil szembe, visszavonul alldsaiba és ott megszervezi a ta-
madast.

Bechtold 4 oszlopba tagolta a rendelkezésre allo mintegy 4000—4500
fényi hader6t. A négy hadoszlopbdl haromnak Szenttamas alatt kellett
egyesiilnie, a negyediknek Turiat kellett elfoglalnia. Az arcbdl tamadé
oszlopokat az okéri nemzetérségnek Kkellett tamogatni a csatorna jobb
partja iranyabdl, tehat Szenttamas ellenkezé oldaldra mért tamadassal.
Mivel napokig folyt a tamadas el6készitése, és a magyarok egyaltalan nem
titkoltak tamadéasi szandékukat, a szerbek elére felkésziiltek a véde-
lemre.

* Bechtold a sancokhoz kozel, az ellenség tlizérségi tiizének hataskorén
beliil allitotta fel nemcsak tiizérségét, hanem gyalogos és lovas alegysé-
geit is, ezzel feleslegesen veszélyeztette katonait. A tamadas mintegy 3
oras tluzérségi el6készitéssel kezd6dott, de a magyar tiizérség kevés kart

5 Kozlény 1848. 35. sz.
6 Ko6z10ny 1848. 35., 36., 89. sz.
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tett a sdncokban. Ezt kovetéen Bechtold csak néhany szaz embert enge-
dett rohamra, akik behatoltak a helységbe, de mivel a tobbi alegység nem
tamogatta O6ket, a szerbek konnyulszerrel visszaverték a rohamot. Mivel az
O0kéri nemzetdrség sem tamadta hatba az ellenséget, Bechtold visszavonta
csapatait Obecs‘ére. A Turia elleni tdmadas is kudarccal végz6dott; ezt a
tamadast a szerbek ugy haritottak el, hogy felszedték a Ferenc-csatorna
hidjat. . ‘
Bechtold tobb sdlyos hibat kovetett el a tamadas megszervezésénél és
levezetésénél. Mindenekel6tt titokban kellett volna elvégezni az el6készii-
leteket. A rendelkezésre allé erdkbél joval tobbet keltett volna ésszponto-
sitani a tdmadashoz. Gondoskodni kellett volna atkelési eszkozokrol vagy
a hid kordbbi biztositasarol. A felderités szintén kifogasolhato, mivel a
Turia ellen timadé oszlop csak a csatorndhoz érve vette észre, hogy a hi-
dat felszedték. Az 6kéri nemzetérségnek nemesak az utasitist kellett volna
kiadni, hanem meg is kellett volna teremteni a feltételeket a feladat vég-
rehajtasdhoz. A verbdszi taborbdl kiildétt tudoésitasbol ugyanis fény dertil
arra, miért maradt el a nemzetérok tadmadasa: A nemzeté6rok hangulata
nem jé — irja a tudosité. — Hidnyos az ellatas, forré napban, esében egy-
arant sator nélkil taborozunk, féleg pedig amiatt, hogy a katonasag sem-
mibe veszi a ,,gyakorlatlan tomeget”. A nemzetdrséget §1’k téren, sorkato-
nasag nélkiil, agyuk nélkil alkalmaztak, és ugyancsak agyuk nélkil kel-
lett volna nekik a szenttamasi hidfot (jol kiépitett sancok agyukkal) ja-
lius 14-én elfoglalniuk. Az els6 kartacstlzre felbomlott a rend a nemzet-
6roknél.” Ez volt tehat az oka annak, hogy a nemzetérok nem tamadtak
a szenttamasi hidfé ellen. A kudarc legfébb oka az volt, hogy Bechtold
nem akart eredményt elérni, amit az is bizonyit, hogy Bacsféldvarroél az-
zal az indokolassal vonta vissza csapatait, hogy az tulsagosan kozel (1400
lépésnyire) van a réomai sancokhoz.8

Julius 15-én Keskanal keriilt Osszeiitkozésre sor. A perlaszi taborbol
8000 felkel$ 22 agyuval Nagybecskerek ellen indult, de Ecskanal Kiss Erné
dandaranak eld6rsébe litkozott. A 2 lovas és 6 gyalogos szazadbol allé
el6érs 6 6ras harcban visszavonuldsra kényszeritette az oridsi tulerében

lev) ellenséget.
Julius 16-an Futakot, julius 23-an Pancsovat és Uzdint, augusztus
elején Neuzinat, Szarcsat, Szécsanyt és Bokat rohantdk meg a felkelOk.
Felvet6dik a kérdés, minek koszonhették a szerbek azt a gyorsasagot,
amivel rajtaiitéseiket végrehajtottak, hiszen joforman alig volt lovassa-
guk. A lovassag hianyat ugy potoltak, hogy a gyalogsagot szekerekre rak-

7 Kozlony 1848. 41, sz. — A magyar kormany 1848 nyardan nem rendelkezeit
eiegendé regularis fegyveres erével, ezt a hidnyt a nemzetorséggel kivanta potolni.
A nemzetérség harctéri alkalmazasanal a legnagyobb nehézséget azok gyakori
felvaltasa okozta. Alig sajatitottak el ugyanis a legelemibb katonai ismereteket,
maris ujakkal valtottak fel 6ket. A nemzetérség szolgalati idejének meghosszabbi-
tasaért a kormany, de kiilondsen a hadigyminisztérium hosszas vitakat folytatoti
a megyékkel, de eredményteleniil. A kérdés végleges rendezését a nemzetbrség
onkéntes mobilizacidja jelentette, ami azonban  csak 1848 szeptemberében hozott
e téren valtozast. — A nemzet6rség szervezését és alkalmazasat részletesen ismer-
teti Urban Aladar: A nemzetérség onkéntes mobilizaciéja 1848 nyaran cimi tanui-
méanya. Megjelent a Hadtorténelmi Kozlemények 1958, 3—4. szamaban, 124—150. old.

8 Kozlony 1848. 46. sz.
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tak, s nem egyszer tobb zaszloaljat szallitottak egyszerre. A szekereket
nemcsak tamadasnal, hanem visszavonulasnal is felhasznaltak.9

A magyar korméany a Szenttamas elleni kudarccal végzddott tamadas
utan mindent elkdvetett, hogy a csorbat kikoszorilje. Mészaros hadiigy-
miniszter a helyszinen tanulmanyozta a helyzetet, majd Pestre vissza-
térve a képviselohaz lilésén szamolt be tapasztalatairol. A Kormany szer-
vezd munkaja igen eredményes volt. A Bacskaban ugyanis mintegy 30 000
tonyi hader6t sikerilt Osszpontositani, ami nem lebecsiilendd, még akkor
sem, ha kb. az 50 szazaléka nemzetér. A fegyvernemek megosziasa: 19
gyalog zaszloalj, 17 lovas szazad, 8'', liteg és 2 mozsar. Ezek a csapatok
augusztus kozepén Verbaszon, Temerinben és Obecsén voltak Osszpon-
tositva.

E sereggel szemben allo ellenséges erok: Szenttamason és Turian
6000—7000 ember, a nagy rémai sancokban 12 000—15 000 ember, Karloca
kornyékeén pedig 8000—10 000 ember, 6sszesen tehat 26 000—32 000 f6.

A tamadas elokészitése alatt a felkel6k harom alkalommal kiséreltek
meg tamadast, mindannyiszor eredménytelentil.

Bechtold a kormany ismételt stirgetésére augusztus 19-én ujabb ta-
madast hatarozott el Szenttamas ellen. Elgondolasa szerint harom irany-
b6l inditanak tamadast. Wollenhoffer tabornok hadoszlopa Kiskér fel6l,
Bakonyi Sandor ezredes hadoszlopa a Ferenc-csatorna mentén Verbasz
fel6l, végiil egy kisebb hadoszlop Obecse fel6l tamad. Ezzel egyidejlileg
Kolowrat és Castiglione ezredesek Turiat tamadjak.

A tamadast Wollenhoeffer tlizérsége vezette be; ez csaknem teljesen
elnémitotta az ellenséges tlizérséget és nagyszerli lehetdséget teremtett
a roham végrehajtasara. Ezt azonban Bechtold nem engedélyezte, mert a
masik 2 hadoszlop még nem érkezett be. Wollenhoffer nem kapott pa-
rancsot a tamadas folytatasara, ezért teljesen besziintette a harcot, mi-
nek kovetkeztében az ellenségnek jelentds erdi szabadultak fel a késébb
tamaddé masik két hadoszlop elleni harcbavetésre. A yBakonyi hadosz-
lopnak mar-mar sikerilt a sancokba betoérni, amikor a Wollenhofferrel
szemben 4allo, de ott feleslegessé valt felkel6k is a Bakonyi hadoszlop el-
len fordultak és visszaverték a kezdeti sikereket elért magyar csapato-
kat. A Turia elleni tamadas is kudarccal végzddott.

A Szenttamas elleni masodik tamadast lényegesen nagyobb erdk haj-
tottak végre, mint az els6t. Az eseményekbdl levonhatjuk azt a kovetkez-
tetést, hogy a magyar csapatok elfoglalhattak volna a felkelok e fontos
kozpontjat. ha Bechtold nem mulaszt el néhany rendkiviil fontos pa-
rancsnoki ténykedést. Leginkabb a tobb iranybol tamado oszlopok egyititt-
mikodésének megszervezését, pontosabban az egyiittmiksdés megszerve-
zésének elhanyagolasat kifogasolhatjuk, tovabba a szoros egyuttmukodést
biztosito Gsszekottelés megszervezésének és biztositasanak hianyat. Ezek
a mulasztasok eleve meghataroztak a tamadas eredményét.

Perczel Mor a képvisel6haz augusztus 21-i tilésén ¢les szavakkal nyi-
latkozott a délvidéki eseményekrél és az ott levo parancsnokok ténykedé-
sét aruldasnak bélyegezte. A képviselOk tébbsége elitélte Perczelt ezért a

) Riistow: Az 1848—1819-diki magyar hadjarat torténete. Pest, 1866. 1. kotet
39—41. old.
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cselekedetéért, de a délvidéki hadmiveletek sikertelensége és a parancs-
noki kar — féleg pedig Bechtold — lagymatag tevékenysége elég okot szol-
galtattak Perczelnek ehhez a megéllapitashoz. Bechtold az Aarulas vad-
jara lekoszont parancsnoki posztjarél, és mintha csak igazolni akarta vol-
na Perczelt, kés6bb a csaszari hadsereg soraiban harcolt a magyar hon-
védsereg ellen.

Augusztus végén még tobb kisebb Osszetlizésre keriilt sor a Bacska-
ban, de lényeges valtozast csak az jelentett, hogy a felkel6knek sikeriilt
augusztus 29-én Pétervaradot a magyar csapatoktdl elvagni. Augusztus
végén a Banatban is tobb rajtalitést hajtottak végre a szerb felkeldk.

Kiss Erné ezredes, aki Nagybecskereken és kornyékén volt védelmi
allasban, elhatarozta, hogy Bechtold parancsa €llenére tamaddsba megy
at. Szeptember 2-an Ecskan 6sszpontositotta a rendelkezésre ally eréket
és varatlan tamadast intézett az elsancolt, jol kiépitett és erbs Orséggel
ellatott Perlasz ellen. A meglepetésszeriien végrehajtott rohamnak a vé-
d6ék nem tudtak ellendllni, védelmi allasaikbél a nagy hésiességgel har-
colé magyarok ellen visszavonulni kényszeriiltek Titelbe, Kiss ezredes
az elfoglalt eréditéseket leromboltatta.

A Perlasz ellen tdmadé magyar egységek erejérél a sLabadsagharc
torténetével foglalkozdé munkakban eltéré adatokat talalunk. Ristow: po-
rosz hadtorténész a magyar eréket 5 gyalog zaszléaljra (szerinte tobbnyire
nemzetérok voltak), 6 lovas szazadra és 16 agyura, 0sszesen mintegy 5000
emberre becsiilte.10 Vukovics szerint Kiss ezredes két sorgyalog zaszlo-
aljjal, egy honvédzaszloaljjal, a bihari nemzet6rség két -szazadaval, egy
onkéntes vadasz csapattal, 6 huszar szazaddal és 2 telep (liteg) agyuval
rendelkezett.1l Az {itegek ebben az idgszakban 6 agyubdl alltak, tehat
Vukovics 12 4gyurél tesz emlitést. Olchvary Odén, aki részletesen megirta
a délvidéki hadmiveletek torténetét, a kovetkezd erdket adja meg: a 37.
gyalogezred 3. zaszléalja (6 szazad), a 39. gyalogezred 3 szazada, a 10. hon-
védzaszloalj, 2 pesti onkéntes vadasz szazad, a bihari nemzet6rok egy sza-
zada, 6 huszar szdzad és 10 agyu, mégpedig egy 6 fontos liteg és négy
nemzetorségi 16veg, Osszesen 3480 ember és 10 agyu.12 Ha ezeket az adato-
kat osszevetjliik a Kozlonyben megjelent tudositasok adataival, megalla-
pithatjuk, hogy Olchvary adatait kell elfogadnunk, kivéve a tilizérséget,
mivel egy szeptember .3-an kelt nagybecskereki tudositds szerint a ma-
gyarok 14 agyuval rendelkeztek. Ez az adat feltétlenil elfogadhato, an-
ndl is inkabb, mert a tudositasok a sajat eré6k nagysagat rendszerint csok-
kentették, az ellenségét pedig eltuloztak, hogy ezzel is noveljék a gydze-
lem értékét, vesztes csata esetén pedig magyarazzak a vereséget. Erde-
mes osszevetniink ilyen szempontbol a Kozlony 1848. szeptember 8-i sza-
maban megjelent két nagybecskereki tudésitds adatait. Az egyik tuddsitas
felsorolja a magyar eréket (9 gyalog szazad, 1 honvédzaszloalj stb.), a ma-
sik tudésitas szerint, mely ugyancsak szeptember 3-an kelt, ,— seregiink
alig allott 1400 f6b61”. Ez utdbbi adat nem felel meg a valdsagnak, hiszen
csak a 9 gyalog szazad és a honvédzaszldalj 1étszama meghaladta a 2200-

10 U. o. 1. kdtet 46. old.

11 Vukovics Seb6 emlékiratai Magyarorszagon valo bujdosdsa és szamuzetésé-
nek idejébdl. Sajté ala rendezte: Bessenyei Ferenc. Budapest, 1894. 310—311. old.

12 Olchvary O.: A magyar fliggetlenségi harc 1848—1849-ben a Délvidéken.
TBudapest, €. n. (1902.) 67. old.
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at, arrol nem is beszelve, hogy vajon cgy 1400 £6bo6l allé haderé gyo6zelmet
arathatott volna-e egy 5000 f6t szamlald, kiépitett védelmi allasban levd,
12 4gyuval rendelkezé ellenséges haderé felett? Ugy véljiik, semmi sziik-
ség nincs ezekre a tulzasokra. A perlaszi litkozetben a magyarok szam-
beli folényben levd ellenséget futamitottak meg. A gydzelemhez nagy-
mértékben hozzajarult Vetter Antal alezredes és Kohlmann szazados az
titkozet tervének kidolgozasaval és a harc kozben tanusitott bator helyt-
allasaval. A tisztek példamutatasa magaval ragadta a még harcban részt
nem vett nemzetéroket is. Kiss Pal szdzadost, a bihari nemzetérok pa-
rancsnokat a harchan tanusitott elszantsagaért Kiss ezredes még az tUt-
kozet napjan 6rnaggya léptette elé. Az el6léptetést a kormany 1848. szep-
tember 6-an hagyta jova.l3 Woroniecki, a pesti onkéntes vadaszok pa-
rancsnoka, 16rol szallva személyesen vezette katonait rohamra. Erdemes
0sszehasonlitast tenniink a nemzetérok alkalmazasat illetéen a Szenttamas
elleni els6 tamadas és a perlaszi litkozet ko6zott. Az elobbi harcban a nem-
zetérok — a célszerlitlen alkalmazas kovetkeztében — megfutamodtak,
Perlasznal viszont teljesen egyenértékliek voltak a sorkatonakkal. A bi-
hari nemzetérok és az aradi nemzetér tlizérek kivaléan megalltak a he-
lytiket. Ez az ltkozet is bizonyitja, hogy a nemzetérség, a sorkatonasag-
gal egylittesen alkalmazva, nem lebecsiilend6 er6t képviselt, sajnos igy na-
gyon ritkan alkalmaztak 6ket. A gyalogsag és tlizérség egylttmikodését
a parancsnokok jol megszervezték. A lovassagot a megfutamitott ellenség
ildozésére, a siker kimélyitésére kellett volna alkalmazni, ezt azonban
Kiss ezredes nem hajtotta végre kell6 eréllyel.

A perlaszi gy6zelem lehet6séget adott arra, hogy fordulat alljon be
a délvidéki harcokban. Ha Kiss ezredes, ahelyett, hogy csapatainak zo-

mét visszavonta Nagybecskerekre, folytatja elényomulasat Pancsova felé:

és megszallja a felkel6knek ezt a tampontjat is, f6ként pedig, ha a gyo-
zelem erkolesi értékét kihasznalva az Osszes délvidéki erék osszehangolt
hadmiiveleti terv alapjan altalanos tamadast inditanak a szerb felkel6k
ellen, bizonyara masként alakultak volna a déli arcvonul eseményei.
A perlaszi gy6zelem jelentdsége joval nagyobb, mint amennyit Perlasz
elfoglalasa a katonai helyzet megvaltozasaban jelentett, de a magyar csa-
patok parancsnokai nem aknaztak ki azokat a lehetdségeket, amelyek a
gy6zelem kovetkeztében elballtak. A felkeloket Perlasznal megfutamitot-
tak, de nem semmisitették meg, s a tadmadas félbeszakitasaval lehetévé
tették szamukra, hogy csapataikat gyiilekeztessék és megkiséreljék Perlasz.
visszafoglalasat. A szerbek szeptember 10-én és 11-én ismételten megki-
sérelték Perlasz visszafoglaldsat, mindkét alkalommal sikerteleniil, de a
magyar csapatok tétlenségét kihasznalva megerdsitették helyzetiiket. Az
tortént ugyanis, hogy a perlaszi tabor lerombolasa utan az ujbol Ossze-
gyujtott szerb erék Uj tdbort épitettek ki maguknak a Nagybecskereken és
kornyékén allomasozé magyar csapatok kozvetlen szomszédsagaban, To-
" masevacon..Ez egyrészt kozvetlen veszélyt jelentett a nagybecskereki ma-
gyar erbkre nézve, masrészt a szerbek ezzel az eldretolt alladssal Gijabb te-
riiletet vettek ellendrzésiik ald. Ez lett tehat a kovetkezménye annak, hogy

13 K6z16ny 1848. 90. sz.
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a Kiss ezredes vezette magyar er6k nem tamadtak tovabb déli iranyban,
hanem Perlasz elfoglalasa utan visszatértek el6z6 allasaikba.

A magyar kormany a lemondott Bechtold altabornagy helyett Mésza-
ros hadiigyminisztert bizta meg a délvidéki magyar haderék féparancs-
noksagaval. Mészaros becsiiletesen igyekezett megfelelni a rabizott fel-
adatoknak, de hozzdértése, tehetsége nem volt elegendé ahhoz, hogy sike-
resen vegye fel a harcot a szervezetten és szivésan védekezd ellenséggel.
Mészaros a parancsnoksag atvétele utan azonnal hozzakezdett a Szentta-
mas elleni Gjabb tamadas el6készitéséhez. A Szenttamas elleni harmadik
tamadas terve azonban annyira komplikalt volt, hogy a vallalkozas eleve
kudarcra volt itélve. A terv szerint szeptember 21-én a tabor felé tobb
iranybol elényomulé hadoszlopoknak egyszerre kellett volna varatlanul
megrohamozni a sancokat. Az éjszaka elényomuld hadoszlopok koziil tobb
eltévedt, igy a tamadéast csak joval napfelkelte utéan lehetett megkezdeni.
Az ellenséget tehat nem sikeriilt meglepni, csapataink sehol sem tudtak
megtorni a védok makacs ellendllasat, s6t még azt sem akadalyoztak meg,
hogy az ostromlott tabor megsegitésére érkezé mintegy 3000 fényi titeli
felkel6 bejusson a varosba. Ezek utan Mésziges céltalannak tartotta a
tovabbi harcot és a csapatokat visszarendelt@®eredeti elhelyezési korle-
teikbe. A kudarc elkedvetlenitette a magyar csapatokat, s mindez akkor
tortént, amikor a csaszari udvar nyiltan szembefordult a magyar forra-
dalommal, amit JelaCi¢ tamadésa bizonyitott minden kétséget kizardan.
Meészarost a kormany siirgésen visszarendelte Pestre.

Szenttamas harmadik ostroma, az el6z6h6z hasonldéan, a parancs-
nok — jelen esetben Mészaros Lazar hadiigyminiszter — helytelen intéz-
kedései miatt végz6dott kudarccal. A rendelkezésre allé hader6 elegendé
lett volna Szenttamds bevételére, ha célszerlien alkalmazzak, és koriilte-
kint6éen megszervezik a fegyvernemek és a tobb iranybdl tdmadd csopor-
tok egyiuttmikodését. Mészaros csaknem teljes egészében Bechtoldhoz ha-
sonldéan jart el. A rendelkezésre all6 haderdének csak mintegy kétharma-
dat alkalmazta, a nemzet6rségh6l pedig joforman semmit. A felderitést
elmulasztotta, pedig anélkiil elképzelhetetlen a sikeres hadviselés. A me-
netvonalak felderitése esetén éjszaka sem tévedtek volna el az egyes had-
oszlopok. Mészarosnak arra is gondolnia kellett volna, hogy déli iranybol
jovd tamadas ellen biztositsa a tamadast végrehajté hadoszlopok hatat,
s akkor nem juthatott volna be a Titelb6l érkezett 3000 fényi segitség
az ostromlott varosba. ‘

Szeptemberben a szerbeknek Jelaci¢ csapataival egy id6ben altalanos
tamadast kellett volna inditaniok, erre azonban nem kerilt sor, mert a
szerb felkel6ket parancsnokaik nagyobb tamadé hadmdveletekre alkal-
matlanoknak tartotiak, ugyanakkor a szerbek korében sem volt teljes az
O0sszhang. Nem egy alkalommal kezdtek targyaldsokat a szerb balszadrny
képvisel6i a magyar kormany megbizottjaival, ezek a targyaldsok azon-
ban a reakcié mesterkedései miatt sohasem vezettek eredményre. A tel-
jesen osztrak befolyas alatt 4ll6 Rajaci¢ érsek mindannyiszor érvényesi-
teni tudta befolydsat és megakadalyozta a magyarokkal valé megegye-

zést.
A szerb felkel6k oktéher 13-&4n tamaddast kezdtek Obecse és Torok-

3* 35




becse ellen, azzal a céllal, hogy a bacskai és a badnati magyar haderé ko-
7zOtti Osszekottetést elvagjak. A tamadas kudarccal végzidott.

Miutan az osztrdk kormany nyiltan szembefordult a magyar forra-
dalommal, t6bb volt osztrak tiszt megtagadta a magyar hadseregben valé
szolgalatot. Legnagyobb veszteséget Arad és Temesvar elvesztése jelen-
tette; ezek parancsnokai ugyanis hadat lzentek a magyaroknak. Ez ter-
mészetesen valtozast idézett elé az eréviszonyokban.

1848 november elején a délvidéki arcvonalon nagyjabol azonos erdk-
kel rendelkeztek a szembenall6 felek.

Az 1848 oktdéberében osztrak—szerb hadtestté atszervezett ellenséges
hader6 két nagyobb részre oszthatd: az egyik a banati, a masik a bacskai
és szerémségi hader6.

A banati osztrak—szerb csapatok (6sszlétszamuk mintegy 23 000 em-
ber) a kovetkez6 tdborokban, illetve hely6rségekben voltak elhelyezve:

aradi vardrség: kb. 1000 ember;

temesvari varérség: kb. 5000 ember;

az ordoghidjai, strazsai, karolyfalvi, alibunari, tomasevaci és pan-
csovai szerb taborok, dsszesen mintegy 17 000 fegyveressel és kb. 80 tabori
agyuval. ) :

A bacskai és szeréms®si taborokban levo felkelok osszlétszama kb.
_ 15 000-re tehetd, és kb. 60 tabori agyujuk volt, ezek a kivetkezs tdabo-
rokban &lloméasoztak:

a Bacskaban — Titel, romai sancok, Széreg, Foldvar, Turia, Szentta-
mas;

a Szerémségben — Zimony, Karloca, Kamenica. )

Az id6kozben szintén atszervezett délvidéki magyar haderé két had-
testbdl, a banati és a bacskai hadtestbol allt.

A banati hadtest (parancsnoka Kiss Erno ezredes) feloszlott a Vetter
¢és Damjanich hadosztalyra, valamint a Nagy Sandor és Maridssy had-
oszlopokra. Vetter hadosztalya Nagybecskereken és kornyékén, Damja-
nich hadosztalya Versecen és Fehértemplomban volt elhelyezve. A Ma-
riassy hadoszlopnak Arad varat, a Nagy Sandor hadoszlopnak Temesvart
kellett szemmel tartania, vagyis a banati hadtest hatanak a biztositasa
volt a feladatuk. A hadtest mintegy 22 000 embert szamlalt.

A bacskai hadtest harom hadosztalybél 4llt. A Lenkey hadosztaly O-
és Torokbecsén, az Eszterhazy hadosztaly Verbaszon és Kiskéren, a Szabd
hadosztaly Okéren és Ujvidéken volt elhelyezve. Létszama kb. 15 000 em-
ber. .

A két hadtest Osszlétszama meghaladta a 37 000-et, a rendelkezésre
4llé tabori agyuk szama pedig a 100-at.

A november elején fennalldo erdviszonyokat illetben a szabadsagharc
hadtorténeti irodalmaban eltéré adatokat talalunk. Az osztrak—szerb had-
erd nagysagarol nagyjabol megegyezok (36—40 ezer kozott), a magyar had-
sereg létszamarol viszont nagyon eltérék a vélemények. A mlvek egy ré-
sze 25—28 ezerre becsiili a magyarok erejét, a masik része mintegy 40
ezerre. Mivel ismeretes, hogy a délvidéki magyar haderd 29 gyalog-, il-
letve honvédzaszloaljbol, 34 huszar szazadbodl, tobb ezer nemzetérbdl és
tobb mint 100 tabori agyu kezeléséhez sziikséges tlizérséghol allt, hozza-
vetblegesen megallapithatjuk a haderd latszamat. Mind a gyalog-, mind a
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honvédzaszldaljakban 6—6 szazad volt. A gyalogzaszléaljak puskas szdza-
dainak békelétszama 158, hadilétszama 198 volt, egy honvédszazad 214 em-
berbdl allt. Ezek alapjan a gyalogzaszloalj osszlétszama békeidében kerek
szammal 1000 (6 szazad - zaszléaljtorzs), haboruban 1200. A honvédzaszlo-
alj teljes feltoltottség esetén tobb mint 1200 emberbdl &llt. Figyelembe
véve a szervezési nehézségeket és a veszteségeket, bar az utébbiak a sza-
badsdgharcnak ebben az idészakdaban még nem jelentsek, a gyalog- és
honvédzaszloaljakat atlagosan csak 900-zal szamolva, a gyalogsag 0ssz-
létszama 26 100. A huszar szazadok teljes allomanya 206 emberbdl allt;
a békelétszama 182 volt. A 34 huszar szazad, atlag csupan 120 fét véve
alapul, 4080 embert foglalt magaba. A 100 tabori agyu kezeléséhez és ki-
szolgdlasdhoz Osszesen kb. 1500 emberre volt sziikség. A regularis haderé
Osszlétszama tehat szerény szamitasok szerint is megkozelitette a 32 ezret.
A nemzetdrség létszamanak megallapitdsa mar lényegesen nehezebb fel-
"adat, de mivel ismeretes, hogy csupan Nagy Sandor hadoszlopaban 3—
4000 nemzetdr volt, s ezenkiviil més egységek mellett is teljesitettek szol-
galatot nemzetérok, nem tekinthetjiik tulzasnak, ha tobb mint 37 ezerre
becsiiljik a délvidéki magyar haderé Osszlétszamat.14

Amint a november eleji er6viszonyokbdl megallapithato, Magyaror-
szag akkori szorongatott helyzetében ésszertitlen volt a Délvidéken tobb
mint 37 000 £6t kitevé hader6t tartani, ahol az ugynevezett érvonal (hosz-
sza meghaladta a 200 km-t) biztositasara ennél kevesebb erd is elegendd
lett volna, s az igy felszabaditott er6kkel novelni lehetett volna a fésereg
erejét. Kossuth felismerte ezt és legalabb 10 000 emberrel szerette volna
a banati és bacskai hader6 rovasara az orszag nyugati hataran fegyver-
ben &l16 feldunai hadsereget megerdsiteni. A banati és bacskai parancs-
nokok tiltakoztak ez ellen, és mint annyiszor a szabadsagharc folyaman,
ebben az esetben sem valosult meg a jobb elgondoléds. Az erdk £6 iranyban
torténé osszpontositdsara csak késébb, a tavaszi ellentamadas el6készitése
folyaman keriilt sor, pedig valdszind, jobb lett volna kordbban alkal-
mazni ezt az elvet.

Novemberben a szerbekkel folytatott targyaldasok miatt csupan ki-
sebb Osszelitkbzések voltak az egész délvidéki arcvonalon, kivéve Dam-
janich november 7-i Strazsa elleni tdmadésat. Az emlitett helységért ro-
vid ideig tarto, de rendkiviil heves litkdzetet vivtak Damjanich katonai, s
a gybzelem szabadda tette az Osszekottetést Versec és Fehértemplom
kozott.

A banati hadtest parancsnoksagat 1848 november végén Kiss tdbor-
nokl5 tivolléte miatt Vetter vette at. Vetter elhatarozta, hogy Altalanos
tdmadast indit a szerb felkel6k ellen, visszaszoritja 6ket Pancsovara és
ott megsemmisité csapast mér rajuk.

14 V6.: Horvath Mihaly: Magyarorszag fliggetlenségi harcanak torténete 1848.
és 1849-ben. Genf, 1865. II. kotet, 88—89. old.; Vukovics Sebd emlékiratai, 397—398. old.;
Dr. Thim Jozsef: A magyarorszagi 1848—49-iki szerb folkelés torténete. Bp. 1940.
I. kotet 255. old.; Olchvary: i. m. 88—92. old.; Rustow: i. m. I. kotet 81—92. old.:
Gelich Richard: Magyarorszag fliggetlenségi harca 1848—49-ben. Bp. é. n. I. kotet
474. old.; Breit Jozsef: Magyarorszag 1848—49. évi fliggetlenségi harcanak katonai
torténete. Bp. 1897. I. kotet 108—110. old.

15 Kiss Ern6é ezredest 1848. oktdOber 12-én tabornokka, 1843. december 22-én
altabornaggyéd 1éptették eld.
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Elgondolasa szerint hadteste 3 oszlopban egyszerre kezdi meg a ta-
madast. A balszarnyon — Fehértemplomtél az Ordoghidja ellen — Ma-
derspach alezredes, kozépen — Versecrdl Alibunar ellen — Kiss Pal 6r-
nagy, a jobbszarnyon a fé iranyban — Nagybecskerekr6l Tomasevac ellen
— Vetter tabornok.

A hadmiiveleti terv nagy fogyatékossaga, hogy nagy tertileten alkal-
maztdk az erbdket, igy azok nem tudtak egymast tdmogatni. A balszarny
hadoszlop november 30-an reggel 4 érakor kiindult Fehértemplombol. Pa-
lankara érve Maderspach Gjbol harom részre osztotta az alig tobb mint
ezer f6b6l allé hadoszlopot. Szerencsére a strd kod a tamadoknak ked-
vezett. Harom iranybol meglepték a hid 2500 f6bol allo, 7 agyuval ren-
delkez6 Grségét és heves kézitusaban megfutamitottak. A 7 4gyd is a ma-
gyarok kezébe keriilt. Kiss o6rnagy hadoszlopa megtamadta Karolyfalvat,
de az alibunari f6hader6 visszavonulésra kényszeritette a magyar csa-
patokat. A f6 irdnyban, Tomasevéac ellen, a kod miatt meg sem kezdték a
tadmadast.

A Bacskaban sem a felkel6k, sem a magyar csapatok nem kezdtek
tamaddé hadmdveletet, igy néhany jelentéktelen litkozeten kivil semmi
emlitésre mélté nem tortént sem Bakonyi, sem a helyére 1ép6 Esterhazy
hadtestparancsnok alatt. )

1848. november 30. utan a szerbek jelentésen megerdsitették a toma-
sevaci sancokat. A hidf6 védelmét Kni¢anin parancsnoksaga alatt, 3000
hatarér és 500 szerbiai 6nkéntes latta el 15 agyuval. A jol kiépitett sancok-
ban fedett utak és kiépitett mellvédek is voltak.

A hadtesthez visszaérkezé Kiss Ernd tabornok elhatarozta, hogy had-
testével december 4-én harom oszlopban tamadast hajt végre a tomase-
vaci hidf6 ellen. A gylilekezési korleteket Ecskan, Zsigmondfalvan és La-
zarfoldon jelolte ki.

A rendelkezésre 4116 hader6 9 gyalogzaszléaljbol és 11 huszar szazad-
bdl allt, a tiizérség 30 agyuval rendelkezett. Osszlétszam: kb. 10 000 em-
ber. Az er6viszonyokat mérlegelve megallapithatjuk, hogy a tadmadashoz
szlikséges er6k rendelkezésre alltak.

Kiss ezredes elhatarozasa szerint a jobbszarny hadoszlop tamad a {6
iranyban, itt alkalmazta az er6k és eszkozok kb. 50 szazalékat (5 gyalog-
zasz16alj, 3 huszar szazad, 18 agyu); a hadoszlop éjfélkor indul Ecskarol,
Orlovatnal hidat ver a Temesen, a hadoszlop fele atkel a folyén és a bal
parton megtamadja a varost, a masik fele a folyo jobb bartjan elényo-
mulva a hidfé bal oldalat tamadja meg.

A kozépen tdmado hadoszlop hajnalban 2 é6rakor indul Zsigmondfal-
varol és arcbdél tamad a hidfé ellen; 16tavolsagon kiviil szétbontakozik,
hogy az 6rség figyelmét magara vonja; ereje: 2 gyalogzaszldalj, 4 huszar
szazad és 6 agyu.

A balszarny hadoszlop — ereje majdnem azonos az el6ébbivel — La-
zartoldrél Botosra vonul, onnan a part mentén a hidfé jobb oldalat roha-
mozza meg. .

A tamad4as sikere attol fiiggott, hogy a f6 iranyban tdmadé hadoszlop
elkésziti-e idejében a hidat, vagyis sikeriil-e a hidf6 elleni harom, illetve
végil is négy hadoszlopnak egyidében megkozeliteni a tamadasi célt. A
hidnak 7 6rara kellett volna elkésziilnie, az azonban csak 5 oraval késébb,
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déli 12 orara késziilt el. A Temes jobb partjan tdmado csoportok idejében
megkozelitették a hidf6t, de tdmadasukat nem inditottdk meg azonnal,
vartak a bal parton tdmadé hadoszlop beérkezését. Az pedig, mivel a hid
nem Kkésziilt el idejében, nagyon sokat késett. Kiss Erné téabornok sulyos
hibat kovetett el a tdmadas megtervezésénél, de tiirelmét vesztve elko-
vette a méasik hibat. Délben, anélkiil, hogy bevarta volna a bal parti had-
oszlopot, kiadta a parancsot a tdmadasra. A fél napi tétlen varakozas
elég id6t biztositott a védéknek a felkésziilésre. Kiss tabornok 24 agyu-
val 16vetni kezdte a hidfét és délutan 3 érakor elrendelte a rohamot, amit
a szerbek konnyen visszavertek jol kiépitett allasaikbol. A bal parti osz-
lop csak a roham visszaverése utan érkezett a varos ala, sikeriilt oda be-
tornie, de mivel a hidfé elleni tdmadas nem sikeriilt, igy a jobb partrol
nem kaphatott tamogatast, kénytelen volt a tulerében levé ellenség el6l
Orlovat felé visszavonulni. Kiss tdbornok este 6 orakor gytilekeztette csa-
patait és elrendelte az elhelyezési korletekbe vald visszavonulast.

A magyarok halottakban és sebesliltekben 250 embert vesztettek, a
szerbek ennél valamivel kevesebbet.

Kiss tabornok utasitasara Klapka 6rnagy december 12-ére Gjabb ta-
madasi tervet dolgozoilt ki, amelynek végcélja Tomasevac elfoglalésa,
majd az egész bansagi szerb haderé megsemmisitése volt.

Kiss tabornok intézkedései szerint december 11-én Gergely oOrnagy
vezetése alatt egy gyalogzaszléaljbodl, 2 huszar szazadbdl és 4 agyubol allé
hadoszlop Zichyfalvanal gyiilekezik, innen 12-én Szentjanoson at Alibunar
irdnyadban nyomul elére és ott egyesiil Damjanich hadoszlopaval, majd
kozosen megtamadjak az alibunari szerb tabort.

Damjanich a balszarny védelmére sziikséges eréket Maderspach alez-
redes parancsnoksdga alatt Versecen és kornyékén hagyva, 12-én 2 gya-
logzaszldaljjal, 3 huszar szazaddal és 8 agyuval Nikolincén at Karolyfal-
vara, majd onnan Alibunarra vonul. Onnan a Gaspar hadoszloppal egye-
stilve 13-4n Ilancsan és Jarkovacon at Tomasevac ellen vezeti csapatait
és Botoson keresztliil megteremti az osszekottetést Kiss tabornokkal.

Kiss tabornok a Vetter hadosztaly zomével 12-én Zsigmondfalvan és
Erneszthazan gyiulekezik, kisebb erével biztositja az oldalat, 13-an Dam-
janichcsal egytttmikodve két iranybol tidmadnak a tomasevaci hidfé
ellen. '

Csak részben sikeriilt a hadmiiveleti tervet végrehajtani. 12-én Dam-
janich és Gergely hadoszlopa megfutamitotta az alibunari ellenséget. Az
egyesitett hadoszlop 13-an délutan 4 6érakor érkezett be Jarkovacra. In-
nen Damjanich jelentést kiildott Kiss tabornoknak, hogy mivel csapatai
nagyon faradtak, 13-an nem tud Tomasevac ellen tdmadni, majd csapa-
tait elszallasolta Jarkovacon és Margitican. Mivel a helységek lakosai na-
gyon baratsigosan fogadtak oket, elmulasztottdk a biztonsagi rendszaba-
lyokat. Errél a lakossag értesitette Kni¢anin és Supljikac szerb parancs-
nokokat, akik OsszegyUjtotték az alibunari taborbdél megfutamitott kato-
nakat, valamint a tomasevaci sdncok 6rségének nagy részét és 14-ére vir-
radé éjjel rajtailitottek Damjanich katondin. A magyarok nagy arat fizet-

" tek a biztonsagi intézkedések elmulasztdsa miatt. Elkeseredett utcai harc-
ban kellett gyiilekeztetni a katonékat, akiknek nagy részével Damjanich
az egyik, a masik részével Kis Pal 6rnagy a masik iranyban vonult ki a
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varosbél. A szerbek mind a két csoportct tildozték, de Damjanichot csak
kis erékkel, ezért Damjanichnak sikeriilt rendeznie csapatait. Ezt kovetéen
késlekedés nélkiil Jarkovacra tort. A témadas hirére a szerbek Kiss
érnagy ellen is besziintették a harcot. Jarkovacot a felkel6k szétverése
utan Damjanich kiraboltatta és felgyujtotta, majd atkelt a Temesen Szar-
csara. A parancsnokok mulasztdsa miatt csaknem 300 honvéd vesztette
életét a jarkovaci éjszakai harcban, bar tragikusabban is végzddhetett
volna ez az Gsszet(izés. )

Kiss tabornok 14-én a tomasevaci hidfé ellen vonultatta fel a Vetter—
hadosztaly alegységeit, de az ott levé gyenge Orség harc nélkil feladta
a tabort. Kiss tdbornok a sancokat leromboltatta, a varost pedig felgyuj-
tatta. Damjanichhoz hasonléan ¢ is felgyujtatta a sajat szallashelyét, ezért
még 14-én visszavonult Ecskara,,Zsigmondfalvara, Lazarfoldre és Erneszt-
hazara.

A két tdbor — Alibunar és Tomasevac — felszamolasa kedvezd hely--
zetet teremtett a Bansagban a magyarok szamara a hadmiveletek folyta-
tasdhoz, s6t azok sikeres befejezéséhez is. A Bansagban mar csak a Pan-
csovan gylilekezd szerb felkelGk, valamint Temesvar és Arad vardrsége
jelentett szdmottevd erét. Ebben a helyzetben a parancsnoknak .a meg-
futamitott ellenség iildozésére és Pancsova megtamadasara kellett volna
osszpontositania csapatait. Kiss tdbornok elszalasztotta ezt a kedvezd al-
kalmat. Az egyetlen célravezeté megoldas helyett csapatait a temesvari
varérség és az erdélyi roméan felkel6k ellen alkalmazta, vagyis 6sszponto-
sitas helyett szétaprozta az erdket, amelyekkel egyik helyen sem tudott
eredményt elérni, végiil is visszarendelte csapatait eredeti allasaikba. Ez-
zel a bansagi hadtest nagyon értékes két hetet vesztett el. Ezalatt a szerb
felkel6k, akik szamitottak a magyarok tamadasara, megteleléen kiépitet-
ték pancsovai védelmi allasukat és felkésziiltek a tdmadas elharitasara.

Kiss altdbornagy december végén szanta ra magat Pancsova megta-
madasara, a késve inditott tamadas azonban 1849. januar 3-an a magya-
rok sulyos vereségével végzidott.

Kiss altdbornagy hazajahoz hi katona volt, de a hadvezéri képessé-
gek hianyoztak bel6le. A pancsovai vereség utan a hadtest katonainak és
tisztjeinek kovetelésére lemondott a hadtestparancsnoksagroél, utéda Dam-
janich Janos tabornok, a honvédsereg egyik legvitézebb és legratermet-
tebb parancsnoka lett.

A januar 2-i pesti haditanacs dontése alapjan a magyar csapatok be-
szintették a szerbek elleni harcokat, a bacskai és a bansagi hadtest ja-
nuar koézepén parancsot kapott, hogy vonuljon ki a Délvidékrél és csat-
lakozzék a [6 sereghez. Ez az intézkedés mar az ellentamadas el6készitését
szolgdlta — és amint az események is igazoltdk, helyes intézkedés volt.
A szerbek elleni tdmadé hadmiveletek egy idére félbeszakadtak, a vé-
delmi feladatokkal az ujonnan alakult 1V. hadtestet biztak meg.

Az 1848 nyaran és 6szén lefolyt délvidéki hadmiveletekb6él megalla-
pithatjuk, hogy az eréviszonyok lehet6vé tették volna a szerb felkelés fel-
szamolasat. A délvidéki harcok elhuzodasaért helytelen lenne csak az
egyes parancsnokokat hibaztatnunk. Sulyos felelésség terheli ezért a ma-
gyar kormanyt, a Honvédelmi Bizottmanyt és a hadsereg féparancsnokat
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is. Egységes vezetés, Osszehangolt hadmiiveleti terv nélkiil nem lehet ered-
ményesen harcolni. Ha ehhez hozzavessziik a kormany kovetkezetlen
nemzetiségi politikajat, arra a megdallapitasra jutunk, hogy kovetkezetlen,
tétovazé politikdnak kovetkezetlen, tétovazé hadviselés felel meg. A
magyar forradalom vezetéinek meg lett volna a lehetésége a nemzetiségi
kérdés valéban forradalmi megoldésara, a magyar forradalom gyenge-
ségeinek azonban torvényszerlGien meg kellett mutatkozni a nemzetiségi
kérdés alakulasdban. A kozépbirtokos nemesség nem volt annyira kévet- .
kezetes a forradalom geszméihez, hogy onrendelkezési jogot biztositson.a
nemzetiségeknek, a politikai téren megmutatkoz6 zlrzavar viszont érez-
tette a hatasat a hadseregben is. A sikertelenség legdontébb oka abban
rejlett, hogy a helytelen nemzetiségi politika kovetkeztében a hadmii-
veleti vezetés sulyos hibakat kovetett el a harcok folyaman. Leginkabb
kifogasolhaté a magyar csapatok védekez6 harceljardsa, és — ami ezzel
szorosan Osszefiigg — az er6k nagy teriileten vald szétforgacsolasa. Az
ugynevezett ,,06rvonal” biztositdsara lényegesen kevesebb erd is elég lett
volna, mint amennyi a délvidéki arcvonalon volt; a rendelkezésre allé két
hadtest Osszpontositott tamadassal egyenként megsemmisithette volna az
egymastol elég nagy tavolsagra levé szerb taborokat, azok felszamolasa
pedig lényegében a szerb felkelés leverését jelentette volna. A hadmiive-
leti vezetést kell hibaztatnunk azért is, hogy a harcaszati sikereket nem
aknaztak ki.-Ez tortént Perlasz, majd decemberben Alibunar és Tomase-
vac elfoglalasa esetében. A harcaszati vezetés — féleg a Bansagban — jo
kezekben volt. Damjanich, Maderspach, Vetter és még néhany parancs-
nok nagyszerlien megallta a helyét, és csak elismeréssel szolhatunk a ka-
tonadk harcértékérol is. A tavaszi hadjarat hései, a 3. és 9. honvéd-
zaszl6alj, valamint tobb volt csaszari gyalogzaszléalj katonai mar a
délvidéki harcokban is helytalltak. Nem rajtuk, hanem elsésorban a
hadmiveleti vezetés gyengeségén mult, hogy nem tudtak donté gyézelmet
aratni az ellenség felett.

42




