LENIN ES A SZOCIALISTA HADTUDOMANY

Dr. Liptai Ervin a torténelemtudomany kandidatusa

A torténelem folyaman még nem volt olyan mozgalom, amelynek
célkitlzéseit annyira a legtisztabb humanizmus eszméi, a dolgoz6é embe-
riség érdekei hataroztdk volna meg, mint azét a mozgalomét, amely a
tudomanyos szocializmus létrejotte ota harcol a kizsakmdényolds és el-
nyomadas megsziintetéséért. A kommunistdk az emberiség hatalmas tobb-
ségét képez6 dolgozdé milliok érdekében a tarsadalmi igazsdgtalansagok
megsziintetéséért, a véres, fegyveres erdszakra tamaszkodoé kizsakméanyo-
las eltorléséért, a nélkiilozés, a nyomor felszamoldsaért indulnak harcba.
Célkitlizésiik olyan tarsadalmi rendszer megteremtése, ahol az emberek
az osztalytarsadalmak bilincseit6l felszabadultan, boldogan, tarsadalmi
katasztré6faktol mentesen élvezik a ko6zos munkabdl fakado jolét gyi-
molcseit.

A kommunistdk — vilagnézetiik humanista jellegéb6l fakaddan —
elitélik a haborut, mint az egyes allamok Kkozoiti ellentétek elintézésének
legbarbarabb, legembertelenebb modjat. Tisztdban vannak azzal, hogy
minden haboru tengernyi fajdalommal, kénnyel, pusztitdssal jar és elsé-
sorban azokat a dolgoz6 tomegeket sujtja, amelyeknek mindig is valla1ra
nehezedtek a tarsadalom legsulyosabb megprébaltatasai.

A kommunistdk elitélik a hdborut, ugyanakkor a tarsadalmi fej-
16dés alapvet6 mozgatdé erdinek ismeretében tisztdban vannak azzal,
hogy mindaddig, amig a kizsdkmanyold osztilyok fegyveres erdszakon
alapulé uralma fenndall, a haborik elkeriilhetetlenek. Elkeriilhetetlenek
egyrészt azért, mert a kizsdkmanyolo osztalyok nem mondanak le arrél,
hogy gazdasagi érdekeik szolgalataba &allitsak a haborut. Elkeriilhetetle-
nek masrészt azért, mert ha az elnyomott és kizsdkmanyolt osztalyok, a
rabsagban tartott népek fel akarnak szabadulni, az elnyomok fegyveres
uralmat csak fegyverrel tudjak elsoporni.

A marxistdk tisztdban vannak azzal, hogy a héaborut, az osztalytar-
sadalmak koranak e borzalmas velejardjat csak maganak a kKizsakmanyo-
lasnak, a vagyonos osztalyok uralméan alapulé tarsadalmi rendszernek fel-
szamolésdval lehet kikiiszébolni. A kommunistakat az jellemzi, hogy nem
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bizzak magukat a tarsadalom életének vak torvényszerliségeire, hanem e
torvények ismeretében, a dolgozd tomegek mozgalmanak megszervezése
és iranyitasa révén — az adott torténelmi keretek kozott — maguk is
alkotéan befolyasoljak a torténelem alakulasat. A kommunistdk tudata-
ban vannak, hogy a tarsadalmi fejlédés mar jelérte azt a fokot, amikor
a kizsakmanyolason alapuld osztalytarsadalmak rendszere megérett a
pusztulasra. Ezért, a munkasosztallyal az élen, az elnyomott és kizsakma-
nyolt dolgozok tomegeit olyan harcra mozgositjak, amelynek az a célja,
hogy meggyorsitsa a kizsakmanyolason alapuld tarsadalmi rendszer 6sz-
szeomlasat és az Uj, szocialista tarsadalom létrejottét.

Az osztalytarsadalmak lényegébdl fakadd sajatos ellentmondas, hogy
a haborukat sziil6é kizsdkmanyolas maga sem szilintetheté6 meg fegyveres
harc nélkil.

E sajatos ellentmondast felismerve és abbol a megtelel6 kovetkezte-
téseket levonva, a tudomanyos szocializmus vezéralakjai kezdettol fogva
ugy foglalkoztak a fegyveres felkelés és az osztalyhaboru kérdéseivel,
mint olyan problémakkal, amelyekkel a szocializmus gyo6zelméért vivott
kiizdelem soran a munkasosztaly forradalmi élcsapata elkeriilhetetleniil
szembetalalja magat.

A szocidldemokracia sohasem nézte és nem is nézi szentimentalisan
a haborut. A szocidldemokracia visszavonhatatlanul elitéli a haborut,

- mint az emberiséget érinté kérdések eldontésének vadallati médjat, de
tudja, hogy a haboruk elkeriilhetetlenek, amig a tarsadalom osztalyokra
tagolodik, amig ember embert kizsakmanyol. E kizsakmanyoldas pedig
nem szuntetheto meg haboru nélkil, amelyet mindig és mindentutt maguk
a kizsakmanyolod, uralkodoé és elnyomo osztalyok kezdenek.”! — irta Lenin
1905-ben a Proletarij eimi ujsagban.

A marxistakat a hadigyek és a fegyveres harc kérdései elsésorban
mindig a szocialista forradalom gyézelmes megvaldsitasa szempontjabol
érdekelték. A marxistak szamara — szemben az utopistakkal és a marxiz-
mus- meghamisitéival — a szocializmus megvaldsitasa nem elméleti, ha-
nem koézvetlen harci feladat. Ezért tanulmanyoztak a marxizmus nagyjai
a fegyveres harc torvényszeriségeit a szocialista forradalom gydézelemre
vitelének eszkozei és modszerei kozott.

Ismeretes, hogy Marx és Engels milyen behatéan foglalkoztak a
haboruk torténetével és torvényszerliségeivel. A Marx és Engels kozotti
sajatos munkamegosztas folytan elsésorban Engels fejtett ki széleskord
munkassagot a katonai elmélet, a hadtudomanyok teriiletén, azonban
Marx is alapos katonai elméleti ismeretekkel rendelkezett és a fegyveres
felkelés, valamint a polgarhabora problémakorével mélyrehatéan foglal-
kozott.

Marx és Engels haldla utan a marxizmus meghamisitoi, a reformis-
tak, revizionistak természetesen nem sokat torédtek a fegyveres felkelés
és a polgarhaboru témajaval, a marxizmus forradalmi lényegéhez ragasz-
kodo szocialistak azonban tovabbra is magy figyelmet forditottak a had-
iigy, a fegyveres harc kérdéseire. Ismeretes Franz Mehring példaja, aki-

1 Lenin Mdvei 8. kotet, 575—576. old.
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nek sokoldalu ismeretei a hadtudomany teriiletére is Kkiterjedtek és a
hadtoérténelemmel kapcsolatban tobb figyelemremélté munkat alkotott.

Hasonlbéan nagy fontossagot tulajdonitottak ennek a kérdésnek az
orosz forradalmi szocidldemokratak is, koztlik els6sorban az oroszorszagi
népek forradalmi mozgalmanak nagy vezére: Lenin.

»Nézzlik meg kozelebbrdél a hadigyeket. Azok a szocialdemokratak,
akik csak valamelyest is jaratosak a torténelemben és tanultak Engels-
t6l, a hadiigyek kivalo szakért6jétol, sohasem kételkedtek abban, hogy
oriasi jelent6sége van a katonai ismereteknek, hogy Oridsi fontossaga van
a haditechnikanak és a Kkatonai szervezetnek, mint olyan eszkoznek,
amelyet a nép tomegei és a nép osztalyai ‘a magy torténelmi Osszelitko-
zések eldontésére hasznalnak fel.”2 — irta Lenin.

Lenin mindig hangsulyozta, hogy a katonai kérdésekkel valé foglal-
kozas a forradalmi marxistdk szamara sohasem oneéld elméleti kérdés,
nem a hadigyek iranti valamiféle altalanos érdeklédésbdl fakad, hanem
a forradalmi gyakorlat altal felvetett, az osztalyharc kérdéseitol elva-
laszhatatlan probléma.

A szocidldemokracia sohasem jatszott katonai Osszeeskuvésekkel,
sohasem tolta elétérbe a katonai kérdéseket, mig nem voltak meg a kez-
dédé polgarhaboru feltételei. Most azonban az Osszes szocidldemokratak
felvetették a katonai kérdéseket, ha nem is a legels6 helyen, de mégis
az els6k kozott, napirendre tlizték e kérdések tanulmanyozasat és a nép-
tomegekkel valé megismertetésiitket. A forradalmi hadseregnek az orosz
nép egész tovabbi sorsanak eldontésére és a legelsd, leglényegesebb kér-
désnek, a szabadsag kérdésének eldéntésére gyakorlatilag kell alkal-
maznia a katonai ismereteket és a katonai fegyvereket.”s — hangoztatta
Lenin az 1905-6s forradalmi napokban.

A kozelmultig — kiilondsen a masodik vilaghaboru utani idészakban
— kevés sz0 esett Leninrdl, mint a hadiigy kérdéseinek alapos ismerdjé-
rél, mint a proletaridtus fegyveres harcainak langeszdi vezetéjérél. Ez a
tény kétségteleniil Osszefiiggésben van a személyi kultusz idészakaban
megnyilvanult hibakkal. Az a tény, hogy a masodik vilaghdborut kévetd
mintegy tiz esztendé alatt sem a Szovjetunioban, sem a népi demokra-
tikus orszagokban egyetlen. jelentésebb megemlékezés sem latott nap-
vildgot Leninrél, mint a szocialista forradalom és a polgarhaboru idé-
szakaban vivott fegyveres harcok- vezet§jérdl, nyilvanvaldéan oOsszefligg
Sztalinnak 1946. februar 23-an Razin ezredeshez intézett levelében kifej-
tett nézeteivel. Ebben a levélben Sztalin tobbek kozott a kovetkezdket
irja:

»Lenin — Engelstél eltérfleg — nem tekintette magat katonai szak-
értének. Nem tekintette magat katonai szakértének sem az Oktéberi
Forradalom el6tt, sem kés6bb, az Oktoberi Forradalom utan, egészen a
polgarhaboru befejezéséig. A polgarhabort idején Lenin minket, akik
akkor még a Kozponti Bizottsag fiatal tagjai voltunk, arra kotelezett,
hogy behatéan tanulmanyozzuk a katonai szakkérdéseket. Ami sajat

2 U. o. 5375. old.
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magat illeti, nyiltan megmondta nekiink, hogy szamdara mar késé a ka-
tonai kérdést szakszerlien tanulményozni.”4

Sztalin kétségkivil igazat irt akkor, amikor azt hangoztatta, hogy
Lenin nem tartotta magat katonai szakértének. Lenint mindig a leg-
nagyobb szerénység jellemezte. Az is tény, hogy Lenin nem is lépett
fel onmagaval szemben azzal az igénnyel, hogy a katonai kérdések min-
den agaban szakismeretekre tegyen szert — erre nem is volt sziiksége.
O mindig a hivatasos forradalmar, a politikai vezetd, a proletaridtus
forradalmi élcsapatanak vezére szemszogébol tanulmanyozta a hadigy
kérdéseit. Ennek ellenére Sztilin megallapitdsai csupan az igazsag egy
részét, egyik oldalat vilagitjak meg és alkalmat adtak arra, hogy Lenin-
nek a hadiigyekben Kkifejtett elméleti és gyakorlati tevékenységét lebe-
csiljék. Lenin nem tekintette magat katonai szakértének. Ez azonban
aem jelenti azt, hogy Lenin nem igyekezett a legalaposabb ismeretekre
szert tenni a fegyveres harc szervezésének és iranyitasanak kérdéseiben.
Masrészt pedig, Lenin, mint az orosz proletariatus fegyveres harcanak
vezetdje, a legkivalobb elméleti és gyakorlati iranyitonak bizonyult.

Lenin szerényen azt hangoztatta, hogy szamara mar kés6 a katonai
kérdéseket sazakszerlien tanulmanyozni, a valésagban azonban a szazad-
fordulot kovetd évektol kezddédGen nagyszamu — sokszor egész specialis
katonai jelleggel bir6 — munkat tanulmanyozott at.

,Iljics ujra meg ujra elolvasta és a leheté legalaposabban attanul-
manyozta, atgondolta mindazt, amit Marx és Engels a forradalomrdl és
a felkelésrol irt, s6t elolvasott ezenkiviil még jonéhany konyvet a had-
muvészetrol, atgondolta a fegyveres felkelés technikajanak, szervezésé-
nek minden oldalat. Ezzel sokkal tobbet foglalkozott, mint ahogy ezt
rola altalaban tudjak, és amikor a partizanhaboru rohamecsapatairol, az
,0tos és tizes csoportokrél’ beszélt, akkor ez nem egy laikus fecsegése
volt, hanem sokoldalian atgondolt terv. . \

A Societé de lecture tisztvisel6je minden nap lathatott egy orosz
ferradalmart, aki mar koran reggel bedllitott, a sar miatt svajci szokas
szerint felhajtott, olcsd szovetbdl késziillt nadraghban, amelyet aztan el-
felejtett lehajtani, el6vette a barikddharcrél, a tamadas technikajarol
sz010, el6zé nap félbehagyott konyvet, letilt szokott helyére, az ablak
melletti asztalkahoz, megszokott kézmozdulattal végigsimitotta kopaszodo
- fejét, és belemeriilt az olvasasha” — irta Leninrél Krupszkaja, vissza-
emlékezve az 1905-0s esztendére, amelyben Lenin Svajcbdl, az emigracio-
bol kisérte figyelemmel az oroszorszagi eseményeket és latta el gya-
korlati katonai tanacsokkal a mozgalom otthoni vezetdit.

Az 1905-6s forradalom utan sem szlint meg Lenin érdeklédész a fegy-
veres harc kérdései irant és ezzel kapesolatban a francia, svéjci és orosz-
orszagi konyvtarak szamtalan katonai vonatkozasd mivét olvasta el és
dolgozta fel. Amellett, hogy a hadiiggyel kapcsolatos konyvek jelentds
részét konyvtarakban olvasta el, személyes konyvtaraban is igen nagy-
szamu katonai vonatkozasa munka volt. Leninnek a lakasan 6rzott
konyvei kozott 176 a haditudomannyal kapcsolatos munka volt, ebbdl
84 4ltalanos haditudomanyi és hadmivészeti munka, 20 az elsé vilag-

4 Sztalin a gy6zelem hadvezére. Honvédelmi Minisztérium 1949. 263. old.
5 N. K. Krupszkaja: Visszaemlékezések Leninre. Kossuth, 1959. 108. old.
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hdbord, 72 pedig az oroszorszagi polgarhaboru torténetével foglalkozé
mt volt. ' ‘

Mindez vilagos bizonyitéka annak, hogy Lenin komolyan foglalkozott
a hadiigy, a fegyveres harc kérdéseivel, és az azzal kapcsolatos prob-
1émak nem voltak szamara idegenek.

Az a tény, hogy Lenin, mint politikus foglalkozott a hadiigy kérdései-
vel, nem csokkenti, hanem ndoveli katonai vonatkozdsu megdllapitasai-
nak értékét és jelentdségét. Olyan politikus volt, akinek tevékenysége
nem medddé parlamenti vitdkra és a miniszteri barsonyszékek koriili
harcra korlatozodott, hanem tényleges vezére és irdnyitéja volt annak
a harcnak — és e harcban a fegyvereknek domté szerep jutott —, amely
az oroszorszagi munkasosztaly részérdl a hatalom megszerzéséért és meg-
tartésaért folyt.

Lenin egyik alkalommal — mint errél egyik volt munkatdarsa meg-
emlékezett — igen figyelemre mélto észrevételt tett:

A politikai taktika és a katonai taktika mem mds, mint amit a
németek ,Grenzgebietnek’ (hatarteriiletnek) neveznek, és a partmunkasok
szamara igen hasznos lenne, ha tanulményoznak Clausewitznek (a nagy
német katonai teoretikusnak) munkait.”’é

Leninnek e megallapitasa kett6s értelemben is jelentGséggel bir:

Egyrészt azt a gondolatot foglalja magéaban, hogy a katonai stratégia
és taktika, valamint a politikai stratégia és taktika szamos torvényszerii-
sége azonos. Ha attanulmanyozzuk Lenin muveit, lathatjuk, hogy a poli-
tikai harccal kapesolatban Lenin milyen sok stratégiai és taktikai hason-
latot vesz a hadmivészet teriiletérdl.

Masrészt Lenin megallapitasa azt is magaban foglalja, hogy a pro-
letaridtus osztalyharcdnak meghatdrozott szakaszain a politikai harc és a
fegyveres harc elvalaszthatatlan egy?f"egbe fonodik Ossze. Ezek a fegyveres
felkelés, a polgarhaboru idészakai, amikor a valdsagban a politika az
osztalyharc legmagasabb formajaban, a fegyveres harcban csucsosodik
ki, amikor a fegyverek politizalnak, amikor ,,a kritika fegyvereit felcse-
rélik a fegyverek kritikajaval”.

Lenin, mint az orosz munkasosztaly vezére, vezette a munkasosztalyt,
az orosz népet az osztalyharc legkiélezettebb szakaszaiban: a fegyveres
felkelés és a polgarhdboru id6északdban. E harcok soran Lenin nemcsak
sikeresen alkalmazta mindazt, amit Marx és Engels, valamint a polgari
hadtudomany kiemelkeddé alakjai a fegyveres harc torvényszertiségeirsl
tanitottak, hanem szamos terilileten gazdagitotta, tovabbfejlesztette a
marxi—engelsi Orokséget és nevéhez a szocialista haditudomany kialaku-
lasanak kiemelkeds fejezete flizddik.

Egy rovid tanulmany keretén beliil lehetetlen csak megkozelitéen is
teljes képet adni Leninnek a hagyliggyel kapcsolatos elméleti és gyakor-
lati tevékenységérol. Jelen tanulméany Lenin ilyen irdnyl munkassaga-
nak csupan néhany vonatkozasaval kivan foglalkozni: nevezetesen Lenin-
nek az imperializmus kora haboruinak jellegérdl és jellemzg sajatossagai-
rol; a fegyveres felkelés kérdésérsl; a szocialista dllam hadserege létre-
hozasarol szold tanitasaival.

6 Lenyinszkij Szbornyik XII. 390. old.
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II.

Mint ismeretes, Lenin igen nagyjelent6séglinek tartotta Clausewitz-
nek azon megallapitasat, hogy a habord nem mads, mint a politika foly-
tatdsa mas eszkozokkel. Clausewitz e zsenialis meglatasat — amely azon-
ban Clausewitz osztalykorlatainal fogva természetesen nem lehetett tel-
jes — Lenin konKkretizalta, tovabbfejlesztette, amikor ramutatott, hogy:

A haboru a politika folytatasa mas eszkézokkel. Minden haboru el-
valaszthatatlanul azzal a politikai renddel fligg Ossze, amelybdl fakad.
Azt a politikat, amelyet egy bizonyos hatalom, s ezen a hatalmon beliil
egy bizonyos osztaly a haboru el6tt hosszu idon at folytatott, ugyanez
az osztaly elkerilhetetleniil és holtbizonyosan tovabb folytatja a habora
alatt is, csak éppen tevékenysége formajat valtoztatja meg.”7

Miért van donté elvi fontossiga annak a kiegészitésnek, amelyet
Lenin Clausewitz ismert formuldjahoz tett hozza? Ha nem mutatunk ra.
hogy az a politika, amely a haboruban folytatédik, az adott allam ural-
kodé osztalyanak politikaja, szem eldl téveszthetjiik a haboru valdsagos
okait, mozgat6é erdit és azokat valdsagos célokat, amelyekért a habora
folyik. A haboru lényege nem értheté meg csupan az adott uralkodé
osztaly kiilpolitikajabol, mert a Kkiilpolitika — és igy maga a haboru

is — els6sorban az adott orszdg uralkoddé osztilya és a tobbi osztaly

Kozotti viszony bélyegét viseli magan. A haboru lényegének lenini meg-
hatarozasa nagy jelentdséggel bir, mert lehetévé teszi, hogy elkeruljuk
azokat a hibakat, amelyek akkor jelentkeznek, ha az egyes héaborukat
nem mint az uralkodo osztaly politikdjanak folytatiasat vizsgaljuk,
hanem mint olyan jelenségeket, amelyekben a nemzet mint egységes
homogén egész folytat fegyveres hartdt egy masik nemzettel.

A haboru lényegének ilyen elemzése képezi alapjat a hdaboruk
jellegérol szolé lenini tanitasnak. Leninnek az igazsdgos és igazsag-
- talan haborurdél szo6lo tanitdsanak hatalmas elvi és gyakorlati jelentésége
van. A haboru igazsagos vagy igazsagtalan jellegének tisztdzasa el6fel-
tétele a dolgozd tomegek tisztanlatasanak. Eléfeltétele annak, hogy a
kommunista part és a munkasosztaly helyes allaspontot alakitson ki a
haboruval kapecsolatban és e helyes allaspontnak megfeleléen dolgozza

A héaboruk jellegérél szolé lenini tanitas kiilonosen nagy jelentdségi
volt az els6 vilaghaboru idészakaban, amikor a vilag nagyhatalmainak
kizsakmanyolé osztdlyai sajat imperialista céljaikért minden addiginal
pusztitébb habortba sodortdk a nemzeteket. Az uralkodé osztalyok pro-
pagandagépezete és a II. Internacionalé jobboldali partjainak szocial-
sovinizmusa a dolgozo osztalyok el6tt elkodositette a habora jellegét és
valédi céljait. Ilyen korilmények kozott a habord jellegének tisztazasa
el6feltétele volt annak, hogy a katonaruhaba oltoztetett munkasok és
parasztok a fegyvereket azok ellen a kizsakmanyolo osztalyok ellen for-
ditsdk, akik a népeket az imperialista rabléhaboriuba sodortak. A haborwu
jellegének tisztdzéasa tehat a legszorosabb értelemben vett gyakorlati.

7 Lenin Muvei 24. kotet. 415. old.
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harci kérdés volt az egész vilag munkasmozgalmanak szamara. Ezért
forditott Lenin olyan nagy gondot e kérdés tisztazasara.

Lenin, aki mélyrehatéan foglalkozott az imperialista allamok gazda-
sagi és politikai rendszerével, ramutatott arra, hogy az imperializmus
koraban az igazsagtalan haboruknak uj szakasza, a vilaghaboruk sza-
kasza kezdédott meg, Ezekben a haborukban az imperialista hatalmak
és a mogottik allé monopolista szervek a viladg Gjrafelosztasaért inditjak
meg a harcot. Az imperializmus kordnak héaboriit elemezve Lenin a
haboruk szamos sajatos, j vonasara hivta fel a figyelmet.

Mar 1905-ben, Port Artur eleste cimil cikkében ramutatott a modern
haborn egyik legalapvetébb jellemvonasara:

,, Visszavonhatatlanul elmultak azok az idék, mikor a haborut zsol-
dosok, vagy a néptdl félig-meddig elszakadt kaszt képviseldi viselték. A
haborukat ma a népek viselik...”8

»Az orszag katonai szervezete és egész gazdasagi és kulturalis rendje
kozott sohasem volt még oly szoros a kapcsolat, mint napjainkban”? —
mondja Lenin ugyanebben a cikkében. )

Az imperializmus kora habortinak e jellemvonasaib6l Lenin azt a
kovetkeztetést vonta le, hogy tobbé nem lehet elleplezni a dolgozd tome-
gek millidinak szeme el6l a nép és a kormany céljai kozti ellentmondast.
A dolgozé tomegek az események aktiv résztvevéi lesznek és minden
katonai kudarc vagy cséd sziikségszerien mély politikai valsag kezdetét
jelenti. A haboruban az elnyomd osztalyok politikdja gyorsabban és vila-
gosabban leplezédik le a dolgozé tomegek elétt, mint egyébként, mert
a hdboru minden addiginal jobban kiélezi a tarsadalom ellentmonddsait.

Az a tény, hogy a modern haborukat a népek vivjak, azt a lehetd-
séget rejti magaban, hogy a katonaruhdba oltoztetett munkésok és pa-
rasztok — miutadn meggy6zédtek az imperialista haboruk népellenes jel-
legérdl — a keziikbe adott fegyvert a kizsakmanyolas elsoprésére, a szo-
cialista tarsadalom létrehozasara hasznaljak fel. Eppen ezért az imperia-
lizmus kordnak minden haboruja a proletariatus forradalmatél terhes.
éppen ezért az imperializmus korszaka nemcsak az imperialista haboruk
kora, hanem egyben a proletarforradalmak kora.

Lenin a haboruk jellegérél szélva ramutatott, hogy a vilagtorténelem
legigazsagosabb haborui azok a haboruk, amelyeket a munkésosztaly, az
elnyomott nép viv kizsakmanyoléi ellen, gazdasdgi és politikai felsza-
badulédsaért, a kizsakmanyoldastol mentes szocialista tarsadalom megte-
remtéséért.

»Az a hdboru, amelyet ti viseltek, az egyetlen jogos, igazsagos, igazan
forradalmi hébord, az elnyomottak habordja az elnyomok ellen, a dol-
goz6k haboruja a kizsakmaéanyolok ellen, habori a szocializmus gydézel-
méért”10 — igy fogalmazta meg Lenin a magyar Voros Hadsereg haboru-
janak jellegét, a felszabadult hazajat védé proletariatus haborajanak jel-
legét a magyar munkasokhoz intézett lizenetében.

A fegyveres felkelés és a proletariatus osztalyhaborujanak igazsagos
jellegér6l szo6ld lenini tanitas szintén kozvetlen gyakorlati jelent6séggel

8 Lenin Mduvei 8. kdtet 37. old.
9 U. o. 39. old.
10 Lenin Mdvei 29. kotet. 397. old.




birt. A marxizmus—leninizmus meghamisitéi a kispolgari pacifizmus ta-
lajan allva, 1905-ben és 1917-ben is szentimentalis kirohanésokat intéztek
a forradalmi szocialistdknak a fegyveres felkelésre és a polgarhaborura
vonatkozd mézeteivel és gyakorlataval szemben. Mint ismertes, a renegat
Kautsky egészen odaig ment, hogy blanquizmussal vadolta az oroszor-
szagi kommunistakat azért, mert fegyveres felkeléssel késziiltek a hatalom
megragadasara. Majd, miutan a vilag els6é munkasallama arra kénysze-
riilt, hogy létrehozza hadseregét a minden oldalrol ratamadé intervencios
és ellenforradalmi csapatok visszaverésére, Kautsky azt hangoztatta, hogy
Lenin és az orosz kommunistak militaristakka valtak. Ilyen Kkoriilmé-
nyek kozott a proletariatus fegyveres harcanak elkeriilhetetlen sziiksé-
gességérol és igazsagossagarol szolo lenini tanitasnak hatalmas jelen-
tésége volt.

Lenin az imperializmus koranak haboruit elemezve ramutat azokra
a tényezokre, amelyeknek a modern haboruban meghatarozo, a haboru
kimenetelét eldontd szerepik van.

Abbol a ténybdl, hogy a modern haborukat a népek vivjak, fakad
az erkolesi tényez6k hatalmasan megnovekedett szerepe. A gyo6zelmet
vézgso fokon azoknak a tomegeknek lelki allapota hatarozza meg, akik a
harc mezején vériket hullatjak. A modern haborukban, amikor nem-
csak a hadsereg van kitéve a haborui megprobaltatasainak, hanem az egész
nép, a nép erkolesi erejének szilardsaga donté tényezé a haboru kime-
netelében. A nép erkolesi szilardsaga pedig mindenekel6tt a haborat
visel6 orszag gazdasagi, tarsadalmi berendezésétél, a haboru jellegétol
fligg. y

A haboruk kimenetelét meghatarozo tényezok kozott Lenin donté
jelentdséget tulajdonitott a haborut visel6 orszagok gazdasagi erejének.

A modern haborukban... a gazdasagi szervezetnek dontd. jelento-
sége van”ll — irta Lehin 1917-ben ,,A fenyegeté katasztrofa és hogyan
kell ellene harcolni” cimi cikkében. 1919-ben a-keleti népek kommunista
szervezeteinek II. Gsszoroszorszagi Kongresszusan Lenin ramutatott, hogy
a haboru minden nemzet valamennyi gazdasagi és szervezeti erejének
probaja.

Lenin munkaiban szamos esetben foglalkozik a hatorszagnak a ha-
boruban betoltétt szerepével és hangsulyozza a hatorszag szervezettse-
gének nagy fontossagat. )

LA komoly hadviseléshez erés, szervezett hatorszag szikséges. A leg-
jobb hadsereget, a forradalom legodaadobb hiveit is azonnal elpusztitja
az ellenség, ha nincsenek eléggé felfegyverezve. ha nincsenek kielégitéen
ellatva élelmiszerrel és nincsenek megfeleléen kiképezve. Ez annyira
vilagos, hogy nem szorul magyarazatra.”’12

Igen nagy fontossagot tulajdonitott Lenin a haboruban a haditech-
nikai eszkozok, a gépek alkalmazasanak. Mar az 1905-6s forradalom, az
utcai harcok tapasztalatai alapjan ramutatctt, hogy a haditechnika fej-
16désével megvaltoznak és meg kell hogy valtozzanak a harc modjai és
formai. 1918-ban Lenin ramutatott, hogy a fegyveres harcban az kere-

Il Lenin Muvei 25. kotet 388. old.
12 Lenin Miivei 27. kétet 62. old.
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kedik felilil, akinek magasabbrend(l a haditechnikija, akinek jobbak a
gépei. ,,Gép nélkill, fegyelem nélkiil a modern tarsadalomban nem lehet
élni — vagy legyGzziik a fejlettebb technikat, vagy eltipornak ben-
niinket.”13

Lenin a haboru sorsat eldontd tényezék kozott nagy fontossagot tulaj-
donftott bizonyos objektiv tényezéknek is. Igy példdul, a magyarorszagi
Tandcskoztarsasag bukisanak okait elemezve ramutatott, hogy a Magyar
Tandcskoztarsasidg katonai vereségének egyik donté oka Tandcs-Magyar-
orszag kis terilete volt.

... minket az oriasi teritilet mentett meg és meg fog menteni,
Magyarorszag viszont tulsagosan kicsiny ahhoz, hogy visszaverhesse min
den ellenségét.”14 ‘

II1.

Leninnek a fegyveres harccal kapcsolatos munkassaga jorészt a fegy-
veres felkelés kérdéséhez fliz6dik. Lenin igen mélyrehatéan foglalkozott
a fegyveres felkelés konkrét harci kérdéseivel. Az oroszorszagi esemé-
nyekt6l tavol is meglepé pontossaggal tudta elemezni az eseményeket
és szamtalan munkajaban hatérozott programot adott a fegyveres fel-
kelésnek. Megrajzolta a fejlédésnek azt a vonalat, amelyet az osztaly-
harc egyes formai a népi felkelés soran kovetnek:

,Lazadasok — tlintetések — utcai harcok — a forradalmi hadsereg.
osztagai: ezek a népi felkelés fejlédésének szakaszai”!d — irja Lenin
1905-ben A forradalmi hadsereg és a forradalmi kormany cimi cikkében.

Kilonosen nagy jelentéséget tulajdonitott Lenin a fegyveres felkelés
szervezeti formainak. 1905 oktoberében a szentpétervari harci bizottsag-
hoz kiildott levelében hangsulyozza, hogy: ,Nyomban alakitsanak min-
dentuitt harci osztagokat: didkokbdl, s kiillonosen munkasokbodl stb. Azon-
nal alakuljanak 3-t6l 10 f6ig, 30 stb. f6ig terjeddé létszamu osztagok.
Azonnal fegyverkezzenek fel maguk, ki hogyan tud, ki pisztollyal, ki
késsel, ki petroleumos ronggyal a gyujtogatashoz stb. Ezek az osztagok
azonnal valasszanak maguknak vezetOket és lehetdleg 1épjenek kapcso-
latba a pétervari bizottsig mellett mikodé harci bizot;séggal”. ,Ha a
harci bizottsdgnak egy-két hénap mulva nem lesz Pétervarott minimum
200—300 osztaga, akkor ez a harci bizottsdg halott”16 — irja Lenin.

Lenin hangsulyozta, hogy a fegyveres felkelés harci csoportjainak még
az uralkodo osztaly fegyveres erejével valé nagy Osszecsapas elétt tapasz-
talatokra kell szert tenni, meg kell edzédni.

»Az osztagok haladéktalan hadmiveletek révén azonnal, haladékta-
lanul kezdjék meg a katonai kiképzést. Egyesek azonnal megodlnek egy
renddérspiclit, felrobbantanak egy renddrdrszobat, masok megtadmadnak
egy bankot, hogy pénzt kobozzanak el a felkelés céljaira, imét masok
cselfogasokhoz folyamodnak, vagy tervrajzokat szereznek stb. De feltét-

13 Lenin Miuvei 27. kotet 188. old.

14 Lenin Miuvei 29. kotet 567. old.

15 Lenin Mdvei 8. kdtet 572. old.

16 Lenin Miivei 9. kotet 349—350. old.
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leniil azonnal meg kell kezdeni a gyakorlatbol valé tanulast. Ne féljenek
ezekt6l a probatamadasoktsl.”’17 ’

Egy masik . cikkében Lenin, tovabb folytatva a fegyveres felkelés
osztagainak tevékenységével kapcsolatos feladatok felsoroldsat, részlete-
sen elemzi, hogy milyen tevékenységet kell az osztagoknak még a had-
muveletek megkezdése el6tt folytatni.

... a forradalmi hadsereg osztagainak semmi esetre sem szabad
csupan az el6készité munkalatokra szoritkozniok, hanem minél elébb at
kell térnick a hadmuveletekre, hogy 1. a harci erdket gyakorlatoztassak;
2. az ellenség gyenge pontjait kipuhatoljak; 3. részleges csapasokat mér-
jenek az ellenségre; 4. a foglyokat (letartoztatottakat) kiszabaditsak; 5.
fegyvereket szerezzenek; 6. a felkeléshez sziikséges anyagi eszkodzoket
megszerezzék.”’18

A moszkvai felkelés bukasa utan Lenin mélyrehatéan elemezte a
moszkvai fegyveres felkelés tanulsagait. Ramutatott azokra a hibakra.
amelyek végso fokon a moszkvai fegyveres felkelés leverését eredményez-
ték. Ramutatott — szembeszallva az opportunistdk nézeteivel —: nem az
volt a hiba, hogy a moszkvai munkasok fegyvert fogtak, hanem az, hogy
nem eléggé hatarozottan, nem eléggé erélyesen és nem eléggé tamadoan
léptek fel. A forradalmarok hibat kovettek el, amikor nem harcoltak
eléggé, hogy a maguk oldalara allitsak az ingadozé katonakat — hang-
sulyozta Lenin. Ramutatott, hogy a moszkvai felkelés soran a felkel6k
tevékenysége nem volt megfeleléen sokoldalu, lényegében védekezésre
szoritkozott, nem léptek fel merész tamadasokkal, amelyekkel magukkal
ragadhattak volna a munkastomegeket. Ugyancsak a fegyveres felkelés
hidnyossaganak tekintette Lenin azt is, hogy nem alkalmaztik eléggé
az Uuj technikai eszkozoket, a kézigranatot és a géppuskat. Lenin azt a
kovetkeztetést vonta le, hogy a munkasosztagokat meg kell tanitani
arra; hogyan kell tomegesen bombakat gyartani, hogyan kell fegyvereket
szerezni.

Az 1905-6s forradalom az orosz forradalmarok szamara hatalmas
iskolat jelentett. Amikor ismét az a feladat allott az oroszorszagi forra-
dalmi szocialistak el6tt, hogy fegyveres felkeléssel induljanak harcba a
burzsoazia hatalmanak megdontéséért, az orosz kommunistak, Leninnel
az éliikon, az 1905-0s tapasztalatokbdl is tanulva, ragyogdan oldottdk meg
azt a feladatot, amelyet a torténelem eléjiik allitott.

IV.

Az 1917-es februari forradalom utan, a munkasosztaly forradalmi
harcanak eredményeképpen hatalomra jutott burzsoa kormanyzat a
dolgozo tomegeket minden eszkozzel arrol igyekezett meggy6zni, hogy
politikai céljaikat elérték és a forradalom tovabbi fejlédése Oroszorszagot
katasztréfaval fenyegeti. Lenin a bolsevikok élén, kezdettl fogva szem-
beszallt a burzsoad propaganda hazugsagaival és minden erejét latbavetve

17 U. o. 351. old.
18 U. o. 432. old.
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klizdott azért, hogy a munkasok, katonak és falusi dolgozok tomegeivel
megértesse: a polgari demokratikus forradalom csak ‘kezdete és nem
befejezése annak az utnak, amely a dolgozé osztdlyok alapveté prob- -
1émainak megolddsahoz vezet. Lenin hangsilyozta, hogy a burzsoa uralom
fennmaradasa esetén sem a dolgozé témegek gazdasagi és politikai fel-
szabadulasat, sem a hatalmas &aldozatokat kovetdé imperialista haboru
befejezését nem lehet elérni.

A burzsoa kormany hatalmas energiat fejtett ki annak érdekében,
hogy a dolgoz6 tomegeket rédbirja az imperialista haboru folytatasara.
A ,forradalmi habord” hangzatos jelszavaval igyekezett a tomegeket fél-
revezetni és imperialista, népellenes célkitlizéseit kend6zni. A burzsoazia
-az imperialista haboru folytatasaval tobb célt kivant elérni. Azt remélte,
hogy a haborus eréfeszitések, a felélénkiilé nacionalizmus elterelik a
dolgozok figyelmét az alapvetd tarsadalmi problémakrdl. A burzsod kor-
mény — tekintve, hogy angol és francia szovetségesei nem fukarkodtak
az igéretekkel — folytatni kivanta a car altal vallalt katonai kotelezett-
ségek teljesitését. A haboru folytatasara osztonozték a kormanyt az orosz
tokések és foldesurak érdekei is, azoknak a kizsakmanyoldéknak az ér-
dekei, akik szamara a haboru folyaman kiontott tengernyi vér, a dol-
goz6 tomegek nyomora busas jovedelmek forrasat jelentette.

A burzsoa honvédelem jelszavat hangoztattdk az ororszorszagi Kis-
polgari partok is, és arra torekedtek, hogy a munkassagot is megnyerjék
a maguk celkltuzesemek

Lenin, 1917 februarja és oktobere kozott irt szamtalan cikkében és
beszedeben élesen tamadta a burzsodzia szemfényveszté torekvéseit és
bebizonyitotta, hogy addig, amig a hatalom a kizsaékmanyolé osztalyok
kezében van, szé sem lehet forradalmi haborurdl. ,,A proletariatus fel-
adatai a jelenlegi forradalomban” cimd cikkében Lenin felsorolja az
igazi forradalmi héaboru kritériumait: ,Forradalmi haboruhoz, amely
valoban igazolja a forradalmi honvédelmet, az ontudatos proletariatus
csak a kovetkez6 feltételekkel jarulhat hozza: a) ha a hatalom a prole-
taridtus és a hozza csatlakozé szegényparaszt rétegek kezébe megy at;
b) ha valdban, nem pedig csak szavakban, lemondanak minden annexio-
rél; ¢) ha valoban teljesen szakitanak minden t6kés érdekkel.”’19 Lenin
ismételten hangsulyozta, hogy az imperialista haboru igazsagtalan, rablé
jellege attél még nem sziinik meg, ha ,,a sarlatdnok, vagy a frazishésok,
avagy a kispolgari filiszterek valami édeskés jelszé6t adnak ki — hanem
csak akkor, amikor valéban megdéntik azt az osztdlyt, amely az impe-
rialista haborut folytatja ...*20 '

Lenin ujra és ujra felhivta a dolgozék figyelmét arra, hogy nem
lehet az imperialista haborut befejezni és nem lehet igazsagos, nem a
durva erfszakon alapulo békét elérni, csak akkor, ha a kizsakmanyolt
tomegek megdontik a t6ke uralmat és az allamhatalmat a proletariatus
veszi kezébe.

A februdari polgari demokratikus forradalom gy6zelme utan Lenin
szivos és kovetkezetes harcot folytatott azért, hogy a dolgozdkat meg-
gy6zze a forradalom tovabbfejlédésének, a polgari demokratikus forra-

19 Lenin Muvei 24. k6tet 3. old.
‘20 Lenin Miivei 28. kotet 288—289. old.
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dalom szocialista forradalomba vald atnovésének sziikségességérdl és ki-
dolgozta azt a programot, amelynek végrehajtasa biztositotta az orosz
proletaridtus hatalomra jutésat. Lenin kezdettél fogva nagy jelentéséget
tulajdonitott annak, hogy a varosi és falusi dolgozok felvilagositasa é&s
megszervezése mellett a szocialista forradalom erdéi megfelelé fegyveres
szervezetekkel is rendelkezzenek és tdmaszkodhassanak a forradalomhoz
csatlakoz6 katonak tomegeire is. ,,Meg kell szervezni a munkaskiildot-
tek szovjetjeit és fel kell fegyverezni a munkasokat; a proletarszerveze-
teket ki kell terjeszteni a hadseregre...és a falura...”2l — irta Lenin
az 1917. marcius 4-i tézisek fogalmazvanyaban

A munkasmozgalom aruloi, a marxizmus ellenségei Lenint és a bol-
sevikokat blanquizmussal vadoltak azért, mert a szocialista forradalom,
megvalositasa érdekében felkésziltek arra, hogy amikor a feltételek meg-
érnek és a korulmények sziikségessé teszik, fegyveres felkeléssel dontsék
meg a kizsakmdanyolok hatalmat. A marxizmus ellenségeinek ragalmaira
a Lenin vezette bolsevik part egész tevékenysége meggy6zé cafolatot
nyujt. Lenin még 1917 aprilisaban is lehetOséget latott arra, hogy a pro-
letariatus békés uton, a szovjetek meghoditasa és minden hatalommal
valg felruhazasa utjan jusson hatalomra. A fegyveres felkelést csak
akkor latta elkeriilhetetlennek Lenin, amikor a burzsoda kormany maga
kényszeritette arra a bolsevik part vezette munkdasosztalyt, hogy a ha-
talom er6szakos megragadasanak utjat valassza.

A ,,A blanquizmusrol” szé6l6 ragalmak ostobasiaganak vilagos bizonyi-
téka az is, hogy a bolsevikok nem valami szlk korre kiterjed6 Osszees-
kiivés puccsszerl akciojaval torekedtek a hatalom megszerzésére, hanem
tevékenységilk kezdetetdél fogva a legszélesebb dolgozé tomegek meg-
nyerése és harcra mozgositasa utjan haladtak a gyézelmes szocialista
forradalom felé. ,A forradalom kovetkez6 szakaszanak teljes gy&zelmét
és a munkasosztaly hatalomra jutasat csakis a lakossag legszélesebb
tomegeinek felvilagositasaval és megszervezésével lehet biztositani”22 —
irja Lenin 1917 marciusaban.

Lenin az orosz proletariatus forradalmi harcanak hivatott vezéreként
hatalmas propaganda- és szervezd tevékenységet fejtett ki annak érde-
kében, hogy azokat a munkas-, paraszt- és katonatomegeket, amelyek a
szocialista forradalom hadseregét képezték, megszervezze. Tisztaban volt
azzal, hogy a szocialista forradalom erd6i csak ugy képesek végleges gyo-
zelmet aratni a kizsakmanyolok felett, ha szervezett egységet képeznek
¢s a forradalom vezérkara: a bolsevik part vezetése alatt készek és
képesek szervezetten cselekedni. ,,... nem donthetjik meg egyetlen csa-
péssal az Gj kormanyt, vagy ha meg is tehetjik ezt (forradalmi iddk-
ben a lehetdségek hatarai ezerszeresen kitagulnak), nem tarthatjuk meg
a hatalmat, ha az orosz burzsoazia és burzsod értelmiség nagyszer( szer-
vezetével mem szegezziik szembe a varosi és falusi szegénység, a fél-
proletariatus és a kistulajdonosok egész hatalmas tomegeit vezeté prole-
taridtus ugyanolyan nagyszerd szervezetét”23 — irta Lenin 1917 mar-
ciusaban egyik Svajcbdl kiildott levelében.

21 Lenin Mduvei 23. kotet 316. old.
22 U. o.
23 Lenin Muvei 23. kotet 351. old.
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Lenin mar hazatérése el6tt igen nagy erbfeszitéseket tett annak ér-
dekében, hogy az oroszorszagi forradalmarokat meggy6zze a szocialista
forradalom gondos és alapos el6készitésének sziikségességérsl. Mar az
emigracioban és hazatérése utan is hangsulyozta, hogy mindaddig vég-
zetes hiba lenne elkezdeni a fegyveres felkelést és a polgarhaborut, amig
a dolgozd milliék nem gyézédtek meg annak sziikségességérdl és elkeriil-
hetetlenségérdl, amig a burzsoa kormanyzattal szemben taplalt illuzidkat
a tomegek el nem vesztették. ,Ha polgarhaborarél beszéluink, mielétt
még az emberek megértették volna annak sziikségességét, kétségkivil a
blanquizmus utjara léplink”24 — irta.

Lenin Marxnak és Engelsnek a fegyveres felkelés muiivészetérdl szolo
tanitasat alkalmazva és tovabbfejlesztve, meghatdrozza azokat az eléfel-
tételeket, amelyeknelk megléte a proletaridtus fegyveres felkelésének
sikerét biztositja.

»A felkelésnek, hogy sikeres legyen, nem Osszeeskiivésre, nem partra,
hanem élenjard osztalyra kell tamaszkodnia. Ez az els§ feltétel. A fel~
kelésnek a mép forradalmi lendiiletére kell tdAmaszkodnia. Ez a masodik
feltétel. A felkelésnek az érlel6dé forradalom torténetében bedllt olyan
forduléopontra kell tamaszkodnia, amikor a nép élenjard rétegeinek akti-
vitdsa a legnagyobb, amikor az ingadozds az ellenségek soraiban és a for-
radalom gyenge, felemds, hatdrozatlan bardtainak soraiban a legerésebb.
Ez a harmadik feltétel. A felkelés kérdésének a feltevésében ez a harom
feltétel kiilonbozteti meg a marxizmust a blanquizmustol.”’25

Ugyanakkor, amikor Lenin hangsulyozta, hogy a fegyveres felkelés
elofeltételeinek megérése nélkiil kalandorsag lenne a proletariatus partja
részér6l, ha a munkasosztalyt belevinné egy kockazatos vallalkozasba,
nagy nyomatékkal mutatott ra, hogy amennyiben a felkelés feltételei
adva vannak, akkor a felkelésr6l valé lemondas a marxizmus, a forra-
dalom elaruldsa lenne. - .

1917 jaliusa utan, miutan a burzsoda kormaéany a forradalmi erékkel
szemben alkalmazott durva erészakkal bizonysagot tett arrdél, hogy a
kizsdkmanyolok hatalménak megtartasa érdekében semmitél sem riad
vissza, az orosz proletaridtus el6tt csupan a fegyveres felkelés myithatta
meg a szocialista fejlédés utjat.

Senki sem volt képes Oroszorszag nemszetkozi és belsé helyzetének
olyan mélyrehaté elemzésére, mint Lenin. Senki sem tudta Ggy szamon
tartani a burzsodazia és a proletariatus osztalyharcaban bekovetkezett val-
tozasokat, az erdviszonyok eltolodasat, és senki sem latta olyan vila-
gosan a proletariatus el6tt 4116 soron kovetkezd feladatokat, mint 6.

A proletaridtus partja szamara hallatlanul felelésségteljes feladat a
fegyveres felkelés megkezdése. Minden kapkodas, megfontolatlansag 2s
elhamarkodottsdg a felkelés sulyos vereségéhez és esetleg a munkasmoz-
galom hosszu idére vald visszaeséséhez vezethet. A tétovazas, a kelld
pillanat kihasznélatlanul hagyasa pedig egy hosszu id6re vissza nem téré
alkalom elszalasztasat jelentheti. Ennek a sorsdont6 kérdésnek felvetd-
désekor a forradalom vezérkardban 1lévé ingatag, gyava, megalkuvé ele-

24 Lenin Muvei 24. kotet 235. old.
25 Lenin Muvei 26. kdtet 4—5. old.
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mek kétségbeesett ellenallast fejthetnek ki minden elhatdrozo lépéssel
szemben. A bolsevik partban is voltak ilyen elemek, akik a forradalom
fellendiilésének iddszakdban csatlakoztak a parthoz, tdmogattdk a part
irdnyvonaldt mindaddig, amig a burzsoazia és a proletariatus kozotti
harc nem valt végsdkig kiélezetté, amint azonban az események menete
a fegyveres felkelést napirendre tlizte, a maguk kispolgari, megalkuvéd
mivoltaban mutatkoztak meg, panikba estek, so6t egyesek az arulastol
sem riadtak vissza.

Lenin élesen szembeszallt az ingadozokkal, a megalkuvokkal, a gya-
vakkal és mindent elkivetett, hogy a bolsevik part a julius utani idészau:-
ban a leghatarozottabb intézkedéseket tegye a fegyveres felkelés gondos
elokészitésére. Leninnek szamos olyan levele, felhivasa maradt rank,
amelyet a juliustol novemberig terjedd idoszakban a fontosabb partszer-
vekhez és egyes partvezetSkhoz intézett annak érdekében, hogy meg-
gyoOzze Gket a helyzet komolysagarol és a felkelés megszervezésének, eld-
készitésének sziikségességérol. 1917 szeptemberében, egyik cikkében az
oroszorszagi és a nemzetkozi helyzet elemzése utan Lenin azt a kovet-
keztetést vonta le, hogy a ,valsag megérett”, és a fegyveres felkelés
gyb6zelmének elofeltételei adva vannak. Lenin ramutatott, hogy az eurdpai
munkasmozgalom rohamos eléretorése biztositja az orosz proletaridtus
gyozelmének nemzetkozi feltételeit, és Oroszorszagban is fordulopontja-
hoz érkezett a forradalom. Az oroszorszagi viszonyokban bekévetkezett
valtozas lényegét Lenin abban jelolte meg, hogy orszagszerte paraszt-
felkelések indultak meg, a hadsereg nagy része szembefordult Kerenszkij
korméanyaval, a Kkispolgarsag is elfordult a kormanytol, s6t a vasuti,
valamint postaalkalmazottak sem tamogatjak tovabb a burzsod kormanyt.
Lenin élesen biralta azokat a nézeteket, amelyek szerint, tekintet nél-
kil a kedvezé koriilményekre, a fegyveres felkeléssel varni kellett volna.
(Trockij azt ‘hangoztatta, hogy a felkeléssel varni kellene a II. szovjet-
kongresszus Osszehivasaig.) Lenin hangsulyozta, hogy a szovjetkongresz-
szusra valo varakozas ,kész idiotizmus, mert azt jelenti, hogy heteket
mulasztunk, marpedig most hetek, s6t napok dontenek el mindent”.26

Lenin tisztaban volt azzal, hogy a fegyveres felkelés halogatasa vég-
zetessé valhat a proletaridatus szamara, mert az uralkoddé osztaly idét
nyerhet sorainak rendezésére és a rendelkezésére allo fegyveres eréknek
‘a munkasosztaly f6 forradalmi kozpontjai ellen valo bevetésére. Ezért
mind siirgetébben kovetelte a fegyveres felkelés napirendre tlizését. . A
bolsevikoknak at kell venniok a hatalmat...”, mert a ,,...nép tobbsége
mar mellettiink van’27 — irta szeptember kozepén a Kozponti Bizottsag-,
‘hoz, az OSzDMP Petrogradi és Moszkvai Bizottsagahoz irott levelében.
LA torténelem nem bocsatja meg nekiink, ha most nem vessziik kézbe a
hatalmat”28 — hangoztatta.

Lenin nem elégedett meg azzal, hogy a bolsevik partot és a munkas-
osztalyt meggy6zze a fegyveres felkelés sziikségességérdl és iddészerisé-
gér6l, hanem kidolgozta a fegyveres felkelés gybzelmes megvivasanak
programijat is. ,,Egy Kkiviilallé tanacsai” cimen ismert levelében, miutan

26 U. o. 68. old.
27 U. o. 1. old.
28 U. o. 3. old.
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a Kozponti Bizottsag tagjainak emlékezetébe idézte a fegyveres felkelés-
nek Marx altal kidolgozott alapvetd szabalyait, s szabdlyokat konkréten
alkalmazta, az 1917 oktoberi oroszorszagi helyzetre: ,,...egyideji, minél
varatlanabb és gyorsabb tamadas Petrograd ellen, feltétleniil kivilrol is,
beliilrél is, a munkasnegyedekbdl is, Finnorszagbdl is, Revalbdl is, Kron-
stadtbol is, az egész hajohad tamadésa, oridsi tuleré Osszpontositasa a
15—20 000 f6bol allé (és taldn meég erdsebb), ,polgardrségilinkkel’ (a had-
aprodiskolasokkal) és ,vendée-i csapatainkkal’ (a kozakok egy részével)
stb. szemben.

Ugy kell kombinalni hdrom 6 erdénket: a hajohadat, a munkasokat
és a katonai alakulatokat, hogy feltétleniil megszalljuk és bdrmilyen vesz-
teség drdan is megtartsuk: a) a telefont, b) a tavirét, c) a palyaudvarokat
¢és d) a hidakat elsdésorban.

A legelszantabb elemeket (rohamcsapatainkat’ és a munkasifjusdagot,
valamint -a legjobb matrézokat) kisebb csapatokba kell osztani azzal,
hogy szalljanak meg minden fontosabb pontot és wvegyenek részt min-
deniitt, minden fontos hadmiiveletben, példaul:

Koriulzarni és elvagni Petrogradot, s a hajohad, a munkasok és a
katonasdg kombinalt tdmadasaval elfoglalni — ez az a feladat, amely
milvészetet és hdromszoros merészséget kovetel. .

A legjobb munkasokbol puskakkal és bombakkal feltegyverz‘ett csa-
patokat kell alakitani a tamaddasra és az eller}seg JKkozpontjainak’ (tiszti
iskolak, taviro, telefon stb.) bekeritésére ezzeél a jelszéval: Mindnydjan
elpusztulunk, de nem engedjiik at az ellenséget.”’29

A petrogradi fegyveres felkelés Lenin atalanos utmutatdasanak vonalan
haladt és gy6zelemmel fejez6dott be. A torténelem igazolta Lenin lang-
eszl elbrelatasaty bebizonyosodott, hogy Lenin helyesen hatarozta meg a
fegyveres felkelés elkezdésére azt az idépontot, amikor a forradalom
erdi a legkisebb ellendllasra talaltak a burzsoa rendszer védelmezdi ré-
szérél. A Lenin-vezette bolsevik part gyézelemre vitte a szocialista for-
radalom {igyét és a vilagtorténelem folyaman el6szor létrejott a felsza-
badult munkdasok és parasztok allama.

A fegyveres felkelés petrogradi gydzelme utan a szocialista forra-
dalom diadalmas vihara végigsoport egész Oroszorszagon. Az orosz mun-
kasosztdlynak a hatalom megragadasaért vivott harcat Lenin vezette.
Lenin egyik munkatarsa, Padvojszkij, aki ebben az idében a Petrogradi
Katonai-Forradalmi Bizottsag elntke volt, igy emlékezett vissza Leninnek
1917 oktoberében kifejtett tevékenységére:

,Ebben a kritikus és felelésségteljes id6szakban a bolsevikok katonai
szervezete gigantikus agitdcids és szervezd tevékenységet folytatott. Ez a
munka allandéan a Kozponti Bizottsag direktivait igényelte és ezekért
a direktivakért a katonai szervezet Vlargyimir Iljicshez fordult, hogy
ennek a hallatlanul felel6sségteljes lgynek iranyt szabjon, Vlagyimir
Iljics sajat munkamddszerének megfeleléen dolgozott és a legpontosabb,
a valdsagnak legmegfeleldbb informaciot kovetelte meg ... Ez a munka. ..
6t szervesen kototte Ossze a kKatonai szervezet magjaval és aktivajaval.”’3o0

20 U. o. 175—176. old.
30 Idézi: Kuzmin V. I. Lenin vo glave oboroni szovjetszkoj sztrani. (1918—
1520 gg.) Vojenncje Izdatyelysztvo Moszkva 1958. 19—20. old.
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V.

A Nagy Oktoéberi Szocialista Forradalom gyc'izelme utan a gydztes
orosz munkdésosztaly mer6ben Uj helyzet, Gj feladatok el6tt allott. A
vilagimperializmus tengerében létrejott a szocializmus szigete, amelynek
megsemmisitésére megsziiletésének els6é percétdl kezdve vad gytlolettel
készulddtek a szocializmus kiilsé és belsé ellenségei.

A gyava és kishitd elemek nem hittek Szovjet-Oroszorszag jovojé-
ben, nem hitték, hogy a proleiariatus fiatal &llama fennmaradhat az

ellenforradalom sokszoros tulerejének tamadéasaival szemben. A bolse-

vikok is tisztaban voltak azzal, hogy az imperializmus és a belsé ellen-
forradalom erdinek fegyveres tamadasa nem fog sokaig varatni magara.
Lenin és harcostarsai azonban nem rettentek vissza a hatalmas tuler6tél,
nem roppantak Ossze az oOriasi felel6sség sulya alatt, hanem bizva az
orosz munkésosztaly forradalmi hésiességében és a vildg ontudatos dol-
gozdinak szolidaritasaban, a gy6zelembe vetett hittel néztek az elkovet-
kezendé harcok elébe. Lenin tudta, hogy a felszabadult dolgozék allaméa-
nak oriasi eréforrasai, o6riasi tartalékai vannak, amelyek lehetévé teszik,
hogy sikeresen szalljon szembe a gazdasagilag er6sebb, jobban felszerelt
hadseregekkel rendelkezé tamadokkal.

,Egy olyan orszagnak, ahol a bankok allamositva vannak, védelmi
képessége, katonai ereje nagyobb, mint az olyan orszagé, ahol a bankok
magankézben maradnak. Egy olyan paraszti orszdg katonai ereje, ahol a
fold a parasztbizottsdgok kezén van, nagyobb, mint az olyan orszagé,
ahol a fold a foldesurak birtokdban van”3l — irta Lenin még az oktdberi
forradalom el6tti idékben.

Abbdl a mélységes meggyoz6désbol kiindulva, hogy amennyiben az

orosz munkasosztaly és az orosz nép minden erejét mozgositja, gybzelmet
arathat a kiils6 és belsG ellenségek felett, a bolsevik part a langeszii
vezérrel: Leninnel az élén hatalmas energiaval kezdett a proletarallam
fegyveres erejének megszervezéséhez és kiadta a jelsz6t: ,mindent a
gyo6zelemért!”, ,mindent a haboruaért!” -

A proletarallam fegyveres erejének megszervezése gyokeréig uj fel-
adatként allott a bolsevik part el6tt.

A Nagy Oktoberi Szocialista Forradalmat megel6z6 id6kben még el-
méletileg sem vet6dott fel a kérdés: hogyan és milyen fegyveres erét kell
szervezni a proletarallam védelmére, ha a szocialista forradalom csupan
egy orszagban gy6z és nem egyidejlleg valamennyi jelentés orszagban.
Marx és Engels abban a meggy6zédésben voltak, hogy a proletaridtus
Eurépaban (legalabbis a legszamottevébb orszagokban) egyidejlileg vivja
ki a hatalmat. Ezért olyan eshet6séggel nem is foglalkoztak, hogy mit
kell tennie a fiatal proletardllamnak, ha a ra tamadoé ellenséges ellen-
forradalmi hatalmak regularis hadseregeinek tamadasaval szemben kell
védekeznie. Marx és Engels o6ta a tudomanyos szocializmus egyik alap-
vetd tétele volt az, hogy a szocialista forradalommnak szét kell zuzni az
allandé hadsereget és helyette az egész népet kell felfegyverezni.

Hasonlo allaspontot foglalt el ebben a kérdésben a Nagy Oktéberi

31 Lenin Muvei 25. kotet 388. old.
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Szocialista Forradalom el6étt (és egy ideig azt kdvetben is) a bolsevik
part és maga Lenin is. 1917 marciusaban egyik Svdjcbol kuldott levelé-
ben irta Lenin, hogy ha a proletariatus meg akarja védeni vivményait,
és el6ére akar haladni, a régi allamgépezetet Gjjal kell felcserélnie, ugy,
hogy ,a rendoOrséget, a hadsereget és a hivatalnoki kart egybeolvasztja
a mind egy szdlig felfegyverzett méppel”32 | Milyen milicia kell nekiink,
a proletariatusnak, valamennyi dolgozénak?” — teszi fel a kérdést Lenin
ugyanebben a levélben, és igy valaszol: ,Valéban mépi milicia, vagyis
olyan, amely, el6szor is, az egész lakossagbol, az egész felnbtt férfi és
noi lakossagbol all, masodszor pedig egyesiti magaban a népi hadsereg
funkcidit és a renddérség funkciéit, az allami rend és az ‘dllamigazgatas
f6 és alapveté szervének funkcidit.” ,,Az egész népnek egy szalig meg
kell tanulnia a fegyverforgatast és egy szalig be Kkell 1épnie a milicidba,
amely felvaltja a rendérséget és az alland6é hadsereget”s3 — irja késobb.
Lenin még 1917. oktéber 29-én, a petrogradi garnizon képviseléi eldtt

. tartott beszédében is megismételte ezt a gondolatot.

Az ellenforradalméarokkal szemben folytatott harcok és a kiilfoldi
intervencié tapasztalatai azonban hamarosan meggydzték a bolsevik part
vezet6it arrél, hogy az adott koriilmények kozott a milicia-rendszerd
fegyveres er6 nem képes a proletaridtus allama el6tt all6 katonai fel-
adatok maradéktalan megoldasara. Az egész nép felfegyverzésének
abban az idében nem volt meg a lehetésége sem.

Az a gondolat, hogy a szovjet ‘allam csak ugy tud kilsé és belso
ellenségei felett diadalmaskodni, ha hatalmas reguldris hadsereget szer-
vez, fokozatosan alakult ki Leninben.

Az Oktdéberi Forradalmat kovetéen a bolsevik part vezetéi feltéte-
lezték, hogy a proletaridtus 0j fegyveres erejének létrehozasaig, atme-
netileg fel lehet hasznalni a régi hadsereg maradvanyait is. Miutan
azonban 1917 decemberének kozepén Lenin egy, a régi hadsereg ka-
tondibdl Osszehivott kongresszus tagjainak feltett kérdéseire olyan ér-
telm(i valaszokat kapott, amelyek tagadtak a régi hadsereg hasznalhato-
sagat, vildgossa valt, hogy ‘a régi hadsereg még atmenetileg sem képes
a proletarallam védelmét ellatni. Lenin az Oroszorszagi Kommunista
(bolsevik) Part VII. kongresszusan hangoztatta, hogy a hadsereget minél
el6bb le kell szerelni, mert az beteg szerv. A régi hadsereg alakulatainak
hasznalhatésaga tekintetében az sem eredményezett lényeges valtozast,
hogy a Hadiigyi Népbiztossdg vorosgardistakbol, matrézokbdbl és a hat-
orszagi helybérségek katonaibél onkéntes osztagokat szervezett, amelyeket
a régi egységekhez osztott be azok erkolesi szellemének, harckészségének
felemelése érdekében.

Mindezek a tapasztalatok a bolsevik part vezetdit meggydzték arrol,
hogy a proletarallam védelmét csak erds, magas fokon szervezett és
fegyelmezett reguldris hadsereg képes ellatni. 1917 december 21-én, Lenin
vezetésével egy bizottsiag lt Ossze, hogy kidolgozza a szovjetdllam szo-
cialista hadseregének: a Voros Hadseregnek létrehozasaval kapcsolatos
irdnyelveket. A bizottsag hatdrozatot hozott, amelyben leszogezte: ,,A

32 Lenin Mivei 23. kotet 854. old.
33 U. o. 356. old.
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Voros Hadsereg a munkasok és parasztok hadserege. Onkéntesekbil {o-
vodik Ossze — a dolgozok legdntudatosabb részébdl. Az 0j hadsereg
alakulatai feltoltésének munkaja a helyi szovjetekre bizatik.”3¢

Néhany hét elmultaval a szovjet kormany kiadta a Munkds-Paraszt
Voros Hadsereg szervezésérdl szoldé dekrétumot.ss

A német intervenciésokkal folytatott harcok tapasztalatai minden
tekintetben igazoltak a Voros Hadsereg létrehozasardl szold intézkedés
helyességét. 1918 februarjaban a fiatal Voros Hadsereg megallasra kény-
szeritette a német hoditék jol felszerelt, nagy harci tapasztalatokkal ren-
delkez6 csapatait.

Az 1918-as év elején lezajlott harcok tanulsagait elemezve a szov-
jetallam vezet6i arra a meggy6zodésre jutottak, hogy az onkéntességi elv
alapjan nem lehet megfeleléen biztositani a Voros Hadsereg megfeleld
létszamra vald feltoltését és utanpoétlasat. Ezért 1919 tavaszan megkezd-
ték az el6késziletekel az onkéntes-rendszerrdl a behivasi rendszerre vald
attérésre.

Igy, a gyakorlattal szoros kapesolatban, az elkévetett hibakon okulva,
kisérletezve, 1épésrol 1lépésre haladt elére a Lenin-vezette bol-
sevik part a regularis szocialista hadsereg megteremtésének -utjan.
,Egyik kisérletet a masik utan hajtottuk végre, megprobalkoztunk azzal,
hogy oOnkéntes hadsereget hozzunk létre, tapogatézva haladtunk eldre,
keresgéltiink, probalgattunk milyen uton-modon lehet a feladatol az
adott koriulmények kozott megoldani”36 — emlékezett vissza Lenin késébb
a Voros Hadsereg épitésének kezdeti iddszakara.

Az az ut, amelyen a Lenin-vezette bolsevik part a regularis szo-
cialista hadsereg felépitéséig eljutott, ragyogd bizonyitéka annak a dog-
matizmustol mentes, az alkoté marxizmus talajan allo szemiéletnek,
amellyel az orosz munkasosztaly forradalmi élcsapata sikeresen kiizdotte
le a hatalom meghodditasaért és megtartasaért folyo harc soran felmeriilt
akadalyokat.

A fiatal szovjet allam még csak kezdetén tartott fegyveres ereje
épitésének, amikor a szocializmus Kkiils6é és belso ellenségei oOsszefogott
tamadast inditottak ellene. A munkasosztaly hatalmanak léte vagy nem-
léte fugg attél, hogy a fiatal hadsereg és a hatorszag képes lesz-¢
azokra a hallatlan eréfeszitésekre, amelyeket a belsé ellenforradalmarok
és az intervencidsok ellen vivott harc érdekei megkoveteltek. A szovjet-
hatalom életének koézéppontjaba a haboru kertilt.

LA politikai helyzet lényege most a katonai helyzet”3?7 — mondotta
Lenin a fegyveres felkelés gyGzelme utan a petrogradi helyo6rség ezred-
képviseldinek tanacskozasan. A torténelmi - helyzet kovetelményeinek
megfeleléen Lenin, mint az orosz proletariatus politikai vezére, sziik-
ségszerlien a katonai ligyek legfébb iranyitojava is valt. Ebben a mind-
ségben Lenin szerves egységben fogta 0ssze a politikai és katonai stra-
tégiat és taktikat, és mint a hadigyek legfébb vezetdje is zsenidlis
képességekrol tett bizonysagot.

34 Pravda, 1925. februar 25. Padvojszkij visszaemlekezese.

35 A dekrétum 1918. januar 15-én jelent meg.

30 Lenin Mtivei 29. kotet 146. old.
37 Lenin Mdvei 26. kotet 27¢. old.
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Lenin, mint legfébb katonai vezetd, mindig az objektiv helyzet elem-
z6séb0l indult ki, nem hagyta magat félrevezetni semmiféle el6itélettdl,
vagy hangzatos frazistol. A kitlizott cél elérése érdekében a legnagyobb
nehézségekt6l sem riadt vissza, szembe tudott nézni a valdsaggal és a
végsd célt: a szocializmus gyézelmét szem el6tt tartva, vallalni tudta
a legnépszeriitlenebb feladatokat is. Lenin hallatlanul merész és bator
volt, amikor a szocializmus tigye azt kovetelte meg, de tudott vissza-
vonulni is, amikor a helyzet sziikségessé tette.

Lenin kivalé stratégiai képességének, zsenidlis eldrelatasanak pél-
daja volt g breszt—litovszki békével kapcsolatban elfoglalt &llaspontja.
1918 eleje az oroszorszagi proletardiktatura egyik legnehezebb idészaka
volt. A német intervencidosok tamaddasra+ indultak a szovjethatalom el-
len, amely akkor még nem .rendelkezett a haboru gy6zelmes megviva-
sdhoz szilikséges erokkel. Lenin — szembeszallva azokkal a nézetekkel,
amelyek szerint a szovjethatalomnak nem lett volna szabad sulyos aldo-
zatokkal jaro békét kotni a német imperialistdkkal — kezdettél fogva
hangoztatta, hogy a békét meg kell k6tni, mert a népnek és a hadsereg-
nek lélegzetvételi sziinetre van sziiksége és az adott viszonyok kozott a
szovjet allam nem rendelkezik a német tamadok visszaveréséhez szik-
séges fegyveres erével. ,,A hadsereg teljes demoralizaltsdga mellett ka-
landorpolitika volna haborut viselni a katonak tobbségének akarata elle-
nére, ahhoz pedig, hogy valéban szilard és eszmeileg felvértezett szocia-
lista munkas-paraszt hadsereget teremtsiink, legalabbis hoénapokra, meg
hénapokra van sziikség”38 — irta Lenin 1918 janudarjaban.

Az ugynevezett ,baloldali kommunistak” nézeteivel szemben — akik
tobbek kozott azzal érveltek a béke megkotése ellen, hogy a nyugat-
eurdpai forradalmi mozgalmak gy6zelméig Szovjet-Oroszorszagnak fegy-
veres harcban kell kitartania, vallalva annak kockdazatat is, hogy az inter-
venciésok a szovjethatalmat leverik — Lenin ramutatott, hogy a szocia-
lista dallam kormanya nem épitheti taktikajat eshetdségekre, arra, hogy
megprobalja meghatarozni: révid idén belil bekivetkezik-e az eurdpai
szocialista forradalom gvézelme, vagy sem. Szovjet-Oroszorszag kormanya
nem folytathat hazardjatékot, mutatott ra Lenin. Hangsulyozta, hogy az
adott kortilmények kozott a kulonbéke megkotése az az eszkoz, amely-
lyel a legjobban ki lehet haszndalni a két imperialista csoport ellenséges-
kedését és lélegzetvételi sziinethez lehet jutni a szocialista épités érdeké-
ben. ,,Most tudnunk kell visszavonulni”39 — hangoztatta Lenin, ugyanak-
kor rdmutatott, hogy ezt a visszavonuladst az erék rendezésére, az ellen-
tamadas el6készitésére kell felhasznalni.

Az események minden tekintetben Lenint igazoltak. Szovjet-Orosz-
orszag sulyos arat fizetett azért, mert id6be tellett, amig Lenin le tudta
gyv6zni a killonbéke megkotésével szemben megnyilvanult ellenallast. A
kiilonbéke azonban-létrejott és fgy a szovjethatalom egy idére 1élegzet-
het juthatott és a helyzetet kihasznalva, minden erejét az ujabb har-
cokra valoé felkésziilésre fordithatta. '

A breszti béke megkotése utan Lenin a szovjethatalom soron kovet-

38 Lenin Muvei 26. kdtet 454. old.
9 Lenin Muvei 27. kotet 87. old.
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kez6 feladatait abban jeldlte meg, hogy minden erét a hadsereg épitésére
és a hatorszag megszilarditasara kell forditani.

A felszabadult dolgozok allama eredményesen hasznalta fel a rendel-
kezésre allo rovid lélegzetvételnyi szlinetet és amikor a szovjet népne
ujabb tamadasokkal kellett szembenézni, mar felkésziilten varta azokat.
Még egy fél esztendd sem telt el a breszti béke megkéotése 6ta, az orosz
proletariatus orszaga mar 4j, eroteljesen névekvod szocialista hadsereg-
gel rendelkezett, amely gy6zelmesen allta meg a helyét az ellenforra-
dalmarok tamadasaival szemben. 1918 augusztusaban a I. kozoktatastgyi
kongresszuson Lenin jogos biliszkeséggel allapithatta meg, hogy a pro-
letarallamnak mar megvan az a fegyveres ereje, ami a gydzelmet bizto-
sitja az ellenforradalom er6i felett:

,Barmilyen nehéz volt is ismét hadiallapotot teremteni egy olyan
orszaghban, melyben a nép maga taposta szét a haborut és maga torte
Ossze a régi hadsereget, barmilyen nehéz volt is megszervezni a hadse-
reget, mikozben éles polgarhaboru dult — legydztiink minden nehézséget.
A hadsereg létrejott, és a gydzelem a csehszlovakok, a fehérgardistak,
a foldbirtokosok, a tékések és a kulakok felett biztositva van.”40

Lenin, mint a szovjet allam legfébb katonai vezetdje, nem csupan
a katonapolitika &altaldnos irdnyat szabta meg, hanem nagyaranyi mun-
késsagot fejtett ki az egyes hadmiveletek kozvetlen el6készitésében és
iranyitasaban is. Lenin, mint a Védelmi Tandcs elndoke, minden vala-
mennyire is jelentés hadmivelet tervének Kkidolgozasaban, végrehajta-
sdban és ellenorzésében részt vett. Gljasszer, aki az 1918—1920-as évek-
ben a Népbiztosok Tanacsanak titkara volt, igy emlékezett vissza Lenin
katonai vezet6 tevékenységére: ,, A polgarhabora idején dolgozoszobdja
valamennyi haditevékenység ,vezérkara’ volt. Asztalan csaknem mindig
katonai térképek fekiidiek, melyeken 6 akarmelyik frontembernél jobban
tajékozodott; a hadmiveletek minden részletérél a legaproéolékosabb tajé-
koztatast kovetelte meg, taviratok tucatjait kiildte minden frontra, bizott-
sagokat és értekezleteket hivott oOssze (idonként éjjel), hogy ezt, vagy
azt a katonai problémat megoldjak.”41 -

Leninnek a hadmiuveletek kozvetlen vezetése terén kifejtett munkas-
saganak aranyait érzékelteti az a tény, hogy Lenin katonai levelezésé-
ben tébb mint 6tszaz olyan utasitas, direktiva, és parancs maradt rank,
. amelyekben Lenin kozvetlen utasitdsokkal latja el a kiilénb6z6 katonai
vezetbket. Ezekben az utasitdsokban nemegyszer olyan problémakat vet
fel, amelyek meggy6zéen bizonyitjak, hogy Lenin kivaléan ismerte a
modern haboru hadmiveleti muiivészetét és harcaszatat is.

- *

Leninnek a fegyveres harcrél, a haborurdl szolo tanitdsai a marxiz-
mus—leninizmus szellemi fegyvertaranak kimagaslé értékei kozé tartoz-
nak. E tanitasok alapjat képezik annak a szocialista hadtudomanynak,
amely az elsé proletarallam fegyveres erejét gy6zelemre segitette a pol-
garhaborud, a kilfoldi katonai beavatkozds és a fasisztak tamadasénak

40 Lenin Muvei 28, kotet 75. old.
41 Kuzmin i, m. 23. old.




sulyos éveiben, és amely vezérlé eszméje az elsé szocialista dllam mellé
[ felsorakoztatott tjabb szocialista orsziagok hadseregeinek is. A szocia-
lista hadmivészet alapjainak kidolgozdsaban Lenin legfébb forrasa a
proletariatus osztalyharca volt. Azok a tanulsigok, amelyeket Lenin a

mint taktikajabél levont, felbecsiilhetetlen értékli utmutatasokat jelen-
tenek a szocialista hadtudomany szamdara. A szocialista tdbor fegyveres:
erdi Lenin tanitasainak szellemében nevelkedve, az 6 utmutatédsai szerint
készen allnak arra, hogy felszabadult néplik békéjét, a szocializmus ligyét
megvédjék minden tamadassal szemben.
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